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.y    DCCC   LXVl 


Praefationis  loco  in  bunc  sexlum  lomum.  Vindicantur  Doctori  nostro  opuscula  duo  quse  post 
Commentaria  in  libros  Sententiarum,  in  calce  hujusce  tomi  leguntur.  {Ex  Prodromo  ad  Opera 
omnia  S.  Bonaventurce ,  pag.  514  et  seq.,  658,  etc.) 

I.  Compendiosum  Principium  in  libros  Sententianim .  Incipit  :  Gyrum  cceii.  Moderni 
cujusdam  ac  eruditi  scriptoris  conjectura  fert,  hocce  Principium  esse  potius  sat  probabi- 
liter  Antonii  Andreee  Aragoni  Minoritse ,  discipuli  Joannis  Scoti ,  eo  quod  Logicam 
veterem  et  Expositionem  in  Metaphysicam  inchoaverit  verbis  :  Gyrum  coeli  circuivi  sola. 
Sed  ea  me  nihil  movet,  quia  si  qua  sit  similitudo  inter  utrumque  principium,  bene 
potuit  Antonius  ille  Bonaventuram  imitari. 

Dicitur  a  Bonaventura  editum  in  promotione  sua  ad  baccalaureatum,  ut  non  immerito 
inter  ea,  quae  junior  conscripsit,  referri  queat,  ac  etiam  anle  Commentaria  in  quatuor 
libros  Sententiarum,  utpote  qua;,  teste  cosevo  Fr.  Salimbeno,  conscripsit  jam  Cathedra- 
ticus,  sive  Doctor  declaratus,  anno  millesimo  duceutesimo  quadragesimo  octavo...  Qua- 
propter  ad  Oudinuui  pariter  objectantem  '  :  «  Ut  hic  Prologus  divo  Bonaventurse  tribua- 
tur,  Minoritae  deberent  ostendere  S.  Doctorem  fuisse  semel  atque  iterum  commentatum 
in  quatuor  libros  Sententiarum  ,  quorum  unus  jam  impressus  Commentarius  sit,  alter 
lapsu  temporis  interciderit,  solo  testante  Procemio,  quod  hoc  ipsum  sit  :  »  prompta  est 
responsio,  Minoritas  jam  ostendisse  ipsum  editum  non  occasione  alicujus  Commentarii , 
sed  promotionis  ad  baccalaureatum. 

Ad  id  etiam,  quod  objectat,  ostcndere  auctorem  /lujus  compendiosi principii,  qmsquis 
fuerit ,  ex  ipso  gyri prolor/o ,  qui  de  yyris  totus  est ,  f/yros  se  multos  in  capitc  habuissc, 
vel  caput  (jyrovayum  :  itidem  facilis  responsio  est,  quod  sicut  yyros  midtos  in  capite, 
vel  caput  cjyrovayum  minime  habuere  scriptores  hagiographi,  dicentes  (Eccli.,  xxiv,  8)  : 
Gyrum  cceli  circuivi  sola;  (Exod.,  xxxvn,  2):  Corona  aurca per  cjyrum;  (Eccli.,  xuii,  13): 
Gyravit  coelum  in  circuituglorice;  (Prov.,  viii,  27):  Certa  lege  et  gyro  vallabat  abyssos; 
(Job,  XIX,  12)  :  Obsedcrunt  in  gyro  tabernacidum  ejus;  (Job,  xxxviii,  31):  Nunupdd 
gyrum  Arcturi  poteris  dissipare ;  (Ezech.,  xxvi,  8)  :  Comportabit  aggerem  in  gyro : 
(Ezech.,  xxxvii,  7)  :  Circumduxit  me  per  ossa  in  gyro:  (Tiiren.,  ii,  3)  :  Flammce  devo- 

'  OuJin.  0/)/?)-.,  tom.   III,  col.  403. 


runtis  in  <ji/)o,  etc.  :  iie<iui(leni  praidicli  Comjicmliosi  Princi/tii  auct(jr,  (iiii  iii  recilatis 
lexfilius  lotus  versatiir,  (/i/ruv/ijus  dici  potosl. 

Ad  id  demuni,  quod  novissimi  cditores'  addunt  :  «  NiiUa  apud  scriiitores  mentioj  » 
nullo  pariter  negotio  repono,  ipsum  ita  memoraii  in  pluribus  editionibus,  quas  inler 
illa  Argeiilinensis  anni  inillesimi  quadringenlisimi  nonagesimi  quinti,  atque  ita  a  Ma- 
riauo  Florentino  recenseri,  ut  apiid  cordalos  Scriptores  uulla  ejus  legatiir  rejectio,  quin 
imo  habeatur  apud  Ludovicum  Carbonem '  approbatio.  Crebra  in  coJem  cilatio  textuum 
divinae  Scriptura)  similis  est  illi,  quae  ia  aliis  genuinis  Bouaventurse  nostri  Opusculis 
invenitur.  Idem  dixerim  de  vocibus  similiter  desinentibus  in  primo  ipso  inilio.  Non 
etiam  alii  in  eodem  laudantur  auctores ,  quam  qui  in  veris  Operibus  relati  videntur, 
nempe  Augustinus,  Hermes  Trismegistus ,  Euclides,  Magister  Sententiarum.  Insuper 
vox  circumincessionis  in  hoc  Opusculo  adhibita ,  in  eodem  sensu  alibi  quoque  a  sancto 
Doctore  usui'patur '  :  quemadmodum  et  illud  Cantici  Canticorum '  :  Caput  ejits  auritm 
optimum,  eo  ipsissimo  sensu  heic  accipitur,  quo  in  Bonaventuriana  Poslilla  super  idem 
Canticum*,  nempe  quod  ca/nit  C/iristi  sit  Dem,  prout  dicit  Apostolus  :  id  qiiod  cum  iis 
consonat,  quse  Seraphicus  Doctor  tradit  in  Commenlario  Apocalypsis%  in  Luminarihus 
Ecclesice'',  ac  libro  primo  Sententiarum*.  Quare  cum  neque  ab  ingenio,  neque  a  stylo 
Doctoris  nostri  videatur  satis  abludere ,  nuUa  est  ratio ,  cur  a  paciflca  longajvaque  inter 
Bonaventuriana  Opuscula  possessione  ipsum  deturbemus,  donec  certiorem  ejus  auctoreni 
inveniamus. 

II.  Sententice  Sententiarum.  lucipit  ;  0  fons  sple7idoris.  Laudantur  a  Francisco  Sam- 
sone ,  Antonio  Eugubino  ex  antiquis  Minorum  Chronicis,  ab  Octaviano  de  Martinis, 
Mariano  Florentino,  Alberto  Castellano,  anonymo  Pistoriensi ,  Marco  Ullyssiponensi, 
Petro  Capullio,  ac  Petro  Annato^  Prodierunt  cum  aliis  Bonaventurianis  Opusculis  Ar- 
gentinae  anno  1495,  cxstantque  inter  manuscriptos  codices  Hispalenses,  ac  Mantua- 
nos.  Censuram  curatorum  editionis  novissimae  '"  jam  refutavimus  liac  aiiimadver- 
sione  : 

«  Nil  oberit,  quominus  Sententius  Setitentiarum  carmine  digestas  Doctori  nostro 
Seraphico  adscribamus.  IUarum  Prologus  talis  est  : 

0  fons  splendoris,  vas  dulcoris,  sed  amoris 
Nexus,  spes  floris,  dos  roris,  dogma  saporis, 
Verum,  vita,  via,  mihi  da,  quod  philosophia 
Tradit,  sanctoruui  votis  priEstarc  tuorum. 

»  Ouid  ad  hffic  novissimi  editores'?  «  Mellitum  (aiunt)  seniper  judicavi  Bonaventuram, 

'  ScUicel  Veueti,  iu  Diatrih.  Vid.  toui.  I,  hujuice  editiouis,  p.  58.  —  ■  Inirod.  in  Tlieotorj.,  lib.  Vl,  cap.  ult. 

3  In  lib.  1,  Sent.,  dist.  .xix,  p.  1,  art.  1,  q.  iv  (liuj.  edit.  t.  I,  p.  329);  Itiner.  mentis  in  Deum,c.  vi.  —  ^Cunt. 

Cant.,  V,  U.  —  5  Ad  eumdem  textum.  —  '  In  Apoc,  c.  I,  14.  —  '  Serm.  i.  —  '  Uist.  xxx,  p.  ii,  dub.  8.  (huj. 
edit.  tom.  I,  p.  'i98). — ^  Annat.,  .ipparatus,  lib.  IV,  de  Sanctis  Eccles.  Patrib.,  pag.  7G,  col.  1.  —  '»  Vid.  supra, 
tom.  I,  p.  58. 
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»  non  agresteiu,  non  insuavein.  Mirainur  hinc  artis  poeticfc  peritos,  qui  puram,  putatn- 
»  que  hauc  vappam  Bonaventurse  esse  crediderint ' .  »  Nos  tamen  potiori  j  ure  mirabimur, 
eos  mellitum  Bonaventuram  judicasse  non  ad  sui  saeculi  salivam,  sed  ad  nostri  saporem. 
Quod  enim  vappa  est  moderno  dclicatiori  palato ,  ejusdem  Bonaventura;  teinpestate 
vappa  certe  non  fuit.  Nos  quoque  non  agrestem,  non  insuavem,  censemus  illum,  sed  ad 
sui  aevigustumduntaxat,  non  autem  ad  eum,  quem  apud  nos  habent  artis  poeticce  periti. 
De  nexu  amoris,  cujus  mentio  in  relatis  versibus,  videri  potest  egregie  disserens  ipse 
Bonaventura  in  primum  Sententiarum  %  et  sermone  secundo  in  Hexaemeron.  » 

Cui  addimus  hsec,  Sentcntiarum  hujusmodi  auctorem  fuisse  Minoritam,  satis  indicari 
a  duobus  illis  postremis  versibus  • 

Stigmatibus  Chrisli  signari  qui  meruisli 

Hinc  rogo,  me  sigiia,  Franciscs,  per  ha3c  tua  signa. 

'  Vid.  sniira,  loiii.  1,  i).  .■.».— ^Lib.  I,  cj.  x,  ait.  2,  ij.  2  (supra,  toni.  1,  ii.  194j. 
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DE  CONFESSIONE  SACRAMENTALI  IN  SE,  QUANTUM  AII  POTESTATEM  ABSOLVENDI  VIRTUTE  CLAVItlM 
IN  FORO   PCENITENTIALI. 

PARS  I. 

DE   REMISSIONE    SACERDOTIS ,    QIOMODO   VIDELICET   ABSiLVAT. 

Hic  quseri  solet,  si  peccatum  omnino  dimissum  est  a  Deo  per  cordis  contritionem  ,  ex 
qun  pcenitens  votum  habuit  confitendi ,  quid  postea  dimittatur  ei  a  sacerdote.  Video 
enim  quo  vinculo  eum  ligat ,  scilicet  temporalis  pcena; ;  sed  non  a  quo  eum  absolvat. 
Et  ideo  quffiro  :  Ante  pcenitudinem  quippe  cordis  anima  rei  maculam  habet ,  et  fcetorem  Raiioda- 
peccati ,  atque  aeternse  ultionis  vinculo  ligata  existit ;  si  vero  ante  confessionem ,  per  '""  '' 
cordis  contritlonem  Deus  per  seipsum  sine  ministerio  sacerdotis ,  et  debitum  omnino 
relaxat,  et  animam  interius  purgat  a  contagione  et  foetore  peccati,  quid  ergo  mundat? 
quid  dimittit  sacerdos  ?  ubi  sunt  claves  illae  ,  quas  Dominus  tradidit  Petro  et  successori- 
bus  ejus,  dicens':  Tibi  dabo  claves  regni  coelorum  ,  et  qucecumque  ligaveris  super 
terram ,  erunt  ligata  et  in  cceIo  ,  et  (lucecumque  solveris  super  terram ,  erunt  soluta  et 
in  ccelol  Ut  autem  prsemissa  quaestio  plenius  explicari  valeat,  quasi  altius  ducto  rete, 
de  his  clavibus  et  usu  earum  disseramus. 

Claves  ista;  non  sunt  corporales  ,  sed  spirituales  ,  scilicet  discernendi  scientia  ,  et  po-  necisvi- 
tentia  judicandi,  id  est,  ligandi  et  solvendi,  qua  dignos  recipere,  et  indignos  debet  '""' 
excludere  a  regno  ecclesiasticus  judex,  qui  sicut  habet  jus  ligandi,  ita  et  absolvendi. 
Unde  Ambrosius ' :  «  Dominus  par  jus  et  solvendi  esse  voluit,  et  ligandi,  qui  utrumque 
pari  conditione  promisit.  Ergo  qui  solvendi  jus  non  habet,  nec  ligandi  habet.  »  Et 
infra  :  «  Certum  est  quod  Ecclesiae  utrumque  licet,  hseresis  utrumque  non  habet.  Jus 
enim  hoc  solis  permissum  est  sacerdotibus.  Recte  ergo  Ecclesia  hoc  sibi  vindicat ,  quaj 
veros  sacerdotes  habet  :  haeresis  vindicare  non  potest ,  quse  veros  sacerdotes  non 
habet.  » 

Usus  vero  harum  clavium  multiplex  est ,  discernere  scilicet  ligandos,  et  solvendos  ,    Deu«u 

claTiuui. 

'  Mntlli.,  XVI,  19.  —  '  Ainbr.,  de  Pceiitl.,  lib.  I,  c.  Ii,  u.  7,  el  habelui',  rfe  Poenil.,  ilisl.  i,  r.   \'crljiim  Ihfi. 
TOM.   VI.  1 
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ac  deinde  lif^are  vel  solvere.  «  Quienim,  iit  ait  Gregorius',  indignos  ligat  vel  solvit , 
propria  polestate  se  privat ,  id  est ,  dignum  privatione  se  facit.  » 
Saccnios      gef]  (luaerilur  utrum  a  peccato  solvere  valeat  sacerdos,  id  est,  a  culpa,  ul  culpaB  ma- 

polesldi-  '  .  , 

miiierc,  culam  abstergat,  vel  debitum  »ternte  niortis  solvere  valeat.  Quidani  arliitrati  swnt , 
uciepcc- cum  peccator  du[diciter  ligatus  teneatur,  ut  prajdictum  est,  scilicet  meiitis  contagione 
"'*■  ac  csecitate ,  et  debito  futurje  poinaj ,  alterum  curari  per  Deuni ,  alterum  solvi  per  sacer- 
dotem.  Patitur  enim  per  peccatum  quasdam  tenebras  interiores  et  maculas,  a  quibus 
nisi  liberetur,  projicitur  '  in  tenebras  exteriores.  Cum  autem  liberatur  ab  his,  suscita- 
tur  a  morte  peccati.  Unde  Apostolus  '  :  Surtje  ,  qui  dormis ,  et  illuminabit  te  Christus. 
Solus  enim  Christus,  non  sacerdos,  animam  resuscitat ,  ac  pulsis  tenebris  inlerioribus 
et  maculis,  eam  illimiinat  et  mundat,  qui  animae  faciem  lavat;  debitum  vero  £Blernae 
pcenffi  solvere  concessit  sacerdotibus.  Quod  in  resurreclione  Lazari  signatum  asserunt , 
quem  Christus  prius  per  se  interius  vivificavit ,  deinde  foras  exii-e  jussit ,  eumque 
adhuc  ligatum  solvere  Apostolis  praecipitur'  ;  quia,  ut  aiunt,  ipse  interius  aniniam  a 
caligine  maculaque  peccati  emundat ;  sacerdolibus  vero  dedit  vinculum  aeternae  mortis 
solvere.  Alii  vero  dicunt  solum  Deum  ,  non  sacerdolem ,  debitum  aeternae  mortis  dimit- 
tere ,  sicut  et  animam  interius  per  se  vivificat ;  nec  tamen  diffitentur  sacerdotibus 
traditam  potestatem  peccata  dimittendi  et  retinendi  ,  quibus  dictum  est  ^*  :  Quorum 
remiseritis  peccata ,  etc.  Sicut  enini  Christus  retinuit  sibi  potestatem  baptismi ,  ita  et 
pcenitentiae.  Et  ideo  sicut  interius  gratia  sua  animam  illuminat,  ita  et  siuiul  debitum 
aeternae  morlis  relaxat.  Ipse  enim  per  seipsum  peccata  poenitentium  tegit ;  et  tunc  tegit, 
quando  ad  poenam  non  reservat.  Tunc  ergo  tegit,  quando  debitum  pcenae  solvit. 
Quod  autem  ipse  tegat,  aperte  dicil  Augustinus,  exponens  illum  locum  Psalmi ' :  «  Qtio- 
riim  tecta  sunt  peccata  ,  id  est ,  cooperta  et  abolita.  Si  enim  texit  Deus  peccata,  noluit 
advertere  ;  si  noluit  advertere,  noluit  animadvertere,  id  est,  punire ,  sed  ignoscere.  Ita 
ergo  dicit  a  Deo  tecta,  ut  Deus  non  videat ,  id  est ,  aiternaliter  puniat.  Videre  enim  Dei, 
peccata  est  ad  poenam  imputare.  Avertere  autem  faciem  a  peccatis  ,  hoc  est  ea  ad  pce- 
nam  non  reservare.  »  Item  Hieronymus  '  :  «  Quibus  Deus  dimittit  peccata,  tegit  ne  in 
judicio  revelentur.  »  Item  Cassiodorus  :  «  Qui  gravia  habent  peccata ,  aliis  Deus  impu- 
tat ,  aliis  per  misericordiam  non  imputat.  »  Ex  his  aperte  ostenditur ,  quod  Deus  ipse 
poeuitentem  solvit  a  debito  poenae  :  et  tunc  solvit ,  quando  iutus  illuminat ,  inspiran<lo 
veram  cordis  contritionem.  Cui  sententia;  ratio  sufifragatur  ,  et  auctoritates  attestantur. 
Nemo  enim  vere  compungilur  de  peccato  ,  habens  cor  contritum  et  humiliatum  ,  nisi  ia 
charitate  :  qui  autem  charitatem  habet,  dignus  est  vita  ajterna  :  nemo  autem  simul  vita 
et  morte  dignus  esl  :  non  est  ergo  tunc  ligatus  debito  aeternae  mortis.  Filius  enim 
ira;  *  esse  desiit ,  ex  qno  diligere  et  poenitere  coepit.  Ex  tunc  ergo  solutus  est  ab  ira  : 
qua;  non  manet  super  illum  ,  qui  credit  in  Christum  ,  sed  super  illum  qui  non  credit '. 
Non  ergo  postmodum  per  sacerdotem  ,  cni  confitetur,ab  ira  aeterna  liberatur,  a  qua 
jam  liberatus  est  per  Dominum,  ex  quo  dixit :  Confitehor  '".  Solus  ergo  Deus  hominem 
interius  mundat  a  peccati  macula  ,  et  a  debito  aeternae  poena;  solvit ,  qui  per  Prophetam 

'  Greg.,  in  Evang.,  hom.  xxvi,  in  med.  —  '  Mattli.,  xxii,  13.  —  '  Eplies.,  v,  14.  —  '  Joan,,  xi,  43  et  seq,  — 
»  Joan.,  XX,  23.  —  "  August.,  in  Ps.  xxxi,  1,  Enarr.  Ii,  u,  9.  —  '  Hieiou. ,  t;i  Ps.  Bealus  vir  cui.  —  '  E/jlies., 
v,  :i.  —  »  CoL,  III,  6.  —  '»  Ps.  XXXI,  !>. 
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ait '  :  Ego  solus  deleo  iniquitates  et  peccata  popidi.  Item  Ambrosius '  :  «  Verbum  Dei 
dimittit  peccata,  sacerdos  et  (a)  judex.  Sacerdos  quidem  officitun  suum  exhibet,  sed 
nullus  potestatis  jura  exercet.  »  Idem  :  «  Ille  solus  peccala  dimittit ,  qui  solus  pro  pec- 
calis  nostris  mortuus  est.  »  Item  Augustinus  :  «  Nemo  tollit  peccatw ,  nisi  solus  Deus , 
qui  est  agnus  tollens  peccata  mundi.  Tollit  autem  et  dimittendo  quae  facta  sunt ,  et  ad- 
juvando  ne  fiant,  et  perducendo  ad  vitam,  ubi  omnino  fieri  non  possunt.  »  His  aliisque 
pluribus  testimoniis  docetur  Dominum  solum  per  se  peccatum  dimittere ;  et  sicut  dimit- 
tit  quibusdam  ,  ita  et  aliorum  quorumdam  peccata  relinet. 

Nec  ideo  tamen  negamus  sacerdotibus  coucessam  polestatem  dimitlendi  et  retinendi  yuod 
peccata,  cum  hoc  Yeritas  in  Evangelio  =  aperte  doceat.  Hiuc  Augustinus  ait  *  :  «  Ec-  etiam'di- 
clesiae  charitas,  qute  per  Spiritumsanctum  diffundilur  iu  cordibus,  eorum  qui  participes  'et'reti-' 
sui  sunt,  peccata  dimittit  eorum  qui  non  sunt,  teuet.  »  Idem  ^  :  «  Sacerdotes  possunt  "a"^''"' 
confitenlibus  parcere  ;  quibus  enim  remittunt,  remittit  Deus.  Lazarum  enim  de  monu-  "'"''**• 
mento  suscitatum  obtulit  discipulis  solvendum;  per  hoc  ostendens  ,  potestatem  solvendi 
concessam  sacerdotibus.  Dixit  enim  «  :  Quodcumcjue  solveritis  super  terram ,  erit  solu- 
tum  et  in  coelo ,  etc;  hoc  est  :  Ego  Deus,  et  omnes  cojlestis  curiae  ordines,  et  omnes 
sancti  in  gloria  mea  laudant  vobiscum  et  confirmant  quos  ligatis  et  solvitis.  Non  dixit, 
quos  putatis  ligare  et  solvere  ,  sed ,  in  quos  exercetis  opus  justitiae  vel  misericordiae. 
Alia  autem  opera  vestra  in  peccatores  non  cognosco.  »   Idem '  :  «  Cum  veraciter  ad 
Deum  converso  peccata  dimittuntur,  ab  eis  dimittuntur ,  quibus  ipse  veraci  conversione 
conjungitur.  Spiritus  sanctus  ea  dimittit ,  qui  datus  est  omnibus  sanctis  sibi  charitate 
cohoerentibus,  sive  se  noverinl  corporalite,  sive  nou.  Similiter  cum  alicujus  tenentur 
peccata  ,  ab  eis  tenentur,  a  quibus  ille  cordis  pravitate  disjuugitur ,  sive  notis  corpora- 
liter ,  sive  ignotis.  "  Omnes  enim  mali  spiritualiter  a  bonis  sejuncti  sunt.  »  Ecce  hic 
dicit  peccata  dimitli ,  vel  retineri  a  saiictis  viris  ,  et  tamen  Spiritum  sanctum  ea  dimit- 
tere  dicit.  Et  quod  majori  cousideratione  dignum  est,  idem  etiam  dicit,  quod  Deus  per 
se  vel  per  sanctos  suostantum  diraittitpeccata.  Aitenimsic'  :  «Sacramentumgraticedat 
Deus  etiam  per  malos  ,  ipsam  vero  gratiam  non  nisi  per  se  ipsum,  vel  per  sanctos  suos. 
Et  ideo  remissionem  peccatorum  vel  per  seipsum  facit,  vel  per  ipsius  columbse  membra 
quibus  ait '"  :  Sl  cui  dimiseritis,  dimittetur.  "  Ecce  quam  varia  a  doctoribus  tradun-  Determi- 
tur  super  his ,  et  in  hac  tanta  varietate  quid  tenendum  ?  Hoc  sane  dicere  ac  sentire  quaesL- 
possumus  ,  quod  solus  Deus  dimittit  peccata  et  retinet ;  et  tamen  Ecclesiaj  contulit  po-  MagS 
testatem  ligandi ,  et  solvendi ;  sed  aliter  ipse  solvit  vel  ligat ,  et  aliter  Ecclesia.  Ipse 
enim  per  se  tantum  dimittit  peccatum  ,  qui  et  animam  mundat  ab  interiori  macula    et 
a  debito  seternae  mortis  solvil. 

Non  autem  hoc  sacerdotibus  concessit ,  quibus  tamen  tribuit  pofestatem  solvendi  et  ouomodo 
ligandi,  id  est,  ostendendi  homines  ligatos  vel  solutos.  Unde  Dominus  leprosum  sani-  ^^°"^."" 
tati  prius  per  se  restituit,  deinde  ad  sacerdotes  misit,  quorum  judicio  ostenderetur  *=""'' '^' 
mundatus  '«.  Ita  etiam  Lazarum  jam  vivificalum  obtulit  discipulis  solvendum  ".  Quia  p""''*- 

'  Uai.,  XLUI,  25.  —  ^  Ambr.j  de  Cain  et  Abel,  lib.  U,  n.  do,  quoad  sensum,  et  habetui-,  de  Pfenit.   di^t   i 

c.  Verbum  Dei.  —  '  Matth.,  xvi,  19;  Joan.,  xx,  23.  —  *  Aug.,  in  Joan.  Evang.  tract.  cxxi,  n.  4 n  Imo  auctor 

libri  de  ver.  el  fals.  Pcenit.,  c.  x,  n.  2S.  —  «  Malth.,  xviii,  18.—  '  Aug.,  de  Bapt.  cont.  Donatist.,  lib.  VI,  c  iv 
1;  6-—  '  Ibid.,  c.  V,  n.  7,  — 9  Ibid.,  lib.  V,  c.  xxi,  n.  29.  —  ">  Joan.,  xx,  23.  —  "  Habeutiubajc  de'  Cons  ' 
disl.  IV,  c.  Quomodo  exaudit.  —  "  Matth.,  viii,  4;  Luc.,  v,  14.  —  "  Joan.,  xi,  24.—  (a)  Edit.  Ven.  cst.  ' 
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etsi  aliquis  apud  Deum  sit  solutus  ,  non  lamen  in  facie  Ecclesi»  solutus  habetur ,  nisi 
perjutlicium  sacerdotis.  In  solvendis  ergo  cul[iis  vel  retinendis  ita  operatur  sacerdos 
evangelicus  et  judicat,  sicul  olim  legalis  in  illis,  qui  contarainati  erant  lepra,quae 
peccatum  signat.  Unde  Ilieronymus  super  MatthcBiim,  ubi  Dominus  ait  Petro  :  Tibi 
dabo  claves  regni  ccelorwn ,  et  quodcumque  ligaveris  super  terram ,  erit  ligatum  et  in 
ccelis,  et  quodciimquo.  solveris  super  terram,  crit  solutum  et  in  coelis  :  « Ilunc,  inquit ', 
locum  quidaui  nou  iutclligentes  ,  ali^iuid  suniunt  de  supercilio  pliarissBorum  ,  ut  dam- 
nare  innoxios ,  vel  solvere  se  putenl  noxios,  cnm  apud  Deum  nou  sentontia  sacerdolum , 
sed  reorum  vita  qua^ratur.  in  Levitico  se  osteudere  sacerdotibus  jubentur  leprosi  :  quos 
illi  non  faciunt  leprosos  vel  mundos,  sed  discernuut  qui  mundi  vel  immundi  sunt.  » 
Ita  et  hic  aperte  ostenditur,  quod  nou  semper  sequitur  Deus  Ecclesiaj  judicium,  quae 
per  surreptionem  et  ignorantiam  interdum  judicat;  Deus  autem  semper  judicat  secun- 
dum  veritatera.  Et  in  remittendis  vel  in  reliuendis  culpis  id  juris  et  officii  habent  evan- 
gelici  sacerdotes ,  quod  olim  habebant  sub  lege  legales  in  curandis  leprosis.  Hi  ergo 
peccata  dimitlunt  vel  retiuent,  dum  dimissa  a  Deo  vel  retenta  judicant  et  ostendunt. 
Ponunt  enim  sacerdotes  nonien  Domini  super  filios  Israel ,  sed  ipse  benedicit ,  ut  legi- 
lur  in  Numeris^.  Hunc  modum  ligandi  et  solvendi  Hierouymus  supra  notavit. 

Ligant  quoque  sacerdotes  ,  dum  salisfactionem  pcenitentiae  confitentibus  imponunl ; 
solvunt ,  cum  de  ea  aliquid  dimittunt ,  vel  per  eam  purgatos  ad  sacramentorum  com- 
munionem  admittunt ,  quem  niodum  superius  '.  Leo  Papanotavil.  Secundumhunc  mo- 
dum  dicunlur  etiam  sacerdotes  dimittere  vel  peccata  retineri.  Unde  superius  *  Augusti- 
nus  dixit  :  «  Quibus  remittunt ,  et  remitlit  Deus  ,  »  etc.  Opus  enim  jusliliae  exercent  in 
peccatores,  cum  eos  justa  poena  ligaut;  opus  misericordiai ,  dum  de  ea  aliijuid  relaxant, 
vel  sacramentoruni  communioni  conciliant  :  alia  operain  peccatores  exercere  nequeunt. 
Et  notandum  esl ,  (juia  quos  satisfactione  pcenitentiae  ligant ,  eo  ipso  a  peccatis  solutos 
ostendunt  :  quia  non  imponitur  alicui  satisfactio  pcenitentialis  ,  nisi  quem  sacerdos  vere 
poenitentem  arbitratur.  Alii  vero  non  imponuntur,  et  eo  ipso  peccatum  retineri  a  Deo 
judicant.  Quod  aulem  hoc  ad  claves  pertiueat,  Augustinusostendit  dicens  '  :  «  Frustrat 
claves  Ecclesiae  ,  qui  sine  arbitrio  sacerdotis  poenitentiam  agit ,  si  sine  oris  confessione 
criminis  indulgentiam  imprecatur.  » 

EXPOSITIO  TEXTUS.  claves,  etc.  Prima  pars  habet  duas  :  in  prima 

determinat  de  clavibus  et  earum  usu  in  foro 

Uic  quari  soiet,  si  peccatum  jaui  omnino  .iimissum      poenitentiali;  iu  secunda  vero  iu  foro  judi- 
est  a  Deo,  etc.  ■■  •' 

ciali ,  ibi :  Et  est  aliiis  modus  Wjandi  et  sol- 

Supra  egit  Magister  de  confessione  quan-  vendi,  etc.  Prima  pars  habet  duas  :  in  prima 

tum  ad  necessitatem  a  parte  pcenitentis;  hic  quccrit  et  determinat  veiitatem;  in  secunda 

secuudo  agit  de  ipsa  quautum  ad  potestatem  ad  majorem  euodationem  opponit :  et  hoc 

ex  parte  absolulionis.  Habetautem  ha^c  pars  ibi  :  Sed  quaritur  utrum  a  peccato  solvere 

duas  :  in  prima  agit  de  potestate  in  se;  in  valeat-  Prima  pars  duas  habet  partes  :  in 

secunda  in  comparatione  ad  suscipientes  ,  prima  movet  suamquffistionem;  in  secunda 

infra"  :  Postquam  ostensum  est  quce  sint  ,  „. .  ,,      ,„     ■      j- .    , 

'  ^  '  Dist.  xvii.  p.  il.  —  *  Hac  ipsa  dist.  xviii.  —  '  Imo 

'  Hierou.,  lu  Matlk.,  .xvi,  t'J.  —  *  Num.,  vi,  21.  —       auctor  lib.  de  ver.  et  fals.  Pcenit.  —  •  Dist.  iix. 
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determinat  ibi  :  Claves  istce  non  sunt  corpo- 
rales.  Similiter  secunda  pars  tres  habet :  in 
prima  opponit  ad  utramqiie  partem,  osten- 
dens  prinio  quod  sacerdotes  non  possunt 
solvere  a  peccato,  et  ligare;  in  secunda  osten- 
dit  quod  possunt  a  peccato  solvere  et  ligare ; 
in  tertia  determinat  modum  per  quem  sol- 
vuiit  et  ligant,  ibi  :  Non  autem  hoc  sacer- 
dotibus  concessit,  quibus  tamen,  etc,  ubi 
ostendit  quod  sacerdotes  dicuntur  ligare  et 
solvere  vel  quantum  ad  ostensionem,  vel 
quantum  ad  pcEnam  temporalem. 


PARS  I. 


Peccatun 
dicitur 
macula , 
fffilor,  e 
debituin 


Anima  rei  maculam  habet,  et  fcetorem  peccati,  etc. 

Quaeritur  hic  quomodo  ista  difTeraut  ab 
invicem.  Qu3eri'.ur  etiam  cjuare  peccatum 
polius  dicitur  habere  foetorem ,  quam  ca- 
lorem,  vel  aliam  proprietatem  rei  sensi- 
bilis. 

Resp.  Dicendum  quod,  quamvis  peccatum 
unum  sit  in  se,  tamen  secundum  diversam 
comparationem  ad  judicium  vei'um,  triasor- 
titur  vocabula.  Judicium  enim  nostrum  tri- 
pliciler  se  habet,  scilicet  vel  per  modum 
speculativum,  vel  prout  se  extendit  ad  affe- 
ctum,  vel  prout  se  extendit  ad  effectum. 
Similiterdivinumjudiciumin  triplici  ratione 
habet  considerari  respectu  peccati  :  aut  per 
modum  speculationis,  et  sic  dicitur  pecca- 
tum  macula  propter  rationem  turpitudinis , 
quam  ibi  considerat;  vel  per  modum  affe- 
clus,  et  sic  dicitur  peccatum  foetor,  eo  quod 
ipsum  refugit  affectus  recte  ordinatus;  vel 
prout  es)  in  effectum  puniendi ,  el  sic  pecca- 
tum  (eternoe  mortis  debitum  dicitur.  Sortitur 
ergo  tria  nomina  secundum  comparationem 
adactum  triplicem  divini  judicii,  scilicet  dis- 
cernendi,  vel  approbandi  vel  respuendi,  et 
tertiosententiandi.  Vel  aliter,  peccatum  eora- 
paratur  ad  illum  (a)  in  quo  est,  et  sic,  quia 
eum  maculat,  dicitur  macula;  vel  ad  alium 
proximum,  in  cujus  affectu  non  est,  et  sic 
dicitur  foitor  in  eo;  vel  ad  Deum,  et  sic  dici- 
tur  (Bternce  mortis  vinculum. 

'  fsa/.  nxiv,  :i.  —  («)  Edil.  Vcii.  iii. 


Verbum  Dei  dimittit  peccata ,  sacerdos  ,  et  judex. 

Qnaeritur  circa  hoc  verbum  Ambrosii, 
quid  vocetur  per  verbum  Dei.  Si  Filius  Dei, 
sed  ille  idem  est  judex,  sciiicet  Dei  Filius  ; 
ergo  non  bene  dividit  ex  opposito.  Item  ju- 
dicis  non  est  peccata  dimittere ,  sed  potius 
punire  ;  male  igitur  videtur  lioc  assignare. 
Dicitur  enim  in  Psalmo'  :  Cum  accepero 
tempus,  egojustitias  judicabo.  Item,  videtur 
littera  sequens  contradicere  :  sacerdos  offi- 
cium  suum  exhibet,  sed  nullius  potestatis 
jura  exercet. 

Resp.  Dicendiim  quod  Ambrosius  tangit 
hictriplicemmodum  dimittendi  peccata,  sci- 
lieet  secundum  clavem  auctoritatis,  et  haec 
est  Dei  judicantis;  secundum  clavem  excel- 
lentiae,  et  liaec  est  Verbi  incarnati ;  .secundum 
clavem  ministerii,  et  hffic  est  ipsius  sacer- 
dotis.  Et  sic  patet  quo  modo  illa  distinguun- 
tur,  et  patet  quod  non  est  eontrarietas  in 
littera.  Vult  enim  Ambrosius  dicere,  quod 
peccata  dicuntur  dimilti  a  sacerdote  non  per 
modum  efficientis,  sed  ministrantis;  et  hoc 
dicit  litterasequens.  Ad  illud  quod  objicitur, 
quod  judex  punit,  dicendum  quod  duplex 
est  judicium  ;  unum  in  prajsenti ,  et  hoc  est 
judicium  in  pcenitentiae  foro,  et  hoc  niagis 
est  misericordiffi  quam  justitiae,  quia  modo 
est  tempus  misericordiae  ;  aliud  judicium 
postremum,  et  illud  est  justitiae,  quod  sig- 
nanter  notans  dicit ;  Cwii  accepero  tempus : 
et  de  illo  opponit,  non  autem  de  isto  :  et  sic 

patet  illud. 

DUB.  ni. 

EcclesiBB  charitas,  qusE  per  Spiritum. 

Videtur  hic   Augustinus  falsum   dicere, 

quia  solus  Deus  peccata  dimiltit  :  sed  Eccle- 

siae  charitasnon  est  Deus,  sed  unitas  corporis 

mystici :  ergo,  etc.  Si  tu  dicas  quod  charitas 

Ecclesise  accipitur  non  formaliter,  sed  exem- 

plariter  pro  charitate,  quaj  est  Spiritus  san- 

ctus ;  similiter  posset  dicere,  quod  Deus  cceh, 

terrae  peccata  dimittit,  et  ita  non  magis  com- 

peteret  Ecclesiae,  quam  alii. 


SENTKNTlAUnM  LIB.  IV. 


Kesp.  JJiceiKiuni  qiuid  chaiitas  ibi  slat  pio 
charitate  creata,  quod  patet  per  deterraina- 
tionem  adjunctam,  cum  dicit :  «  Quai  per 
Spiritum  sanctum  diffunditur.  »  Ilaec  autem 
dicitur  dimittere  peccata  quantum  ad  meri- 
tum ,  sicut  exponit  infra ;  quia  viri  sancti 
per  charitatem  suam  merentur  gratiam  pri- 
mam.  Vel  ideo  dicitur  dimittere,  quia  nuUi 
dimittuntur,  nisi  eis  qui  recipiuntur  infra 
ecclesiasticam  unitatem  :  unde  haeretici  et 
schismatici,  quandiu  extra  Ecclesiam  in  hae- 
resi  et  schismate  perseverant ,  gratiam  nec 
sibi  nec  alii  valent  ajqualiter  inipetrare,  de 
adultis  loquendo. 

DUB.    IV. 

Quodcuinque  ligaveris  siiper  terram,  elc. 

Olijicitur  contra  istam  Ilieronymi  exposi- 
tionem,  quia  si  istud  esset  solum  per  osten- 
sionem ,  nulla  ergo  differentia  esset  sacerdo- 
tis  novi  testamenti  ad  vetns.  Et  iterum,  si 
sacerdos  est  arbiter,  et  pcenas  potest  secun- 
dum  arhitrium  suum  imponere;  ergo  vide- 
tur  quod  ad  voluntatem  suam  possit  solvere 
et  ligare.  Item  aliquis  hypocrita,  qui  habet 
signa  contritionis,  absolvitur  a  sacerdote  : 
qusero  ergo  hic,  an  clavis  erret,  an  non  :  si 
errat,  ergo  non  deberet  eum  absolvere  :  sed 
hocfa!sumest,quiajudexsecundum  ea,  quae 
apparent,  debet  judicare.  Si  non  errat,  ergo 
videtur  quod  talis  sit  solutus  in  coelis. 

Resp.  Dicendum  quod  quantum  ad  abso- 
lutionem  a  culpa ,  sacerdos  se  habet  per  mo- 
dum  demonstrantis ;  quantum  adabsolutio- 
nem  a  pcena,  se  habet  per  modum  dimitten- 
tis.  Sed  attendendum  est ,  quod  efficacia 
sacramenti  pendetex  idoneitate  suscipientis: 
actus  enim  activorum  sunt  in  patiente  dis- 
posito.  Dico  igitur  quod  in  lalem,  qui  videtur 
contritus,  habet  clavis  effectum  quantum  est 
de  se ;  sed  quod  non  habet,  hoc  est  ex  fictione 
illius,  ita  quod  quamvis  clavis  non  erret, 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x.t ,  luembr.  1 ; 
S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  liJ,  q.  xvil,  art.  1;  etlV  Sent., 
dist.  xvlli^  q.  I,  art.  1,  q.  i;  Uichard.,  IV  Sent., 
dist.  xviii,  q.  i;  Thom.  Argeut.,  IV  Sent.,  dist.  xvili, 
q.  I,  art.  1 ;  Franciscus  de  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xviii. 


laiueii  ille  errat  et  decipit.  Si  autem  ille  qui 
solvit  aut  (a)  ligat ,  solvit  et  ligat  (6)  secun- 
dum  voluntatem,  ita  quod  non  secundum 
scientiffi  vel  juris  regulam  procedat,  sic  cla- 
vis  nou  habet  efficaciam  :  et  contra  tales,  qui 
volebant  ad  votum  solvere  et  ligare,  loquitur 
Hieronymus ,  ostendens  hoc  de  supercilio  et 
superbia  procedere  :  unde  sicut  sacramenta 
privantur  efficacia,  aut  quia  non  recte  admi- 
nistrantur,  aut  quia  non  recte  suscipiunlur, 
sic  de  clavilius  oportet  intelligi. 

ARTICULUS  L 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  quseritur  de 
clavibus  secundum  quod  spectant  ad  forum 
poenitentiale;  et  circa  hoc  tria  principaliter 
quajruntur  :  primo  quseritur  de  clavibus  in 
generali ;  secundo ,  de  potestate  ligandi  et 
solvendi,  quse  est  clavis  principalis;  tertio 
de  scientiadiscernendi.  Quantum  ad  primum 
quairuntur  duo  :  primo  quaeritur  utrum  cla- 
ves  Ecclesise  dataj  sint;  secundo,  supposito 
quod  sic,  quseritur  ad  quod  datae  sunt. 

QUJISTIO  I. 

An  claves  sint  datce  Ecclesim '. 

Circa  quam  ostenditur  quod  claves  Eccle-  ^^^^^ 
sia;  sint  datae  per  illud  quod  habetur  *  :  Tihi 
dabo  claves  regni  mlorum. 

item  hoc  ipsum  probatur  per  illud  quod 
dicitur  ' :  Quorum  remiseritis  peccata,  re- 
mittuntur  eis,  etc  :  ergo  in  potestate  apo- 
stolorum  fuit  introducere  ad  justitiam :  ergo 
ad  vitam  :  sed  omnis  qui  potest  admittere , 
vel  excludere  a  regno ,  habet  clavem  regni : 
ergo  apostolis  datae  fuerunt  claves  :  sed  (c) 
non  nisi  in  quantum  erant  praelati  Ecclesiae : 
ergo,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  nuUus  potest 
ingredi  regnum  ccelorum,  nisi  per  Eccle- 

q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist,  xviii,  q.  i;  Petrus 
de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xviii,  q.  i.  —  «  /Hntl/i.,  xvi, 
I!).  —  '  Joan.,  XX,  2!. 

(n)  CfBt.  cflit.  solvit,  obligat.  —  (A)  C(st.  edit.  lieest 
solvit  ct  ligat.  —  (c)  cmt.  edit,  deest  sed. 
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siam;  et  hoc  significatum  est,  ubi  dicitur'  : 
Non  est  hic  aliud,  nisi  donius  Dei  et  porta 
ccbU.  Sed  constans  est  quod  ad  rectum  ordi- 
nem  oportuit  prselatos  in  Ecclesia  institui  : 
sednullussufficienter  portffi  praeest,  nisi  qui 
habet  clavem  ipsius :  ergo  videtur,  quod  Do- 
minus  claves  apostolis  concesserit. 

Item  decet  regem  terrenum ,  ut  clavem 
ostii,  sive  portae ,  suis  servis  committat,  qui 
ministrant  in  ejus  curia :  sed  non  est  libe- 
ralior  rex  terrenus,  quam  rex  seternus,  imo 
multo  minus  :  ergo  videtur  quod  aliquibus 
servis,  sive  hominibus,  claves  commisit. 
Ad  opp  ^*^  oppositinn  ita  arguitur  :  1.  Nulla  ne- 
cessitas  est  clavium ,  ul)i  ostium  semper  est 
patens  et  apertum  :  sed  ostium  cffili  et  Eccle- 
sise  semper  est  apertum  :  ergo ,  etc.  Minor 
probatur  sic  :  Ostium  paradisi  Christus  Do- 
minus  est,  qui  dicit ' :  Ego  sum  ostium  :  sed 
illud  semper  est  apertum ,  quia  dicit  ipse' : 
Eiim,  qui  venit  ad  me ,  non  ejiciam  foras ; 
'  Yidi,  et  ecce  in  cce.lo  stium  apertnm  :  Er- 
go,  etc. 

2.  Item,  illi  soli  conceditur  clavis,  qui 
potest  claudere  et  aperire  :  sed  hic  est  solus 
Christus  * :  Dabo  clavem  domus  David  super 
humerum  ejus ,  et  claudet ,  et  non  erit  qui 
aperiat,  etc.  Ergo  solius  Christi  est  aperire 
et  claudere  :  ergo,  etc. 

3.  Item  solus  ille  fert  clavem  ,  qui  potest 
obstaculum  amovere  :  sed  obstacidum  regni 
ccelorum  solus  Christus  potuit  amovere  : 
ergo ,  etc.  Probatio  minoris.  Super  illud  " : 
Dabo  clavem  domus  David,  Glossa  :  «  In 
passione  reseravit,  quod  ante  non  poterat :  » 
sed  hoc  fuit  solius  Christi :  ergo,  etc. 

4.  Item,  majus  quid  est  habere  claves 
paradisi ,  quam  habere  claves  mortis  et  in- 
femi  :  sed  Christus  '  clavem  mortis  et  in  ■ 
ferni  sibi  soli  reservavit,  nec  dedit  Ecclesiae: 
crgo  clavem  regni  multo  fortius. 

'  Gen.,  xxviu,  n.  —  ^Joan.,  x,  9.  —  '  Joan.,  vi,  37. 
— '  Apoc,  IV,  1. —  5  Im.,  XXII,  22. —  "  Ibid. —  '  Apoc, 
I,  18. 

(a)  Cat.  edit.  deest  excelleiitiae. 


CONCLUSIO. 

Clavis  ministerii  data  est  EccIcsicB ,  qua  removetur 
debitum  peccati  dimissi,  quia  Ecclesia  pcBiiam 
potest  taxare ;  qum  clavis  descendit  a  clave  aucto- 
ritatis,  mediante  clavi  excellentice  (a). 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  nomen  cla- 
vis  translatum  est  ad  spiritualia  ab  ipsis 
oorporalibus  :  iu  his  autem  corporalibus 
clavis  est  instrumentum  ad  removendum 
aliquod  obstaculum.  Quoniam  igitur  in  spi- 
ritualibus  invenimus  obstaculum  ad  ingre- 
diendum  in  regnum  cceleste,  necesse  est 
illud  removere  :  ideo  ad  spiritualia  nomen 
clavis  transferimus ,  vocantes  clavem  illam 
virtutem,  per  quam  obstaculum  removetur, 
sive  per  quaui  excluditur  vel  includitur. 
Secundum  hoc  igitur  notaudum,  quod  cum 
triplex  sit  obstaculum  ingrediendi  in  re- 
gnum,  et  triplex  potestas  illud  removens; 
triplex  est  clavis  spiritualis,  differens  se- 
cundum  gradum  etdignitatem.  Obstaculum 
autem  ingrediendi  in  coelum  est  debitum 
alicujus  peccati  :  hoc  autem  est  triplex  : 
primum ,  peccati  mortalis  commissi ,  et  hoc 
est  debitum  ffiterni  supplicii.  Hoc  autem  ob- 
staculum  solus  Deus  amovet ,  quia  hoc  re- 
movetur  per  culpae  deletionem ;  et  ideo 
potestas  hoc  removens  est  potestas  divina , 
qua?  ab  aliquibus  dicitur  clavis  auctoritatis. 
Secundum  obstaculum  est  debilum  peccati 
contracti  :  et  illud  est  debitum  solutionis 
pretii ;  et  hoc  solvi  potuit  per  eum,  qui  po- 
tuit  salisfacere  :  talis  autem  fuit  solus  Chri- 
stus :  et  ideo  haec  poteslas  removens  illud 
obstaculum  est  solius  Christi ;  et  vocant  eam 
aliqui  clavem  excellentiae.  Tertium  obsta- 
culum  e.st  debitum  peccati  dimissi ,  quia 
postquam  homini  dimissa  est  culpa ,  adhuc 
est  obligatus  ad  temporalem  poenam  :  et  hoc 
removeri  potest  per  illum,  qui  potest  peccati 
pcenam  taxare  :  et  talis  est  minister  Christi, 
non  tantum  Christus ;  et  illa  potestas  est 
hominibus  communicata,  et  vocatur  ista 
potestas  clavis  ministerii,  Cum  igitur  triplex 
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sit  potestas  secundum  triplex  obstaculum, 
triplex  est  clavis:  prima,  scilicet  auctori- 
tatis,  a  qua  est;  secunda ,  scilicet  ;excellea- 
tiae ,  et  ha^c  est  in  solo  Christo  ;  et  lertia  est 
davis  minislerii,  quse  descendit  a  clave  auc- 
toritatis  mediante  clave  excellentiai ;  et  de 
hac  dictuni  est  Petro  '  :  Tihi  dabo  daves 
regni  coelorum.  Et  de  hac  procedunt  auctori- 
tates  et  rationes  ad  priniani  partem;  sed 
rationes  ad  oppositum  procedunt  de  aliis 
clavibus. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur, 
quod  ostium  semper  est  apertum,  dicendum 
quod  hoc  verum  est  de  se ;  sed  tamen  homo 
sibi  claudit  per  debitum  peccati,  quod  incui'- 
rit;  a  quo  oportet  hominem  per  ali(]uam 
clavmm  liljerari. 

2  et3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  solus 
Christus  potest  claudere ,  dicendum  quod 
ilkid  intelligilur  de  clave  excellentiai,  per 
(juam  clausit  lymbum  sanctis,  ne  ibi  des- 
cendant ,  et  aperuit  paradisum  :  et  de  ista 
aperlione  dicitur  in  Oratione  paschali :  Bfits, 
qui  (eternitatis  aditum  devicta  morte  rese- 
rasti :  de  hac  intelligitur  textus  ,  et  glossa  : 
et  ita  patet  sequens  objectio. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur  de  clavibus  in- 
lerni,  potesl  responderi  secimdum  aliquos, 
quod  istaj  etiam  sunt  claves  inferni,  sed 
tamen  denominantur  a  diyniori  :  quia  dum 
aperiunt  ccslum ,  claudunt  infernum ;  sed 
principaliter  sunt  ad  aperieadum  ccelum. 
Potest  aliler  diei ,  quod  claves  inferni  habet 
Christus  secundum  quod  Deus,  quia  ipse  est 
qui "  "potest  animam  et  corpus  perdere  in 
gehennam,  et  qui  potest  liberare,  et  ibidem 
includere  :  unde  hoc  competit  ei  secundum 
clavem  auctoritatis,  quae  est  in  removendo 
culpam  :  et  ideo  plus  dicit  per  clavem  in- 
ferni,  quam  per  clavem  regni,  sicut  plus  est 
liberare  a  culpa  et  morte  «terna,  quam  libe- 
rare  ab  aliqua  pcena  temporali  iatroducendo 
in  gloriam  :  ideo  non  valet  illud. 


QUiESTlO  II. 

An  claves  sint  datm  ad  daudettdum  '. 

Ad  quid  sint  ista-  claves ;  et  supposito  Fundim. 
quod  sinl  ad  aperiendum ,  quaeritur  utrum 
siiit  ad  claudendum :  et  quod  sic ,  videtur  * : 
I)abo  clavem  domus  David,  et  aperiet,  et 
nemo  claudet;  claudet,  et  nemo  aperiet.  Sed 
potestas  collata  est  ministris  conformis  po- 
testati  Christi  :  ergo  ad  claudendum  ,  et  ad 
aperiendum. 

Item  in  datione  clavium  Dominus  dedit 
non  solum  potestatem  solvendi,  sed  etiam 
ligandi;  non  solum  dimittendi  peccata,  sed 
etiam  retinendi,  sicut  patet :  et  per  hoc  quod 
solvunt ,  sunt  ad  aperiendum ;  et  per  hoc 
quod  reniittunt,  similiter  :  ergo  ab  oppo- 
sitis,  per  hoc  quod  ligaut  et  retinent ,  ermit 
ad  claudendum  :  non  ergo  soluin  ad  ape- 
riendum. 

Item ,  clavis  dicitur  metaphorice  in  spiri- 
tualibus,  ad  similitudinem  clavis  in  coi'pora- 
libus  :  sed  ofiicium  clavis  non  tantum  est 
aperire,  .sed  etiam  claudere  :  ergo ,  etc. 

Item,  si  solum  est  ad  aperiendum,  ergo 
pari  i'alione,  cum  baptismus  sit  ad  aperien- 
dam  januam,  et  omnia  sacramenta,  et  prae- 
cipue  eucharistia,  et  unctio  extrema,  quae 
removet  obstacula  ad  ingrediendum  in  glo- 
riam  ,  ergo  omne  sacramentum  esset  clavis : 
quod  non  admittit  usus,  nec  ratio :  ergo,  etc. 

Contra  :  1 .  Claves  datae  sunt  ad  nostram  Ad  opp. 
utilitatem  :  sed  utihtas  nostra  non  est,  quod 
regnum  coeli  nobis  claudatur  :  ergo  non 
suntad  claudendum. 

2.  Item ,  nihil  claudit  regnum  ccelorum , 
nisi  quod  apponit  obslaculum :  appositum 
autem  obstaculum  ad  ingrediendum  non  est 
nisi  debitum ,  quod  est  ex  peccato  :  sed  cla- 
ves  non  sunt  ad  faciendum  homines  peccare : 
ergo  videtur  quod  claves  non  siut  ad  clau- 
dendum. 


'  Matlh.,  XVI,  19.  —  =  Multh.,  X,  28.  —  »  Cf.  Alex. 
Alens.,  p.  IV,  q.  XX,  iueiubr.  5;  S.  Tliom.,  iii  Su/i/)/. 
p.  Ul,  q.  XVII,  ai't.  2;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xviu, 


((.  11 ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  disl.  .wiii,  q.  ii;  Petr. 
Ue  Taiaat.,  IV  Sent,,  dist.  xviu,  i[.  iii.  —  »  Isa., 
XXII,  2i. 
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3.  Item ,  quicumque  utitur  instrumento 
ad  illud  ad  quod  est ,  recte  utitur  illo  :  sed 
sacerdos  claudendo  aditum  regni  non  recte 
facit,  sed  peccat :  ergo  clavis  non  est  ei  ad 
hoc  data.  Probatio  minoris  '  :  Yce  vohis , 
scribce  etpharism,  qitia  [a]  clauditis  regnum 
calonm  ante  homines :  ergo  peccabant  in 
hoc. 

i.  Iteni  nibil  idem  est  ad  oppositos  fmes  : 
sed  claudere ,  et  aperire  regnum  coelorum, 
sunt  opposita  :  ergo  clavis  noii  ordinatur  ad 
liffic  duo. 
Ouffisi.  5.  Quaerituretiam  juxtahoc,  cum  malum 
'*""■•  exemplum  claudat  regnum  coelorum,  et  bo- 
num  aperiat,  quare  non  dicitur  clavis. 

().  Item,  cum  solvere  et  ligare  non  sit 
clavis  usus ,  sed  magis  manus ,  nou  videtur 
quod  Dominus  deberet  clavibus  attribuere 
usum  ligandi  etsolvendi ;  quod  tamen  facit: 
quseritur  ergo  uude  hoc  sit. 

CONCLUSIO. 

Claves  datce  Ecclesim  non  modo  sunt  datm  ad  ape- 
riendum,  sed  etiam  ad  claudendum,  licet  propter 
aferitionem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  potestas 
sacerdolibus  communiter  concessa  super 
subditos,  non  est  ad  omnino  solvendum  de- 
bitum  ,  quia  non  debebat  haec  cuilibet  com- 
municari ,  ne  culpa  sine  pcena  remaneret : 
ideo  data  est  eis  potesrtas,  ut  ligando  solve- 
rent,  ligando  scilicet  ad  unum,  absolverent 
ab  alio :  sed  non  est  data  potestas  ligandi , 
nisi  propter  solulionem.  Quoniam  igitur 
solvere  aliquem  a  debito,  est  removere  ob- 
staculum ;  et  hoc  est  aperire  ccelum  ,  et  per 
consequens  ligare  et  claudere ,  ideo  dico 
quod  claves  istae  simul  sunt  ad  ligandum,  et 
solvendum;  claudendum,  et  aperiendum. 
Sed  actus  ligandi  et  solvendi  competit  eis 
immediate ,  et  in  subjectum ;  sed  actus  ape- 
riendi  in  relatione  ad  fmem  ultimum.  Et 
quoniam  instrumentum  denominatur  ab  op- 
timo,  et  a  fme  :  ideo  magis  denominatur  illa 

•  Mallh.,  xiiu,  13. 


potestas  a  nomine  respiciente  fmem.  Quia 
vero  instrumentum  ordinatum  ad  clauden- 
dum  et  aperiendum  in  corporalibus  est  cla- 
vis ,  ideo  talis  poteslas  recte  dicitur  clavis : 
non  tamen  est  omnimoda  similitudo,  sed 
aliqua.  Clavis  enim  materialis  ad  utrumque 
principaliter  est,  et  principalius  ad  clau- 
dendum  ,  propter  latrones  et  fures;  sed  spi- 
ritualis  principalius  est  ordinafa  ad  aperien- 
dum,  nec  est  ordinata  ad  claudendum  ,  nisi 
propter  aperitionem ;  sicut  nec  ad  ligandum, 
nisi  propter  solutionem  :  et  ita  quemad- 
modum  medicina  est  scientia  sani  et  sgri, 
sani  per  se,  et  segri  per  accidens ;  ita  intelli- 
gendum  est  in  proposito.  Concedo  ergo 
qnod  sit  ad  claudendnm,  licet  non  omnino 
eodem  modo,  quo  clavis  materialis. 

1 ,  2  el  3.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
clausio  est  iiobis  damnosa,  et  flt  per  pecca- 
tum,  dicendum  quod,  sicut  in  corporalibus 
qusedam  est  ligatio  simpliciter  noceus  et  im- 
pediens,  sicut  cum  ligatur  homo  propter 
paralysim;  qusedam  simpliciter  expediens, 
sicut  cum  ligalur  homo  cum  medicamine 
emplastii :  sic  et  in  spiritualibus  ligatio  pec- 
cati  impedit ;  sed  ligatio  sacerdolalis  melius 
facit  ad  veiociorera  el  expeditiorem  solutio- 
nem.  Similiter  intelligendum  est  de  clau- 
sione,  quod  est  quaedam  bona  et  expediens, 
et  hac  ligat  clavis,  non  alia;  ipse  aulem  op- 
ponit  de  alia.  Et  per  hoc  patet  responsio  ad 
tria  objecta  :  ligat  enim  non  debito  peccati, 
sed  impositione  sive  superpositione  remedii. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nihil 
idem  est  ad  oppo.sitos  fines,  dicendum  quod 
verum  est  intelligendo  de  flne  per  se;  sed 
de  flne  intelligendo  ,  ita  quod  ad  unum  est 
per  se,  ad  alterum  per  accidens,  nihilimpe- 
dit :  sic  autem  dicimus  in  proposito  esse. 

.5.  Ad  illiid  quod  quseritur ,  quare  exem- 
plum  non  dicitur  clavis,  dicendum  quod 
offlcium  clavis  est  quod  eadem  solvit  et  ligat, 
et  claudit ,  et  aperit ;  et  solum  est  haec  po- 
testas  sacerdotalis ,  ideo  sola  dicitur  clavis : 
unde  baptismus  non  dicitur  clavis ,  eo  quod 

(a)  Al.  qui. 
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tantum  aperit;  similiter  nec  bonum  exem- 
plum  :  e  converso  peccatum ,  vel  malum 
exemplum ,  taatum  claudit :  et  ideo  neu- 
trum  diciiur  clavis.  Praiterea ,  exemplum 
disponit  a  remotis ;  sed  clavis  aperit  de  pro- 
piuquo  :  ideo  clavis  non  debet  dici. 

0.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  clavis 
non  est  solvere,  dicenduiu  quod  potestas  illa 
habet  actum  in  relalioue  ad  subjectum ,  et 
in  relatione  ad  finem  actus  :  in  compara- 
tione  ad  subjectum,  respicit  potestatis  usum ; 
sed  in  comparatione  ad  finem,  respicit  fruc- 
tum.  Et  quia  denominatio  est  ab  optimo, 
ideo  Dominus  clavem  illam  potestatem  voca- 
vit.  Sed  quia  executio  et  usus  respicit  ac- 
tum  primum ,  ideo  illi  clavi  aclum  solvendi 
et  ligaudi  allribuit. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quanlum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quairitur  de  potestate  ligandi,  et 
solvendi  in  foro  poenitentiali ;  de  qua  duo 
quseruntur  :  primo  quajritur  utrum  haec 
potestas  possit  in  culpam;  secundo  quse- 
ritur  utrum  possit  in  poenam. 

QUiESTlO  I. 

An  sacerdos  habeat  fiossc  in  culpam  '. 

Circa  quam  sic  proceditur.  Et  videtur , 
quod  habeat  posse  in  culpam  * :  Quorum  re- 
miseritis  jteccata ,  remittuntur ,  et  quorum 
retinueritis,  etc. :  ergo  videtur  quod  habeat 
posse  supra  peccata. 

2.  Ilem,  sacramentum  pcenitentiae  est  re- 
medium  contra  mortale  actuale ,  sicut  bap- 
tismus  contra  originale  :  ergo  sicut  virtute 
baptismi  deletur  originale,  ita  virtute  poeni- 
tentiae  mortale  actuale  :  sed  virtus  pceni- 


'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxi,  raembr.  1; 
S.  Thom,,  in  Suppt.  p.  lU,  q.  xviii,  art.  I  ;  Richardus, 
IV  Sent.,  dist.  xviu,  art.  2,  q.  l;  Thom.  Argent., 
IV  Setil.,  dist.  XVIII,  (].  I,  art.  3;  Stepli.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  xviii,  q.  iil ;  Petrus  de  Taraut.,  I V  Senl., 
disl.  xviii,  q.  XI ;  Gabr.  Biel.,  IV  Senl.,  dist.  xvui, 


SKNTKNTIARUM  LIB.  IV. 

tentiai  priucipaliler  consistit  circa  claves  : 
ergo  videtur,  etc. 

3.  Item,  vir  justus  merito  vitae  potestalii 
primam  gratiam  impetrare ,  cui  non  est 
commissum  officiiun  mediatoris  :  sed  sacer- 
doli  per  officium  clavium  est  commissum 
officium  mediatoris ;  ergo  multo  fortius  sa- 
cerdos  gratiam  impetrare  potest :  ergo  et 
peccata  dimittere. 

4.  Item  communiter  conceditur,  quod  sa- 
cramentum  baptismi  delet  omnem  culpam, 
et  tameu  in  lioc  non  derogatur  divina;  po- 
tenticfi  in  aliquo  :  sed  majoris  virtulis  est 
susceptivus  spiritus  rationalis,  quam  aqua : 
ergo  videtur  quod  sine  aliquo  inconvenienti 
possit  dici ,  quod  sacerdos  virtute  clavium 
ministerialiter  absolvat  a  culpa. 

Contra  :  Cum  Dominus  dixisset '  :  Fili , . 
dimitluntur  tihi  peccata  tva;  statim  dixe- 
runt:  Hic  blasphemat:  sed  non  credebant 
blasphemare  ob  aliud  ,  nisi  quia  peccata  di- 
mitlere  est  solius  Dei :  non  est  ergo  sacer- 
dotis. 

Item  Augusliuus  *  et  Gregorius "  dicunt , 
quod  in  suscitalione  Lazari  mortui  signifi- 
cata  est  resuscitatio  peccatoris  :  sed  Lazarus 
est  prius  a  Domino  vivificatus,  quam  trade- 
retur  discipulis  exolvendus  :  ergo  absolutio 
sacerdotis  nihil  valet,  antequam  homo  sit 
vivificatus  per  gratiam,  et  suscitatus  a  morte 
culpa3 :  ergo  sacerdos  nou  potest  super  cul- 
pam. 

Item  paris  potestatis  est  interius  baptizare, 
et  a  culpa  absolvere  mortali :  sed  Deus  non 
debuit  potestatem  baptizandi  interius  com- 
municare,  ne  spes  poneretur  in  homine  : 
ergo  pari  ratione  nec  potestatem  absolvendi 
ab  actuali. 

Item  nuUo  modo  flt  remissio  culpae  nisi 
per  gratiam ;  sed  gratiam  dare  est  potentiae 
infinitaj,  sicut  monstratum  est  in  praeceden- 
tibus :  ergo,  etc. 


q.  I.  —  'Joan.,  XX,  23.  —  »  .Vnrc,  II,  5,  1.—  *  Aug., 
iu  Joan.,  Iract.  XLix,  n,  3;  serm.  Lxvii,  n.  2,  al.  serm. 
VIII,  de  vevb.  Dom.,  c.  i ;  auclor  lib.  de  ver.  et  fals. 
Vmiit.,  c.  III.  —  ^  Greg.,  in  Evang.  hom.  xxvi. 
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CONCLUSIO. 

Claves  Ecclesioe  datx  proprie  non  se  extendu7it 
supra  cuJpam,  licet  se  extendant  per  modum 
deprecantis  et  impetrantis. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notaudum,  quod  circa  hoc  est  du- 
plex   raodus   dicendi,   secundum   diversos 

Opiii.  I.  doctores.  Aliqui  enim  dicere  voluerunt,  quod 
dupliciter  est  loqui  de  clavium  'potestate  : 
aut  prout  operatur  in  proposito  confitendi , 
aut  in  actu  confessionis.  Si  prout  operatur 
in  proposito  confltendi,  sic  quia  illud  propo- 
situm  clauditur  in  contritione,  et  in  conlri- 
tione  primo  deletur  culpa,  sic  virtus  clavium 
quodam  modo  se  extendit  ad  delendam  cul- 
pam  :  non  enim  a  culpa  potest  justificari, 
nisi  proponat  sacerdoti  confileri.  Si  autem 
loquamur  de  potestate,  prnut  operatur  in 
actu  absolvendi,  sic  non  potest  in  culpam, 
pro  eo  quod  digne  accedens  ad  absolutionem, 
accedit  contritus  et  suscitatus,  et  ita  est  ei 

improb  jam  culpa  remissa.  Sed  iste  modus  dicendi, 
licet  videatur  probabilis,  tamen  habet  in  su- 
perficie  phantasiam  :  primum ,  quia  baptis- 
mus  sacramentum  non  dicitur  operari,  ante- 
quam  homo  baptizetur;  alioquin  operatum 
fuisset  ab  initio  :  pari  ratione  nec  clavis. 
Item  plus  potest  unumquodque  in  re,  quam 
in  solo  proposito  :  si  ergo  in  proposito  delet 
culpam ,  quanto  magis  dum  exhibetur  in  re 
ipsa!  Et  iterum,  possibile  est  quod  aliquis 
ad  absolutionem  accedat  attritus,  sicut  ad 
baptismum   :  quare  tunc  non  flet  attritio 

Opiii.  2.  contrilio,  cum  non  sit  fictus?  Et  ideo  est 
alius  modus  dicendi,  quod  habens  claveni, 
et  potestatem  clavis,  mediator  est  Dei  ad  ho- 
miuem,  et  hominis  ad  Deum.  Unde  per  ip- 
sum  peccator  ascendit  ad  Deum,  et  sic  est 
sacerdos  os  peccatoris,  sive  loquens  pro  pec- 
catore  :  et  per  ipsum  descendit  Deus  ad  ho- 
minem :  et  sic  est  sacerdos  angelus  Dei,  imo 
os,  eo  quod  ipse  separat  pretiosum  a  vili. 
Secundum  quod  ascenditj  habet  se  per  mo- 
dum  inferioris  et  supplicantis;   secundum 


quod  descendit,  per  modum  superioris  et  ju- 
dicantis.  Secundum  primum  modum  potest 
gratiam  impetraie,  et  ad  hoc est  idoneus ;  se- 
cunduni  alterum  (o)  niodum  potest  Ecclesiae 
reconciliare.  Et  ideo,  in  hujus  signiflcatio- 
nem  (b),  in  forma  absolutionis  prajmittitur 
deprecatio  per  modum  deprecativnm,  etsub- 
jungitur  absolutio  per  modum  judicativum : 
etdeprecatiogratiam  impetrat,  sed  absolutio 
prsesupponit  tantum.  Nunquam  enim  sacer- 
dos  absolveret  quemquam,  de  quo  non  prse- 
sumeret  quod  esset  absolutus  a  Deo.  Si  ergo 
qujeratur  utrum  poteslas  clavium  se  exten- 
dat  ad  delendam  culpam,  dicendum  quod 
bene  potest  se  extendere  per  modum  depre- 
cantisetimpetrantis :  etillud  significatum  (c) 
est  m  benedictione  sacerdotum  :  sed  per  mo- 
dum  impetrantis,  non.  Quoniam  ergo  po- 
testas  sonat  per  modum  activi  et  imperantis 
ex  se;  hinc  est  quod  potestas  clavium,  pro- 
prie  loquendo,  non  se  extendit  supra  cul- 
pam;  et  concedendae  sunt  rationes  ad  hoc 
inductfe. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Evangelio 
secundum  Joannem  ((/),  dicendum  quod  vel 
illud  de  remissione  dicitur  quantum  ad  os- 
tensionem ,  vel  solum  quantum  ad  pcenam. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sacra- 
mentum  pcenitentise  est  contra  morbum  ac- 
tualis  peccati  mortalis;  dicendum  quod  sa- 
cramentum  pcenitentiaB  accipitur  prout 
comprehendit  rem  interiorem,  scilicet  con- 
tritionem,  per  eum  modum,  per  quem  in 
perfectione  pffinitentiae  tria  concurrunt,  sci- 
licet  contritio,  confessio,  et  satisfactio. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  vir  justus 
impetrat  gratiam,  dicendum  quod  verum 
est  •,  tamen  non  largitur  :  et  bene  sacerdos 
potest  ibi  gratiam  impetrare  peccatori ,  sed 
ipse  non  dat  eam,  sed  alius  :  et  ideo  soli  illi 
attribuitur  absolutio  a  culpa. 

4.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  sacramento 
baptismi,  dicendum  quod  baptismus  delet 
culpam  per  gratiam ;  sed  tamen  non  est  illius 

(a)  Edit.  Ven.  deest.  —  (A)  Ctst.  edit.  significatione. 
—  (c)  Cat.  edit.  signatam.—  (rf)  Ccet.  edit,  de  Joanne. 
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causa  efficiens,  sicut  supra  ostensura  est,  sed 
vlrtus  divina.  Et  baptisnius  dicitur  peccata 
reraittere  ratione  rei  inlerioris,  quara  solus 
Deus  iiifundit;  similiter  et  poenitentia;  sacra- 
mentum.  Sed  potestasclavisdicit  polestatem 
creaturffi  rationalis ;  nec  concernit  gratiam, 
sed  quod  exterius  est ,  quia  clavis  est  extra 
in  sacerdote,  et  ideo  non  sic  ei  altriliuitur  : 
si  enim  sibi  attribueretur  mundatio,  cum 
hoc  non  possit  inlelligi  per  modum  infor- 
mandi ,  intelligeretur  per  modum  efficiendi. 

QU^STIO  II. 

An  sacwdos  possit  aliquid  in  pcenam  '. 

IJtrum  sacerdos  possit  aliquid  in  pcenam; 
et  quod  sic,  ostenditur  per  Magi>trum  in 
litfera,  ibi :  «  Ligant  quoque  sacerdotes,  duni 
satisfactionem  pojnitentibus  imponunt;  sol- 
vunt  autem,  dumde  ea  aliquid  remiltunt:  d 
ergo  videtur  quod  aliquid  remittunt  de 
pojna. 

Item ,  nihil  est  in  peccatore  remittendum, 
nisi  vel  offensa,  vel  pcena  :  sed  offensam  re- 
mittit  Deus,  non  sacerdos  :  ergo  si  poenara 
solus  Deus  remittit ,  videtur  ergo  quod  sa- 
cerdos  a  nuUo  absolvit :  falsum  ergo  dicit 
sacerdos,  dicens  :  Ego  tc  absolvo. 

Item,  sicut  sacerdos  novse  legis  se  habet 
ad  sacerdotem  veteris,  sic  sacramenta  novae 
legis  ad  sacramenta  veteris  legis  :  sed  sacra- 
menta  novai  legis  exhibent  quod  illa  de- 
raonsti-abant  et  significabant  :  ergo  sacer- 
dotes  novae  legis  dant  quod  illi  praefigui'a- 
bant  :  sed  illi  prajfigurabant  in  suis  actibus 
remissioneni  :  ergo  videtur  quod  isti  sacer- 
dotes  eam  tribuant  :  sed  non  nisi  (a)  remis- 
sionem  culpai,  aut  pcena;  :  sed  non  culpae  : 
ergo  poense. 

Item,  qui  peccavit  peccato  occulto,  et  post 
conteritur  ante  absolutionem  sacerdotis,  non 
apparet  hgatus  nec  sibi ,  nec  ahi :  sibi  non, 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.xxi,  meiubr.  1,  ait.  1, 
2  et  3;  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xvui,  art.  2; 
Richard.,  IV  Seiit.,  dist.  xviii,  art.  2,  q.  ii;  TUom. 
Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xviii,  q.  i,  art.  2;  Steph. 
Brulel.,  IV  Sent.,  dist.  sviii,  q.  ui;  Pelr.  de  Tarant., 


quia  videt  se  habere  lionam  voluntatem ; 
aliis  non,  quia  non  vident  in  eo  nisi  bonum  : 
eigo  videtur  quod  non  sit  alicujus  utiiitatis 
ipsum  ostendere  absolutum,  imo  quod  non 
ostendatur. 

Contra  :  1.  Per  Hieronymum'  :  a  In  re-  Ad< 
mittendis  et  in  retinendis  culpis  id  juris  ha- 
bent  evangehci  sacerdotes,  quod  olim  habe- 
bant  sub  lege  legales. »  Sed  illi  non  ostende- 
bant  nisi  mundatum,  ita  quod  non  munda- 
Itant  a  culpa,  nec  absolvebant  a  poena  :  ergo 
similiter  et  isti. 

2.  Item,  si  remittat  poenam,  aut  ffiternam, 
aut  temporalem  :  seternam  non ,  istud  con- 
stat,  quia  illa  inseparabilis  est  a  cuipa.  Et 
prffiterea  est  infmita  ;  ergo  non  potest  re- 
mitti  nisi  a  virtute  remiltente  culpam ,  et  a 
virtute  infinita :  ergo  non  a  sacerdote.  Prae- 
terea,  si  Deus  reraitteret  culpam  sine  poena 
a^erna,  ergo  aliquis  esset  sine  culpa,  et  reus 
mortis  aeternae  :  sed  non  caret  quis  culpa, 
nisi  per  charitatem  :  ergo  siraul  haberet 
charitatem ,  et  reatum  poenae  seternae ,  et  ita 
siraul  esset  dignus  morte  aBterna  et  gloria, 
quod  est  impossibile  :  non  ergo  remittit  cul- 
pam  sine  pcena  aeterna  :  ergo  sacerdos  non 
remittit  poenam  aeternam. 

3.  Item  non  remittit  poenam  lemporalem, 
quoniam  ad  illam  ligat :  et  constat  quod  non 
ligat  et  solvit  respectu  ejusdem.  Si  tu  dicas 
quod  absolvit  a  poeua  purgatoria,  et  ligat 
expiatoria,  sive  satisfactoria;  contra  :  Pcena 
purgatoria  est  de  alio  foro  :  ergo  ab  illa  non 
potest  sacerdos  absolvere. 

i.  Item,  si  quis  moriatur  ante  perfectio- 
nem  poenitentiffi ,  punietur  in  purgatorio  : 
sed  non  debet  puniri  pcena  a  qua  est  abso- 
lutus  :  ergo  ab  illa  nunquam  fuit  absolutus. 

o.  Item  Doraiuus,  dum  reraittit  culpam, 
remittit  pcenam  totam ;  nec  obligat  ad  poe- 
nam,  nisi  quantum  exigit  sua  justitia  :  ergo 
si  ahquis  remittit  aliquid  ulterius  de  iila 

IV  Sent.,  dist.  xviii,  q.  xi;  Gabr.  Biel.,  IV  Senl., 
disL  xviii,  q.  1.  —  '  Hierou.,  in  iltttfi.,  c.  xvi, 
iib.  III. 

(a)  t'<E/.  edit,  sed  uisi. 
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poena,  praejudicat  divinae  justitife  :  sed  nul- 
lus  potest  divinae  justitiee  praejudicare  :  ergo 
nullus  de  poena  temporali,  ad  quani  obli- 
gatur  peccator,  potest  aliquid  remittere. 

6.  Item  si  posset  partem  remittere,  aut 
plus  remiltit  ei  qui  plus  peccavit,  aut  plus 
ei  qui  minus  :  si  plus,  vel  tantum,  ei  qui 
minus,  ergo  videlur  quod  si  aliquis  parum 
peccavit,  ita  etiam  parum  debetur  ei  de 
poena,  quod  tolum  relinqueret  :  ergo  pro 
parvo  peccato  non  est  imponenda  aliqua 
poena,  quod  est  inconveniens.  Si  remittit 
minus,  ergo  ei,  qui  minus  dignus  est,  ma- 
gis  remittit :  sed  lioc  esl  inconveniens  :  er- 
go,  etc. 

7.  Item  si  remittit  partem ,  alius  sacerdos 
potest  remittere  aliam  partem,  et  sic  dein- 
ceps,  et  sic  totum  remitti,  quod  non  compe- 
tit,  ut  videtur  secundum  lorum  commune. 

CONCLUSIO. 

Sacerdos  remittit  aliquam  partem  pcen(B ,  non 
oetermB,  nec  purgatoricB,  sed  illivs  pcenm  ad  quam 
Deus  obligat  pcccatorem  post  absolutionem  a 
cxdpa. 

Resp.  dd  arg.  Dicendum  quod  praeter  po- 
sitionem  iilam,  quam  Magister  ponit  in 
littera,  qua  aliqui  senserunt,  quod  absolvit 
a  poena  aeterna ,  quam  etiam  satis  efficaciter 
Opin  ,.  improbat,  tres  ^unt  hic  modi  dicendi.  Unus 
modus  dicendi  est,  quod  sacerdos  absolvit 
non  a  poBna,  sed  a  vinculo  confessionis , 
ligando  ad  poenam  satisfactionis.  Et  ista  po- 
sitio  videtur  trahi  ex  verbis  Hugonis  in  iibro 
de  Potestate  ligandi,  ubi  dislinguuntur  sep- 
tem  vincula,  scilicet  obdurationis,  servitutis, 
captivitatis,  aeternaB  damnationis  sive  puni- 
tionis,  perpetua?  detestationis,  confessionis, 
et  poenalis  expiafionis.  A  primis  tribus  ab- 
solvit  Deus  per  gratiam  et  misericordiam ;  a 
vinculo  obduratiouis  absolvit  per  gratiam 
praeparantem,  quae  aemollit  cor  ad  poeniten- 
tiam,  et  est  gratia  gratis  data;  a  vinculo 
servitutis  per  gratiam  praevenientem ,  quae 
'  Pml.  XXIV,  20. 
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est  gratum  faciens,  etliberataservitute  pec- 
cati ;  a  vinculo  captivitatis  per  gratiam  coo- 
perantem ,  quae  expedit  hominem ,  et  solvit, 
seu  excitat  ad  bona  opera.  A  vinculo  quarto, 
scilicet  aeternae  damnationis,  solvit  ligando 
ad  quintum,  scilicet  ad  vinculum  perpetuae 
detestationis;  a  sexto  vei'o  solvit  per  mini- 
strum  ligando  ad  septimum  :  sacerdos  enim 
solvit  peccatorem  confitentem,  ut  non  teuea- 
tur  confiteri,  sed  ligat  ad  vinculum  satisfac-  impioi). 
tionis.  Sed  illud  non  sufficit,  quia  sacerdos 
in  absolvendo  non  dicit  :  «  Absolvo  te  a  con- 
fessione,  »  sed  a  peccatis.  Ab  ilhs  ergo  ab- 
solvit  vel  quanhim  ad  pojnam,  vel  quantum 
ad  culpam  :  ergo  plus  oportet  dicere.  Ideo  opin.  3. 
est  secundus  modus  dicendi,  quod  sacerdos 
absolvit  non  tantum  ab  hoc  vinculo,  sed 
eiiam  a  poena  purgatoria,  hgando  ad  pcenam 
satisfactoriam  :  sed  non  solvit  aliquam  par- 
tem  poenaj  relaxando,  sed  solum  commu- 
tando  :  et  hoc  sub  conditione,  si  explet  sa- 
tisfactionem  injunctam.  Sed  si  illa  satisfactio 
sit  condigna,  absolvit  a  tota;  si  non,  absolvit 
a  tanta  :  et  ideo ,  si  peccator  moriatur  ante 
complementum     satisfactionis     condignae  , 
oportet  eum  puniri  in  purgatorio.  Sed  nec  imprub. 
illud  sufficit  adhuc,  quia  iste  peccator  post 
absolutionem  divinam  non  ligatur  ad  poenam 
purgatoriam  magis,  quam  ad  aliam.  Et  lioc 
patet,  quia  tantum  potest  conteri,  quod  Deus 
totuiu  remittit,  et  stalim  evolabit :  ergo  non 
oportet  quod  illam  commutet.  Et  iterum,  si 
non  facit  nisi  commutare ,  et  ligat  ad  condi- 
gnam,  ergo  nullum  fructum  reportat  inde 
poenitens,  et  pro  niliilo  dicitur  (a)  :  Ego  te 
absolvo  ab  omnibus  peccatis.  Quae  omnia 
magna  sunt  inconvenientia ;   sunt  et  alia 
quae  omittuntur  brevitatis  causa.  Kt  ideo  est  opiuios. 
tertius  modus  dicendi  magis  consonus  ra- 
tioni,  et  fidei  pietati,  quod  sacerdos  aliquam 
partem  poenae  absolvendo  dimittit  ex  vi  cla- 
vium ;  et  hoc  possumus  intelligere  sic :  quia'  Eipiicai. 
universw  vice  Domini  misericordia  et  veri- 
tas;  et  ideo  in  justificatioiK;,  quaj  cst  opus 
misericordiae ,  misericoi'dia  sic  i'emittit  cul- 

{a)  Cujt.  cdtl.  (Jicit. 


pam,  ut  justitiai  regulaiu  non  praetereat. 
Propterea  adUuc  detinet  obligatum  ad  pce- 
nam.  Illa  autem  pcena  ob  rigorem  divina; 
juslitia!  est  viribus  nostris  improportiona- 
bilis,  et  nostrai  cognitioni  ignota;  et  pro  illa 
oportet  quod  satisfaciat  Deo.  Providit  adhuc 
ergo  nobis  viani  misericordia  divina,  et  con- 
stituit  arbitrum  sacerdotem,  et  illi  dedit  po- 
testatem  arbitrandi,  et  taxandi  poenam,  et 
manifestandi  nobis,  et  partem  poenae  remit- 
tendi  (a)  ex  virtute  passionis  Christi,  ut  divina 
justitia  pro  illa  parte  solutionem  ab  isto  non 
exigat ,  sed  passione  Christi  pro  pojna  (b)  sit 
contenta.  Quanta  sit  illa  pars,  nostrum  non 
est  determinare,  sed  Dei.  Et  tunc  sacramen- 
tum  poenitentiffi  non  tantum  erit  onerosum, 
sed  etiam  fructuosum.  Ilanc  ergo  opinionem 
suslinendo,  concedendum  est  quod  sacerdos 
remittit  aliquam.  parteni  poenae,  sicut  osten- 
dunt  rationes  :  non  Beternae,  sicut  ostendunt 
aliae;  non  purgatoriae ;  sed  communiler  illius 
pcenae,  qua  Deus  obligal  peccatorem  post 
absolutionem  a  culpa,  et  pro  iUa  nunquam 
punitur  in  purgatorio,  nec  alibi.  Sed  pro 
alia  parte  a  qua  non  absolvit ,  vel  puuietur 
hic  sufflcienter,  vel  Doniinus  exigit  in  pur- 
gatorio. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  Hiero- 
nymo,  dicendum  quod  est  ostendere  per  so- 
lam  demonstrationem,  sicut  ostendit  ille  qiii 
digito  monstrat  aliquid ;  et  est  ostendere  per 
quamdam  exhibitionem,  ut  artifex  ostendit 
imaginem  inchoatam,  quando  eam  consum- 
mat.  Dico  ergo  quod  Hieronymus  vult  di- 
cere,  quod  sacerdos  evangelicus,  quantum 
ad  absolutionem  a  culpa,  absolvit  solum  os- 
tendendo,  scilicetdemonstiando  absolutum; 
sed  quantum  ad  absolutionem  a  pcena,  os- 
tendit  non  solum  sensui  manifestando ,  sed 
etiam  perficiendo  et  exhibendo. 

2,  3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitnr  de  poena 
purgatoria,  et  aeterna,  dicendum  quod  con- 

•  Psal.  Lxxxiv,  11.  —  '  Dist.  xlvi,  art.  2,  q.  i  et  ii. 
a)  Al,  remittere.—  (6)  Sed  ex  passionis  {al.  passioue) 
Cliii.iti  i.wna. 
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cedendum  est,  .sed  aliter,  et  aliter  :  quia  ab 
aeterna  nullo  modo  solvit,  a  pnrgatoria  ab- 
solvit  non  per  se,  sed  per  accidcns ;  ([uia  cum 
in  pffiuitente  virtute  clavium  minuitur  debi- 
tum  poenae  temporalis,  non  ita  acriterpuni- 
tur  in  purgaforio ,  sicut  si  non  esset  abso- 
lutus. 

.5.  Ad  illud  quod  objicitur  quod  hoc  prae- 
judicat  divinaj  ju.stitiae,  dicendum  quod  fal- 
suni  est.  Sicut  enim  in  baptismo  per  pas- 
sionis  Christi  meritum  et  solulionem  solvitur 
peccator  a  tota  poena,  ita  in  poenitentia  per 
ejusdem  passionis  Christi  virtulem  solvitur 
a  parte  pcenaB ;  ita  quod  in  nullo  praejudica- 
tm' justitiae,  iino  verificalurillud  Psalmistae' : 
Misericordia  et  veritas  obviavpnmt  sibi ; 
misericordia  enim ,  supererogando  pretium , 
justitiae  satisfacit. 

6.  Ad  illud  quod  quaeritur  :  «  Si  remittit 
partcm ,  aut  majorem  ei  qui  magis  ha- 
bet,  »  etc;  dicendum  quod  misericordia  non 
considerat  meritum,  sel  miseriam  :  et  ideo 
divina  misericordia,  quae  subvenit  hic  mi- 
seris  iion  considerando  in  eis  meritum ,  sed 
demeritum,  subvenit  per  meritum  Christi , 
et  remittit  partem  sequalem  omnibus;  non, 
inquam,  secundum  absolutam  comparatio- 
nem,  sed  proportionalem,  ut  si  illi  qui  debet 
ceutum,  remittit  decem,  et  ei  qui  debet  de- 
cem,  remittit  unum  :  et  ideo  qui  magis  pec- 
cavit,  dum  poenitet,  tenetur  ad  magnas  gra- 
tiarum  actiones  :  et  hoc  melius  patebit,  cum 
ostendetur*,  quo  modo  in  omni  opere  I)o- 
mini  est  misericordia  et  veritas. 

7.  Ad  illudquod  objicitur,  quod  si  quilibet 
remittit  partem,  tunc  videtur  quod  tota  ali- 
quando  remittatur,  dicendum  quod  primus 
sacerdos,  cui  confitetur,  si  paratusest,  totum 
i'emittit  de  ipsis  culpis,  quod  per  vim  cla- 
\  ium  debet  remitti,  et  ideo  alius non  remittit : 
bonum  est  tamen  alteri  confiteri,  tum  prop- 
ter  instructionem ,  tum  propter  majorem 
certitudinem,  tum  propter  ejus  intercessio- 
nem,  tum  propter  verecundiae  meritum,  et 
arctam  satisfactionem ,  et  humiliationem. 
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ARTICULUS  III. 

Consequenter  ,  quantuni  ad  tertium  arti- 
culum,  quaeritnr  specialiter  de  clavi,  quae 
dicitur  si  ientiae  (a) ;  et  circa  hoc  duo  quae- 
runtur  :  primo  quseritur  utrum  scientia  sit 
clavis ;  secundo  quceritur  utrum  sit  alia  cla- 
vis,  quam  potentia. 

QU^STI!!  I. 
Art  scientia  sit  clavis  '. 

Fun.iam.  Circa  quani  ostenditur  quod  scientia  sit 
clavis.  Primo  sic  :  Snper  illud  *  :  Tibi  daho 
claves,  Glossa  :  «  Clavis  dicitur  scientia ,  et 
potentia,  qua  debet  dignosrecipere,  etindi- 
gnos  repellere.  »  Ergo  scieutia  est  clavis. 

Item,  in  quodam  sermone  de  Apostolis 
Petro  et  Paulo,  dicitur  :  «  Petrus  accepit 
clavem  potentiae,  Paulus  vero  clavem  scien- 
tiae.  »  Ergo  scientia  est  clavis. 

Item  ratione  videtur,  quia  omne  iliud , 
quod  directe  repugnat  errori ,  scientia  est , 
vel  de  genere  scientiae  :  sed  clavis  aliqua  est 
hujusmodi  :  ergo,  etc.  Probatio  minoris. 
Hieronymus  super  illud  :  Tibi  dabo  claves  : 
«  Sciat  prudens  lector  hoc  esse  de  futuro 
promissum  ,  quia  si  statim  datae  essent, 
nunquam  in  eo  error  pravae  confessionis  lo- 
cum  habuisset. »  Ergo  aliqua  clavium  excbi- 
dit  errorem. 

Item  Augustinus^dicit,  et  habetur  in  dis- 
tinctione  praecedenti  :  «  Qui  vult  peccata 
conflteri ,  ut  inveniat  gratiam,  quaerat  sa- 
cerdotem  ,  qui  sciat  ligare  et  solvere,  ne 
cumnegligens  circa  eumextiterit,  negliga- 
tur.  »  Ergo  necessarium  est  absolveuti  ha- 
bere  scientiam  ;  ergo  si  illud,  quod  tenet 
rationem  ad  aperiendum,  esl  clavis,  videtur 
quod  scientia  clavis  sit. 

A,i  opp.  Sed  contra :  Super  illud :  Tibi  dabo  claves, 
etc,  Glossa :  «  Prajseulis  judicii  potestalem : » 

'  Cf.  Max.  Alens.,  p.  IV,  q.  xx,  niembr.  3,  art.  1  ; 
Guil.  Altisiod.,  IV  Senl.,  tract.  vi,c.  viii;  Stfph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  diat.  xviii,  q.  iv;  Petrus  de  Tarant., 


ART.  m.  QUtEST.  f.  ]?, 

ergo  videtur  quod  utraque  clavis  est  potes- 
tas  :  non  ergo  scientia. 

Item  claves  dantur  in  ordine,  et  conse- 
quuntur  praecise  ordinem  :  sed  multi  habent 
ordinem,  qui  non  habent  scientiam,  et  e 
converso  :  ergo  scientia  non  est  clavis. 

Item  clavis  semel  habita  nunquam  amit- 
titur,  sicut  nec  ordo  :  sed  scientia  habita 
potest  amitti :  ergo  scientia  non  est  clavis. 

Item,si  scientia  est  clavis,  aut  scientia 
innata ,  aut  acquisita,  aut  infusa  :  si  innata, 
ergo  claves  sunt  a  natura ;  si  scientia  acqui- 
sita,  ergo  claves  sunt  per  acquisitionem , 
non  per  gratiam;  si  infusa,  sed  multi  sunt 
qui  nihil  noverunt  per  infusionem  propter 
suam  nequitiam  :  ergo  mali  non  habent  cla- 
ves.  Si  tu  dicas  quod  infunditur  scientia,  quse 
est  gratis  data,  sicut  Salomoni ;  contrarium 
videmus  aperte ,  quia  omnes  fere  ita  sunt 
simplices  et  idiotae  post  susceptionem  sacer- 
dotii,  ut  ante. 

CONCLUSIO. 

Scientia  non  est  clavis  sccundtm  qiiod  dicit  habi- 
tum,  sed  secundum  quod  dicit  auctoritatem  sive 
officiiim  discei  nendi ,  qum  consequilur  ordinem 
inscparabiliter. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 
duplexfuitopinioantiquorum.  Quidamenim  Opn. 
dixerunt,  quod  scientia  est  clavis,  prout 
scientia  nominat  habitum  sciendi  discernere. 
Sed  non  est  clavis  principalis  nec  per  se,  sed 
proutjuncta  est  auctoritati  ligandi  et  sol- 
vendi :  et  haec  clavis  non  est  de  esse  ordinis, 
sed  de  bene  esse,  ita  quod  si  aliquis  recipit 
ordinem  de  facto,  non  habensscientiam,  fac- 
tum  est;  sed  executionem  jurisdictionis  ab- 
solvendi  non  recipit  sine  periculo  animae,  eo 
quod  altera  clavium  caret.  Et  hi  dixerunt, 
quod  quidam  habebant  scientiam  clavium, 
ut  illi  qui  habent  scientiam  acquisitam;  qui- 
dam  claviculam,  ut  illi  qui  carent  acquisita, 
tamen  per  nafuralem  induslriam  noscui  t  improi, 

IV  Sent.,  dist.  xviii,  q.  vi.—  '  Malth.,  xvi,  19.—  » luj... 
auctor  libri  clc  ver.  et  fals.  Poenit.,  c.  x. 
(a)  Cat.  edit.  scientia. 
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quod  ars  docet  et  scriptura;  quidam  vero 
nullam,  ut  qui  carent  utraque.  Et  videtur 
fuisse  opinio  Magistri.  Sed  non  videtur  hoc 
bene  posse  sustineri ,  licet  aliquam  babeat 
probabilitatem,  cum  dicamus  bas  claves  or- 
dinem  consequi,  et  ita  dari ,  sicut  ordinera ; 
et  ita  durare,  sicut  ordo  durat.  Et  ideo  est 
secunda  opinio,  quod  scientia  non  est  clavis 
secundum  quod  dicit  babitum,  sed  in  quan- 
tum  dicit  auctoritalem,  siveofficiuni  discer- 
nendi.  Hoc  autem officium, sive  haic auctoii- 
tas,  est  consequens  ordinem  inseparabiliter : 
et  haec  est  clavis  essentialiler.  Et  haec  fuit 
Praepositivi.  Et  hanc  tenent  communiter 
doctores,  lioc  addentes,  quod  scientia  liabi- 
tus  est  sicut  dispositio  faciens  ad  bene  esse, 
vel  etiamsicutdispositio  materialis,  sinequa 
altera  clavis  exire  non  potest  in  actum.  Sicut 
enim  vis  visiva  non  est  humidum  crystalh- 
num,  tamen  illud  exigit  ad  suam  operatio- 
nem ;  sic  ipsa  auctorifas  discernendi  requirit 
habitum  scientiae :  et  quanto  mehus  habetur 
scientia,  tanto  meliori  modo  habetur  clavis. 
Et  ideo  maluerunt  Sancti  hanc  clavem  vo- 
care  hoc  nomine,  qiiaui  alio.  Ex  his  patent 
objecla  ad  utramque  partem.  Nam  primae 
auctoritates  quae  dicunt  scientiam  clavem , 
intelliguntur  de  scientia  prout  dicit  auctori- 
tatem  discernendi. 

Ad  illud  quod  objicitur  de  llieronymo, 
dicendum  quod  non  intelhgit  tantum  quan- 
tum  ad  esse,  uec  etiam  solum  quantum  ad 
bene  esse ;  sed  etiam  ulterius  quantum  ad 
perfectum  esse,  sicut  fuerunt  in  apostohs, 
qui  post  adventum  Spiritus  sancti  non  fue- 
runt  decepli,  neca  varietate  abducti. 

Ad  illud  quod  objicitur  de  Augustino , 
quod  solus  sciens  potest  utihter  ligare ,  di- 
cendum  quod  hoc  non  estquia  habitus  scien- 
tiae  sit  clavis ,  sed  quia  dispositio  est  ad  cla- 
vem,  sicutdictum  est. 

Quae  autem  ad  oppositum  inducuntur,  con- 

'  Cf.  Alex.  Aleus.,  p.  IV,  q.  x.\,  membr.  3,  arl.  2; 
Giiliel.  Allisiod.,  IV  Se/tt.,  tract.  v,  cap.  viii,  q.  )i; 
Richai-dus,  IV  Sent.,  dist.  xviii,  q.  iii;  Franc.  de 
Mayr,,  IV  Seiit.,  dist.  xviii,  q.  ii;  Stpph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  XMii,  q.  v;  Peti-us  i.e  Tarant.,  IV  Sent., 


cedenda  sunt,  quoniam  verum  concludunt, 
scilicet  scientiam,  ut  dicit  habilum,  non  esse 
clavem. 

QU^STIO  II. 

An  scientia    sit  alia  clavis  quam  potestas 
solvendi  '. 

Utrum  scientia  sit  alia  clavis  quam  poten-  ^""^ 
tia  solvendi ;  etquod  sic,  videtur  primo  auc- 
toritate  Domiui':  Tibidabo  daves  regnicoe- 
lorum  :  Si  ergo  Dominus  vere  et  proprie  est 
locutus ,  non  ergo  tantum  clavem ,  verum 
etiam  claves  dedit :  ergo  plures  sunt  claves : 
sed  non  nisi  potentia  et  scientia :  ergo ,  etc. 

Item '  habitus  et  potentiae  per  actus  digno- 
scuntur  :  ergo  pari  ratione  et  iustrumenta : 
sed  scientia  est  ad  discernendum,  sive  nomi- 
net  habitum ,  sive  auctoritatem  :  potentia 
vero  ligandi  et  solvendi  est  ad  alterum  ac- 
tum :  ergo,  etc. 

Item ,  quee  habent  opposita  diversa ,  ipsa 
sunt  diversa  :  sed  scieutia  opponitur  errori, 
ut  dicit  Hieronymus ,  et  habetur  in  praece- 
denti  problemate;  potentia  autem  solvendi 
opponitur  difficullati  :  ergo,  etc. 

Item,  qua;  respiciunt  diversas  aniniae  vi- 
res,  diversa  sunt',  loquendo  de  his  quae 
superaddunlur  poleiilii.';,  pro  eo  quod  acci- 
dentia  et  proprielates  per  subjecta  propria 
distingimntur;  scientia  ad  intellectum,  et 
potentia  ad  efTectum  refertur  :  ergo  videtur 
quod  sintduie. 

Contra :  1 .  Clavis  vel  est  ordo  sacerdotalis,  Ad 
vel  proprietas  inseparabiliter  annexa ,  sicut 
infra  '  videbitur  :  sed  ordo  ille  est  unus  : 
ergo  et  clavis  ad  illum  ordinem  spectans  est 
una. 

2.  Item  claves  sunt  directe  ad  regnum  cce- 
lorum  aperiendum,  et  ad  obstaculum  remo- 
vendum  :  sed  regnum  illud  non  est  nisi 
unum;  et  ostium,  quod  sacerdos  aperit,  non 
est  nisi  unum,  scilicet  debitum  pcenae  aeter- 

dist.  xvm,  q.  vii.  —  2  Malth.,  xvi,  19.  —  '  Arist.,  de 
Anima,  Ub.  I,  cont.  23.  —  *  Hoc  ponit  Alex.,  q.  Lxxix^ 
n.  i  ;  sed  in  resp.  Doct.  aliter  tenet.  —  »  Disl.  xix, 
art.  2,  q.  i  et  11. 


DIST.  XVIII.  PART.  I. 
nae  :  ergo  videtur  quod  una  tantum  debeat 
esse  clavis  scientia  et  pofentia. 

3.  Item  aut  potentia  ligandi  et  solveudi 
aperit  per  se  solani,  aut  coujuucta  (a)  auc- 
toritali  discei-nendi.  Consfat  quod  non  per 
se  solam,  sicutprius  visum  est :  et  hoc  patet, 
quia  nulli  competit  de  aliquo  sontentiare,  de 
quo  non  competit  discernere  :  si  ergo  actus 
aperiendi  nou  competit  ei  nisi  cum  scientia, 
et  clavis  ab  actu  aperiendi  denominatur, 
ergo  ambse  sunt  una  clavis. 

4.  Item  ,  si  claves  istae  distinguuntur,  aut 
penes  id  a  quo  sunt,  aut  in  quo,  aut  in  quod. 
Si  penes  id  a  quo,  ut  scientia  a  Filio ,  et  po- 
tentia  a  Patre;  contra  hoc  est  numerus  et 
ordo  :  numerus,  quia  cum  tres  sint  perso- 
nae ,  tres  deberent  esse  claves ;  ordo ,  quia 
cum  Pater  secundum  originem  prseintelli- 
gitur,  potestas  solvendi  praeiret  scientiam, 
quod  est  inconveniens.  Si  penes  id  in  quo 
sunt,  cum  ergo  triplex  sit  in  nobis  potenfia, 
secundum  quam  consistit  imago,  triplex  de- 
beret  esse  clavis  :  una  in  memoria,  alia  in 
intelligenfia,  tertia  in  voluntate.  Vel  si  non 
est  in  istis  viribus,  cum  tres  sint  vires  ,  in 
quibus  sunt  tres  virtutes;  deberent  tunc  ergo 
esse  tres  claves,  una  in  rationali,  alia  in  con- 
cupiscibili ,  et  tertia  in  irascibili.  Si  autem 
distinguuntur  penes  illud  ad  quod,  sed  illud 
est  unum,  scilicet  aperire  regnum :  ergo,  etc. 
Si  tu  dicas  quod  sunt  ad  solvendum,  et  li- 
gandum,  et  ad  discernendum,  et  ita  ad  duo; 
contra :  Ad  virtutem  requiritur  scire,  et  velle, 
et  perseveranler  operari :  sed  scire  et  velle 
virtutem  non  plurificant ,  imo  sunt  in  una 
virtute  :  ergo  pari  ratione  nec  discernere  et 
solvere  plurificant  claves,  sed  sunt  una  cla- 
vis. 

CONCLUSIO. 

Clavis  discretionis,  et  clavis  qum  est  fotmtio.  ab- 
solvendi,  sunt  du(B  claves  distinctm,  cum  discretio 
et  absolutio  sint  duo  actus. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  nolandum,  quod  distinctio  clavium 
(a)  CiBt.  edit.  iDJuncLa. 
TOM.  VI. 
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praedictarum  diversimode  sumitur  a  diver- 
sis.  Quidam  enim  distinctionem  harum  cla-  opinioi. 
vium  sumunt  penes  id,  a  quo  sunt,  et  ad 
quod  finalifer  reducunt.  Dicunt  enim  quod 
sicut  in  angetis  est  tiierarchia  descendens  ab 
hierarchia  superccelesf i ,  et  ad  illam  ascen- 
dens  ,  ef  rediens ,  sic  est  in  militante  Eccle- 
sia.  In  angehca  autem  hierarchia,  sicut  di- 
cit  Dionysius,  est  ordo,  scientia ,  et  actio,  id 
est,  potestas  ordinata  scientia  et  actione,  ita 
quod  potestas  respondeatPatri,  et  haecappa- 
ret  in  Thronis ;  scieutia  Filio,  et  haec  apparet 
in  Cherubin  ;  et  actio ,  sive  opus ,  Spiritui 
sancto,  et  haec  apparet  in  Seraphim.  Per 
hunc  modum  est  intelligere  in  hierarchia 
ecclesiastica  ,  quae  maxime  consistit  penes 
sacramentum  ordinis ,  in  quo  confertur  po- 
testas  ordinafa  scientia  et  acfione  :  et  hanc 
dicunt  potestatem  clavium,  qute  complecti- 
tur  actum  discernendi,  et  solvendi :  ita  qiiod 
potestas  respondeat  Patri ,  et  scientia  Filio, 
et  opus  Spiritui  sancto.  Et  secundum  hos 
sunt  in  sacerdote  tres  potestates  :  una  priu- 
cipalis,  et  prima,  quae  est  ipse  ordo,  vel  po- 
testas  couficiendi ;  secunda  est  pofestas  dis- 
cernendi,  et  tertia  absolvendi  :  ut  sic  appa- 
reat  perfectissima  pulchritudo  in  ordine  ec- 
clesiasfico  secundum  repraesentationem  illius 
superioris  perfectissimae  Trinitatis.  Si  autem 
tu  quaeras  ab  his  quare  potestas  conficiendi 
non  est  clavis ,  respondent  quia  non  est  ad 
alterum,  sicutii]aeduae,sicut videbitur  infra : 
et  liaec  quidem  positio  satis  probabilis  videtur 
esse.  Alii  sumunt  rationem  distinguendi  pe-  opin,  2. 
nes  id  in  quo  sunt,  et  contra  quod  sunt. 
Dicunt  enim  quod  hae  duai  claves  respiciunt 
intellectum  et  affectum,  removendo  duplex 
malum  nobis  infliclum,  scilicet  errorem  per 
scientiam,  et  difflculfatem  per  absolvendi 
potentiam.  Sed  iste  modus  minus  probabilis  improb. 
est  quam  primus  :  tum  quia  secundum  rec- 
fam  viani  distinctionem  clavium  non  inqui- 
rit ;  tum  quia,  etsi  scientia  sit  in  infellectu, 
tamen  auctoritas  disceruendi  in  eadem  po- 
tentia  est,  ut  videtur  aperte,  cum  auctoritale 
solvendi,  sive  sententiandi.  Non  autem  recte 
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sumit  ralionem  distinctionis.  Claves  enim 
non  dantur  sacerdoti  ut  siut  in  remediuni 
sibi,'.«f'd  ut  .«^int  recte  in  remediuni  aliis.  In 
hoc  tanieii  concordant  cum  iirima,  qiiod  du£e 
sunt  claves  secundum  completam  di^tinctio- 
nem.  Terlius  modus  distinffuendi  claves  est 


Dociuns.  pgjiyg  id^  jjj  quod  immediate  sunl.  In  foro 
anfem  poenltentiali  duo  sunt,  quemadmodum 
in  foro  judiciali.  In  illo  enim  sunt  isti  duo 
actus,  scilicet  discernere  causam,  et  postmo- 
dum  sententiare  :  et  isti  sunt  acfus  diversi : 
ad  hoc  quod  plene  committafur  alicui  aucto- 
ritas,  uecesse  est  utrumque  commifti,  alio- 
quin  plenam  nonhabet  auctorifatem.  Estta- 
men  duplex  auctoritas  concurrens  in  unam 
plenam.  Quod  pafet,  quia  eam  coutingit  di- 
vidi.  Comraittit  enim  aliquando  dominus 
i'apa  aliquibus,  ut  causam  discutianf,  etdis- 
cussam ,  seu  inquisitam ,  anle  prolatiouem 
senteutiaj  ad  ipsum  reniitfant  :  et  hi  habent 
auctorifatem  discernendi ,  uon  senfenfiandi. 
l*er  hunc  modum  in  auctorifate  sacerdotibus 
commissa  est  sentiendum  ,  quod  cum  suffi- 
ciens  sit  eis  coUata  pofestas  arbifrandi  infer 
peccatoremet  Deum,quodutramque  habent 
aucforitafem  :  ct  cum  ufraque  sit  ordinata 
ad  aperiendum  ccelum ,  utraque  dicitur  cla- 
vis,  et  sunt  duae  claves  :  lamen  quia  ex  his 
constat  unaplena  auctoritas,  ideo  in  uno  or- 
dine  dantur,  et  unum  respiciunt  :  et  sic  pa- 
tet  quod  sunt  plures  claves  :  et  patet  respon- 
sio  ad  prinium  objectum  in  contrarium  de 
ordinis  unitate.  Possettamen  dici,  quodpri- 
ma  et  unica  potestasessentialis  ordini  sacer- 
dotali  est  potesfas  contlciendi. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sunt 


ad  unum ;  dicendum  quod  ad  illud  unum 
duplex  actus  necessario  requiritur ,  scilicet 
discrefio  culpae,  et  solutio  pcena; :  et  in  his 
duobus  duplex  clavisconsistit :  noneryo  pe- 
nes  fineui  ultimum,  sed  penes  immediatum 
habent  discretionem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  apertione,  di- 
cendura  secundum  anfiquos,  quod  ad  eam- 
dem  seram  aperiendam  in  corporalibus  vi- 
demus  duplicem  clavem  ,  unam  quBB  aperit 
viam,  et  dicitur  anticlavis,  et  aliam  quae  di- 
recte  aperit,  et  hajc  dicifur  principalis  clavis. 
Sic  in  spiritualibus  scientia  esf  sicut  anticla- 
vis,  qu.e  dirigit  judicium,  et  potestas  sol- 
vendi  e.st  principalis  clavis. 

-i.  Ad  illud  quod  quajrifur,  penes  quid  dis- 
tinguantur,  dicendum  quod  penes  illud,  ad 
quod  iinmediate  sunt,  scilicet  discernere  de 
culpa,  et  solvere  a  pcena,  non  penes  hos  ac- 
tus  solvere  et  ligare.  Et  si  tu  objicias,  quod 
scientia  et  operatio  uon  faciunt  duas  virtu- 
tes,  dicendum  quod  scientia  est  duplex  :  una 
per  modum  praxis  ,  et  experientice ;  et  haec 
est  in  qualibot  virtute,  et  est  eis  essentialis; 
alia  vero  est  per  modum  cujusdamdirectio- 
nis,  sicut  prudentia,  quae,  ut  dicit  Bernar- 
dus ',  est  auriga  virtutum,  et  fides  etiam  est 
directiva  theologicarum  :  et  sic  distiuguitur 
ab  his  ,  quae  circa  opus  consistunl :  sic  in- 
telligendum  est  in  proposito.  Et  si  tu  quaras 
a  rae,  quare  non  suut  fot  potestates,  quot 
suntvitia,  a  quibus  solvunt,  dicendumquod 
ab  omnibus  illis  solvunt  .secundum  unam  ra- 
tionem,  et  unum  actum,  et  modum  consi- 
milem  :  et  ideo  nou  oportet  sic  multipli- 
cari. 


PARS   II. 

DE   CLAVIBUS   ET   EARUM   USU    IN   FORO   JUDICIAJLI. 


Demodo  Est  ct  alius  modus  llgaudi  ct  soIveudi,qui  per  excommunicationem  geritur  ,  dum 
luforuiii-  ^''*l"'s  secundum  canonicam  disciplinam  terlio  vocatus  ad  emendationem  manifesti 
qurrc',"-!  delicti ,  et  satisfacere  vilipendens,  senfentia  Ecclesiaj  a  loco  oratiouis  ,  et  .sacramento- 
ult!''"   ^^^^  communione,  et  fidelium  consortio  praescinditur,  ut  erubescat,  et  pudore  sceleris 


Bem.,  Sup.  Cantic,  serm.  xnx. 
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conversus  poeniteat ,  ut  sic  spiritns  ejus  salviis  sit ' .  Quod  si  poenitentiam  profitens  resi- 
puerit,  negatse  communioni  admittitur,  et  Ecclesise  reconciliatur.  Heec  est  autem  Eccle- 
siae  anathematizatio  ;  hanc  poenam  illis  ,  qui  digne  percelluntur ,  infligit,  quia  gratia 
Dei  et  protectio  illis  amplius  suhlrahitur  ,  ac  sibi  ipsis  relinquuntur  :  ut  sit  eis  liberum 
ruere  in  interitum  peccati  ,  in  quos  etiam  major  diabolo  sgeviendi  datur  polestas.  Ora- 
tiones  quoque  Ecclesiee  et  benedictionum ,  ac  meritorum  suffragia ,  eis  nequaquam 
suffragari  putantur. 

Secundum  hos  ligandi  et  solvendi  modos  ,  quomodo  verum  est  quod  dicitur  '  :  Quod-  Quomodo 
cumque  solveritis  super  terram ,  erit  solutum  et  in  coelis ,  et  quodcumque  ligaveritis  dumTos 
super  terram,  erit  ligatum  et  in  coslis,  etc?  Aliquando  enim  oslendunt  solutos  vel  liga-  "°itge" 
tos,  qui  ila  non  sunt  apud  Deum,  et  poena  satisfactionis  ,  vel  excommunicationis  inter-  'Jj!'".*.'' 
dum  indignos  ligant  vel  solvunt,  et  indignos  sacramentis  admittunt ,  et  dignos  admitti    Q™''- 

.  ...  cumque 

arcent.  Sed  intelligendum  est  hoc  in  illis ,  quorum  merita  solvi  vel  ligari  postulant.  soheri- 
Tunc  enim  sententia  .sacerdotis  judicio  Dei  et  totius  coelestis  curise  approbatur  et  con- 
firmatur,  cum  ita  ex  discretione  procedit,  ut  reorum  merita  non  contradicant.  Quos- 
cumque  ergo  solvunt  vel  ligant ,  adhibentes  clavem  discretionis  reorum  meritis ,  sol- 
vuntur  vel  ligantur  in  ccelis  ,  id  est ,  apud  Deum  ;  quia  divino  judicio  sacerdotis  sen- 
tentia  sic  progressa  approbatur  et  conlirmatur.  Quos  ergo  secundum  merita  sententia 
Ecclesiae  percellit ,  Isedit ;  et  illi  foris  sunt  apud  Deum.  Qui  autem  non  meruit ,  sententia 
Ecclesise  non  laeditur,  nisi  contemnat.  Unde  Origenes  '  :  «  Exiit  quis  a  veritate,  a  Jide,  a 
charitate,  et  per  hoc  esiit  de  castris  Ecclesiaj ,  etiamsi  episcopi  voce  non  abjiciatur ; 
sicut  contra  aliquis  non  recto  judicio  foras  mittitur  ;  sed  si  non  egit  ut  mereretur  exire, 
nihil  Iceditur.  Interdum  enim  qui  foras  mittitur,  intus  est ;  et  qui  foris  est ,  intus  vide- 
tur  retineri.  »  Ecce  qualis  et  quantus  est  usus  apostolicarum  clavium.  Jam  ostensum 
est  ex  parte  ,  qualiter  sacerdotes  dimiltant  peccata  ,  vel  retiueant,  et  tameu  retinuit  sibi 
Deus  quamdam  singularem  potestatem  dimittendi  vel  retinendi ;  quia  ipse  solus  per  se 
debitum  seternae  mortis  solvit ,  et  animam  interins  purgat. 

Hic  quaeritur  quaj  sit  illa  macula ,  et  quse  sint  illae  tenebrae  interiores ,  a  quibus  Deus  q^^  ^j^j 
interius  animam  purgat ,  cum  veram  poenitentiam  immittit.  De  tenebris  et  intoriori  ^^"'"'°" 
caligine  satis  facile  est  et  intelligere,  et  respondere.  Cum  enim  quis  mortaliter  delin- •'.''»•.  et 
quit ,  et  gratia  virtutis  privatur,  si  qua  praecessit ,  et  naturalium  bonorum  elisionem  macuia. 
patitur.  Unde  et  intellectus  oblunditur ,  et  totus  homo  interior  obtenebratur  :  et  ita 
quasi  caligine  quadam  mens  obvolvitur,  quae  caligo  peccati  pcena  est.  Hanc  vero  Deus 
pellit ,  cum  pcenitentiam  immittit ,  per  quam  perdita  bona  restituit ,  et  vitiata  reparat. 
Unde  Propheta  '  :  Nebulam  sicut  cinerem  spargit.  Sed  quee  est  macula  peccati ,  a  qua 
animam  lavat?  Ecce  enim  quis  voluit  facere  homicidium,  et  patravit ,  quo  patrato 
desinit  tam  velle  quam  facere  ;  nondum  tamen  vere  et  humiliter  poenitere,  nec  confiteri 
proponit.  Quae  ergo  remansit  in  anima  illius  macula?  Mala  voluntas  quidem  fuit  ma- 
cula  illius  animae  ;  sed  illa  transiit.  Macula  etiam  est ,  si  pcenitere  contemnit  :  sed  hoc 
est  peccatum  aliud  a  praecedenli.  Qnae  ergo  macula  rcmansit ,  a  qua  ipse  in  pcenitentia 
purgatur?  PoIIula  est  quidem  anima  ,  quousque  poeniteat,  sicut  erat  dum  in  ea  prava 

'  1  Cor.,  V,  ;i,  —  *  Matt/i.,  xvi,  19.  —  '  Orig.,  super  Leuit.,  hom.  xiv,  iii  med.  —  *  Ps.  cxLvii,  16. 
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erat  voluntas.  Sicut  enim  qui  tangit  morticinum  vel  aliud  immundum  ,  ita  pollutus  est 
post  tactum  ,  qiiousc[ue  lavatur  ,  sicut  fuit  dum  tangeret '  ;  ita  post  actum  peccati  ita 
polluta  remanet  anima  ,  sicut  fuit  in  ipso  actu  peccati  :  (paia  ita  est  longe  a  Deo  per 
dissimilitudinem  ,  qui  est  vita  et  munditia  mentis  ,  sicut  fuit  dum  peccatum  ageret. 
Ipsa  ergo  dissimilitudo  qua;  inest  animaj  ex  peccato ,  et  est  a  Deo  elongalio ,  animae 
macula  intelligitur  ,  a  qua  purgatur  in  poenitentia.  Hoc  autem  solus  Deus  facit ,  qui 
solus  suscitat  aniraam  et  illuminat,  quod  sacerdotes  nequeunt ,  qui  taraen  medici  suat 
auimarum.  Unde  Propheta  '  :  Numr/uid  medici  suscitabunt,  et  confitebuntur  tibi? 
Quod  exponens  Augustinus  ait  ^  :  «  Boui  doctores  recte  medici  dicuntur  :  qui  viventes 
curare  ministerio  possunt ,  sed  non  uiortuos  suscitare.  Sola  enira  Dei  gratia  mortui 
reviviscunt.  » 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Est  alius  modus  ligandi ,  et  solvemli ,  elc, 

Supra  egit  Maglster  de  usu  et  potestate 
clavium  in  foro  pcenitentiali ,  quae  quidem 
est  per  absolutionem  et  ligationem  in  foro 
illo.  Hic  secunclo  agit  de  absolutione  et  liga- 
tione  in  forojudiciali,  quse  quidem  est  per 
excommunicationem ;  et  habet  htec  pars  tres 
parles  :  in  prima  assignat  hunc  modum  h- 
gandi,  quare  et  quahter  fiat;  in  secunda 
vero  auctoritate  sacras  Scripturee  conflrmat, 
ibi :  Secunduni  Im  ligandi  et  solvendi  mo- 
dos;  in  tertia,  ad  inteliigeutiam  iilarum  au- 
ctoritatum  quamdam  quaestionem  quaerit  et 
determinat,  scilicet  qu*  sit  animae  macula, 
vel  tenebra ,  a  qua  Deus  mundat ,  ibi :  Hic 
qiiceritur,  quw  sit  illa  macula. 

DUB.    I. 

Sibiipsis  relinquuutur,  ut  sit  eis  liberum,  etc. 

Yidetur  male  dicere,  quia  hberum  arbi- 
trium  non  recipit  magis,  et  minus:  ergo 
non  est  modo  hberius  post  excommuuica- 
tionem  ad  peccatum,  quam  anle.  Item  juxta 
hoc  quajritur,  quae  sint  mala,  quae  incurrit 
quis  per  excommunicationem. 

Resp.  Diceudum  quod  libertas  peccandi 
non  est  hbertas,  sed  defectus  libertatis.  Li- 
berum  ergo  arbilrium  ,  prout  dicitur  iibe- 
rum  a  culpa,  quia  bic  non  est  libertas  essen- 
tiahs,  sed  accidentahs,  dicitur  magis   et 

^  Levit.,  XI,  40;  Num.,  xix,  22.  —  'Ps.  Lxxxvii,  U. 


minus  liberum  :  et  tunc  magis  est  liberum, 
quando  melius  se  potest  defendere ;  et  minus 
liberum ,  quando  minus  se  potest  defendere 
a  peccati  dominio.  Quoniam  igitur  meritis 
orationum  Ecclesiae  multi  sustentantur  et 
defenduntur  a  culpis,  tunc  dicunlur  libe- 
riores  ad  peccatum  perpetrandum  fieri , 
quando  auferuntur  eis  suffragia  Ecclesise. 
Unde  patet  quomodo  ilhid  verbum  inteUi- 
gitur.  Et  nota  quod  multa  sunt  incommoda, 
quse  incurrunt  excoramunicati,  quae  notan- 
tur  his  versibus : 

Gratia  subtrahitur,  magis  ac  magis  obice  rupto. 
De  vitio  ruit  in  vitium.  suffragia  perdit. 
Et  satanoe  citius  vexandus  traditur  ille, 
Ouem  ligat  es  propriis  anathematizatio  culpis. 

Et  intehiguntur  quantum  ad  expositio- 
nem,  vel  de  se  ejectionem;  sicut  rex  dice- 
retur  militera  tradere  inimico ,  quem  non 
defenderet  ab  ejus  vexatione. 


Sed  intelligendnm   est  hoc  in   ilUs,  quorum  merita 
solvi  vel  ligari  postulaat,  etc. 

Quaeritur  hic,  si  ahquis  sit  injuste  excom- 
municatus ,  utrum  habere  se  debeat  pro 
excommunicato.  El  quod  sic,  videtur,  quia 
dicitur  in  jure  *  :  Sententia  pastoris  sive 
justa,  sive  injusta,  tenenda  est ,  et  timenda. 
Sed  contra  :  Magister  dicit ,  quod  iham  so- 
lam   sententiam   approbat   curia  ccelestis, 

—  '  Aug.,  Enarr.  in  Ps.  Lxxxvii,  n.  10.  —  »  Greg.,  II, 
q.  III,  Episcop.  presbyteri. 


quae  datur  ex  meritis.  Iteni  fovere  et  tenere 
sententium  injustara,  est  preestare  patro- 
cinium  injustitise :  ergo  talis  sententia,  ut 
videtur,  nullo  modo  tenenda  est  nec  ab  eo, 
qui  excommunicatur ,  nec  ab  aliis.  Item 
quaeritur,  quomodo  sit  sententia  excommu- 
nicationis  injuste  lata. 

Resp.  Dicendum  quod  sententia  injusta 
dicitur  ex  animo,  ex  causa ,  ex  ordine :  ex 
animo,  ut  ciim  fertur  nou  zelo  juslitiffi,  sed 
vindictae ;  ex  causa ,  ut  cum  non  est  meri- 
tum  sufficiens ,  vel  certum ,  propter  quod 
debet  excommuiiicari  iste  cui  infligitur ;  ex 
ordine,  ut  cum  prsetermittitur  ordo  juris.  Si 
ergo  talis  excommunicatio  feratur  in  ali- 
quem ,  distinguendum  est  :  quia  aut  fertur 
ab  habente  canonicam  jurisdictionem,  aut  a 
non  babente  :  si  ab  babeute,  dicendum  quod 
tenenda  est  et  timenda ,  quia  nou  est  subdi- 
torum  discutere  sententias  majorum ;  et  si 
contemnat,  graviter  peccat.  Excipiuntur  au- 
tem  duo  casus,  videlicet  si  sententia  illa  lata 
est  post  appellationem  legitimam,  vel  quan- 
do  continet  intolerabilem  errorem,  ut  si 
diceretur :  «  Excommunico  te ,  quia  credis 
in  Deum.  »  In  his  duobus  casibus  non  quae- 
rentes  absolutionem  admittuntur  ad  eorum 
probationem  :  alias  autem  non  admittuntur, 
nisi  bumiliter  petant  absolutionem '.  Absol- 
vit  autem  dominus  Papa  in  omnibus  ad  cau- 
telam ,  non  propter  hoc  quod  reputet  fuisse 
excommunicatos ,  vel  excommunicandos  , 
sed  ut  oslendat  Ecclesiae  sententiara ,  quan- 
tumcumque  sit  injusta,  esse  formidandam. 
Unde  timetur  et  tenetur  non  consideratione 
injustitiae ,  sed  ob  reverentiam  potestatis 
ecclesiasticae.  Hoc  sentiendumest  secundum 
jura,  si  excommunicetur  ad  babente  juris- 
dictionem  canoni;;am.  Si  autem  ab  alio  ex- 
communicetur ,  qui  non  habet  canonicam 
jurisdictionem,  et  hoc  constat,  tunc  non  est 
timenda ,  utpote  si  sint  hceritici ,  vel  schis- 
matici,  apostatae ,  iutrusi ,  suspensi  ajuris- 

'  ixiv,  q.  I,  Audivirmis  —  ^  xxiv,  q.  i,  Audivimus ; 
X/l,  q.  II,  Alienationes.  —  '  Lmc,  xyi,  8.  —  '  Diou., 
ik  ccet.  Ilier.,  lib.  11,  p.  111,  c.  u. 
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dictione.  Si  autem  talium  crimen  sit  occul- 
tum,  toleranda  est  talium  sententia,  sicut  et 
ipsi  tolerantur  ab  Ecclesia «. 


De  tenebris  el  interiori  caligine  satis  facile  est 
inlelligere. 

Videtur  falsum  dicere,  quia  videmus  mul- 
tos  peccatores  in  peccatis  existentes,  qui 
valde  bene  intelligunt  et  addiscunt,  et  ita 
experimentum  est  conlra  boc.  Ita  Domini 
documentum  est '  :  Filii  liujus  swculi  pru- 
dentiores  sunt  filiis  lucis.  Item  cum  multo 
magis  sit  peccatum  deordinativum  uQecIus, 
quam  intellectus,  et  corruptivum  araoris, 
quam  luminis ,  et  cbaritatis  quam  fidei ;  vi- 
detnr  potius  esse  dictiudum  quod  peccatum 
sit  frigus,  quam  tenebra. 

Resp.  Dicendum  quod  gratia  magis  dici- 
tur  lux,  quam  calor,  quoniam  lux  in  se 
habet  et  virtutem  illuminandi  et  illuminando 
magis  et  magis,  virtutem  calefaciendi :  et  ideo 
plus  complectitur  lux,  quam  calor.  Et  gratia, 
in  quantum  lux,  non  tanlura  respicit  intel- 
lectura,  verum  etiam  affectum ;  imo  lux,  ut 
dicitur  de  gratia ,  nominat  eam  ut  respicit 
totam  animam  ;  quoniam  sicut  est  forma 
totius  orbis  primi,  per  cujus  influentiam 
fiunt  generationes  circa  partes  inferiores ; 
et  una  est  ratio  actualitalis  et  difTusiouis, 
secundum  quod  innuit  et  dicit  aperte  Dio- 
nysius  in  libro  de  Divinis  Nominibus  '  :  et 
quia  hoc  competit  gratiae,  qua3  est  radix 
omniura  habituura  gratuitorum  ,  et  princi- 
pium  omnis  boni  operis ;  hinc  est  quod  dici- 
fur  Idx,  et  peccatura  dicitur  tenebra :  quia 
tenebra  nou  tantum  privat  actuiu  lucis ,  se- 
cundum  quem  est  in  sensum  visus  :  sed 
etiam  alios  actus,  secundum  quos  est  opera- 
tiva  :  et  ista  tenebra  non  respicit  intellectum 
tantum,  sed  intellectum  ut  extensum  ad 
calorem  affectus.  Ex  his  patent  objecta.  Quod 
enim  dicitur,  quod  intellectus  viget  in  pec- 
catoribus,  dicendum  quod  verum  est  secun- 
dura  actiun  qui  est  pure  speculationis ,  sed 
non  proul  exteuditur  ad  effectura,  vel  opus. 
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Unde  aliter  haliuit  prophetiam  Balaam ,  ali- 
ler  David.  llle  cnim  sohim  videbat ;  iste 
videbat  et  yaudebat ,  et  secundum  hoc  se  in 
opere  regulabat ,  et  seipsum  dirigebat. 
Exemplum  est  in  musico,  et  bono  citharcedo : 
aliter  enim  novit  consonanliam  citharaj  mu- 
sicus,  aliter  bonus  citharcedus  :  et  quantum 
ad  hanc  obtunditur  intehectus  mauilesle, 
licet  non  quaidum  ad  primum  ita  aperte : 
credo  tamen  lirniiter  ,  (luod  quantum  ad 
utrumque. 

DUB.    IV. 


IV. 


Ipsa  ergo  dissiniilitudo,  quae  inesl  animaj  cs  peccalo, 
anim£E  macula  est. 

Videtur  male  (hcere  :  omnis  enim  macula 
deformitas  (iicitur,  aut  quia  aliquid  est  re- 
motum,  aut  qiiia  aliquid  quod  non  debet, 
circa  rem  ponitur,  sicut  patet  :  truncalus 
naso  est  deformatus,  sed  habens  morpheam, 
vel  aliquid  tale,  est  maculatus:  sed  pecca- 
tum  non  corrumpit  bona  naturalia,  quia 
nihil  corrumpit  in  eo ,  quod  est  existentia  , 
vel  natura;  aut  si  corrumpit,  tamen  nihil 
ponit :  ergo  nullo  modo  debet  dici  macula. 
Si  tu  dicas ,  quod  ponit  malam  habilitatem, 
et  pronitatem  ad  malum,  et  illa  est  macula  ; 
contra  :  illa  pronitas  potest  auferri  per  op- 
positam  pronitatem  :  ergo  macula  peccati 
delerel  maculam,  quod  inconveniens  est  di- 
cere.  Item ,  pronitates  hberautur  per  assue- 
factionem;  soius  autem  Deus  hberat  a  ma- 
cula,  ut  dicitur  iu  littera. 

Resp.  Dicendum  quod  peccatum  non  est 

aliud  quam  privatio  ordinis  debiti :  et  voco 

ordinemdebitum,  prout  comprehendit  mo- 

dum ,   speciero ,   et  ordinem ,   prout  circa 

ipsum  consistit  praecipue  ratio  boni.  Ista 

ergo   deordinatio  remanens  in  anima  est 

culpa  ipsa,  et  peccatum,  quia  est  ex  proprio 

actu,  ubi  debet  esse  ordo  justitise.  Hic  au- 

tem  habet  considerari  et  secundum  rationem 

aversionis,  et  secundum  rationem  conver- 

sionis,  et  rationem   ulriusque.  Secundum 

*  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  (^.  xxii,  meinbr.  1,  art.  1 ; 
S.  Thom.,  iu  Stqni.  p.  III,  q.  xii,  art.  2;  Richard., 
IV  Sent.,  dist.  xvm,  art.  3,  q.  i;  Steph.  Bnilef , 
IV  SchL,  dist.  xui, q.  Vi;  Pctrus  de  Taiant.,  iV  Sent,, 


priniam  rationem  competit  ei  raiio  priva- 
tionis;  secunduiu  secundinn  modura,  ratio 
infectionis,  et  hic  jungit  sibi  rem  turpem; 
secundum  tertium  modum,  ratio  obligatio- 
nis.  Qiiantum  ad  primum  modum,  dicitur 
peccatum  tenebra  et  deformitas,  quouiam 
bonum  dupliciter  potest  considerari ;  scilicet 
in  se,  et  sic  dicitur  lux,  et  per  oppositum 
peccatum  dicitur  tenelira;  et  in  couipara- 
tione  ad  vim  cognitivam ,  et  sic  dicitur  plu- 
chritudo  animae,  et  per  oppositum  peccatum 
deformitas.  Quantum  autem  ad  aversiouem, 
sic  dicitur  macida  et  itetor  :  et  hoc  similiter, 
secundum  duplicem  comparationem  illius 
conjunclionis  cum  delectabili  terreno,  aut  in 
se,  et  sic  est  macula ;  aut  ad  viin  cognitivam, 
et  sic  foetor :  et  quantum  ad  utrumque  sic 
competit  esse  vinculum  mortis  aeternse. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  sex  quae- 
runtur :  primo  quseritur  utrum  aliquis  pos- 
sit ,  vel  debeat  excommunicai"i ;  secundo , 
dato  quod  sic ,  quaeritur  pro  quo  quis  sit 
excommuuicandus;  tertio  quasritur  a  quo; 
quarto,  utrum  excommunicatio  possit  ite- 
rari ;  quinto,  de  communicatione  cum  ex- 
communicatis ;  sexto,  de  absolutione. 

QUjESTIO  I. 

An  aliquis  possit,  vel  debeat  cxcommimicari  '. 

Quod  aliquis  possit  excommunicari ,  os-  mndam. 
lendilur  primo  auctoritate  Domiui » :  Si  pec- 
caverit  in  te  frater  tuus,  etc,  usque  ibi : 
Quod  si  Ecclesiam  non  audierit ,  sit  tibi  si- 
cut  etlmicus,  et  publicanus.  Et  post :  Amen 
dico  vobis,  quodcumque  ligaveritis  su- 
per,  etc.  Sed  ethnici  et  publicani  extra  com- 
municationem  reputantur  :  ergo  et  talis  £ra- 
ter,  et  hoc  secundum  judicium  Ecclesiae,  ut 
dicit :  ergo ,  etc. 

Item  hoc  probatur  exemplo  Apostoli,  qui ' 


q.  U. 


xviii,  (1.  XIII ;  (iabr.  Biel.,  IV  Sent.,  dist.  xviu, 
=  Matth.,  xvin,  13.  —  '  I  Cor.,  v,  $, 
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fornicaluieiii  manifestum  tradidit  satanae. 
'  Ex  quibun  est  Hymenceits,  et  Alexander, 
quos  tradidi  satanm.  Et'  :  Si  quis  vobis 
evangelizaverit  prwter  id  quod  accepistis, 
anathema  sit.  Et^ :  Si  qrtis  non  amat  Domi- 
num  Jesum  Christum,  anathema  sit.  Si  ergo 
Paulus  Ecclesiae  admiiiisliator  subjectos  es- 
communicavit,  videtur  illud  esse  conveniens 
et  licitum. 

Item  hoc  ipsum  rationabiliter  probatur  per 
exempbim  ia  moralibus  :  Pater  enim  fami- 
lias  secundum  rectum  ordinem  rectitudinis 
filium  inobedientem  extra  domum  ad  tem- 
pus  ejicit ,  ut  saltem  sic  eorrigatur  :  ergo 
pari  ratione  ille ,  qui  prseest  in  domo  Dei , 
potest  et  debet  consimilem  ejicere  extra  do- 
mum  :  sed  ejicere  extra  domum  ,  est  ejicere 
extra  communicationem,  et  hoc  non  est  aliud 
quam  excommunicare  :  ergo^  etc. 

Item  videmus  in  arte  medendi,  quod  se- 
cundum  rectum  judicium  artis  membrum 
putridum  ordinatum  ad  aborum  membro- 
rum  infectionem ,  a  corpore  est  resecan- 
dum  :  sed  in  spiritualibus  contingit  membra 
esse  putrida  per  peccatum  ,  et  alia  membra 
corrumpentia  :  ergo  videtur  quod  talia  recte 
sint  amputanda  secundum  rectum  regimi- 
nis  ordinem  :  sed  hoc  fit  per  excommunica- 
tionem  :  ergo ,  etc. 

Contra :  i .  Excommunicatio  est  separatio 
Ad  op|,.  a  communione  :  sed  communio  est  per  cha- 
ritatem  ,  sed  extra  charitatem  nemo  potest , 
nec  debet  aliquem  ejicere  :  ergo  nec  excom- 
municare.  Quod  nemo  possit  auferre  chari- 
tatem,  videtur,  quia  nemo  amittit  charita- 
tem  invitus. 

2.  Item  nemo  est  qui  non  sit  ex  chari- 
tate  diligendus ,  quandiu  est  in  via  :  er- 
go ,  etc. 

3.  Item  excommunicatio  est  separatio  a 
communione  sacramentorum  :  sed  a  sacra- 
mentis  nuUus  est  separandus,  nec  prohi- 
bendus  :  ergo  nullus  est  excommunicandus. 
Major  patet  minor  probatur  sic  :  Omnis 
fidelis  aut  est  justus  et  sanus,  aut  peccator 

'  I  Tim.,  1,  20.  —  «  Gal.,  I,  9.  -  »1  Cor.,  xvi,  22. 
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et  infirmus  :  si  justus,  non  est  arcendus  a 
sacramentis ;  si  peccator  et  infirmus ,  et  in- 
digens  medicinis  spirilualibus ,  magis  est 
attrahendus  ,  quam  arcendus  :  ergo,  etc. 

4.  Item  excommunicatio  aut  est  morbus, 
aut  medicina  :  si  morbus,  ergo  nulli  est  in- 
fligenda,  quia  omni  salus  est  desideranda ; 
si  medicina,  ergo  cum  medicina  sit  omni- 
bus  aptanda  ,  et  nou  prosit  nisi  ei  qui  vult 
iii  eara  per  liberum  arbitrium  consentire , 
ergo  nuUus  est  excommunicandus  nisi  vo- 
lens,  et  quilibet  debet  velle  se  excommuni- 
cari ;  quorum  utrumque  falsum  est. 

5.  Ilem  in  excommuuicatione  traditur  sa- 
tanae  ipse  excommunicatus ,  sicut  patet  in 
excommunicatione  ipsius  Apostoli :  aut  ergo 
quantum  ad  animam ,  aut  quantum  ad  cor- 
pus  :  sed  quantum  ad  corpus  non  potest,  il- 
lud  videmus  ad  litteram  ;  quantum  ad  ani- 
mam  nec  potest,  nec  debet  :  ergo  nullo  modo 
videtur  aliquis  esse  excommunicandus. 

CONCLUSIO. 

Excommunicari  aliquis  potest  Dei  auctoritate,  cum 
per  dulces  monitiones  non  corrigitur,  neque 
emendatur,  exemplo  Apostoli. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  intelligendum  est 
notandum  ,  quod  sicut  in  disciplinis  duplex 
est  modus  instruendi ,  et  duplex  modus  ar- 
guendi ,  scilicet  ostensivus ,  et  per  impossi- 
bile ;  et  in  medicinalibus  duplex  est  modus 
curandi,  sciUcet  per  medicamenta  lenientia, 
etpermedicamenta  asperantia :  curaturenim 
aliquis  per  emplastri  appositionem  ,  aliquis 
per  sectionem  :  sic  in  moralibus  est  duplex 
modus  corrigendi ,  unus  per  dulces  moni- 
tiones ,  alter  per  asperas  increpationes  :  et 
hoc  secundum  duo  genera  hominum  ,  quia 
quidam  sunt  tractabiles  et  plicabiles ,  qui- 
dam  duri  et  rebelles.  Sic  in  divinis  et  eccle- 
siasticis  judiciis,  in  quibus  est  instructio, 
curatio  et  correctio,  duplex  reperitur  mo- 
dus  instruendi ,  et  corrigendi ,  et  etiam  cu- 
randi.  Quemadmodum  igitur  nolentibus  ac- 
ceptare  rationem  ostensivam  fit  argumenta- 
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tio  ducens  ad  iuiijOboibile ;  el  luorhio ,  qui 
non  curantur  per  emplastrum ,  apponilur 
vulnus  et  cauterium  ;  et  invitis ,  el  incorri- 
gibilibus  fit  curatio  per  flagellum  :  sic  esse 
oportuit  in  Ecclesiae  rectoribus.  Et  ideo  Do- 
minus ,  institutor  et  fundator  Eeclesiae ,  ei- 
dem  non  tantum  dedit  medieamenta  sacra- 
mentorum  ad  curandum  accedentes ,  sed 
etiam  gladium  spiritus ,  quod  est  verbum 
Dei,  et  potestatem  amputandi,  et  resecandi 
contemptores  et  rebelles  :  et  tales  licet  et 
debitum  est  excommunicari,  sicut  ostensum 
est  auctoritate  Dei ,  et  exemplo  Apostoli ,  et 
ratione  in  consimili. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
excommunicare  estextra  communionem  eji- 
cere,  quae  est  per  charitatem,  dicendum 
quod  communio  triplex  est :  quaedam  spiri- 
tualis  omnino ,  et  haec  est  quantum  ad  di- 
lectionem  interiorem  ;  quaedam  corporahs  , 
et  heec  est  quaiitum  ad  cxteriorem  couver- 
sationem  ;  quffidam  medio  modo,  et  haic  est 
quantum  ad  sacramentorum  susceptionem  , 
et  praecipue  quantum  ad  sacramentum  alta- 
ris.  Dico  ergo  quod  a  prima  nullus  potest, 
nec  debet  exchidi  quandiu  est  viator,  nec 
excommunicatiodicitprivationemilliuscom- 
munionis.  Quantum  ad  sacramentalem  ex- 
cluditur  quilibet ,  qui  dicitur  excommuni- 
catus  sive  niajori,  sive  minori.  Quantum  ad 
conversationem  extei'iorem  attenditur  ex- 
communicatio  major,  in  qua  communicatio 
negatur  secundum  actus  legitimos,  qui  at- 
tenduntur  in  quinque ,  scilicet  in  oscuio ,  in 
coUoquio ,  in  convivio ,  in  oratorio ,  in  vale- 
faciendo.  Unde  versus  : 

Os,  orare,  vale,  communio,  moQsa  negatui. 

Sic  igitur  patet,  quod  cum  triplex  sit  com- 
munio ,  una  spiritualis ,  et  alia  sacramenta- 
lis,  et  alia  corporalis,  quod  secundum  pri- 
mam  nuUus  escommunicatui; ;  secundum 
sacramentalem,  excommunicatur  omnis  qui 
dicitur  excommunicatus;  secuudum  tertiam 
excommunicatur  ille,  qui  majori  excommu- 
nicatione  excommumcatus  dicitur,  quia  ma- 


jur  csl  liic  privdtio  coumiunicationis  :  et  sic 
patet  illud  secundum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nullus 
separandus  est  a  sacramentis ,  dicendum 
quod  imo ,  quoniam  etsi  -sacramenta  sint 
medicinai ,  tamen  non  prosunt  nisi  disposi- 
tis.  Unde  sicut  bonus  medicus  secundum  ar- 
tem  prohibet  infirmum  a  medicinis ,  non 
tantum  a  cibis,  propter  indispositionem ;  sic 
in  proposito  est  intelligendum.  Utilius  enim 
estalicui  medicinam  subtrahere,  quam  dare 
contra  dispositionem  ,  imo  tali  diflerre  me- 
dicinam  est  medicinale. 

4.  Ad  illud  quod  olijicitur  de  excommuni- 
catione,  utrum  sit  morbus  vel  medicina , 
dicendum  quod  sicut  sectio  de  prima  sua  ra- 
tione  plaga  est  et  dolorem  facit ,  tamen  in 
comparatione  ad  vulnus  apostematis  est  me- 
dicina ;  sic  ipsa  separatio  a  commuiiione 
fidelium  dicit  malum ,  et  damnum ,  et  poe- 
nam ,  in  comparatione  tamen  ad  rebellem 
medicina  est ,  ut  ejus  rebellio  et  contumacia 
frangatur.  Unde  sicut  ille  qui  syllogizat  per 
impossibile ,  deducit  ad  impossibile  non  ut 
ibi  sistat ,  sed  ut  redeat  ad  veritatem ;  sic 
Ecclesia  separat  et  excommunicat,  ut  redeun- 
tem  cum  humilitate ,  et  confusum  de  contu- 
macia  arctius  stringat ,  et  interius  claudat : 
et  sic  patet  quod  quamvis  sit  medicina,  quia 
curat  morbum  rebellionis,  quod  nullus  hanc 
medicinam  debet  appetere ,  nec  debet  dari 
quaerenti  veram  medicinam ,  sed  contem- 
nenti. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  excom- 
municare  est  tradere  satanae,  dicendum  quod 
satan  est  tortor,  non  tantum  animarum,  ve- 
rum  etiam  corporum.  Tradere  autem  tor- 
tori  est  dupliciter :  aut  cessando  a  protec- 
tione  torquendi,  sive  exponendo,  aut  ju- 
bendo  tortori,  ut  afQigat.  Excommunicare 
ergo  secundum  praesentis  Ecclesiae  statum, 
est  satanae  tradere,  protectionem  subtra- 
hendo,  et  ei  exponendo  :  subtrahit  ergo  suf- 
fragia  el  sacramenta,  per  quae  munimur 
contra  hostis  insidias.  In  tempore  autem 
Ecciesiae   primitiv*,  quia   daimones  ipsis 
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apostolis  subjieiebantur,  et  manifestanda  erat 
fldes  per  miracula,  non  tantum  exponeban- 
tur,  imo  corporaliter  ad  mandatum  aposto- 
licum  vexabantur,  sicut  dicitui",  et  in  textu, 
et  in  Glossa  :  et  illud  decuit  in  principio  Ec- 
clesise  fieri  ad  terrorem,  vel  propter  excel- 
lentiara  apostolorum  :  nunc  autem  quamvis 
non  ita  vexentur,  tamen  corpore  et  spiritu 
vexandi  exponuntur;  et  pro  tanto  dicuntur 
tradi  satanse,  et  vere  excommunicari :  et  sic 
patent  objecta. 

QUJISTIU   II. 

An  aliquis  debeat  excommunicari  pro  damno, 
vel  injuria  illata  Ecclesim  '. 

■undsm.  Pro  quo  quis  debeat  excommunicari ,  et 
quare :  utrum  pro  damno,  vel  pro  injuria 
illata  Ecciesise.  Et  quod  sic,  videtur:  si  quis 
enim  frangit,  vel  incendit  Ecclesiam,  ex- 
communicatus  est  ipso  jure;  non  autem,  si 
aliam  domum  frangeret,  etc. 

Item,  si  quis  percutit  clei"icum,  est  excom- 
municatus  ipso  jure,  et  incidit  in  canonem 
latse  senlentiae;  sed  non  incidit,  si  percutit 
laicum  ssecularem  :  ergo  si  jus  recte  dictat, 
videtur  quod  pro  injuria  etiam  sibi  iliata 
possit  Ecclesia  excommunicare. 

Item  ratione  videtur,  quia  gladius  unicui- 
que  daturad  defensionem  :  sed'  potestas  ex- 
communicandi  est  gladius  spiritualis  :  ergo 
potestate  excommunicaiidi  potest  Ecclesia 
se  defendere  et  contra  damuum,  et  contra 
injuriam. 

Item  justum  est  unumquemque  puniri  in 
eo,  in  quo  peccat :  ergo  si  peccat  in  matrem 
Ecclesiam  inferendo  damnum  et  injuriam, 
justum  est  ut  perdat  ejus  beneflcia  et  suQra- 
gia  :  sed  hoc  est  excommunicari :  ergo,  etc. 
Ad  opp.  Contra  :  1 .  Excommunicatio,  sive  anathe- 
matizatio,  est  maledictio  :  sed  dicitur  ' :  Be- 
nedicite  maledicentibus  vos;  benedicite,  et 
nolite  maledicere :  ergo  maledicentibus,  vel 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxii,  membr.  1,  art.  .•!; 
8.  Thom.,  in  SupiU.  p.  III,  q.  xxi,  art.  :i;  (iulinl. 
Alti.-sind.,  IV  Senf.,  lra(-t.  vi,  c.  viii,  q.  iv;  Richard., 
IV   Hent.,  dist.  ivm,  art.  3,  q.  i;  Sleph.   Brulef., 
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male  facientibus  non  debet  Ecclesia  maledi- 
cere  :  ergo  nec  excommunicare. 

2.  Item  excommunicatio  est  beneficiorum 
subtractio :  sed  Deus  non  subtrahit  miseri- 
cordiam  et  beneficia  ab  iis  qui  ofTendunl  ip- 
sum  :  ergo  si  praeceptum  est  necessitatis  vi- 
ris,  ut  sint  rhisericordes  et  perfecti,  sicut 
Pater  ccelestis,  qui  facit  solem  oriri  super 
bonos  et  malos,  sicut  dicitur  ' ;  ergo  non  de- 
bet  Ecclesia  hoc  subtrahere  propter  damnum 
vel  injuriam  aliquam  sibi  factam. 

3.  Item  in  excommunicationibus  damnifi- 
catur  homo  in  spirilualibus  :  sed  impropor- 
tionabiliter  majus  est  damnum  in  spiritua- 
libus ,  quam  in  temporalibus  :  sed  si  quis 
incendit  vel  fregit  Ecclesiam ,  vel  percussit 
« lericum,  vel  ahquod  tale,  non  damnificavit 
iiisi  in  temporalibus  :  ergo  cum  non  debeat 
infligi  major  pcena,  quam  sit  damnum,  vide- 
tur  quod  propter  hoc  noii  debeat  excommu- 
nicari. 

4.  Item  Eccle.^ia  militans  debet  imitari 
triumphantem :  sed  dicitur  in  canonica  Judce, 
quod  '  ctim  Michael  altercaretur  de  corpore 
Moysi,  non  est  uusus  judicium  inferre  blas- 
phemice,  sed  dixit:  hnperet  tibi  Dominus: 
ergo  videtur  pari  ratione  quod  Ecclesia  nul- 
lum  altercantem  cum  ipsa  ilebeat  excommu- 
nicare,  sive  anathematizarc. 

CONCLUSIO. 

Excommunicari  principaliter  nemo  potest  nist  pro 
contumacia,  licet  pro  damno  et  pro  injuria,  sed 
non  principaliter . 

Resp.  adarg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum,  quod  duplex  est  excom- 
municatio,  sive  excommunicandi  modus. 
Qusedam  enim  excommunicatio  est  a  jure, 
quaedam  a  judice.  Prima  excommunicatio 
est  pra!servativa ;  secunda  est  curativa.  Pri- 
ma  excommunicatio,  etsi  fieri  videatur  ad 
conservandam  libertatem  ecclesiasticam ,  si- 

tlist.  xviu,  q.  vii.  —  =  Caus.  xvi,  q.  ii,  c.  Visis,  in 
fiue.—  3  Rnm.,  xii,  1 4.  —  *  Maith.,  V,  48,  45  ;  Luc,  VI, 
M.  —  iJud.,  9. 
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cut  secunda  fieri  videtur  propter  ememJiim , 
tanien  prima  principaliori  niodo  fertur  ad 
cavendam  culpam,  quia  magna  culpa  est  et 
multiim  gravis,  quando  quis  peccat  in  Eccle- 
siam.  Similiter  secunda  principaliori  modo 
fit  ad  frangendam  conlumaciam,  et  ideo  talis 
sccundum  formam  juris  nulli  dehet  inlligi 
nisi  contumaci :  et  ideo '  debet  monitio  prai- 
niitti,  ut  sicde  contuinacia  convhicatur.  Con- 
tumax  autem  dicitur  •,  qui  semel  et  bis  mo- 
nitus,  tertio  peremptorie  citatus,  non  com- 
paret;  aut,  si  comparet,  non  vult  stare  juri; 
vel  quando  offensa  est  manifesta,  et  jussus  a 
judice  non  vult  emendare  :  tali  autem  com- 
petit  haec  medicina,  sicut  in  primo  proble- 
raate  visum  est.  Ex  his  patent  rationes  ad 
utramque  partem.  Concedo  enim  quod  pro 
damno  vel  injuria  potesl  excommunicationis 
sententia  dictari  a  jure;  sed  non  principa- 
liter  propter  hoc.  Et  similiter  pro  emenda 
potest  ferri  a  judice;  sed  non  principaliter 
propter  hoc,  sed  propter  contumaciam.  Ra- 
tiones  ad  primam  partem  ostendunt,  quod 
excommunicatio  fertur  pro  damno. 

1  et  2.  Rationes  vero  ad  oppositum  osten- 
dunt,  quod  non  principaliter  pro  damno, 
sed  pro  peccalo  :  unde  Ecclesia  maledicit,  et 
subtrahit  beneficia  ob  meritum  illius,  non 
propter  damnum  suum;  ob  illius  culpam, 
non  propter  viudictam.  Si  enim  ille  velit  re- 
dire,  et  non  possit  emendare,  statim  Ecclesia 
parcet. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  Ecclesia 
damnificat  illum  in  spiritualibus,  dicendum 
quod  Ecclesia  uon  damnificat;  sed  ille  qui 
peccat,  et  estcontumax,  seipsum  damniQcat : 
sed  Ecclesia  ostendit  ipsum  damnificatum, 
ut  sic  saltem  malum  suum  erubescat ,  et  de- 
serat :  et  si  quodam  modo  magis  damnificet, 
haec  aggravatio  damni  ad  utilitatem  ipsius 
flnaliter  secundum  intentionem  Ecclesiae  or- 
dinatur. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Michael 


non  maledixit,  dicendum  quod  diabolus  est 
obstinatus  in  malo,  et  incorrigibilis;  et  ma- 
ledictio  illata  sibi  non  potest  eum  nec  per  se, 
nec  per  accidens  ordiiiare  ad  benedictionem : 
et  ideo  nullafuit  utilitas  in  maledicendo  dia- 
bolum:  sed  dum  Ecclesia  maledicit  subdi- 
tum,  facit  ei  «jnfusionem  pro  peccato;  et 
quia  tali  confusione  potest  a  peccato  resipis- 
cere,  ideo  maledicit,  ut  post  Iienedicat;  ideo 
ligat,  ut  absolvat :  et  ideo  nou  est  simile  de 
hac  maledictione  et  de  illa. 

QU^STIO  III. 

An  potestas  excomrmmicandi  sit  in  habente 
clavem  '. 

A  quo  possit  excommunicatio  fleri ;  et  quod  Ad  opp. 
a  solo  habente  clavem ,  ostcnditur  sic :  Sol- 
vere,  et  ligare,  .sunt  actus  clavium  :  sed  ex- 
communicare  est  ligare,  ut  dicit  Magister  in 
liltera :  sed  cujus  est  actus,  ejus  est  et  po- 
tentia :  ergo,  etc. 

2.  Item  excommunicare  est  a  communione 
sacratnentorum  separare  :  sed  ejus  est  a 
communione,  sive  a  participatione  separare, 
cujus  est  administrare :  sed  solus  sacerdos 
qui  habet  claves,  potest  sacramentum  cor- 
poris  et  sanguinis  administrare :  ergo  solus 
potest  excommunicare. 

3.  Item  Petro  data  est  potestas  ligandi  et 
solvendi  in  foro  judiciaii  et  poenitentiali  : 
quaero  igitur,  quando :  et  videtur,  quod  non- 
nisi  quando  datae  fuerunt  ei  claves :  ergo  qui 
non  habet  claves,  non  habet  hanc  potes- 
tatem. 

4.  Item  majoris  virtutis  est,  et  potestatis, 
ligare  vinculo  excommunicationis,  quam 
pcena  satisfactionis  :  sed  solus  sacerdos  po- 
test  poenitentiam  imponere ,  et  confessiones 
audire,  qui  habet  claves  :  ergo  solus  talis 
potest  excommunicare,  quia  qui  non  potest 
in  minus,  non  potest  in  majus. 

Contra :  Judices  delegati  habent  potentiam  Fimdam. 


'  Extrav.,  (le  vcrbor.  sig/ii/ical.  ex  parte  2.  —  -  Caus. 
XI,  q.  lu,  c.  Certwn  est.  —  '  C'/'.  Alex.  Alens.,  p.  IV, 
q.  XXII,  membr.  1,  art.  4;  S.  Thom.,  in  Supjjl.  p.  111, 


q.  xxu,  art.  1  ;  ct  IV  Sent.,  dist.  .xviii,  q.  ii,  art.  2,  q.  l; 
Steph.  Bnilef.,  IV  Sent.,  dist.  xvill,  q.  viii:  Pctrus  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  ditU  xviii,  q.  xv. 
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excommunicandi  (a),  cum  multi  eorum  cla- 
ves  non  habeant,  quia  non  sunt  sacerdotes  : 
ergo  aliquis  potest  excommunicare,  qui  non 
habet  claves.  Si  tu  dicas  quod  non  sua  auc- 
toritate  excommunicaut ,  objicitur  tunc  de 
archidiacono,  quod  ex  suo  officio  causas 
audit  et  decidit :  ergo  excommunicare  po- 
test;  et  tamen,  si  non  est  sacerdos,  non  ha- 
bet  claves.  Si  tu  dicas  quod  similiter  habet 
per  demandationem ,  vel  consuetudinem, 
qusero  quare  non  similiter  habet  aclum  li- 
gandi  in  foro  pcenitentiaU  per  commissio- 
nem,  vel  consuetudinem  :  non  enim  videtur 
major  ratio  in  uno,  quam  in  alio. 

Item  electus  canonice,  et  approbatus,  cer- 
tum  est  quod,  antequam  ordinetur  in  pres- 
bytei'um,  non  habet  claves  :  et  tamen  potest 
causas  audire,  et  excommunicare  propria 
auctoritate :  ergo,  etc. 

Item  sacerdos  parochiaUs  non  habet  se- 
cundum  jura  potestatem  excommunicandi 
nisi  pro  furtis,  et  rapinis,  et  consimililius :  et 
constat  quod  ipse  habet  claves,  et  usum  cla- 
vium  :  ergo  excommunicatio  non  est  a  po- 
testale  clavium. 

Item  multitudo  tota,  ut  capitulum,  ex- 
communicat  ita  quod  unus  [b) :  sedmultitudi- 
nem  habere  claves,  itaquod  unus  (6),  est  im- 
possibile,  cum  dicat  proprietatem  absolutam : 
ergo  actus  excommunicandi  non  est  a  clave. 
Juxtahocquaeritur,  cummulfitudo  nonpossit 
excommunicari  ita  quod  unus  (b),  quo  modo 
possit  excommuuicare  ita  quod  unus  (b). 

GONCLUSIO. 

Potestas  excommunicandi  est  in   his  solum,  qui 
habent  prcelationem ,  sive  jurisdictionem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  inter  ipsos 

juristas  de  hac  qucestione  est  controversia. 

»piii.  I.  Quidam  dixerunt,  quod  potestas  excommu- 

»pm.  5.  nicaiidi  solum  est  in  episcopis.  Alii  dixerunt, 

quod  non  solum  est  in  episcopis,  sed  etiam 

in  archipresbyteris,  archidiaconis ,  et  abba- 

•pm.  s.  tibus,  et  aliis  praelatis.  Tertii  dixerunt,  ([uod 

{(t)  Ciet.  edU.  udd.  et.  —  (6j  Al.  uullus. 
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hoc  competit  his,  et  etiam  sacerdotibus  pa- 
rochiaUbus.  Sed  Ucet  in  hac  qusestione  Ca- 
nonum  sit  dicere  quia;  tamen  Theologiae  est 
dicere  propter  quid,  tanquam  scientiaj  supe- 
rioris  et  altioris.  Quod  enim  in  Ecclesia  aU- 
quis  habeat  potestatem,  hoc  est  ab  ipso 
Christo,  qui  potestatem  contuUt  apostoUs,  et 
prfficipue  ipsi  Petro.  Utramque  enim  Domi- 
nus  ipsi  Petro  contulit  potestatem,  et  ligandi 
et  solvendi  in  foro  poenitenUaU,  et  Ugandi 
et  solvendi  in  foro  judiciali.  Prima  potestas 
respicit  ordinem ;  secunda  praelationem .  Unde 
secundum  primam  par  potest  absolvere  pa- 
rem;  secundum  secuudam  non  potest  par 
Ugare  parem  nec  superiorem.  Ethujus  ratio 
est,  quia  iUa  est  ordinis;  haec  autem  prwla- 
tionis,  sciUcet  potestas  excommunicandi. 
Prima  potestas  ligandi  et  solvendi  in  foro 
pcenUentiaU  aditum  coeU  aperit :  et  ideo  recte 
dicitur  clavis.  Secunda  per  censuram  judicii 
subditoscoercet:etideodiciturgladius.Prima 
potestas  '  est  potestas  arbitrandi  inter  Deum 
et  hominem ;  secunda  vero ,  inter  hominem 
et  hominem  :  et  ideo  prima  respicit  ordinem, 
secunda  praelationem.  Prima  potestas,  quo- 
niam  collata  est  Petro  ut  sacerdoti,  descendit 
in  omnes  sacerdotes,  quamvis  non  omnes 
habeant  executionem.  Secunda,  quia  coUata 
est  Petro  ut  preelato,  descendit  in  omnes 
personas  ecclesiasticas,  quae  habent  praela- 
tionem,  vel  jurisdictionem.  Unde  qui  habent 
jurisdictionem  ordinariam  injudicando  aU- 
quos,  habent  potestatem  coercendi  eos  per 
censuram  ecclesiasticam ,  ut  judicium  eo- 
rum  inviolabiUter  observetur.  Et  quoniam 
jurisdictionem  habent  non  solum  habentes 
claves,  sed  etiam  non  habentes,  liabent,  in- 
quam,  vel  ex  jure,  vel  ex  consuetudine,  si- 
cut  archidiaconi,  et  aliqua  capitula;  ideo 
possunt  excommunicare.  Rursus,  quia  ali- 
qui  habent  claves,  qui  non  habent  jurisdic- 
tionem  in  foro  judiciaU,  ut  .simplices  sacer- 
dotes ;  ideo  non  possunt  excommunicare  nisi 
per  commissionem,  vel  nisi  in  casibus  deter- 
minatis,  ut  in  furto  et  rapinis.  Concedo  ergo 

'  Caus.  .\.vi,  i{.  II,  Visin. 
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rationes  probantes ,  quod  haec  potestas  noii 
sequitur  praecise  potestateni  clavium. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur, 
quod  solvere  et  ligare  sunt  actus  clavium, 
dicendum  quod  veriun  est  in  Ibro  poeniten- 
tiali;  sed  in  foro  judiciali  non  sunt  clavium, 
nisi  accipiatur  potestas  clavium  seciindum 
plenitudinem,  secundum  quem  modum  di- 
citur  esse  in  episcopis,  qui  quando  prouio- 
ventur  a  sacerdotio  in  episcopatum,  non  re- 
cipiunt  novam  clavem,  sed  clavis  potestatis 
in  eis  ampliatur 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ejus  est 
excommunicare,  cujus  estcommunicationem 
dare,  dicendum  quod  non  solius  ejus  est, 
verum  etiam  ejus  qui  praeest  communitati, 
vel  etiam  administranti  sacramenta  :  et  fjuo- 
niam  tales  sunt  qui  habent  jurisdictionem, 
quamvis  non  habeant  claves ;  ideo,  etc. 

3.  Ad  illud  quod  quseritur,  quando  data 
est  haec  potestas  Petro;  dici  pntest  quod  si- 
mul  data  est  utraque,  quia  data  est  ei  potes- 
tas  clavis  in  sua  plenitudine.  Vel  potest  dici, 
quod  non  simul ;  sed  potestas  clavium  pro- 
missa  fuit  in  Matthcso  \  et  data  in  Joanne ' ; 
Accipite  Spiritim  sanctum,  etc.  Poteslas 
vero  excommunicandi  insimiaturfuisse  data, 
ubi  postquam  dictum  est  '  :  Si  Ecclesiam 
non  audierit,  etc;  auditum  est :  A7nen  dico 
voMs,quodcumque  ligaveritis^  etc. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  haec  est 
majoris  virtutis,  scilicet  excommunicare,  di- 
cendum  quod  se  habent  sicut  excedentia  et 
excessa,  et  sunt  alterius  et  alterius  ordina- 
tionis  :  et  ideo  non  sequitur,  quod  qui  habet 
unam  potestatem,  habet  aliam  :  utraque  ta- 
men  concurrit  ad  potestatis  plenitudinem,  et 
una  sine  alia  (a)  esse  potest.  Pluribus  tamen 
conceditur  clavis,  quam  gladius,  quia  plures 
habent  ordinem  sacerdotalem,  quam  praela- 
tionem,  et  ecclesiasticam  jurisdictionem.  Et 
si  quaeratur  ratio  hujus^  duplex  est :  una  est 
diffusio  boni ,  quia  potestas  clavium  est  ad 

»  Maith.,  XVI,  19.  —  =  Joan.,  xx,  23.  —  '  Mattli., 
iviii,  nM8.  —  »  Cf.  Alfix.  Aleas.,  p.  IV,  q.  x^ii, 
membr.  1,  art.  5;  S.  Thomas,  in  Suppl.  p.  Ul,  q.  x.vii. 


reconciliandum,  potestas  gladii  ad  compel- 
lendum;  alia  ratio  est  vitatio  periculi,  quia 
pauci  sunt  qui  sciant  hoc  ense  percutere  : 
ideo  propter  periculuin,  paucorum  manibus 
tradi  debuit.  Ideo  etiam  solemnem  excom- 
municationem ,  quae  fit  cum  candelis  prius 
accensi.s,  et  deinde  extinctis,  et  pulsatis  cam- 
panis,  oportet  a  solis  episcopis  fieri,  licet 
aliae  possint  ab  aliis  fleri. 

Ad  illud  quod  quairitur  ultimo ,  quaro  Resp.  ad 
congregatio ,  sive multitudo ,  potest  excom-  "la^im" 
municare  ita  quod  unus  {b),  et  non  excora- 
municari;  dicendum  quod  peccata  multitu- 
diuis  nulla  sunt,  sed  jurisdictio  multitudinis 
nonnulla  est.  Et  si  tu  quaeras,  undehocest; 
dicendum  quod  multitudo  bene  facit  ad  ar- 
gumentum  potentiae  in  excellentia  :  unde 
multitudo  potest  trahere  navem,  ita  quod 
nullus  trahat  navem  per  se;  sed  multitudo, 
iu  quantum  hujusmodi,  non  facit  defectum, 
nec  impotentiam  :  unde  multitudo  non  tra- 
hitur,  nisi  quilibet  de  multitudine  traha- 
tur  :  sic  tota  multitudo  excommunicat,  ita 
quoJ  nullus;  non  sic  excommunicatur,  ad 
minus  secuudum  nova  jura  (c) ,  ut  juristae 
dicunt. 

QUiESTIO  IV. 

An  aliquis  possit  pluries  excommunicari  '. 

De  excommunicationis  iteratione,  et  quae-  Fuudam. 
ritur  utrum  ahquis  possit  plm"ies  excommu- 
nicari ;  et  quod  sic ,  videtur  primum ,  quia 
hoc  habet  usus  Ecclesiae  uuiversalis ,  quam 
errare  est  impossibile,  ut  videtur. 

Item  videmus  in  aliis  pcenis  impositis , 
quod  simul  et  semel  plura  possunt  imponi 
jejunia,  vigiliae  ot  orationes  ;  ergo  pai'i 
ratioue  possunt  infligi  plures  excommuni- 
cationes. 

Item  ita  videmus  iu  remediis,  quod  si 
iteratur  morbus,  et  remedium,  ita  etiam  et 
in  pcenis,  quod  multiplicautur  poense  secun- 

art.  6;  Steph.  Brulef. ,  IV  Sent.,  dist.  xviii,  q.  ix;  Petr. 
de  THiaiil.,  IV  Senl.,  dist.  xviii,  q.  xxi.  —  (a)  CcBt. 
edit.  aliijua.  —  \_b)  Al.  uullus.  —  (c)  £dit.  Ven.  justa. 
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dum  nierita :  ergo  cum  excommunicatio  et 
remedium  sit,  et  poena,  videtur  igitur  quod 
sicut  causa  potest  iterari  et  multiplicari , 
quod  et  excommunicationes.  Et  quod  causae 
possint  iterari ,  illud  est  apertum  :  potest 
enim  aliquis  esse  incendiarius ,  fractor  ec- 
clesiarum ,  percussor  clericorum ,  et  sic  de 
aliis :  ergo,  etc. 

Item ,  si  non  possent  escommunicari ,  ex 
quo  sunt  excommunicati ,  et  illi  qui  sunt 
absque  excommunicatione  possent  (a)  ex- 
communicari ;  ergo  excommunicati  essent  [b) 
melioris  conditionis,  quam  non  excommu- 
nicati. 
Ai  opp.  Contra  :  1.  Excommunicatus  interfectus 
est  gladio  spirituali :  sed  interfectus  non  po- 
test  magis  nec  minus  interflci :  ergo  nec  ex- 
communicatus  iterum  excommunicari. 

2.  Item  excommunicatus  exti'a  commu- 
nionem  Ecclesiee  est  ejectus  :  sed,  ut  dicit 
Apostolus  '  :  Quid  mihi  de  his,  qui  foris 
sunt,  judicare  ?  Sed  posse  excommunicare 
est  posse  judicare  :  ergo  si  non  pertinet  de 
talibus  judicare,  videtur  simUiter  quod  nec 
excommunicare. 

3.  Item  excommunicatus  est  beneflciis  ec- 
clesiasticis  privatus ,  et  excommunicatio  est 
privatio  :  sed  privationes  non  recipiunt  ma- 
gis  et  minus  :  non  enim  dicitur  unus  cajcus 
altero  magis  csecus,  et  minus  :  ergo,  etc. 

4.  Item  alter  altero  non  est  absolutus  ma- 
gis,  nec  minus,  nec  idem  magis  seipso  : 
ergo  pari  ratione  nec  excommunicatus  ma- 
gis,  et  minus,  imo  multo  fortius. 

CONCLUSIO. 

Excommunicari  idem  potest  pluries,  tum  propter 
novam  culpam,  lum  propter  majorem  confu- 
sionem. 

Resp.  ad  aig.  Dicendum  quod  exconimu- 
nicatus  bene  potest  iterum  excommunicari, 
vel  ejusdem  excommunicationis  iteratione 
ad  suam  majorem  confusionem ,  vel  etiam 
alia  propter  novae  culpae  commissionem  : 

«  I  Cor.,  V,  12. 
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et  tunc  tot  erunt  excommunicationes,  quot 
causse  principales,  pro  quibus  excommuni- 
catur.  Sicut  enim  iteratur  culpa,  ita  ratio- 
nabiliter  iterari  potest  et  debet  ipsa  poena  : 
et  concedendcE  sunt  rationes  ad  hanc  partem. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  de 
interfectione,  dicendum  quod  quemadmo- 
dura  qui  peccat  mortaliter  mortuus  est ,  et 
interficit  seipsum  per  expulsionem  gratia? , 
et  adhuc  magis  potest  peccare,  quia  quam- 
vis  non  vivat  ad  bene  agendum ,  adhuc  ta- 
men  vivit  in  eo  voluntas  ad  male  operan- 
dum ;  et  quamvis  gratia  sit  expulsa ,  potest 
tamen  magis  a  gratia  elongari  :  sic  intelli- 
gendum  est  in  proposiio ,  quia  quamvis  se- 
cuudum  statum  illum  nihil  prosint  ei  eccle- 
siastica  sacramenta  et  snffragia,  potest  ta- 
men  adhuc  magis  et  magis  elongari.  Nec 
est  simile  de  interfectione  corporali ,  in  qua 
prima  interfectio  reddit  impossibilem  ad  vi- 
tam  :  non  sic  est  in  proposito ,  quia  adhuc 
manet  aptitudo  ad  redeundum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  extra 
(ommuniouem  est,  dicendum  quod  quia 
characterem  baptismalem  habet  indelebilem , 
quantumcumqne  sit  malus,  ideo  non  exit 
omnino  Ecclesiee  potestatem  :  et  ideo  punit, 
et  corrigit  magis,  quam  paganos  infldeles, 
qui  nunquam  fuerunt  sub  potestate  Eccle- 
sise  :  et  de  talibus ,  scilicet  de  paganis ,  lo- 
quitur  Apostolus ,  non  de  malis  subditis , 
et  excommuuicatis  :  uam  ipse  de  eis  judi- 
cabat. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  privatio- 
nes  non  recipiunt  magis,  nec  minus ,  potest 
responderi  dupliciter.  Primo,  quia  illud  est 
verum  in  puris  privaliouibus ,  non  in  ahis. 
Nam  claudus  dicitur  niagis  et  minus,  quia  non 
totaliter  privat  virtutem  gradiendi  :  simili- 
ter  et  injustus  magis,  et  mmus.  Vel  posset 
dici ,  quod  etsi  ratione  actus  vel  habitus 
magis  et  minus  non  recipiaut,  tamen  ra- 
tione  causarum  :  unde  magis  est  elongatus 
a  visu,  qui  laesus  est  in  nervo,  et  in  pupilla, 
et  in  humore  crystallino,  quam  qui  in  altero 

(a)  Cait.  eclit.  p03sunt.  —  (6)  Item  sunt. 
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horum  tantuni :  similiter  intelligendum  esl 
in  proposilo. 

4.  Ail  illud  quod  objicitur,  quod  aljsolulio 
non  recipit  iterationem  per  intentionem, 
dicendum  quod  hoc  falsum  est;  et  patet  in 
eo,qui  pluribus  excommunicationibiis  di- 
versis  de  causis  est  excommunicatus  ab  eo- 
dem,  vel  qui  est  excominunicatus  a  diversis 
episcopis,  qui  potest  al)soivi  ab  una  excom- 
municatione,  ita  quod  non  ab  alia  :  quia 
uon  sic  est  counexio  in  absolutione,  sicut  in 
gratioe  infusione. 

UU^STIO  V. 

An  communicans  cum  excommunicato  sit 
excommunicatus  '. 

De  excommunicatione  quantum  ad  com- 
municantem  cum  excommunicato  (o),  et 
quaeritur  utrum  communicans  cum  excom- 
municato  sit  excommunicatus;  et  quod  sic, 
ostenditur,  quia  jura  *  istud  dicunt. 

Item  ratione  videtur,  quia  accedere  ad 
unum  oppositorum  est  recedere  a  reliquo : 
sed  excommunicatus  est  extra  communica- 
tionem  positus  :  ergo  qui  ei  commmiicat, 
a  communicatione  recedit. 

Item  excommunicatio  iufligitur  in  poenam 
erubescenti*  :  sed  nulla  est  erubescentia , 
ubi  alii  communicant :  ergo  ad  hoc  quod 
senteutia  illa  sit  alicujus  valoris ,  necesse  est 
ipso  jure  alios  arcere  ab  excommunicati 
communione :  ergo  si  censura  ecclesiastica 
est  in  excommuuicalioue,  videtur  quodjuste 
et  debite  lalis  sit  excommunicatus. 

Item  aut  licet  communicare  excommuni- 
cato ,  aut  non  :  si  sic ,  ergo  tales  non  sunt 
vitandi ,  et  hoc  est  contra  illud '  :  Si  quis 
frater,  etc;  et  post  :  Cum  hujusmodi  nec 
cibum  sumere.  Si  non  licet,  ergo  per  ali- 
quam  sententiam  alii  arcentur  communi- 
care  cum  isto  :  et  nonnisi  per  sententiam 
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ei,  incidunt  in  excommunicationis  senten- 
tiam :  ergo  sunt  excommunicati. 

Contra  :  4.  Communicans  cum  infideli,  Ad  opp. 
sive  cum  altero  peccalore,  sive  in  cibo,  sive 
in  potu,  nonincurrit  illud  vitium,  nisi  com- 
municet  in  actu  consimiU ,  sive  crimine  : 
ergo  pari  ratione  nuUrs  participans  cum  ex- 
communicato  est  excommunicatus,  nisi  par- 
ticipet  in  crimine. 

2.  Item  excommunicatio  aut  est  morbus 
contagiosus ,  aut  non  :  si  sic  ,  ergo  qua  ra- 
tione  iste  primo  excommunicatus,  inficit  par- 
ticipantem  pari  vitio;  et  ita  et  alius  alium, 
et  sic  deinceps  :  ergo  si  hoc  falsum  est ,  et 
contrajura,  non  est  morbus  contagiosus  : 
ergo  non  videtur  quod  communicans  excom- 
municato  sit  excommunicatus.  Si  Xu  dicas  , 
quod  hoc  facit  institutio,  non  contagio ;  con- 
tra  :  Institutio  ista  ab  homine  est  sicut  ex- 
communicatio  :  sed  nuUus  debet  infligere 
poenam,  nisi  pro  culpa :  ergo  si  non  com- 
municat  in  merito,  sive  in  culpa,  nec  in  poe- 
na  :  ergo  institutio  illa  quae  facit  communi- 
cari  in  poena  sine  (b)  culpa,  est  injusta. 

3.  Item  fllius  communicans  patri  aut  est 
excommunicatus ,  aut  non  :  si  sic ,  ergo  de- 
bet  vitare  patrem.  Sed  si  pater  non  potest 
vitari  sine  suo  detrimento ,  ergo  fllius  por- 
tat  iniquitatem  patris,  quod  est*  contra  jus 
divinum.  Si  aute.n  non  estexcommunicatus, 
ergo  licet  alicui  ex  familiaritate  communi- 
care  cum  excommunicato  :  sed  laudabUior 
est  societas,  et  amicitia,  et  charitas  :  ergo 
videtur  pari  ratione,  quod  ex  sociali  amore, 
vel  aliquo  tali  Ucet  excommunicato  commu- 
nicare  :  et  ita  nou  videtur  communicans  ex- 
communicato  esse  excommunicatus. 

4.  Item  excommunicatio  omnis ,  sive  ma- 
jor,  sive  minor,  separat  a  sacramentis  :  sed 
nuUus  separandus  est  a  sacramentis,  nisi 
pro  culpa  mortali :  ergo  omnis  communicans 


care  cum  isto  :  et  nonmsi  per  sententiam      pro  culpa  mortali :  ergo  omnis  coi 
excummunicationis  :  ergo  qui  communicant     excommunicato  peccat  mortaliter 


Sed  si  hoc 


'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxii,  membr,  1.  art.  6, 
§  1;  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xxiii,  art.  2; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xvill,  art.  6,  q.  l;  Stepli. 
Brulef.,  IV  Seni.,  dist.  xvill,  q.  x;  Petr.de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist,  xvm,  q.  xxil;  Gabr.  Biel.,  IV  Sent., 


dist.  XVIII,  q.  III.  —  *  Caus.  xi,  q.  iii,  c.  Cum  excom- 
mimicato.  —  ^  1  Cor.,  v,  11.  —^Ezech.,  xvm,  19. 

(a)  Ccet.  edit.  quanlum  ad  excommunicationem.  — 
(b)  CcBt.  edit.  sive. 
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verum  est,  cum  ista  medicina  sit  occasio 
multorum  periculorum ,  videtur  tunc  quod 
non  sit  medicina ,  sed  morbus ;  et  quod  qui- 
cumque  infert  eam ,  cum  ponat  multos  in 
gravi  periculo  ,  quod  graviter  peccet. 

CONCLUSIO. 

Communicardes  cum  excommunicalo  non  propter 
necessitatem ,  aut  ignorantiam,  vel  excommuni- 
cati  utiUtatem,  sunt  excommunicati  excommuni- 
catione  minori. 

Eicom-  Resp.  ad  arg.  Dicendu m  quod,  sicut  tactnm 
HoTu^-  ^s' '  duplex  est  excommunicatio,  scilicet  mi- 
>'"•  nor,  et  major  :  miuor  tantum  separat  a  sa- 
cramentis;  major  vero  non  tantum  a  sacra- 
mentis  separat,  sed  etiam  ab  actibus  legiti- 
mis  cum  aliis  personis.  Et  ideo  excommu- 
nicatio  rainor  est  morbus  respiciens  perso- 
nam  absolute  ;  excommunicatio  vero  major 
est  morbus  respioiens  personam,  ut  est  pars 
communitatis  ,  et  separans  a  communitate. 
Hcec  autem  separatio ,  cum  sit  relatio  aequi- 
parantia; ,  locum  non  haberet ,  nisi  alii  se- 
pararentur  ab  eo  :  ergo  ad  hoc  quod  ista  ex- 
communicatio  sit  efQcax,  statuit  jus  ut  alii 
eum  vitent.  Et  quia  homines  nt  in  pluribus 
magis  timent  pcenam ,  quam  culpam  ,  iu 
firmitatem  .sententiaeadjunxitpcenam  consi- 
milem,  sed  minorem.  Unde  non  separat  a 
communicatione  fidelium  ,  sed  sacramento- 
rum.  Et  hoc  totum  dictat  ratio  recta  esse 
convenienter  factum  et  statutum.  Sed  quo- 
niam  periculum  est  ouines  a  communicatio- 
ne  (utpote  qui  necessitate ,  vel  ignorantia 
communicant )  prohibere ,  ideo  debuerunt 
tales  personae  excipi :  unde  qui  commuuicant 
necessitate ,  sicut  filii  et  fiiiae  ,  quandiu  sunt 
sub  manu  parentum,  sicut  uxor,  sicut  servi, 
et  servientes,  et  ancillaj,  sicut  peregrini  et 
pauperes,  dum  uude  sustenlentur  non  ha- 
bent,  in  talibus  jus  sententiam  relaxat.  Si- 
militerqui  communicaritex  ulilitate,  ut  con- 
vertatur  peccator  a  via  sua  mala,  cum  se- 
cundum  legem  charitatis  ambulent,  non  ar- 
centur.  Similiter  qui  communicant  ex  igno- 


rantia ,  excommunicati  non  sunt ,  pro  eo 
quod  talis  iguorantia  facti  excusat  :  dicitur 
autem  hic  ignorare,  quandiu  homo  nescit, 
vel  per  denuntiationem,  vel  per  famam .  Unde 
non  debet  sibi  quis  de  facili  conscientiam  fa- 
cere  ,  quia  de  quolibet  praesumendum  est 
bonum,  nisi  probetur  contrarium,  et  haec 
circumstantiae  hoc  versu  continentur  : 

Ulile,  lex,  humile,  res  ignorata,  necesse. 

In  quo  tangilur  hsec  triplex  causa ,  et  ne- 
cessitas  compreheudit  tria  membra.  His  per- 
sonis  exceptis,  sic  communicantes  sine  aliqua 
harum  conditionum  intervenientium  excom- 
municaiis  ,  secundum  regulam  juris  excom- 
municati  sunt  minori  excommunicatione  : 
et  hoc  quidem  rationabile  est,  ut  visum  est. 

1,  2  et  3.  Ex  his  patentobjecta :  quod  enim 
objicitur  de  aliis  peccatis ,  et  de  contagione , 
et  de  fllio ,  in  omnibus  patet  responsio,  quia 
hocfai^it  inslitutio  :  etratio  institutionis  dicta 
est ,  et  convenientia  exceptionis  ',  et  quare 
major  transit,  et  non  minor.  Et  ideo  regula 
est,  quod  excommunicatio  nou  transit  in 
tertiam  pei'sonam.  Patet  etiam  quod  commu- 
nicans  non  coaimunicat  in  culpa;  sed  quia 
non  adhibet  debitam  reverentiam  sententiae, 
hinc  justum  est  quod  reportet  pcenam. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ista  est 
poeua  tantum  mortaliter  peccantium ,  dicen- 
dum  quod  secundum  aliquos  conclusio  con- 
ccditur.  Dicunt  enim  quod  praeter  casus  ex- 
ceptos  mortaliter  peccat  *,  quia  facit  contra 
Ecclesise  mandatum,  et  scienter  videtur  con- 
temnere  sententiam  Ecclesiaj.  Sed  quia  valde 
durum  videlur  illud  dicere  ,  et  maximura 
periculum  esset  omnes  communicantes  ex- 
communicari  ,  ut  declinemus  periculum 
utrumque  sine  praejudicio,  hic  distinguen- 
dum  videtur.  Dicere  enim  quod  tautum  sit 
peccatum  veniale ,  non  videtur  conveuiens , 
cum  commuuiter  parvam  vim  faciant  homi- 
nes  in  peccatis  veuialibus.  Dicere  iterum, 
quod  pro  quolibet  verbo  humanitatis,  quod 

'  Caus.  XI,  q.  nr,  c.  Quoniam  mullus.  —  ^  Ibid.,  De 
cretal.  Greg.,  tit.  xl,  c.  Sacris,  de  hisquce  vi  vel  metu. 
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amicus  amico  dicit ,  peccet  mortaliter,  dii- 
rum  videtur  :  et  ideo  dicendum,  qui  com- 
municat  iu  actu  exteriori  iu  contemptum 
sententiae  lalae,  quodtunc  peccat  mortaliter; 
aut  si  non  communicat  in  contemptum,  sed 
tamen  rationabiliter  videri  potest  quod  sen- 
tentia  veniat  in  contemptum ,  adhuc  creden- 
dum  est  eum  mortaliter  peccare.  Aut  pro- 
jjabiliter  creditur,  (juod  ex  hoc  nunquam 
senteulia  conlemnelur,  et  ipse  cum  timore 
hoc  facit,  et  ex  quadam  aifabilif ate ,  vel  so- 
cielale  aliqua  verba  prseter  necessitatem  di- 
cit',  vel  alio  modo  in  casibus  non  exceptis 
commimicat :  tunc  credendum  est  circa  tales 
sentenliain  temperari.  Unde  si  quis  quaerat 
utrum  homo  debeat  magis  dimittere  se  in- 
terflcere,  quam  aliquod  verbum  dicere ;  dico 
quod  si  ex  hoc  in  contemptum  veniret  sen- 
tentia,  deberet  ulique.  Sed  quis  judicaret  is- 
tum  male  facere,  cum  potius  debeat  de  furto 
comedere ,  quam  fame  perire  ?  Si  qui  ergo 
dicunt,  quod  peccat  mortaliter,  intelligen- 
dum  est ,  quando  contemptus  intervenit.  Et 
quia  vix  potest  frequentari  sine  contemptu , 
ideo  sanum  consilium  est  unicuique,  ut  se  a 
talibus  elonget  propter  vitandum  periculum, 
sicut  dicit  Augustinus ,  quod  faciendum  est 
de  juramento.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod 
non  privantur  sacramentis  nisi  (o)  mortaliter 
peccantes,  dicendum  quod  hoc  factum  est 
propter  terrorem,  ne  forte  per  assuetudinem 
in  pericuhim  contemptus  incideret. 

QUJISTIO  VI. 

An  aliquis  excomtmnicatus  possit  absolvi  invitus  •. 

De  absolutione,  et  quaeritur  utrum  aliquis 
possit  absolvi  invitus.  Et  quod  sic ,  videtur : 
quia  pater  carnalis  multa  bona  praistat  filio 
invito  :  ergo  pari  ratione ,  imo  multo  fortiori, 
cum  magis  plus  debeat  pater  spiritualis  esse, 
videtur  quod  possit  absolvere  subditum  ipso 
invito. 

'  C/.  A1l>x.  Aleui.,  p    IV,  q.  .\x,  iuemljr.  1,  art.  7, 
g  1;  S.  Tliom.,  iu  Supp/.   p.  111,  q.  x.^iiv,  art.  2;  Hi- 
(a)  Kclit.  Ven.  sic. 
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2.  Item  pronior  debet  esse  ad  miserendum 
quam  ad  condemnandum :  sed  aliquisde  jure 
potest  excommunicarc  invitum :  ergo  multo 
magis  absolvere. 

3.  Item  excommunicatio  est  poena  inflicta 
exterius  propler  emendationem  :  ergo  :-i 
peccator  non  emeudatur,  sed  deterior  effici- 
tur;  cum,  cessante  causa ,  cesset  et  effectus, 
videtur  quod  possit  et  deljeat  talis  eliam  no- 
lens  absolvi. 

Sed  contra  :  Nullus  potest,  nec  debet  ab-  Fundam. 
solvere  aliquem  invitum  in  foro  pffiiiiten- 
tiali :  ergo  pari  ratione  nec  in  foro  judiciali, 

Item  dictum  est  Petro  =  :  Quodcumque  li- 
gaveris  super  terram,  erit  ligatum  et  in 
C(elis  :  ergo  conformari  debet  ligatio  quae  flt 
in  terris,  ei  ligationi  quae  flt  in  ccelis,  et  e 
converso;  alioquin  non  flt  ut  debet :  se.i  in 
coeUs  nullus  absolvitur  invitus  ;  ergo  nec 
in  terris  debet. 

Ilem ,  manente  causa,  manere  debet  et 
eflectus  :  sed  causa  propter  quam  infligitur 
excommunicatio,  est  rebellio  et  contumacia : 
sed  quandiu  non  vult  absolvi ,  est  rebellis  et 
contumax  :  ergo  invitus  non  debet  ab.soIvi. 


Juxta  hoc  quaeritur,  quis  sit  modus  ,  se-  ouKstio 

cundum  quem  debet  absolvi.  uq^sL 

Qua^ritur  etiam ,  a  quo  possit  absolvi.         \f'l'' 

CONCLUSIO. 

Excommunicatus  non  potest  de  jure  absolvi,  nisi 
volens,  et  cesset  a  conlumacia;  sed  de  facto 
potest  absolvi  et  invitus,  ad  proprium  corrigen- 
dum  errorem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  est  loqui  de 
potentia  absolvendi  et  excommunicandi , 
prout  potest  in  hos  actus,  vel  de  jure,  vel  de 
facto  :  differt  enim  facere ,  et  juste  facere. 
Si  loquamur  de  facto ,  si  episcopus  excom- 
municet  non  contumacem  prsetermisso  juris 
ordine,  in  facie  Ecclesiae  excommunicatus 
est ,  quamvis  injuste  lata  sit  sententia,  et 
tenetur   eam  sustinere ;   ahoquin  ex   hoc 

chardus,  i\Seiit.,  dist.  xviii,arl.  x.q.l;  Stepb.  Bnilef., 
IV  Sent.,  dist.  xviil,  q.  XI.  —  »  Matth.,  xvi,  19. 
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ipso  contemptu  efficitur  digniis  excommu- 
nicari,  et  ligatur  apud  Deum.  Dejure  autem 
est  excommunicaius,  quando  secundum  ju- 
ris  dictamen  ab  eo,  qui  habet  jurisdictionem 
canonicam,  fertur  sententia  in  contumacem : 
et  haec  ligat  apud  Deum.  Similiter  intelli- 
gendum  in  absolutione,  quod  potest  aliquis 
absolvi  de  jure,  vel  de  facto  :  de  jure  nullus 
communicatus  absolvi  potest,  nisi  cesset  a 
contumacia  ;  de  facto  absolvi  secundum  vo- 
lunfatem  prajlati,  in  cujus  potestate  fuit  sen- 
tentiam  ferre  ,  et  revocare.  Unde  si  talis  ab- 
solvatur,  nec  peccat,  nec  est  excommunica- 
tus  qui  ei  communicat :  et  hoc  dico,  sive  qui 
absolvatur  sit  ligatus  justa  sententia,  sive 
injusta :  et  hoc  maxiine  verum  est  de  domino 
Papa.  Verumtamen,  sicut  rationes  probaut, 
talis  absolvi  non  debet ,  si  juste  excommu- 
uicatus  est,  nec  de  jure  absolvi  potest.  Si 
autem  excommunicatus  fuisset  injuste,  pos- 
set  eum  prjelatus  absolvere  etiam  invitum  , 
non  propler  suum  meritum ,  sed  ad  revo- 
candum  errorem  proprium. 

i.  Ad  illud  quod  primo  objicitur,  quod  pa- 
ter  corporalis  beneficia  praestat  invito  filio, 
dicendum  quod  non  est  simile,  quia  illa  simt 
beneficia  temporalia  quEe  praestanlur  contra 
voluntatem,  et  in  quibus  non  consideratur 
aequitas  ex  parte  suscipientis  :  non  sic  au- 
tem  est  hic  :  et  propterea  talia  beneficia  pro- 
sunt  invitis  ;  sed  beneQcium  absolutionis 
nulli  invito  prodest,  imo  obest.  Unde  sicut 
fastidiosis  non  e.st  ingerendus  cibus  corpora- 
lis,  quiaobest,  et  illum  projiciunt,  vel,  si 
suscipiunt,  magis  gravantur;  sic  in  propo- 
sito  est  intelligendum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  potest 
excommunicare  invitum ,  dicendum  quod 
excommunicatio  est  correctio  de  contuma- 
cia  :  et  ideo  utilis  est  tali  contumaci ,  et  no- 
lenti.  E  contta,  absolutio  est  utilis  redeunti, 
non  in  contumacia  existenli  :  et  ideo  talem 
excommunicatura  absolvere  potius  est  prae- 
stare  iram  quam  misericordiam  ,  sicut  facit 
ille,  qui  dimiltit  injuriam  inultam.  Unde  si- 
cut  melius  est  quod  satanae  tradatur  corpus 

TOM.    VI. 
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quam  spiritus,  sic  melius  est  isti  quod  per- 
maneat  in  vinculo,  quam  quod  detur  ei  be- 
neficium  cum  contemptu. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  inflicta 
est  ad  emendationem ,  dicendum  quod  non 
tantum  ad  emendationem,  imo  etiam  ad  in- 
structionem  aliorum,  ut  alii  discant  non  con- 
tradicere  et  rebellare,  sicut  Dathan  [a)  et 
Abiron  :  ei  ideo  ,  ne  alii  sumant  exemplum 
malum ,  debet  in  talibus  excommunicatio 
continuari,  ut  aliis  prosit  ad  vitandum  ca- 
sum.  Verumtamen ,  quia  nescitur  utrum 
Deus  det  ei  spiritum  bonum,  quandiu  vivit, 
ideo  semper  expectanda  est  conversio  ejus  : 
et  ideo  non  est  ante  absolvendus ,  quantum- 
cumque  incorrigibilis  videatur.  Nemo  enim 
est  omnino  incorrigibilis  per  privalionem  , 
quandiu  viator  est  :  et  ideo  excommunicatio 
medicina  est. 

Ad  illud  quod  quaeritur,  qualiter  debeat  Adq.ui. 
fieri,  dicendum  quod  excommunicatio  ex  tri-  p""*'"" 
plici  causa  potest  esse  inflicta ,  scilicet  quae- 
dam  propter  contumaciara  pure ;  quaedam 
propteroirensammanifestam;quaedamprop- 
teroffensam  occultam,  ut  quando  aliquis  in- 
cidit  in  canonem  ex  peccato  aliquo,  quod 
non  est  publicum.  Primus  debet  absolvi,  re- 
cepto  ab  eo  sacramento,  quod  stabit  man- 
datis  Ecclesiae;  et  illi  debet  mandari,  quod 
pareat  juri,  et  si  quid  aliud  in  sententia  ex- 
communicationis  juste  lata  continetur,  ut- 
pote  quando  condemnatur  in  expensis.  Si 
autem  est  excommunicatus  propter  offensam 
manifestam  per  sententiam ,  vel  facti  evi- 
dentiam,  tunc  ante  absolutionem  debet  prae- 
stare  emendam;  si  autem  propter  occultam, 
tunc  sufficitadrelaxandamsententiam,  quod 
sufficiens  cautio  praebealur  parendi  raan- 
dato. 

Ad  illud  quod  quaeritur,  a  quo  quis  potest  Adq.ut. 
absolvi,  dicendum  quod  de  minori  excom-  "' 
municatione  absolvi  potest  a  quolibet  ha- 
bente  potestate  tunc  absolvendi  a  peccato. 
Unde  duo  excommunicati  minori  excomrau- 
uicatione  invicem  se  absolvere  possunt.  Pro 

[a)  Cat.  cdit.  Datan,  et  sic  deinceps. 
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regiila  autem  habenduni  est ,  quod  de  omni 
excommunicatione  lata  a  jure,  sive  majore, 
sivc  minoro,  potest  quis  absolvi  a  proprio 
episcopo,  sive  a  sacerdote,  exceplis  sex  casi- 
bus,  in  quibus  sibi  reservavit  juris  conditor 
potestatem. 

Primus  :  si  verberatclericum ;  in  quo  casu 
non  potest  absolvi  nisi  a  domino  Papa  ,  vel 
-  ejus  legato,  octo  casibus  exceptis.  Secuudus 
casus  est  de  illo ,  qui  incendit  ecclesiara  ,  ct 
denuntialus  est  ab  episcopo.  Tertius  casus 
est  de  illo,  (jui  frangit  ecclesiam  ,  et  denun- 
tiatusest.  Quartus  casus  est  de  eo,  qui  scien- 
ter  et  sponte  parlicipat  cum  excommunica- 
tis  a  Papa,  et  recipit  eos  iu  officiis,  maxime 
quando  nominatim  exprimuntur.  (Juintus, 
de  illo  qui  falsat  litteras  apostolic»  sedis. 
Sextus  de  illo ,  qui  communicat  oxcommu- 
nicato  in  crimine  :  tunc  enim  debet  absolvi 


ab  co  qui  excommunicavit,  etiamsi  non  sit 
ejus  subditus.  Quod  si  diffieile  est  ei  accedere 
ad  ipsum,  praestita  juraloiia  cautione,  quod 
pareliit  ejus  :naudato  ,  potcst  alisolvi  ab  epi- 
scopo,  vel  a  sacerdote  proprio.  A  primo  au-  wee^- 
tem  casu  excipiuntur  oclo  casus  :  Primus  pr,',','oc«- 
est,  si  sit  in  articulo  morlis;  secundus  est ,  "• 
si  fuit  ostiarius  potentis  ,  et  percussit  non  ex 
odio,  vel  proposito;  tertius,  si  percutiens 
clericum  sit  mulier;  quartus,  si  regularis 
regularcni ;  quintus,  si  sit  servus,  et  non 
graviter  Ijesit,  et  domiims  ejus  damnificare- 
tur  deejus  absentia,  et  ipse  doniinus  est  sine 
culpa;  sextus,  si  sit  pauper;  septimus,  si 
sit  impubes,  velsenex,  vel  valetudinarius; 
octavus,  si  habet  inimicitiascapitales.  De  ex- 
communicatione  vcro  illata  a  judice  nulius 
potest  al)solvi  nisi  ab  ipso,  vel  ejus  superio- 
ri,  excepto  solo  articulo  mortis. 
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DE    CONFESSIONE    SACUAMENTALI    IN    COMPARATIONE    AD    SUSCIPIENTES. 


daiitur.e 
Solutiu. 


Diflicul.i 
Si     alle- 


iies  ha- 
beaut, 
scilicel 


Postquam  ostensum  est,  quse  sint  claves  apostolicfe ,  et  quis  earum  usus,  superest 
investigare  quando  istae  claves  dentur ,  et  quibus.  Dantur  hse  claves  per  ministerium 
episcopi  alicui  in  promotione  sacerdotii  :  cum  enim  recipit  ordinem  sacerdolaiem  , 
simul  et  has  claves  recipit.  Sed  non  videtur,  quod  omnes  vel  soli  sacerdotes  has  claves 
habeant  ;  quia  plerique  ante  sacram  ordinationem  scientiam  discerneudi  halient  , 
plures  post  consecrationem  ea  carent.  Sane  dici  potest,  quod  alteram  clavium  islarum  , 
id  esl,  scienliam  discernendi ,  non  habent  omnes  sacerdotes  :  unde  dolendum  est  atque 
lugendum.  Multi  enim  licet  indiscreti ,  atque  scientiae  ,  qua  eminere  debent,  exortes, 
sacerdofii  gradum  recipere  pra!sumunt ,  vita  et  scientia  eo  indigni,  quia  nec  anle  sa- 
cerdotium,  nec  post  scienliam  habent  discernendi ,  qui  ligandi  sint,  vel  solvendi  : 
ideoque  illam  clavem  in  consecratione  non  recipiunt,  quia  semper  scientia  carent.  Qui 
vero  ante  sacerdotium  scienlia  discernendi  praedifi  sunt,  licet  habeant  discretionem  , 
non  tamen  in  eis  clavis  est ;  quia  uon  valent  ea  claudere  ,  vel  aperire.  Ideoque  cum 
promovelur  iu  sacerdotem  ,  clavem  discretionis  recte  dicitur  accipere ;  quia  et  ante 
habita  discretio  augetur,  et  fit  in  eo  clavis,  ut  ea  jam  valeat  uti  ad  claudendum,  vel 
aperiendum. 

Cumque  jam  constet  non  omnes  sacerdotes  illas  duas  claves  habere ,  quia  scienlia 
discernendi  plerique  careiit;  de  altera,  id  est,  potenlia  ligandi  el  solvendi  (juarilur  , 
utrum  omnes  saci  rdoles  eam  habeant.  Quidam  eniiu  hauc  potestatem  putant  illis  solis 
esse  concessam ,  qui  doctrinam  simul  ac  vitam  apostolorum  servant.  Illas  enim  claves 
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promisit  '  Dominus  Petro  et  imitatoribns  ejns  tantum  ,  ut  aiunt ;  qui  etiam  auctorita-  poien- 
tibus  utuntur  in  munimentum  suse  opinionis.  Hoc  enim  dicunt  Augustinum  sensisse,  gandi,'ei 
ubi  superius  *  ait  :  «  Remissionem  peccatorum  ,  vel  per  seipsum  facit  Deus  ,  vel  per  co-  ^sXlfo 
lumbae  membra.  »  Dicit  etiam  idem  «  peccata  dimitti,  vel  teneri  a  sanctis.  »  Idem  super 
Exodum ,  ubi  de  lamina  aurea  legitur'  :  Erat  (a)   autem  lamina  aitrea  semper  in 
fronte  sacerdotis  :  «  Hfec,  iuquit  ',  significat  fiduciam  bonae  vitai  :  quam  qui  vere 
perfecteque  non  significatione  ,  sed  veritate  sacei'dos  '  babet ,  solus  potest  auferre  pec- 
cata.  »  Item  Gregorius  ° :  «  Illi  soli  habent  in  hac  carne  positi  potestatem  ligandi  et 
solvendi ,  sicut  sancti  apostoli,  qui  illorum  exempla  simul  cum  doctrina  tenent.  »  Item 
ex  dictis  Origenis  :  «  HaBC  potestas  soli  Petro  concessa  est,  et  imifatoribus  Petri.  Nam 
quicumque  vestigia  Petri  imitautur  ,  habent  recte  ligandi  et  solvendi  potestatem.  »  His 
aliisque  testimoniis  innituntnr ,  qui  asserunt  potestatem  ligaudi  ac  solvendi  illis  solis 
concessam  sacerdotibus  ,  qui  vita  et  doctrina  pollent  sicut  apostoli. 

Aliis  autem  videtur ,  quod  et  mihi  placere  fateor  ,  cunctis  sacerdotibus  hanc  clavem  Aiiorum 
dari ,  scilicet  ligandi  et  solvendi ;  sed  non  eam  recte  ac  digne  habent,  nisi  qui  vitam  et  veHor"^ 
doctrinam  apostolicam  servant.  Nec  prsemissae  auctoritates  malos  sacerdotes  hanc  potes- 
tatem  negant  habere ;  sed  illos  solos  digne  ac  recte  hac  potestate  uti  significant ,  qui 
praediti  sunt  vita  et  doctrina  apostolica ,  ijuia  soli  ipsorum  apostolorum  imitatores  digne 
recteque  possunt  ligare  et  solvere.  Et  per  Dominum  tantum  ,  vel  per  sanctos ,  in  quibus 
habitat  Spiritus  sanctus  ,  digne  et  recte  fit  remissio  vel  retentio  peccatorum.  Fit  tamen 
et  per  illos  qui  sancti  non  sunt ,  sed  non  digne  vel  recte  :  dat  enim  Deus  benedictionem 
digne  poscenti ,  etiam  per  indignum  minijtrum.  Quod  vero  hanc  potestatem  habeant 
omnes  sacerdotes,  Hieronymus  testatur  super  illum  locumEvangelii,  ubi  Dominus  dicit 
Petro  :  Tibi  dabo  claves  regni  coelorum.  «  Habent  enim  ,  inquit  ,  eamdem  judiciariam 
polestatem  alii  apostoli  :  habet  et  omnis  Ecclesia  in  episcopis  et  presbyteris.  Sed  ideo 
Petrus  eam  specialiter  accepit ,  ut  omnes  intelligant  quod  quicumque  ab  unitate  fidei 
et  societate  Ecclesise  se  separaverit ,  nec  a  peccatis  solvi ,  nec  coelum  potest  ingredi.  » 
Item  ,  quod  sacerdos ,  etiamsi  malus  sit ,  gratiam  tamen  transfundit  pro  suae  dignitatis 
officio ,  Augustinus  '  ostendit  dicens  :  «  Dictum  est  a  Domino  in  Numeris  ad  Moysen  , 
et  Aaron  sacerdotes  ' :  Vos  ponite  nomen  meum  super  filios  Israel ,  et  ego  Dominus  be- 
nedicam  eos ;  ut  gratiam  traditio  per  ministerium  ordinati  transfundant  hominibus, 
nec  voluntas  sacerdotum  obesse  ,  vel  prodesse  possit ,  sed  meritum  benedictiouem 
poscentis.  »  Quanta  autem  sit  dignitas  sacerdotalis  ordinis,  hinc  advertamus.  Dictum  est 
de  nequissimo  Caipha  inter  caetera  ^  :  Hoc  autem  a  semetipso  non  dixit ;  sed  cum 
esset  pontifex  anni  illius,  prophetavit  :  per  quod  ostenditur,  spiritum  gratiarum 
non  personam  sequi  digni ,  vel  indigni ,  sed  ordinem  traditionis  :  ut  quamvis  aliquis 
boni  meriti  sit ,  non  tamen  possit  benedicere,  nisi  fuerit  ordinatus ,  ut  officiis  ministe- 
rium  exiiibeat ;  Dei  autem  est  effectum  tribuere  benedictionis.  »  Hinc  evidenter  osten- 
ditur  ,  ordinem  nou  privari  potestate  tribuendi  gratiam  ob  ministri  indignitatem.  Huic 

'  Matth.,  XVI,  19.  —  '  Dist.  xvii,  p.  I.  —  3  Exod.,  xxviii,  38.—  *  Aiig.,  Quwst.  in  Exod.,  c.  cxx.  —  >  Loquitur 
de  Cliristo.  —  '  Greg.,  in  Evamj.  Itom.  xxvi.  —  ■>  Imo  auctor  Quoest.  cx  vel.  Testam.,  q.  xi.  —  *  Num.,  vi,  27. 
—  *Joan.,ti,  51. 

(a)  Vulg.  Erit. 
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tamen  Augustini  senlentice  viJetur  ohviare  qnod  ait  Esychius  '  :  «  Sacerdotes ,  inquit , 

non  propiia  virtiite  heripdicunt ;  sed  quia  figuiam  Chrisli  gerunt ,  et  propter  eum, 

qui  in  ipsis  est ,  pleniludinem  benedirtionis  trii)uunt ,  non  solumis,  qui  sacerdotium 

sortitus  est,  sed  quicumque  Christum  in  seipso  hahct,  et  ejus  figuram  gerit  per  conver- 

sationem  honam  ,  sicut  Moyses ,  idoneus  est  ut  henediclionem  praestet.  »  Ecce  hic  hahes 

quod  non  soluin  sacerdos ,  sed  omnis  in  quo  Christus  hahitat,  henedictionem  praestat. 

Sed  alia  est  benedictio ,  quas  solis  sacerdotihus  congruit;  alia  quae  ah  omnihus  bonis 

communiler  exhiiietur.  Denique   ilii  sacerdotes  ,  iu  quibus  Christus  haintat  ,  bene- 

dictionis  pleuitudinem  tribnere  dicuutur  :   non  quia  soli  illi  transfundant  gratiam , 

sed  quia  illi  soli  lictte  et  digne  id  agunt.  Nec  suhditos  mala  vita  sacerdotis  laedit,si 

hona  faciunt  quEC  ille  dicit.  Unde  Gregorius  '  :  «  Multi  dum  |plus  vitam  sacerdotum 

quam  suam  discutiunt :  in  erroris  foveam  dilabuntur  :  minus  considerantes,  quod  non 

eos  vita  sacerdotum  laderet ,  si  humiliter  bonis  sacerdotum  admonitionibus  aurem  ac- 

commodarent.  « 

Dehoc       Prasmissa;  vero  sententia3,  qua  dlcitur  etiam  per  mali  sacerdotis  ministerium  Irans- 

scrlpkim  fundi  gratiam  hcnedictionis  ,  videtur  ohviare  ,  quod  Dominus  per  Malachiam  Prophe- 

'i^"^^^^"  tam  malis  sacerdotihus  comniinatur  ' :  Malcdicum  benedictionihiis  vestris.  Et  alibi*: 

^^Th'   ^^  '^"  ?'"  vivificant  animas  qua>  non  vivunt,  et  mortificant  animas ,  qucenonmo- 

ncdictio-  riuntur.  Si  enim  maledicit  Dominus  henedictionibus  eorum ,  el  si  animaj  quas  vivificant 

uibus  _  _  . 

vesiris.    non  vivuut ,  quomodo  per  eos  gratia  benedictionis  transfunditur?  Sed  illud  capitulum  : 

Maledicam,  elc,  quidam  referunt  ad  ha;reticos,  qui  ah  Ecclesia  praccisi  sunt;  et  ad 

excommunicatos  ,  quorum  benedictiones  liunt  maledictiones  his  ,  qui  eorum  sequuntur 

errores.  Ilhid  vero  alterum,  scilicet  :  Vivificans ,  elc,  super  omnes  illos  sacerdotes 

esponunt ,  qui  absque  clave  scieutiffi ,  et  forma  honas  vitaj  pra^sumunt  ligare  vel  solvere. 

Sed  nuUus  officio  sacerJotis  uti  debet,  nisi  immunis  sit  ah  illis  quae  in  aliisjudicat  : 

alioquin  seipsum  condemnat  ^ 

Ouaiis        Qualem  aulem  oporteat  esse  ,  qui  aliorum  judex  conslituitur,  Augustinus'descrihit, 

e^s^scTu-  *''^  Jicens   :  «  Sacerdos  cui  omnis  offertur  peccator ,  ante  quem  statuitur  omnis  lan- 

deieccie  jj^  nullo  eoruni  sit  iudicandus ,  nu£e  in  alio  iudicare  est  promptus.  Judicans  enim 

siasticus.  D  »  J  '1  J  II 

alium,  qui  est  judicandus ,  condemnat  seipsum.  Cognoscat  ergo  se,  et  purget  in  se 
quod  iilios  videt  sibi  offerre ;  caveat  ut  a  se  projecerit ,  quiJquid  in  alio  damnosum 
repererit.  Animadvertat  quod  '^  qui  sine  peccato  est,primus  in  illam  lapidem  miltat. 
Ideo  enira  liheravit  peccatricem,  quia  non  erat  qni  juste  projiceret  lapidem.  Quomodo 
lapidaret,  qui  se  lapiJanJum  cognosceret?  Nullus  enim  erat  sine  peccato  ,  in  quo  intel- 
ligiUir  omnes  ciimine  fuisse  reos.  Nam  venialia  remittebantur  per  ca;remonias.  Si  qnod 
ergo  in  eis  peccatum  erat,  criminale  erat.  In  hoc  ergo  palentissimum  est,  crimen  sacer- 
dotum  esse  Jelestabile,  qui  non  prius  se  juJicant,  antequara  alios  alligent.  Caveat 
spiritiialis  juJex ,  ut  sicut  non  commisit  crimen  nequitiae ,  ita  non  careat  munere  scien- 
!ia».  O[iortet  ut  scial  cognoscere,  quiJquid  debet  judicare.  Judiciaria  enim  poleslas  hoc 
postulal,  ut  quod  dehet  judicare  ,  discernat.  Diligens  ergo  invesligator  sapienter  inter- 

'  Hesych.,  SMper  Levit.,  llb.  II,  c.  I.t.  —  '  Greg.,  et  habetur,  dist.  l,  q.  i,  c.  hluUi  scecularium.  —  '  Malach., 
II,  2.  —  »  Ezec/i.,  xiil,  !).  —  '  Rom.,  ii,  1.  —  «  imo  auclor  lib.  de  ver.  et  fals.  Pcmit.,  c.  XX,  n.  36.  —  '  Joan., 

VIII,  7. 
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roget  a  peccatore  ,  quod  forsitan  ignorat ,  vel  verecundia  velit  occultare.  Cognito  vero 
crimine,  varietates  ejus  non  dubitet  invesligare  ,  et  locum  ,  et  tempus  ,  et  caetera  («) ; 
quibus  cognilis,  adsit  benevolus  [b)  paralus  erigere,  et  secum  onus  portare  :  habeat  dul- 
cedinem  in  affectione,  discretionem  in  varietate,  doceat  perseverautiam  ,  caveat  ne 
corruat ,  ne  juste  perdat  judiciariam  potestalem.  Elsi  enim  pcenitentia  possit  ei  acqui- 
rere  gratiam  ,  non  taraen  mox  restituit  in  potestatem  primam.  Licet  enim  Pelrus  post 
lapsum  reslitulus  fuerit ,  et  Scxpe  lapsis  sacerdotibus  reddlta  sit  dignitatis  potestas ,  non 
tamen  est  necesse  ut  omnibus  concedatur  quasi  ex  auctoritate.  Invenitur  auctoritas  qua 
concedit ,  et  quasi  imperat.  Invenitur  auctoritas  alia  quje  non  concedit ,  sed  vetat.  Quae 
Scripfuraj  non  repugnant,  sed  concordant.  Cum  enim  tot  sint  (c)  (jui  labiinlur,  ut  pristi- 
nam  dignitatem  ex  aucloritate  defendant,  et  quasi  ausum  peccandi  sibi  faciant ,  reci- 
denda  est  spes  ista.  Si  vero  locus  est,  ubi  isla  non  concurrant,  restitui  possunt,  qui 
peccant.  »  Ex  liis  salis  perpenditur ,  qualis  debeat  esse  sacerdos  qui  alios  ligat  et  solvit : 
discretus  scilicet,  et  justus;  alioquin  mortificat  sajpe  animas  ,  qua;  non  moriuntur;  et 
vivificat ,  qua;  non  vivunt ;  et  ita  incidit  in  maledictionis  judicium.  Illud  aulem  Mala- 
chiae,  scilicet  :  Maledicam  benedictionibus  vestris  ;  sive  super  haereticos  tantum  et 
excommunicatos  ,  sive  super  omues  sacerdotes,  qui  vita  et  scientia  carentes  benedicere 
praesumunt  ,  dictum  accipiatur,  sic  intelligi  potest  '  :  Maledicam  benedictionibus 
t>e5^m,  id  est ,  his  qua;  iu  eis  benedictionibus  possidetis  ;  quia  faciam  ea  ceilere  vol)is 
in  maledictionem,  non  benedictionem.  Quia  etsi  lienedicunt  sanctis ,  non  hoc  faciunt 
ex  vero  corde  ;  et  ideo  eorum  benedictio  eis  vertitur  in  maledictionem.  Vel  maledicam 
benedictionibus  vestris,  id  est,  quod  a  vobis  benediritur ,  a  me  erit  maledictum  ;  quia 
benedicunt  inique  agentibus ,  adulanturque  peccantibus  ,  dummodo  divites  sint. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  ^^  mihiplacere,  etc. ;  in  tertiavero  ipsam  de- 

fendit  a  quibusdam,  qua?  videntur  ipsam  os- 
Postquam  ostensum  est,  quae  siut  ciaves  tendere  falsam,  ibi :  Pnemissce  vero  senten- 

apostolicaB ,  etc. 

tice,  qua  dicilur ,  etc. 
Supra    delerminavit   Magister   clavium  p^j^    j_ 

usumet  substantiam  ;  hic  determinat  quan- 
do  istae  claves,  et  quibus  dantur.  Et  habet 


Sed  cum  esset  pontifex  auni  iUius. 


haec  pars  duas  :  in  prima  ostendit,  quod  cia-  Videtur  dicerefalsum,  quia,  sicut  patet  ex 

vis  scientiae  non  datur  ignorantibus  et  in-  textu,  ipse  dixit  animo  interficiendi  Chri- 

sciis;  in  secunda  quaeritur  utrum  potestas  stum  :  ergo  peccavit  dicendo,  non  prophe- 

ligandi  et  solvendi  competat  malis,   ibi  :  tavit.  Item  tam  ipse,  quam  Judaei  intellexe- 

Cumque  jam  constet  non  omnes,  etc.  Et  haec  runt  de  salute  corporali  :  constaiis  est  autem 

secunda  pars  habet  tres:  in  prima  ponit  et  illud  fuisse  lalsum. 

innuit  opinionem   falsam,   imo  haeresim ,  Hesp.  Dicenuum  quod  in  prophetatione 

quod  daves  in  illis  solis  sunt,  qui  habent  illa  duo  est  considerare,   scilicet   verbum 

doctrinam,  et  vitam  apostolorum  servant;  cogitationis  interioris ,  et  verbum  exterioris 

in  secunda  ponit  opinionem  veram,  quod  hominis.  In  verbo  autem  ipso  interiori  est 

sint  in  quolibet  sacerdote,  et  respondet  falsae,  considerare  duo,  scilicet  ipsius  immissio- 

et  innml  esLxn  M :  Aliis  autemvidetur,  quod  ,,           .      ...  .  ,         ,^,    „     . 

^  oiid.  cumauctore  itbri  de  ver.et  fals,  Pcenit.  qua;  supra 

1  Ita  Hieron.,  m  Malach.,  c.  u  ,  2.  —  (a)  Cat.  edit.  diximus.  —  (b)  Edit.  Ven.  benevolens.  —  (c)  sunt. 
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nem ,  vel  inspiralionem ,  et  post  iaimissio- 
nem  ,  verbi  immissi  dijucUcationem ,  quee 
fiiit  ab  intellectu  Caiphae,  Et  cum  verbum 
haberet  duplicem  intellectum ,  scilicet  car- 
nalem,  et  spiritualem,  Spiritus  sanctus 
immisit  secnndum  intellectuui  spiritua- 
lem  ,  et  ipse  intellexit  secundum  carna- 
lem.  Et  secunduni  hunc  duplicem  iutel- 
lectum  verbuni  exterius  duplicem  facit  in- 
telligenliam  iu  auditoribus  :  unam  carna- 
lem  in  Judaeis  ,  et  aliam  spiritualem  in 
Christianis :  et  secundum  priraum  intellec- 
tum  non  fuit  verbum  prophetationis,  sed 
conspiratio,  et  sic  intellexerunt  .(udaei  con- 
spiratores ;  secundum  vero  secundum  intel- 
lectum  verbum  fuit  verum ,  et  propbetia 
facta  fuit  Cbristianis :  unde  prophetavit  nes- 
ciens  quid  diceret  quanlum  ad  verum  intel- 
iectum,  secundum  quera  inspiratum  fuerat 
verbum.  Et  secundum  duplicem  intellectum 
dicitur  verbum  illud  fuisse  factum  Spirilus 
sancti,  vel  malse  vohmtatis  ipsius  pontiflcis. 


Sed  nulliis  oflicio  sacerdotis  uti  deljet,  uisi  immuuis 
sit  ab  illis,  etc. 

Contra:  Quia  secundum  hoc,  cum  nnllus 
sit  qui  careat  veniahbus,  uullus  deberet  ab 
eis  absolvi.  Si  tu  dicas  quod  intelligit  de 
mortahbus ,  contra :  Sacerdotem ,  qui  habet 
curam  animarum ,  contingit  peccare  morla- 
hter ,  et  tameu  tenetur  pcenitentes  aiidire :  et 
nullus  peccat  faciendo  iUud  ad  quod  tenetur : 
ergo  non  peccat  mortaUter.  Item  absolutio 
fructuosa  et  ulilis  fieri  poiest  sine  gratia 
gratum  faciente  :  ergo  uon  oportet  quod  sit 
in  gratia ,  nec  tenetur ,  ex  quo  habet  suum 
effectum. 

Resp.  Dicendum  quod  absolvere  hominem 
a  mortaU,  hoc  est  judicare  liominem  in  con- 
spectu  Dei  :  secundum  autem  omne  forum 
nuUus  digne  judex  est,  qui  reus  est,  et  in 
eadem  damnatione  :  ideo  dico  quod  sacerdos, 
quando  absolvit  pcenitentem ,  tenetur  de 
culpa  sua  poenitere ;  aUoquiu  iudigne  sacra- 
mentum  ministrat :  ideo  graviter  peccat , 


quia  in  quo  aUerum  judicat,  seipsum  con- 
demnat.  Quod  objicitur  de  veniali,  non  va- 
let,  quia  non  est  ibi  judiciura.  (Juod  obji- 
citur,  quod  facitqnoddebet,  dicendum  quoJ 
venira  est,  sed  non  omni  raodo  quo  debet. 
(Juod  objicitur  quod  fructuosa  est,  dicen- 
dum  quod  verum  est  suscipienti ;  sed  dam- 
nosa  est  absolventi ,  sive  administranli , 
propter  conteinptum  sacramenti. 


Judicaus  enim  alium,  qui  est  judicandus,  condemnal 
seipsum. 

Ponatur  ergo  hic ,  qnod  sacerdos  cognos- 
cat  parochianam  .suam,  vel,  ut  dicatur  hones- 
tius,  furetur  cum  parochianis  suis  res  aU- 
quas,  utrum  possit  eos  absolvere  :  et  quod 
sic,  videtur,  quia  in  quocumque  peccato 
existit,  absolvit  de  facto  :  ergo  videtur  quod 
de  tali  possit  eos  absolvere.  Sed  contra  hoc 
est.  quia  non  potest  esse  idem  in  eadem 
causa  judex,  et  reus:  et  hoc  patet :  ergo  si 
talis  sacerdos  reus  est,  judex  esse  non  po- 
test. 

Resp.  Dicendum  est,  quod  non  video  quare 
non  possit  absolvere.  Esto  enim  quod  aU- 
quis  det  malum  consiUum ,  utpote  de  homi- 
cidio  faciendo,  non  video  quare  iUe  idem  nou 
possit  poenitenti  dare  bonum.  Verumtamen 
neutri  credere  est  tutum :  non  ipsi  absol- 
venti ,  quia  videtur  in  eo  manifesta  prse- 
sumptio  ;  non  ipsi  pcenitenti,  quia  videtur  in 
eo  minus  vera  contritio,  et  peccati  detestatio, 
dum  non  vuU  detegere  nisi  noscenti.  Unde 
si  sacerdos  noUt  eum  Ucentiare,  debet  supe- 
riorem  adire.  Vel  si  ilie  non  haheat  superio- 
rem  ,  vel  non  veUt  ad  euni  ire,  potest  ab  iUo 
absolutionera  recipere,  quia  revera  absolvit, 
si  contritio  adest ;  sed  si  uUerius  ad  majo- 
rem  certitudinem  vuU  aUi  sacerdoti  pecca- 
tum  detegere ,  bonum  est :  et  hoc  dico  ad 
majorem  securitatem  habendam. 

DUB.    IV. 
Ideo  enim  liberavit  peccatricem,  etc. 
Coiitra :  Secundum  hoc  videtur  quod  illa 
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peccatrix  non  fuit  lilierata  ex  misericordia, 
sed  quia  non  aderat  humaua  justitia.  It(5m 
esto  quod  praelatus  sit  malus,  quaero  a  te 
utrum  teneatur  subditos  corrigere :  constans 
est  quod  non  est  absolutus  a  tentione, :  ergo 
si  facit  hoc,  non  peccat  ex  hoc. 

Resp.  Dicendum  quod  duplex  est  correc- 
tio  :  una  per  modum  increpationis  et  argui- 
tionis,  et  talis  arguit  per  modum  superioris; 
et  qui  sic  arguit  alium,  peccat,  quia  quod 
facit,  non  ut  debet,  facit.  Sed  si  interior  sit 
malitia ,  peccat  superbiendo  ;  si  exterior , 
peccat  scandalizando :  et  ideo  ad  hoc  quod 
licite  corrigat,  tenetur  primo  de  oculo  suo 
trabem  ejicere ;  alioquin  ordinem  correc- 
tionis  pervertit.  Alia  est  correctio  per  mo- 
dum  supplicationis  et  admonitionis  :  et  haec 
potest  esse  bonorum ,  et  etiam  malorum  : 
ipse  autem  loquitur  de  prima,  et  non  de  se- 
cunda.  Quod  objicitur  de  muliere,  patet, 
quia  ille  modus  corripiendi  erat  per  vindic- 
tam  :  Quod  objicitur :  «  Ideo  liberavit, »  etc, 
dicendum  quod  Ideo  non  dicit  fmem ,  quia 
ille  fuit  suae  misericordiae  abundantia ;  sed 
potius  viam  et  modum  ad  ipsam  liberandam 
insinuat.  De  correctione  vero  fraterna  hoc 
notandum,  quod  tunc  tenetur  homo  corri- 
pere,  quando  videt  fratrem  graviter  peccare, 
et  credit  prol)abiliter  quod  debeat  prodesse , 
et  non  obesse :  hoc  tamen  cavendum ,  ne 
quis  formet  sibi  conscientiam  stultam  ex 
modica  conjectura. 


Diligens  ergo  Lnvestigator,  etc. 

Ex  hoc  videtur  quod  ad  confessorem  per- 
tinet  perscrutari  conscientiam  ahenam.  Sed 
contrarium  habetur  in  Psalmo  '  :  Scrutati 
siint,  inquit,  iniquitates:  dejecerunt  scru- 
tantes  scrutinio.  Item  in  Deuteronomio  *  : 
Cum  repetis  [a)  u  proximo  tuo  rem  aliquam , 
quam  tibi  debet,  non  ingrediaris  domum.  Er- 
go  non  videtur  quod  homo  interius  debeat  ad 
secreta  cordis  ingredi.  Item  ex  horum  pec- 

'  Psai.  Lxiii,  7.  —  »  Deut.,  xiiv,  10.  — >7oA,  xxix, 
(o)  Vulg.  repetes,—  (6)  Edit.  Ven.  dicitur. 
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catorum  ruminatione  freiiuenter  fcetor  ori- 
tur  concupiscentiee  in  quaerenle,  et  gene- 
ratur  cognitio  maU  in  audiente  :  piopter 
quod  etiam  frequenter  contingit  eum  tilil- 
lari  ad  sciendum  scientia  experientise  :  er- 
go,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  absque  dubio  opor- 
tet  ipsum  confessorem  diligentem  esse  in 
investigando.  Et  ratio  hujus  est ,  quoniam 
ipse  judex  est:  et  judex  diligenter  inquirere 
debet  causaj  veritatem,  maxime  quando  du- 
bia  apparet,  secundum  quod  dicit  Job  '  : 
Causam,  quam  nesciebam,  diii(jentissime 
investigabam.  In  talibus  autem  inquisitio- 
nibus  cavenda  est  superflua  curiositas,  et 
negligeutia.  Quaedam  enim  sunt,  quae  non 
debet  inquirere  in  speciali  confessor,  sicut 
sunt  peccata  inconsueta,  et  enormia,  et  con- 
tra  naturam,  et  de  talibus  intelligitur  illud* : 
Investigator  malorum  opprimetur  ab  eis.  Et 
ratio  hujus  est,  quia  frequenter  addiscit 
pcenitens  quod  non  noverat  :  et  contingit 
ipsum  confessorem  in  taUbus  concuti  :  et 
ideo  non  debet  talia  quaerere ,  nisi  in  gene- 
rali,  et  quasi  de  longinquo  per  quasdam 
circumlocutiones,  ut,  si  fecit  qui  confitetur, 
inteUigat;  si  non  fecit,  non  addiscat.  item 
hujus  rei  signiflcatio  est  Judith,  ubi  di- 
cit  (b) '  :Vos  autem  nolo,  ut scrutemini actum 
meum.  Judith  Confessio  interpretalur ;  et 
hoc  dicit  sacerdotibus ,  reprimeiis  curiosam 
inquisitionem ;  et  ideo  quia  a  longinquo  de- 
betesse,  dicitur  in  Job « :  Obstetricante  manu 
eductus  est  coluber  tortuosus.  AUa  vero  sunt 
inquirenda,  scilicet  transgressio  decem  prae- 
ceptorum,  commissio  septem  capitalium, 
abusio  qninque  sensuum ;  et  de  his  potest 
quaerere,  quando  videt  negligentem,  vel 
ignorantem  esse  ipsum  pcenitentem.  Hoc 
autem  semper  est  attendendum,  ut  inquisitio 
conferat  statui  poeiUtenUs.  Ideo  dicitur '  : 
Justus  in  principio  accusator  est  sui :  venit 
arnicus  ejus,  et  investigavit  eum.  Et  cum 
magna  prudentia  oportet  hoc  facere  :  et  ideo 


Itj.  _  *  Prov.,  XI,  27.  —  5  Judith 
XXVI,  13.—  '  Prov.,  xvni,  n. 


VIII,  33. 


Job, 
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necesse  est  confessores  esse  discretos,  Un- 
de ' :  Sapiens  sM  videlur  vir  dives,  pauper 
autem  prudens  eim  scrutabitur. 


ARTICULUS  L 


rnm  puim  tot  sint  qiii  labiinlur,  ul  pristinam 
dignitalem,  etc. 

Videtiir  male  dicere,  quia  deferendum  est 
multitudini ;  et  ulii  multitudo  est  in  causa, 
oportet  rigori  delrahere;  ergo  magis  resti- 
tuendi  sunt  in  graduin  pristinum,  quam  si 
pauci  essent.  Contra:  Jus  diciteos  esse  amo- 
vendos:  ergo  qui  restiluit,  facit  contmjus: 
ergo  agit  injuste. 

Resp.  Dicendum  quod  in  talibus  quando 
crimen  grave  est,  vel  enorme,  amotio  sacer- 
dotum  ab  offlcio  est  de  sequitate  juris  et 
rigoie,  sed  restitutio  est  de  juris  rela.\a- 
tione.  In  relaxalione  autem ,  ad  hoc  quod 
fiat,  consideranda  est,  in  eo  qui  facit,  po- 
tentia,  ut  sit  talis  qui  supra  jus  possit,  ct 
non  sit  illi  juri  suhjectus ;  et  in  eo  cui  fit,  sit 
causa  idonea,  scilicetnecessitas,  velutilitas  : 
alioquin  non  dispensatio,  sed  dissipatio  de- 
bet  dici.  Et  quoniam  dominus  Papa  non  est 
subjectus  constitutionibas  patrum,  sed  super 
omnes  est ,  ideo  potest  in  eis  dispensare ;  et 
tunc  bene  facit,  quando  necessitas,  vel  uti- 
litas  hoc  requirit.  In  mandatis  vero  decalogi 
nullo  modo  potcst,  quia  ipse  est  subjectus 
eis ;  ideo  dispensatio  ita  consuevit  difflniri : 
Dispcu-  «  Dispensatio  est  juris  relaxatio,  facta  cum 
satioquid  eausffi  cognitione  ab  eo,  qui  habet  jus  dis- 
pensandi.  »  Unde  dispensare  dicitur,  quasi 
diversa  pensare;  et  idro  in  eis,  quae  statum 
Ecclesiae  decolorant,  dispensandum  non  est, 
et  cum  eis  qui  nituntur  jus  infringere  :  et 
hoc  est  quando  mullis  concerlitur,  quod 
paucis  esset  coiicedendnm ;  et  quando  sic 
accipitur,  non  quia  («)  flt  sibi  de  gratia,  sed 
tanquamsi  esset  de  jurecommuni;  et  in  ta- 
libus  loquitur  auctoritas  prius  posita. 

'  Prov.,  .\xviii,  1 1.—  '  C/.  Ale.s.  Alens., ]).  IV,  q.x.\', 
membr.  6,  ail.  2;  S.  Tliom.,  iu  Supp/.  p.  III, 
q.  .\ix,  art.  i;  et  IV  ient.,  dist.  xix,  q.  i,  art.  1,  q.  i; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xi\-,  q.  i;  Steph.  Bnilef., 
lY  Sent.,  dist.  six,  q.  i;  Petrus  de  Taraat.,  IV  Seiil., 


Ad  intelligentiam  hujus  partis,  in  qua 
Ma'jister  determinat  quibus  dantur  claves, 
et  quando,  tria  quffiruntur  :  primo  quseritur 
quibus  danlur  claves ;  secundo  quserilur 
quando;  tertio,  super  quos,  vel  in  quos  mi- 
nistri  per  claves  possunt.  Circa  primum 
quffiruiitur  diio  :  primo  qua^ritur  utrum 
claves  dafae  sint  sacerdoti  legali,  an  soli  sa- 
cerdoti  evangelico ;  secundo,  utrum  in  po- 
teslate  clavium  communicet  bonus  minister 
cum  malo  ministro. 

QU^STIO  I. 
.4«  sacerdos  legalis  habuerit  claves  V 

Ulrum  sacerdos  legaUs  habuerit  claves;  a<i  opp. 
et  quod  sic,  videtur  :  4 .  quia  sicut  legis  periti 
instituti  fuerunt  ad  popnlum  docendum,  ita 
sacerdotes  ad  sanctiflcandum,  sicut  patet  per 
totum  Leviticum,  et  in  Exodo  :  sed  legis- 
periti  in  Veferi  Testamento  acceperunt  cla- 
vem  scientiai  ad  peragendum  suum  offtcium : 
ergo  et  pari  ratione  sacerdotes  legales  ad 
suum.  Minor  pafet  per  hoc  quod  dicitur  •  : 
V(B  vobis  legisperitis,  vce  qui  tulistis  clavem 
scientice,  eto. 

2.  Item  clavis  est  sequela  ordinis  sacerdo- 
talis,  sicut  melius  jam  patebit*  :  sed  sacer- 
dos  legalis  habuit  ordinem  et  pontificatum, 
secundum  quod  palet'  :  Nec  quisquam  sibi 
sumit  honorem,  sed  qUi  vocatur  a  Deo  tan- 
quam  Aaron:ergo  cum  habuerit  principale, 
videfur  quod  etiam  habuil  annexum. 

3.  Item  clavis  est  aucforitas  discernendi, 
ethgandi,  et  solveudi,  faciendo  reconcilia- 
tionem  peccatoris  cum  Ecclesia  :  sed  hoc 
totum  fuit  in  sacerdote  summo  in  Veteri 
Tesfamento,  quia  ad  ipsum  pertinebat  lepro- 
sum  judicare  et  expiare,  .sicut  dicitur  in  Le- 
vitico '  :  ergo  habuit  clavem.  Si  tu  dicas , 

dist.  XIX,  q.  i;  Gabr.  Biel.,  IV  Senl.,  dist.  xi.\,  q.  i. 
—  >tar.,  XI,  41.,  '62-  —  '  Art.  soq.  —  '  Hebr.,  v,  4.  — 
•  Levil.,  XIV,  J  et  seq.—  (o)  Al.  dreil.  quia. 


quod  illa  erat  potestas  carnalis,  sicut  expia- 
tio,  et  ipsa  lepra ;  contra  :  A  lepra  non  potuit 
mundare  corporaliter  :  ergo  si  expiabat  ali- 
quo  modo  per  aspersionem,  sicut  ibi  ponitur, 
expiatio  illa  erat  spiritualis. 
1.  Contra  :  Claves  sacerdotales  sunt  ad  ape- 
riendum  regnum  cffilorum  :  sed  regnum 
ccelorum  non  fuit  apertum  ante  mortem 
Christi  :  ergo  claves  ante  mortem  Cbrisli 
fabricatae  non  fuerunt :  ergo  nec  aliquis  eas 
potuit  habere  ante. 

Item  per  claves  istas  spirituales  reconci- 
liatur  peccator,  dum  solvitur  et  ligatur :  sed 
reconciliatio  fieri  non  potuit  nisi  per  media- 
torem  :  mediator  autem  unus  tantum  est, 
scilicet  Christus  Dominus  :  ergo  ante  adven- 
tum  ipsius  haberi  non  poluerunt. 

Item  lex  Moysi  carnalis '  dicitur  ab  Apo- 
stolo,  et  occidens^  :  sed  ista  potestas  est 
spiritualis,  et  ad  viviflcandum,  vel  ad  pro- 
ficiendum  in  vita  :  ergo  talis  potestas  cla- 
viuni  nuUo  modo  legi  illi  competebat. 

CONCLUSIO. 

Sacerdoti  legali  non  sunt  datae  claves,  sed  tantum 
evangelico  sacerdoti  sunt  concessce. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliqui  doc- 
•  tores  dicere  voluerunt,  quod  potestas  clavis 
fuit  in  lege  Moysi,  et  est  in  lege  gratiae,  sed 
differenter,  quia  ibi  fuil  imperfecte  et  semi- 
plene,  hic  autem  perfecte  :  ut  sicut  illa  fuit 
imperfecta  lex,  et  haec  perfecta,  et  haic  addit 
supra  illam,  sic  clavis  ad  clavem;  et  sicut 
pcEnitenlia  inchoavit  in  Veteri  Testamento, 
et  fuit  ibi,  ita  et  clavis,  secundum  cujus  ar- 
bitrium  consummatur  poenitentia.  Et  hoc 
nituntur  ostendere  per  hoc  quod  sacerdoti- 
bus  commissum  fuit ,  ut  peccantibus  per 
ignoranliam  sacerdos  imponeret  poenam 
juxta  mensuram  delicti,  sicut  dicitur  in 
Beuteronomio  et  Levitico  '  :  et  illud  fuit 
quoddam  ligare  ad  pcenam  :  non  lanien  per- 
fectam  habuerunt  potestatem,  quia  non  po- 
terant  absolvere  remittendo  partem  pcenae  : 

1  Hebi:,  VII,  16.—  '  II  Cor.,  111,  6.  —  *  Deut.,  xxv. 
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et  hoc  quidem  habent  a  Christi  passione  cla- 
ves  in  nova  lege  :  et  per  hoc  respondetur 
secundum  illos  ad  objecta  utriusque  parlis, 
ut  patet  intuenti.  Alia  opinio  est  (ut  credo)  Opinio 
probabilior,  quod  potestas  clavium  proprie  ''"'''"''■ 
est  sacerdotis  evangelici ;  nec  in  lege  veteri 
fuit  inchoata ,  sed  magis  figurata  :  et  illud 
apparet  clarius,  si  respiciatur  ipsius  essentia, 
et  origo,  et  finis.  Clavis  enim  polestas  spiri- 
tualis  est,  quse  est  aliquid  datum  animse  in 
sigillatione,  qua  sigillatur  charactere  sacer- 
dotali  :  et  quoniam  lex  illa  non  spiritualis, 
sed  carnalis  dicitur,  ideo  non  competebat  ei, 
sed  novse,  quae  est  lex  spiritus.  Similiter 
patet  hoc,  si  respiciatur  clavis  origo.  Cum 
enim  triplex  sit  clavis  (ut  in  praecedentibus* 
visum  est),  scilicet  aucloritatis,  excellentiae, 
et  ministerii,  clavis  ministerii  descendit  a 
claveauctoritatismedianteclaveexcellenliae: 
quoniam  etsi  Deus  per  se  delet  culpam,  et 
sacerdos  aliquam  poenae  partem;  Christus 
tamen  fuit,  qui  solvit  debitum  in  passione 
sua,  solvit,  inquam,  debitum  Adae;  et  tan- 
tum  superabundavit,  quod  ministris  com- 
municavit  virtutem  solvendi  a  poena.  Simi- 
liter  patet,  si  respieiatur  finis,  quoniam  clavis 
ad  aperiendum  est  per  reconciliationem  :  et 
quoniam  in  reconciliatione  illa  mediator  est 
homo,  qui  tenet  locuni  Dei,  ex  tunc  potuit, 
et  debuit  dari  clavis,  ex  quo  Deus  factus  est 
homo,  ut  nos  divinitatis  suae  tribueret  esse 
participes,  et  ex  quo  pretium  reconciliationis 
fusum  est :  et  hoc  debuit  esse  in  nova  lege  : 
et  ideo  primo  dictum  est  Petro ' :  Tibi  dabo 
claves,  quasi  ante  datae  non  fuissent.  Conce- 
dendae  sunt  igitur  raliones  probantes,  quod 
solus  sacerdos  evangelicus  habet  claves. 

I .  Ad  illud  ergo  quod  objicilur  de  clave 
scientiae,  dicendum  quod  illa  clavis  scientiae 
dicitur  clavis  alia,  quam  ista,  quia  illa  fuit 
ad  doceudum  ea  quae  juris  erant  et  legis; 
haecautem  ordinatur  ad  dirigendum  claveiu 
potentiae  ligandi  et  solvendi  a  poena  :  et  ita 
haecaperit  coelum,  sed  il!a  aperiebat,  id  est 


2;  Levit.,  v.  18. 
q.  I.  —  •  iiatth., 


-  '  bupr. 
XVI,  19. 
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aditum  praeparabat  ad  sciendum.  Lex  autem 
nova  coinmiuiicat  cum  veteri  in  scientia , 
quia  ulraque  lex  docet,  licet  liic  clarius  ape- 
riantur  mysteria  legis  et  propbetarum.  Sed 
in  redundanlia  et  copia  gratiai,  et  spirituali- 
tate  potestatis  dilferebant :  et  ideo  non  valet 
iilud. 

2.  Ad  illud  quod  oljjicilur,  quod  est  sequela 
ordinis,  dicenduin  quod,  sicut  in  lege  veteri 
non  fuit  clavis  vera,  sed  flguralis;  ita  etiam 
et  ordo.  Et  lioc  patet,  quia  verus  ordo  est 
qui  veram  oftert  bostiam,  et  sacriticium  Deo 
acceptum  :  et  boc  est  in  novo  testamento, 
ubi  offertur  vera  Christi  caro.  In  lege  vero 
veteri  offerebatur  caro  bovis,  vel  agni,  qui 
erat  hujus  signum. 

3.  Ad  ilhid  (]uod  olijicitur,  quod  habuerunt 
discernendi  auctoritatem,  et  simiUter  expian- 
di,  dicendum  quod  illud  erat  carnale,  non 
spirituale.  Quod  ol)jicit,  quod  non  mundabant 
immunditiam  carnis,  dicendum  quod  expia- 
tio,  et  illa  sanctiticatio  proprie  non  erat  car- 
nalis,  nec  spiritualis,  sed  figuralis  :  unde  non 
fiebat  ad  munditiam  carnis  vel  spiritus  con- 
ferendam,  sed  potius  ad  signandam  mundi- 
tiam  spiritualem.  Dicitur  tamen  carnalis, 
pro  eo  quod  de  munditia  carnis  certiflcabat 
auctoritate  et  judicio  sacerdotis. 

QUjESTIO  II. 

An  malus  sacerdos  commiinicet  cum  bono  in 
potestate  clavis  '. 

Utrum  malus  sacerdos  communicet  cum 
bono  in  potestate  clavis,  an  sit  in  solo  bono; 
et  quod  sit  tantum  in  bono,  videtur :  1 .  In  do- 
natione  sive  promissione  clavium,  quse  facta 
est  Petro,  primo  commendatus  est  Petrus  ^ : 
Beatus  es,  Simon,  etc.  Et  post  :  Ego  dico 
tibi,  etc.  Ergo  videtur,  quod  si  omnibus 
datae  sunt  in  Petro,  et  datae  sunt  Petro  ra- 
tione  fidelis  et  bonae  confessionis,  quod  ad 
illos  solos  descendat,  qui  sunt  Petro  similes, 

<  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xx,  raembr.  7,  art.  1  ; 
S.Tliom.,  iuSupitl.  \\.  III,  q.  xix,  art.  S;  Richardus,  IV 
Seiit.,  disl.  XXI,  q.  u;  Steph,  Bnilef.,  IV  Senl.,  dist. 
XIX,  q.  n;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  disU  xix,  q.  ii. 


et  ejus  imitatores.  Ad  hujus  autem  confir- 
raationem  adducilur  verbum  Augustini', 
quod  dicitur  super  illud  :  7'ibi  dabo:  «  Sicut 
dicttnn  est  .luda;' :  Pauperes  semyer  vobiscum 
habebitis,  etc,  gerenti  typum  malorum;  sic 
dictum  est  Petro  :  Tibi  dabo  claves,  gerenti 
typum  bonorum.  »  Ergo,  etc. 

2.  Item  ,  ubi  prirno  datae  sunt  hae  claves  , 
dicitur'' :  Accipite  Spiritmn  sanctum  :  quo- 
rum  remiseritis  peccata ,  etc.  :  ergo,  si  ante 
donafionem  potesfatis  dedit  Spirifum  sanc- 
tum ;  qui  non  habent  Spiritum  sanctum , 
non  habent  potestafem  clavium  :  sed  mali 
non  habent  Spiritum  sanctum  :  ergo ,  etc. 
In  hujus  autem  confirmationem  adducitur 
Glossa  Augustini  ibidem ' :  «  Ecce  charitas , 
quse  diffunditur  per  Spiritum  sanctum  in 
cordibus  eorum,  in  quibus  efiam  peccata  di- 
mittit :  »  sed  soli  boni  babent  charitafem  : 
ergo ,  etc.  Ad  hoc  etiam  sunt  multae  aucto- 
ritafes  in  littera. 

3.  Item  boc  videfur  rafioue,  quia  bonus 
distribufor  nulli  dat  aliquam  potenfiam  dis- 
tribuendi ,  qui  esf  omnino  indignus :  sed 
peccator  in  peccato  exisfens  indigims  est  tam 
nobili  potestate,  scilicet  solvendi  et  ligandi : 
hoc  apertum  est ,  ef  Deus  hoc  scit ,  et  ipse 
est  qui  hanc  potestafem  fribuit :  ergo  aut 
male  donat  dona  sua,  aut  falis  non  habet 
potestatem. 

4.  Item  stulfus  esset  rex  qui  clavem  ca- 
merse  suae  commitferet  inimico  suo :  si  ergo 
peccafor  inimicus  Christi  est,  cum  Christus 
nihil  stulfe  agat,  peccaforibus  clavem  came- 
rae  suae  non  commitfit :  sed  hajc  est  clavis 
coeli :  ergo ,  etc. 

Contra :  Dicit Dominus  discipulis  suis' :  Su-  ri 
per  cathedram  Moysi  sederunt  scribce  et  pha- 
riscei ;  quwcumque  dixerint  vobis,  servate  et 
facite  :  consians  esf  quod  Dominus  loquifur 
de  malis,  sicut  ibidem  pafet,  et  illis  dicit 
reverentiam  exhibendam ,  et  obedientiam  ; 
vult  ergo  Dominus  etiam  praelatis  malis  sub- 

—  2  Uatth.,  XVI,  18  et  seq.  —  >  Aug.,  Enan:  in  Psa/. 
cviii,  n.  ],  quod  sensum.  —  •  Matth.,  xxvi,  U.  — 
5  Joan.,  XX,  23.  —  •  Aug.,  in  Joan.,  tract.  cxxi,  n.    . 

—  1  Matth.,  XXIII,  2. 
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esse  bonos  subdilos  ;  si  ergo  potestas  prae- 
lationis  in  novo  testamento  in  potestate  cla- 
vium  coDsistit ,  ergo  Dominus  vult  hanc  po- 
testatem  malis  communicare. 

Item ,  sicut  clavis  ligandi  et  solvendi  est 
a  Deo  ,  ita  et  clavis  scientiae  est  a  Deo  :  sed 
Dominus  clavem  scientiae  legisperitis  dedit 
qui  mali  erant ,  et  etiam  male  utebantur,  ut 
dicitur '  in  Luca :  ergo  nihil  prohibet  clavem 
istam  malis  tribui. 

Item  ratione  videtur,  quia  gratia  non 
transfunditur  ab  uno  homine  in  alterum ,  ut 
in  prsecedentibus  visum  est  :  ergo  gratia 
gratum  faciens  nihil  facit  ad  hoc ,  quod  in 
isto  gratia  fiat :  ergo  nec  ad  hoc  quod  iste  illi 
regnum  aperiat. 

Item  nihil  refert  ad  hoc  quod  aliquis  cel- 
larii  claves  gerat  debite ,  utrum  ipse  bibat , 
sed  sufiicit  quod  aliis  administret ;  ergo  a 
simili  videtur  quod  in  hoc  nullum  prsejudi- 
cium  generetur  Ecclesiae ,  si  quis  habet  cla- 
ves  coeli ,  licet  ipse  non  habeat  sensum  gra- 
tiae,  et  gustum. 

Item ,  si  non  habet  clavem  nisi  justus, 
cum  nemo  nec  de  se ,  nec  de  aho  sciat  utrum 
sit  justus,  nemo  scit  utrum  solvat,  vel  liget, 
aut  (a)  utrum  sit  solutus  ,  vel  ligatus ;  ergo 
dubitatio  maxima  et  perplexitas  in  Ecclesia 
Dei  relinquitur  :  quod  est  contra  bonam  in- 
stitutionem  Ecclesiae ,  quae  debet  esse  fun- 
data  in  fundamento  veritatis  aeternae. 

Item ,  si  potestas  clavis  sequeretur  sancti- 
tatem ,  cum  tota  die  fiat  transmutatio  in 
sanctitate ,  quia  ille  qui  est  minus  sanctus , 
fit  magis  sanctus ,  et  e  converso  ;  modo  sub- 
ditus  fieret  praelatus  ,  modo  praelatus  subdi- 
tus  :  ergo  nuUa  stabilitas  esset  in  Ecclesia  : 
quod  abhorret  fides  recta. 

CONCLUSIO. 

Tam  maH  quam  boni  sacerdotes  communicant  in 
clavium  potestate,  qida  illce  dicunt  gratiam  gra- 
tis  datam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  est  loqui 

'  Luc,  XI,  46,  52. 
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de  collatione  clavis  alicui  quantum  ad  ea  quae 
sunt  de  necessitate  ,  et  quantum  ad  ea  quae 
sunt  de  idoneitate.  Si  loquamur  quantum 
ad  ea  quae  sunt  de  necessitate ,  sic  ad  esse 
clavis  sufficit  donum  Spiritus  sancti  secun- 
dum  gratiam  gratis  datam  :  haec  autem  in- 
fallibiliter  et  secundum  divinam  institutio- 
nem  datur  omni  suscipienti  oi'dinis  sacra- 
mentuin,  sive  sit  bonus,  sive  sit  malus. 
Ratio  autem  hujus  est ,  quia  donum  gratiae 
gratis  datae  non  repugnat  iniquitati ,  quin 
simul  stet  cum  ea ,  sicut  patet  in  scientia , 
et  aliis  donis.  Et  rursus  perversitas  non  re- 
pugnat  utilitati  illius  doni :  sicut  enim  ma- 
lus  praedicator  bene  praedicat ,  et  frequenter 
fructiflcat,  propter  quod  Dominus  noluit, 
prohibere  eum  qui  in  nomine  ejus  ejiciebat 
daemonia,  quamvis  eum  non  sequeretur,  quia 
hoc  erat  ad  utihtatem  aliorum  ;  sic  quia  bo- 
num  illud  gratiae  gratis  datae  ordinatum  est 
ad  utilitatem  communem  ;  et  quamvis  non 
valeat  accipienti ,  tamen  valet  aliis  :  ideo 
Dominus  qui  iu  distributione  sacramento- 
rum  utilitatem  communem  considerat  ,  et 
suam  institutionem  non  reti'actat,  malis  con- 
fert  istam  potentiain ,  qui  ordinati  sunt  se- 
cundum  Ecclesiae  catholicae  formam.  Si  ergo 
quantum  ad  id  quod  est  de  necessitate  cla- 
vis ,  sive  quantum  ad  esse ,  sive  quantum 
ad  executionem  ,  cum  nihil  exigatur  ad  hoc 
uisi  ordo  et  jurisdictio ,  et  hoc  dicit  donum 
gratia;  gratis  datae ,  tam  in  bonis  ,  quam  in 
maUs  est.  Si  autem  loquamur  quantum  ad 
ea  quae  spectant  ad  idoneitatem ;  cum  ad  de- 
bitum  usum  officii  concurrat  meritum ,  et 
auctoritas  praelationis  debeat  esse  cum  sanc- 
titate ,  maxime  tale  officium  et  tahs  auctori- 
tas  competit  ei  qui  habet  charitatem.  Et  hoc 
patet,  quia  officium  illud  est  officium  me- 
diatoris  et  reconciliatoris  :  et  cum  auctoritas 
ista  sit  judiciariffi  potestatis,  et  nullus  sit 
bonus  mediator,  qui  est  inimicus  ;  uullus  .sit 
bonus  judex  in  ea  causa  in  qua  est  reus  : 
oportet  ipsum  esse  mundum  et  sanctum ; 
alioquin  etsi  sit  minister,  non  tamen  est  ido- 

(a)  Ccet.  edit.  an. 
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neus,  vel  dignus.  His  visis,  facile  est  re- 
spondere  ad  objecta.  Concedendae  enim  sunt 
raliones  probantes  claves  esse  iu  nialis. 

1  et  2.  Ad  aucforitates  autem  in  opposi- 
tum  dissolvendas  dici  potest,  qiiod  loquun- 
tur  quantum  ad  idoneitateni ,  non  quantum 
ad  necessitatem.  Vel  dicendum  quod  ,  sicut 
supra*  dictum  est  in  baptismo,  quod  fides 
et  charitas  Ecclesi»  operatur  in  baptismo 
collato  a  malis  ,  (piia  confertur  in  forma 
Ecclesiae ;  sic  in  proposito  est  inlelligendum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  bono  dispen- 
satore,  quod  non  dat  indigno,  potest  re- 
sponderi  quod  Deus  non  dat  ei  propter  se, 
sed  proptercommunem  utilitatem  :  et  quam- 
vis  malus  non  sit  dignus,  polest  tamen  esse 
utilis  :  ideo  ei  confert.  Yel  dicendum  quod 
Deus  hoc  facit  ad  ostendendam  abundantiam 
largitatis  suaj ,  qua  '  solem  suwa  oriri  facit 
super  bonos  et  malos. 

4.  Ad  illud  quod  olijicitur  de  clave  came- 
rae ,  dicendum  quod  si  clavis  talis  esset  na- 
turae  ,  quod  nec  aperiret ,  nec  aperire  posset 
nisi  amicis ,  secure  posset  talis  clavis  cuili- 
bet  dari :  talis  autem  est  clavis  cceli ,  ut  pa- 
tet  ex  dictis  in  praecedentibus. 

ARTICULUS  II. 

Consequenfer,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum  ,  quaeritur  quando  claves  dentur ; 
et  circa  hoc  duo  quaerunfur  :  primo  quaeri- 
tur  utrum  claves  dentur  in  ordine  sacerdo- 
tali ;  secundo,  utrum  contingat  eas  ab  eodem 
ordine  separari. 

QU^STIO  1. 

An  claves  dentur  in  ordine  sacerdotali  '. 

Circa  quam  ostenditur,  quod  in  solo  illo 
ordine  dentur  :  primo  auctoritate  Ambrosii 
in  libro  de  Pwnitentia  [a],  loquentis  de  po- 
testate  ligandi  et  solvendi,  ubi  dicit' :  «  Jus 
hoc  solis  est  permissum  sacerdotibus.  » 

'  Dist.  I,  ait.  2,  q.  I.  —  «  Malth.,  v,  4."..  —  '  Cf.  Aiex. 
Alens.,  p.  IV,  q.  xxir,  membr.  8,  art.  I;  S.  Tliom., 
in  Sup.  p.  Ul,  q.  xi.x,  art.  3;  Steph.  BruleL,  IV  Sent., 
disl.  xi.\,  q.  ni ;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Seul.,  dist.  xix. 


Ifem  super  illud,  Tihi  dabo  claves,  Glossa 
Hieronymi ' :  «  Habent  judiciariam  potesta- 
tem  omnes  apostoli ;  habet  etiam  omuis  Ec- 
clesia  in  episcopis  et  presbvteris. »  Sed  omnis 
epi.scopus  est  sacerdos  :  ergo,  etc. 

Ifem  ralione  videtur,  quia  potestas  elavis 
aposfolis  dafa  fuit,  cum  Dominus  dixif  : 
Qiiorum  remiseritis  peccata ,  etc. :  ergo  illis 
solis  assignatur  haec  potestas  dari,  quibus 
haec  verba  dicuntur  :  haec  autem  non  dicun- 
tur  nisi  solis  sacerdotibus  :  ergo,  etc. 

Item  omnis  habens  hanc  polestatem  me- 
diatorest:  et  omnis  talis'  constiluitur  in 
his  quce  sunt  ad  Beum ,  ut  offerat  dona  et 
sacrificia  pro  peccatis  :  ergo  ad  eum  perti- 
net  ha?c  potesfas,  ad  quem  perfinet  sacrifl- 
cium  offerre  :  et  hoc  pertiiiet  iu  nova  lege, 
et  veteri,  ad  solos  sacerdotes  :  ergo,  etc. 

Contra  :  4.  Per  Hieronymum  :  «  Ostiarii,  *>'  "fP- 
inter  bonos  et  malos  habentes  judicium, 
dignos  recipiimt,  et  indignos  despiciunt.  » 
Sed  hoc  esf  officium  clavium,  sicut  patuit  in 
praecedentibus  per  Glossam  :  ergo,  etc. 

2.  Ifem  ratione  videtur,  quia  si  alicui 
competit  dari  claves,  ei  competif ,  qui  habet 
officium  ostiarii  :  sed  multo  inferior  sacer- 
dotio  est  ordo  ille,  imo  primus  inter  ordines : 
ergo  tunc  videtur  ei  dari  potestas  clavium. 

3.  Item  exteriora,  quae  sunt  in  ordinibus, 
sunt  signa  interiorum  et  spiritualium,  quo- 
niam  sacramentum  esf  invisibilis  grafiae  vi- 
sibilis  forma :  ergo  in  illo  ordine  datur  clavis 
spiritualis  interius,  in  quo  datur  clavis  ma- 
terialis  exterius  :  ergo  cum  ille  sit  ordo 
ostiariorum,  patet,  etc. 

4.  Ifem  in  omni  ordine  est  aliqua  potestas 
spirituahs,  et  illa  potesfas  ordinafa  est  sub 
sacerdotali  per  modum  ministerii  in  ordini- 
bus  inferioribus  :  sed  nos  videmus  in  curia 
regis,  et  aliis  curiis,  claves  non  dari  princi- 
pibus  et  consiliariis,  sed  clientibus  et  mi- 
nistris  :  ergo  videfur  quod  magis  compefat 
hanc  clavem  dari  in  traditione  aliorum  ordi- 


q.  IV.  —  *  Ambr.,  de  Paenit.,  lib.  I, 
'  Hieron.,  in  Matth.,  c.  xvi,—  «  Hebr., 
(ffl)  C<rt.  cdit.  Paradiso. 
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num,  quam  sacerdotii,  cum  officium  sacer- 
dolis  sit  in  praesentia  Domini  ministrare,  et 
Oasstio  gratissiraum  ei  sacrifieium  ofFerre.  Jnxta 
atera  .s.  -^^^  quserllur,  cum  detur  novus  usus  ligan- 
di,  et  solvendi  in  dignitate  episcopali,  cum 
etiam  ibi  tradatur  potestas  et  auctoritas  pon- 
tificalis,  utrum  tradatur  ibi  alia  clavis.  Quod 
si  verum  esset,  non  ergo  tantum  duae  sunt 
claves  :  quod  est  contra  prcedeterminata. 

CONCLUSIO. 

In  ordine  sacerdotali  clavhtm  potesta^  confertur  : 
ideo  in  episcopatu  non  dantur  novce  clavcs ,  sed 
receptarum  ampliatio. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  ( sicut  dicunt 
Sancti,  et  hoc  eliam  iimuit  ipse  modus  tra- 
dendi  ordines)  quod  in  ordiue  sacerdotali 
clavium  potestas  conferlur.  IIujus  autem 
ratio  est  inslitutio  divina.  luslitutionis  au- 
tem  congruitatem  videre  possumus,  quo- 
niam  harum  clavium  conservator  habet 
officium  mediatoris,  et  otficium  reconcilia- 
toris,  Mediator  autem  est  inter  Deum  et  ho- 
minem;  reconciliator  vero,  reducendo  ad 
Ecclesiam,  et  reconciliando  Ecclesise.  Ad 
hoc  autem  ut  possit  esse  mediator  perfectus 
et  competens  inter  Deum  et  hominem,  opor- 
tet  quod  posse  habeat  ofTerendi  dona  et  sa- 
crificiapropeccatis,  inquibusDeusplacetur; 
ad  hocquod  possitesse  reconciliator,  oportet 
quod  possit  reducere  ad  corpus  Cliristi  mysti- 
cum,  cujus  caput  est  ipse  Christus  verus,  et, 
utrecta  sit  et  ordinafa  potestas,  oportet  quod 
habeat  posse  conficiendi  sanctissimum  cor- 
pus  Cliristi.  Hoc  autem  perlinet  ad  solos  sa- 
cerdotes  :  et  ideo  mirabilis  Dei  sapientia, 
ordinatissimo  modo  ordinans  ecclesiasticas 
polestates,  hanc  potestatem  Hgandi  et  sol- 
vendi  solis  sacerdotibus  commisit :  et  ita  in 
Ad  q.  ordine  sacerdotali  daiitur  claves.  Et  quoniam 
\lT"'  episcopatus  nou  dicit  novum  ordinem,  sed 
quamdam  ordinis  eminenliam;  recte  dicen- 
dum  est  in  eo  non  dari  novam  clavem,  sed 
potestatem  hujusmodi  extendi  et  ampliari, 
ut  sic  pateat  ultimo  quajsilum.  Amphatur 
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autem  potestas  jurisdictionis  ad  corripien- 
dum,  in  cujus  signum  baculus  ei  traditur 
pastoralis. 

1,  2  et  3.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de 
ostiariis,  quod  habent  judiciiun,  dicendum 
quod  habere  judicium  et  potestatem  ad  re- 
peilendum  et  ad  admittendum,  est  dupUciter : 
vel  ad  ipsa  sacramenta  et  eorum  efficaciam, 
ea  quidem  proul  oportet  adiuinistrando ,  et 
hoc  quidem  spectat  ad  claves  cceli,  et  hse 
sunt  claves,  de  quibus  loquimur;  alia  est 
potestas  admittendi  et  repellendi  ad  locum 
vel  ad  loca  sacramentorum,  sicut  est  ecclesia, 
et  haec  spectat  ad  infimum  ordinem  :  hsec 
autem  non  dicitur  clavis  cceli,  sed  magis  po- 
testas  quffidam  respeclu  templi  materialis  : 
et  ideo  magis  potest  dici  clavis  excubantium 
in  cusfodiis  sanctuarii.  Et  quamvis  aliquo 
modo  sit  heecpotestas  spiritualis,  quia  inest 
ralione  offlcii,  etordinat  ad  spiriluale;  tamen 
ex  hoc  non  dicitur  clavicularius  cceli,  uec 
ostiarius.  Et  per  hoc  patent  duo  sequentia 
de  clavibus  et  ostiario,  quia  aliam  potenliam 
signant,  non  illam  quae  prBedicla  est,  et  de 
qua  nunc  agitur. 

■4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  illa  po- 
testas  est  infimarum  personarum  in  curiis 
hominum,  dicendum  quod  non  est  simile, 
quia  haec  dicit  proprie  potestatem  respectu 
hominum  ostium  ingredienlium,  ex  qua  non 
acquirunt  aliquam  excellentiam.  Sed  potestas 
clavium  est  polestas  respectu  ingredientium 
Ecclesiam,  et  deinde  coeliim  :  et  idco  ille,  cui 
collata  est  plena  potestas,  super  omnes  coa- 
stitutus  est,  sicut  bealus  Petrus.  Et  quia 
principi  collata  est  prima  haec  potestas,  patet 
quod  non  vilitatis,  sed  maximai  nobililalis 
est :  et  ideo  nobilissimo  ordiui  coinpetit  et 
aptatur. 

QUJISTIO  II. 

An  potestas  comitetur  inscparabiliter  ordinem 
sacerdotalcn  '. 

Utrum  haec  polestas  comitetur  insepara-  Fimdaii 

'  Cf.  Alex.  Alena.,  \\  IV,  ■[.  y.x,  membr.  8,  art.  2.; 
.S.  Tbom.,  ia   Suppl.  p.   Ml,    q.  .\ix,  arU   4;  Steph. 
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biliter  ordinem  sacerdotalem ;  et  quod  sic, 
videtur  :  quia  sicut  nunquam  iteratrr  ordi- 
nis  consecratio,  sic  nec  iteratur  verbum,  in 
quo  datur  potestas  clavium  :  ergo  sicut  ille 
ordo  iiiseparabiliter  possidetur  propter  cha- 
racterem,  videtur  similiter  quod  haec  po- 
testas. 

Item  potestas  ista  in  aliquo  est,  et  conslat 
quod  nonnisi  in  sacerdote,  non  secundum 
carnem,  sed  secundum  animam  :  sed  quse 
secundum  animam  habentur,  cum  anima  sit 
incorruptibilis,  non  possunt  auferri,  ut  patet 
in  scientia  et  virlute  :  ergo  talis  potestas  non 
potest  auferri. 

Item,  si  amittuntur,  aut  ergo  propter  igno- 
rantiam,  aut  propter  malitiam,  aut  propter 
subditi  carentiam :  non  propter  ignorantiam, 
hoc  constat;  non  propter  malitiam,  istud 
constat ,  quia  mali  habent ,  ut  visum  est 
prius;  non  propter  subditorum  carentiam, 
quia  si  talis  faceret  carere  clave,  tunc  muta- 
tione  subditorum  amitterentur  claves,  quod 
est  manifeste  falsum  :  ergo,  etc. 

Item,  si  aliquid  necessario  ponit  aUud,  non 
potest  abud  auferri,  quin  ipsum  auferatur, 
quod  ponit  :  sed  aliquo  facto  sacerdote  se- 
cundum  Ecclesia3  formam,  statim  habet  cla- 
vem  :  ergo,  remota  clave,  removetur  ordo  : 
sed  ordinis  character  non  potest  amoveri  : 
ergo,  etc. 
Ad  opp.  Contra  hoc  objicitur  1.  de  hsereticis  et 
schismaticis ,  qui  secundum  quod  dicitur  in 
littera,  et  liabetur  in  principio  praecedentis 
distinctionis',  non  possunt  solvere  et  ligare : 
et  tamen  ordines  habent,  sicut  infra  patebit : 
ergo  clavis  non  sequitur  ordines  inseparabi- 
liter,  quia,  si  non  possunt,  non  habent  po- 
tentiam. 

2.  Item  objicitur  de  degradatis  :  constans 
est  quod  ordines  non  possunt  auferri ,  quia 
non  potest  auferri  character  :  si  ergo  degra- 
datur,  hoc  erit  solum  quantum  ad  auctori- 
tatem,  sive  potestatem  :  ergo  videtur  quod 
illa  auferatur,  maxime  cum  videantur  magis 


ciuiii^.ui  ..b  hoc  actu  ipsi  degradati,  quam 
hffiretici. 

3.  Iteni  objicitur  de  anima  separata,  quae 
habet  characterem  ordinis,  et  non  habet 
clavium,  iu  patria  enim  cessat  omnis  prae- 
latio  :  ergo  non  videtur  qnod  inseparabiliter 
clwacterem  comitetur.  Si  tu  dicas  mihi  ad 
haec  omnia,  quod  omnes  praedicti  habent 
potestatem ,  sed  non  executionem ,  hoc  im- 
probatur  triplici  ratione  :  prima  est,  quia  illa 
polestas  est  spiritualis  et  activa  :  potestas 
enim  dicitur  activa,  non  passiva  :  et  iterum 
est  in  potentia  libera,  quae  scilicet  est  libe- 
rum  ariiitrium,  quod  exit  in  actum,  quando 
vu!t  :  ergo  impossibile  est  quod  aliquis  ha- 
beat  pofestatem,  et  non  habeat  executionem 
quando  vult. 

■i.  Item '^  frustra  est  potentia,  quam  non 
consequitur  actus  :  ergo  si   in  talibus  est 
potentia  sine  actu,  frustra  est :  sed  in  ope-  i 
ribus  divinis  niliil  debet  esse  frustra  :  er 
go,  etc. 

S.  Item  si  taUs  potentia  non  est  in  actu, 
quaero  unde  hoc  sit :  si  quia  Papa  prohibet, 
vel  superior,  sed  contra  :  Quantumcumque 
superior  prohibeat,  si  quis  conficit,  confec- 
tum  est  de  facto ;  si  baptizat,  baptizatum  est : 
ergo  pari  ratione  si  absolvat,  vel  liget,  ab- 
solutum,  et  ligatum  est :  quod  est  manifeste 
falsum  :  ergo  redit  primum,  quod  talesnon 
habent  potestatem  :  et  habent  characterem  : 
ergo  haec  potestas  non  seqo-tur  characterem 
inseparabiliter. 

CONCLUSIO. 

Claves  inseparabiliter  sequuntur  ordinem  sacerdo- 
talem  quantum  ad  essentiam,  Hcet  quantum  ad 
executionem  vel  usum  tollantur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  de 
potentia  visiva  est  loqui  dupliciter,  vel  quan- 
tum  ad  essentiam,  vel  quantum  ad  usum; 
et  quantum  ad  essentiam  fundatur  haec  po- 
tentia  radicaliter  in  auima,  nec  animam  de- 


iiaturaui- 
hil      fru- 


Brulef.,  IV  Sent.,  disl.  xix,  q.  iv;  Petr.  de  Tarant.,  '  Diist.  praec,  p.  I,  art.  I,  q.  ii.—  '  Arisl.,  de  Ccel., 
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serit  unquam ;  qiianlum  ad  usum  vero  exigit 
organum  bene  dispositum,  et  medium  iUu- 
minatum  :  sic  ia  proposito  estintelligendum, 
quod  si  loquamurde  potentia  solvendi  quan- 
tum  ad  essentiam,  sic  radicaliter  est  in  ipsa 
anima,  sicut  et  character,  nec  videtur  ab  illo 
difTerre,  nisi  secundumrelationem  quamdam : 
et  hoc  modo  inseparabiliter  se  tenet  cnm  sa- 
cerdotali  ordine.  Aho  modo  possumus  loqui 
quantum  ad  usum  :  et  hoc  modo  necessario 
requiritur  status  viatoris,  etauctoritasjuris- 
diclionis.  Quod  status  viatoris  requiratur, 
patet,  quia  sicut  ratio  merendi  non  competit 
charitati  extra  statum  vise ,  sic  nec  potestas 
reconciliandi,  et  sacramenta  exhibendi  sive 
administrandi,  nisi  in  statu  ecclesiae  mili- 
tantis  :  et  sic  per  mortem  dicitur  potestas 
usum  amittere  in  anima  separata.  Quod  ite- 
rura  requiratur  jurisdictio,  patet  sic  :  sacer- 
dos  enim  est  mediator,  et,  in  quantum  me- 
diator,  inferior  est  Deo,  et  superior  poenitente^ 
et  arbiter  et  judex  homini  constitutus  loco 
Dei  ad  aperiendum,  sive  solvendum,  et  ad 
parcendum,  sive  puniendum  :  talis  autem 
judicatio  non  est  sine  aliqua  jurisdictione  in 
eum  qui  judicatur,  quia  nemo  potest  aliquem 
judicare,  nisi  qui  judex  ejus  constituitur  ab 
eo  qui  potest.  Et  ideo  jurisdictio  est  tanquam 
vis  motiva  ipsius  clavis,  sive  manus  :  hac 
autem  deficiente ,  quae  clavem  moveat ,  etsi 
adsit  clavis,  nunquam  aperiet :  et  si  amittitur 
haec  jurisdictio,  cessat  clavis  executio.  Haec 
autem  amittitur  dupliciler  :  vel  per  ablatio- 
nem  subditorum  quantura  ad  rem,  el  sic  est 
in  schismaticis,  haereticis,  praecisis,  fornica- 
riis  notoriis,  excommunicatis,  et  hujusmodi ; 
vel  quantum  ad  ablalionem  secundum  rem_ 
et  secundum  spem,  et  sic  (a)  est  in  degrada- 
tis,  quibus  sine  spe  recuperandi  aufertur. 
Unde  hseretici,  et  excommunicati  dicuntur 
habere  manum  ligatam;  sed  degradali,  aui- 
putatam.  ideo  dico  quod  etsi  clavis  quantum 
ad  esse  ordinem  consequatur,  taiaen  quan- 
tum  ad  executionem  sequitur  statum  et  ju- 
risdictionem  :  et  sic  patet  responsio  ad  tria 
(a)  Cat.  edil.  lia:c. 
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prima  objecta  de  hsereticis  degradatis,  et 
aliquibus  separatis ,  qui  dicuntur  non  posse, 
quia  non  sunt  ibi  quae  necessaria  sunt  ad 
usum  :  et  tamen  habent  potentiam,  sicut  in 
anima  caeci  est  potentia  visiva,  et  tamen  vi- 
dei'e  non  potest. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  po- 
testas  activa  et  libera,  dicendum  quod,  quam- 
vis  sit  activa,  et  in  substantia  libere  agente; 
tameu  est  ad  alterum,  et  indiget  debito  sus- 
cipiente :  unde  quemadmodum  matrimonium 
est  ex  consensu  libero,  tamen ,  quia  mater 
non  est  idonea  ad  contrahendum  cum  filio, 
quantumcumque  consentiant,  non  est  raatri- 
monium  :  sic  intelligendum  est  in  proposito. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  '  frustra 
est  potentia,  quam  non  consequitur  actus, 
dicendum  quod  si  intelligatur  de  actu  debito 
pro  loco,  et  tempore,  et  opportunitate,  potest 
habere  locum ;  si  autem  in  aliis  intelligatur, 
multas  habet  instantias.  Etiam  quia  tales 
personae  carent  opportunitate  ad  actum,  etsi 
nunquam  exeant,  non  propter  hoc  habent 
potentiam  frustra.  Praeterea  illud  verbum 
intelligitur  de  actu  generaliter,  non  de  hoc, 
vel  de  illo ;  quia  non  oportet  quod  potenlia 
exeat  in  omnes,  sufflcit  tamen  quod  ahquid 
faciat,  ila  quod  non  slt  otiosum  in  natura  : 
et  sic  est  in  proposito,  quia  etsi  nihil  per 
illam  potentiam  fiat  exterius,  tamen  ilia  po- 
test  esse  in  animae  ornatum  quanlum  ad 
bonos,  vel  in  confusionem  quantum  ad 
malos. 

5.  Ad  iilud  quod  quaeritur,  quis  aufert  illi 
potentiae  executionem,  dicendum  quod  po- 
tentia  contraria ,  sive  superior,  potest  ei  au- 
ferre.  Et  si  objicias  quod  nou  potest  auferre 
actum  conflciendi,  dicendum  quod  non  est 
simile  duplici  ex  causa  :  prima  est,  quia  non 
potest  tali  auferre  materiam,  et,  si  posset 
panem  de  tritico  auferre,  tunc  auferret  po- 
tentiam.  Sed  hic  aufert  materiam,  scilicet 
subditos  :  superior  enim  potestas  potest  suh- 
ditos  eximere  a  potestate  inferioris  :  et  hanc 
auferendo  aufert  jurisdictionem.   Praeterea 

'  Arist.,  rfe  Ctel.,  lilj.  I,  cout.  i37,  138. 
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in  potestate  conficiendi  omnes  paies  sunt, 
quia  haec  iramediate  flatur  periiupressionem 
characteris  :  sed  in  jurisdictione,  sive  praila- 
tione,  non  est  aequalitas  :  ideo  in  hujusmodi 
possunt  arceri,  non  sic  in  aliis.  Et  ha;c  est 
ratio,  quare  boni,  et  religiosi  saucti  inclusi, 
etianisi  sint  sacerdotes,  non  habent  e.xecu- 
tionem  clavis  in  absolvendo  et  ligando,  quia 
non  habent  jurisdictionem  in  aliquos :  et  ideo 
ab  hoc  actu  prohibentur.  Unde  Eugenius 
Papa '  :  «  Placuit  ul  nulli  mouaclioruni  te- 
merario  ausu  liceat  poenilentiam  dare, »  etc. 
Ratio  autem  hujus  prohibilionis  assignatur, 
et  in  pkiribus  decretis  sanctorum  patrum. 
Habent  tamen,  sicut  ibidem  ostenditur,  ido- 
neitatem  ex  ordine,  et  ex  vitae  luerito,  quse 
adjuncta  jurisdictioni,  quam  expetit  sive 
exquirit  ordo  sacerdotalis,  exit  in  actum. 
Unde  Leo  Papa  :  «  Monachi,  elsi  in  dedica- 
tionesuipresbyleratus,  sicut  et  caeteri  sacer- 
dotes,  prajilicandi,  baptizandi,  pceniteiitiam 
dandi,  peccata  dimiltendi,  beneficiis  eccle- 
siastii  is  perfi  uendi,  rite  potestatem  accipiant, 
tamen  executionem  sua;  poteslatis  non  ha- 
bent,  nisi  a  populo  fueiint  electi,  et  ab 
episcopo,  et  consensu  abbatis  ordinati.  »  Ex 
his  patet,  quando  haec  poteslas  datur,  et  quod 
nunquam  quaiitum  ad  potentiam  auferatur, 
sed  soluiu  quaatum  ad  usum. 

ARTICULUS  III. 

Consequenter  videndum  est,  qaantum  ad 
tertium  articulum,  in  quos  habeant  sacer- 
dotales  clavis  usum,  vel  effectum;  et  circa 
hoc  duo  quaerunlur :  primo  quaeritur  utrum 
sacerdos,  qui  polest  absolvere  subditum 
unum,  possit  et  quenilibet  alium;  secundo, 
utrum  subditus  sacerdos  possit  absolvere 
praelatum  suum. 

QUiESTlO  l. 

An  qui  potest  absolvcrc  subditum  unum,  possit 
et  quemlibet  '. 

Ad  opp.     Cu'ca  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur. 


quod  sacerdos,  qui  in  unum  potest,  et  in 
omnem  alium :  nain  dicitur ' :  llomo,  in  cu- 
jus  cute  apparuerit  plaga  leprce,  adducetur 
ad  Aaron  sacerdotem ,  vel  ad  unum  quemli- 
bet  fdiorum  ejus:  ex  hoc  patet  quod  quiUbet 
sacerdos  in  veteri  lege  poterat  jiidicare  de 
omnibus  fidehbus  de  populo  Israel,  de  qiia- 
cumque  esset  tribu  :  sed  quod  praecessit  in 
tigura,  debet  sequi  in  veritate  :  ergo  videtur 
quod  modo  possit  quihbet  sacerdos  de  lepra 
cujuslibet  judicare.  Et  multo  fortius  hoc  vi- 
detur,  quia  major  est  unitas  in  Ecclesia,  et 
quantum  ad  mini^trantes  sacramenta,  et 
quantum  ad  charitatein  fulelium,  quam  tunc 
teraporis  erat :  sed  tunc  quod  poterat  unus, 
poterant  omiies;  et  in  quem  poterat  unus,  et 
omues  :  ergo  ct  modo  debet  esse  similiter. 

2.  Item  Dominus  virtutem  istam,  sive  po- 
testatem  istam  dedit  primis  sacerdotibus,  et 
secundum  conformitatem  eorum  descendit 
in  posteros:  sed  Dominus  dixit  generahter: 
Quorum  remiseritis  peccata,  remittuntur 
eis ;  et  hoc  ipsum  ipsi  sacerdoti :  ergo  vide- 
tur  quod  detur  potestas  in  omnes:  ergo  om- 
nes  potest  absolvere. 

3.  Itera  ratione  videtur,  quoniam  ita  vide- 
mus  in  corporalibus,  quod  ignis  qui  com- 
burit  in  una  materia,  comburit  et  in  quali- 
bet  simiU,  et  ejusdem  speciei :  et  lux,  quae 
lugat  tenebram  de  uno  loco,  similiter  et  de 
alio  pellit  sine  instantia :  ergo  pari  ratione 
videlur  in  proposito,  quod  si  ahquis  sacerdos 
polest  absolvere  unum  peccatorem  pceniten- 
tem,  quod  pari  ratione  possit  et  quemUbet 
aliuin  lonsimilem. 

4.  Item  videmus  in  artificiaUbus ,  quod 
clavis  quae  unam  seram  aperit,  aperit  et 
omnes  per  eum  modum  factas ;  et  e  converso 
muUae  claves  similes  et  quantitate,  et  quali- 
tate ,  uuam  seram ;  si  t- rgo  debilum  peccati 
est  conforme  in  omnibus  peccatoribus  poeni- 
tentibus,  et  potestas  aperiendi  in  omnibus 

'  Caus.  XVI,  q.  i,  c.  viii.  —  '  Cf.  Alex.  .Mens.,  p.  IV, 
q.  x.\i,  u;eiiibr.  3,  art.  2,  §  1;  S.  Tliom.,  iu  Supjjl. 
p.  III,  q.  .x.'C,  art.  t;  et  IV  Sent.,  dist.  .xix,  q.  1,  arl.  3, 
q.  i;  Ricliard.,  IV  Senl.,  dist.  XIX,  q.  ili;  Pelrus  de 
'farant.,  IV  Sent.,  dist.  xix,  q.  vii.  —  'Levit.,  xui,  39. 
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clavibus  sacerdotalibus ;  ergo  qui  potest  in 
unutn,  et  in  quemlibet  alium. 

5.  Item  ita  videmus  in  supercoelestibus, 
quod  angelus  ordinis  inferioris  potest  pur- 
gari,  illumiuari,  et  perfici  a  quolibet  angelo 
superioris  ordinis  :  ergo  si  hsec  hierarchia 
illam  imitatur,  cum  ordo  sacerdotibus  sit 
supra  laicos,  videtur  quod  quilibet  laicus  a 
quolibet  sacerdote  possit  absolvi. 

6.  Item,  si  non  potest  absolvere  omnes, 
cum  tamen  possit  unum,  quaero  unde  hoc 
sit:  aut  enim  est  ex  potentis  laxatione  et 
corruptione,  aut  ex  ligatio;ie,  quia  superior 
potestas  non  permittit:  primo  modo  non, 
illud  patet;  secundo  modo  non  debet,  quia 
bonum  est  diffundendum,  et  multiplican- 
dum ,  et  colendum  :  ergo  non  est  restrin- 
genda  potestas :  et  ita  videtur  quod  qui  in 
unum  potest,  quod  possit  iii  omnes. 

Fundam.  Coutra  ' ;  «  Nulli  sacerdotum  liceat  paro- 
chianum  alterius  aut  absolvere,  aut  ligare.  » 

Item « :  «  Nullus  alterius  parochianum  ju- 
dicare,  ordinare,  aut  excommunicare  prae- 
sumat,  quia  tale  judicium,  aut  ordinatio,  vel 
excommunicatio,  nec  rata  erit,  nec  vires  ul- 
las  habebit.  » 

Item  iu  Concilio  generali,  Extra,  de  Pceni- 
tentiis,  et  Remissionibus : «  Si  quis  aliquando 
ex  £ausa  voluerit  alteri  confiteri,  licentiam 
petat,  et  obtineat  a  proprio  sacerdote,  quia 
aliter  ipsum  non  poterit  absolvere,  vel  Vi- 
gare.  »  Sed  non  quilibet  sacerdos  est  pro- 
prius,  quia  proprium  dicitur  quod  convenit 
uni  soli :  ergo  non  quilibet  sacerdos  potest 
quemhbet  absolvere. 

Item  ratione  videtur,  quia  nos  videmus  in 
ordinatione  prsedicamentorum  in  rationaii- 
bus,  et  in  ordine  causarum  in  naturalibus, 
quod  reductio  Ot  usque  ad  supremum  per 
unum  immediatum,  ita  quod  non  sunt  plura 
immediata  respectu  unius.  Et  hoc  patet,  quia 
una  est  species  specialissima  unius  indivi- 
dui :  simiUter  est  in  causis :  ergo  si  ordo  est 
in  Ecclesia  descendendo  et  ascendendo  se- 

'Cau3.  XVI,  n.  I.  —  '  Caus.  ix,  q.  ii,  c.  l.  —  '  Cant., 
VI,  3. 
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cuudum  gradus  a  summo  Pontifice  usque 
ad  parochianum,  videtur  tunc  quod  per 
unum  sacerdotem,  per  unum  archidiaco- 
num,  per  unum  episcopum,  per  unum  pa- 
triarcham,  vel  hierarchara,  reducatur  ad 
summum  Pontificem  :  ergo  non  poterunt 
secundum  rectum  ordinem  plures  sacerdotes 
in  unum :  non  ergo  quilibet  quemlibet  potest 
absolvere,  vel  ligare. 

Item  ita  videmus  in  exercitibus,  quod  sunt 
ordines  distincti,  ut  tribunus  super  centu- 
riones,  et  centurio  super  quinquagenarios, 
et  quinquagenarius  super  decuriones,  et  de- 
curio  super  decem :  qui  sunt  sub  (a)  uno, 
non  sunt  sub  alio  decurione,  nec  potest  de- 
curio  compescere  nisi  suos  decem;  et  sic  de 
aliis  ascendendo  :  similiter  pari  ratione  vi- 
detur,  quod  nec  sacerdos  alterius  parochia- 
num,  nec  episcopus  alienum  subditum. 

Item ,  si  duo  haberent  posse  super  unum, 
qui  possent  discordare,  possent  contraria 
jubere :  sed  nemo  potest  duobus  dominis 
contraria  jubentibus  obtemperare  raliona- 
biliter  :  ergo  posset  in  isto  subdito  perplexi- 
tas  generari :  ergo  secundum  rectum  ordi- 
nem  non  debet  duobus  sacerdotibus  super 
eumdem  subditum  aequalis  potestas  dari : 
ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Non  quilibet  sacerdos  potest  quemlibet  absolvere. 
quia  non  licet  mittere  manum  in  messem  alie- 
nam,  excepto  tamen  mortis  artiaulo. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dicit 
Dionysius:  «  Lex  divinitatis  est  media  per 
prima,  et  ultima  per  media  perducere  ad 
purgationem,  illuminationem ,  et  perfectio- 
nem.  »  Ideo,  sicut  videmus  in  omnibus,  sive 
in  rationalibus,  sive  in  naluralibus,  sive  in 
ccelestibus,  quod  ad  hoc,  quod  sit  concordia 
et  decor,  oportet  quod  sit  ordo;  sic  intelli- 
gendum  est  et  in  spiritualibus  potestatibus 
in  ipsa  Ecclesia  :  unde  legitur  '  quod  terri- 
bilis  est  ut  castrorum  acies  ordinata.  Quo- 
niam  igitur  ordo  attenditur  secundum  prae- 

(o)  Ccet.  edit.  ab. 
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lationem  et  sulijectionera,  et  praelatio  atlen- 

ditur  secunduui  ascensum  et  descensum,  non 

secundum  ajqualitatem;  et  iu  a.-cendendo  ad 

superius  est  status,  et  reductio  ad  unum;  e 

contra  in  descendendo  est  multiplicatio:  ideo 

secuiulum  rectum  ordinem  Ecclesiae  opor- 

tuit  uimm  esse  prailatum  priinura  et  supre- 

mum ,  in  quo  esset  status  omnis  prailationis 

ecclesia&ticaj :  et  qaia  in  illo  status  est  tan- 

quam  in  primo  et  simplicissimo  in  illo  ge- 

nere;  ideo  virtus  in  eo  unita  est,  el  solus  est 

intcr  prffilatos,  qui  liabet  plfuitudinem  po- 

testatis.  Item  quoniam  per  recessum  ab  uno 

fit  multiplicatio,  et  per  hoc  virtutis  diminn- 

tio;  ideo  quanto  prselati  alii  inferiores  sunt, 

tanto  plures  sunt,  et  lanto  minorem  liabent 

potestatem ;  ita  quod  stalus  est  in  sacerdoti- 

bus  parochialibus,  qui  immediate  gerunt 

populi  curam,  et  istorum  jurisdictio  arctata 

est  ad  portiunculam  determinatam,  et  cuili- 

libet  commissaest  sua  portio  secundum  rec- 

tam  ordinationem,  et  illa  judicatur  esse  mes- 

sis  sua.  Et  quoniam  non  licet  alii  saccrdoti 

miltere  manum  vel  falcem  in  alienam  mes- 

sem;  ideo  alius  non  habet  potestatem  ejus 

subditum  absolvere,  nisi  sit  superior,  vel 

vicem  habeat  superioris  :  ut  pcenitentiarii 

domini  papee,  et  poenitentiarii  episcopi,  le- 

gati  et  privilegiati,  qui  faciunt  hoc  auctori- 

tate   superioris,    sicut  nuntius  a  principe 

•procedens  potest  in  omnes  subditos  aliis  in- 

ferioribus.  Haec  autem  intelligenda  sunt  se- 

cundumlegemcommunein,  quia  in  articulo 

necessitatis  indulget  rectitudo  juris  cuilibet 

sacerdoti  quemlibet  ai)solvere,  si  sit  in  Ec- 

clesise  unitate.  Pro  regula  igitur  habendum 

(,'st,  quod  sohis  sacerdos  proprius  habet  po- 

testatis  executionem  in  suos,  cxceptis  quin- 

r,ue  casibus:  primus  est,  si  ovis  ahena  in 

parochia  suadeUquit;  secundus,  si  mutavit 

ibi  domicilinm,  sicut  est  in  scholaribus,  qui 

student  Parisiis;  tertius  est,  si  sit  vagabun- 

fhis;  quartus  est,  si  sacerdos  proprius  sit 

insrius,  vel  maUtiosus,  et  peUtaUcentia  vult 

adire  peritiorem ;  ultimus  est  in  articulo  ne- 

cessitatis,  quod  hoc  in  casu  non  oportet  sa- 


cerdotem  ahenura  esse  llceutiatum.  In  aliis 
autem  non  oportet  a  sacerdote  poenitentis 
solum,  quia  ille  non  potest  nisi  subditum 
liceiitiare;  sed  oportet  esse  licentiatum  ab 
ordinario ,  scilicet  alt  ipso  episcopo.  Conce- 
dendfe  ergo  .■^unt  raliones  probantes,  quod 
non  quiiibet  potest  in  quemlibet. 

i.  Ad  illud  ergo  (juod  objicitur  de  filiis 
Aaron,  diccndum  quod  non  est  simile,  quia 
populus  Israel  populus  unus  erat ,  et  unum 
templum  habebat,  nec  erant  ibi  regna  ter- 
rarum  soUicitudini  sacerdotum  commissa, 
sicut  nunc  sunt :  et  ideo  oportet  modo  plures 
esse  episcopos,  et  plures  ecclesias,  quarum 
qnaelibet  habet  suam  potestatem. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  hoc  quod 
dicit  Dominus  :  Quorum  remiseritis ,  etc. ; 
dicendum  qu(  d  clavis  sacerdotalis,  quamvis, 
quantum  est  de  se,  indifferens  sitad  ouuies, 
tamen  vis  motiva  hujus  clavis,  quae  est  ju- 
risdictio,  ut  prius  visum  est ,  non  se  habet 
ad  omnes  nisi  in  uno  solo,  et  ideo  unus  so- 
lus  potest  oranes  absolvere  :  quando  ergo 
Dominus  dedit  clavem,  et  hanc  potestatera  , 
ipse  prcesupponit  ejus  executit)nem  secun- 
dum  regulam  potestatis  coUataj  Petro  et 
ejus  successoribus. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  ignis  agit 
in  quodlibet  combustibile,  dicendum  cpiod 
non  est  simili' ;  quia  ista  est  actio  naturalis, 
quae  est  secundum  necessitatem  ;  haec  autem 
est  actio  spirituaUs  et  rationaUs,  quae  qui- 
dem  attenditur  secundum  ordinem. 

4.  Ad  iilud  quod  objicitur  de  clave  et  sera, 
dicendum  quod  istud  verum  est ,  quando 
adest  virtus  motiva  ,  quae  clavem  moveat, 
sed  in  aliquibus  vis  ista  arctata  est ,  ut  in 
sacerdoUbus  inferioribus ;  in  alicjuibus  li- 
gata,  ut  in  hsereticis  et  escommimicatis ; 
in  aUquibus  est  amputata,  ut  in  degradatis. 
Unde  sicut  hi  non  possunt  absolvere  aliquem, 
quorum  manus  est  Ugata  simpliciter;  ita  in 
aliis  noa  potest  clavis  claudere,  nisi  se  ma- 
nus  jurisdictionis  valeat  extendere. 

o.  Ad  illud  quod  objicitur  de  angelis  su- 
pcrioris  ordinis  ,  dicendum  quod  non  est  si- 
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mile^  quia  in  hierarcliia  angelica  non  potest 
cadere  zelus ,  uec  controversia  ,  pro  eo  quocl 
concordia  iu  subliiuibus  est  facta :  uon  sic 
est  in  Ecclesia,  imo  quilibet  vult  sibi  jus  al- 
terius  vendicare  :  ideo  oportuit  potestates 
distinguero  et  limitaie. 

6.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur,  quod 
potestas  non  est  arctanda ,  dicendum  quod 
arctatio  potestatis  potest  venire  dupliciter  : 
aut  propter  defectum  amoris,  aut  propter 
conservationem  ordinis.  Prima  est  invidise, 
et  repiignat  bonitati ;  secunda  est  sapientise, 
et  concordat  paci  et  communi  utilitati  :  et 
talis  arctatio  facta  est  in  minoribus  sacerdo- 
tibus,  regulante  jure  divino,  imo  ipso  Spi- 
i'itu  sanclo  patres  et  apostolos,  qui  Ecclesiani 
fundaverunt  et  ordinaverunt  :  et  sic  patet 
totum. 

QUiESTlO  II. 

An  inferior  possit  absohere  superiorem  ipso 
volente  '. 

Utrum  inferior  possit  absolvere  supeino- 
rem,  ipso  voJente;  et  quod  sic,  videtur,  qnia 
dicitur  quod  -  pontifex  non  tantum  pro  sc, 
sed  etiam  pro  popido  debet  orare ,  eo  quod 
ipse  sit  circumdatm  infirmitate :  ergo  si  pec- 
cat  mortdliter,  indiget  conflteri,  quemadmo- 
dum  unus  de  populo  :  sed  non  habet  supe- 
riorem  ordinarium  :  ergo  potest  confiteri  et 
absolvi  ab  inferiori. 

Item  ad  hoc  quod  de  peccato  mortali  flat 
reconciliatio,  necesse  est  intervenire  media- 
tionem  sacerdotis  :  sed  possibile  est  supre- 
mum  prselatorum  peccare  :  ergo  indiget  sa- 
cerdote  reconclliante  :  spd  non  superiori : 
ergo  inferiori. 

Item,  quamvis  suinnius  pontifex  sit  con- 
stitutus,  ut  otferat  dona  et  sacrificia  pro  pec- 
catis ;  tamen  ipse  per  aiium  sacerdotem  po- 
test  facere  hostiam  ofTerri,  et  alius  potest 
offerre  pro  eo :  ergo  quamvis  clnves  habrnt, 

'  Cf.  Ale.T.  Aleiis.,  p    IV.  q.  .xxi,  njembr.  :),  art.  2, 
(a)  Ctel,  edit.  non  Itabent  iu. 
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ad  solvendum,  tamen  alius  potest  absolvere 
eum :  sed  nonnisi  inferior :  ergo  pari  ralione 
in  omnibus  aliis. 

Item  potestas  absolvendi  data  est  ad  utiii- 
tbtem  ejus  qui  absolvitur  :  sed  ille  cui  data 
est  potestas  haec ,  non  est  pejoris  conditionis, 
quam  alii :  ergo  et  ille  potest  absolvi  :  sed 
non  a  se,  nec  a  superiori,  quia  frcquenter 
non  habet  copiam  ejus,  aut  non  habet  supe- 
riorem,  ut  papa :  ergo,  etc. 

Contra:  l.  Relationis  non  est  relatio,  nec  Ad^opp. 
motusest  motus,  nec  mediationis  est  media- 
tio,  nec  mediatoris  est  mediator :  sed  supre- 
mus  sacerdos ,  et  omnis  praelatus  mediator 
est  inter  inferiores  et  Deum  ;  ergo  non  po- 
test  esse,  nec  debet  e  converso. 

2.  Item  ad  hoc,  quod  aliquis  absolvat  ali- 
quem,  necesse  est  quod  habeat  jurisdictio- 
nem  super  eum,  sicut  iu  prajcedentibus  vi- 
sum  est :  .sed  inferior  non  habet  jurisdictio- 
nem  super  superiorem  :  ergo  ,  etc.  Si  dicas 
mihi  quod  superior  dat  ei  jurisdictionem  ab- 
solvendi ;  contra :  Nemo  dat  quod  non  habet : 
sed  prailatus  non  habet  jurisdictionem  ah- 
solvendi  se,  quia  non  habet  potestatem  supra 
se  :  ergo,  etc. 

3.  Item  prslatus  inferior  non  potest  alium 
excommunicare^  nec  ipse  dare  alii  jurisdic- 
tionem  excommunicandi  se  :  ergo  similiter 
videtur,  quod  uecabsolvendi. 

4.  Item  in  hierarchia  angelica  non  reci- 
piunt  angeli  superiores  illuminationem  ab 
inferioribus;  ergo  similiter  videtur,  quod 
in  (a)  Ecclesia  superior  ab  inferiore  non  ab- 
solvatur. 

5.  Item  probatum  est  per  canones  etratio- 
nes,  quod  sacerdosnonpotest  absolvere  alie- 
num  parocbianum  :  ergo  nec  suum  prajla- 
tum, per  locum a  majori ;  magis  enini  videtur 
quod  possit  supra  minorem,  quam  suprama- 
jorem.  Si  dicas,  quod  praelatus  dat  ei  po- 
testatem  in  se,  quseritur  quo  modo  hoc  pos- 
sit  esse. 

§2;  S.Tlioui.,iii  S«/)/,/.  p.  IJI,  i(.  xx,  art.  ;j ;  1'olriis  de 
Taraut.,  IV  Sent.,  disl.  xix,  q.  viii. —  •■  lle/jr. ,  v,  3,  2. 


S2 


CONCLUSIO. 

Sacerdos  subditus  potest  ahsolvere  superiorem, 
ipso  lolente. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  inferior  su- 
peiiorem  potest  absolvere,  si  superior  velit 
ei  se  subjicere.  Et  hoc  patet  sic  :  Virtus  cla- 
vium,  quautum  est  de  se,  ad  omnes  se  ex- 
tendit,  nisi  ex  ordinatione  superiorum  ma- 
nus  arctaretur  propter  servandum  ordinem 
ecclesiasticum  :  sacerdos  enim  ex  sua  ordi- 
natione  institutus  est  mediator  inter  Deum 
judicem,  et  hominem  peccatorem.  Et  quan- 
tiim  est  ex  parte  Dei,  non  est  differentia : 
quilibet  enim  suum  sacerdotem  reputat  me- 
diatorem,  et  cuihbet  impressit  episcopus 
mediatoris  characterem ;  sed  dilferentia  est 
ex  parte  hominum ,  quia  si  quilibet  esset 
mediator  cujuslibet,  esset  in  Ecclesia  confu- 
sio;  et  ideo  ahi  aUis  subjecti  sunt :  et  qui 
subjiciuutur  uni,  non  possunt  dare  alteri 
auctoritatem  in  se ;  sed  si  Ubera  esset  per- 
sona,  quBe  posset  se  subjicere,  tunc  absque 
dubio  posset  eam  absolvere.  Quoniam  ergo 
supremus  prselatus,  qui  merai  libertatis  est, 
et  nuUi  subjectus,  potest  se  cui  vult  subji- 
cere ,  et  aUi  exempti  suis  etiam  subditis , 
concedo  quod  ipsi  possunt  eos  absolvere. 
Quod  autem  supremus  prailatus  se  possit  ei 
subjicere,  jus  divinum  coucordat,  quia  cum 
ipse  sit  circumdatus  infirmitate ,  debet  sub- 
jici  sacramentis  :  et  sicut  medicus  infirmatus 
quserit  medicum  et  medicinam,  non  in  quan- 
tum  medicus,  sed  in  quantum  segrotus,  sic 
Ecclesia}  praeUitus ;  et  mediator  quaerit  sacer- 
dotem,  in  quantum  Dei  inimicus  per  cul- 
pam  factus  est ,  et  in  quantum  peccator.  Jus 
etiam  canonicum  concordat,  quod  unusquis- 
que  possit  auctoritatem  suam  communicare 
pro  se  et  pro  utilitate  sua  ,  sine  praejudicio 
facto  proprise  auctoritati  et  potestati  :  et  ita 
summus  pontifex  potest  se  cuilibet  sacerdoti 
subjicere ,  et  absolutionem  petere ;  possunt 

'  Arist.,  Pltys.  lib.  IV,  cont.  1 17;  lib.  V,  cont.  iO;  de 
Generat.  lib.  II,  cont.  70. 
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etiam  et  aUi  praelati  de  permissione  Papae, 
sicut  dicitur  in  aha  DecretaU  de  Pomitentiis 
et  lieTnissionibus,  quae  est  Gregorii :  a  Ne  pro 
dilatione  pcenitenliae  periculum  immineat 
animarum,  permiltimus  episcopis  et  aliis 
superioribus,  nemon  niinoribus  praelatis 
exemplis,  ut  praeter  praelati  sui  licentiam 
providum,  et  discretum  po.-sint  sibi  eligere 
confessorem.  »  Et  sic  patet  quod  subditus 
potest  superiorem  absolvere,  ipso  volente  et 
eligente,  ac  per  hoc  ^e  eidem  in  foro  pceni- 
tentiali  subjiciente. 

1.  Ad  iUud  quod  objicitur  primo,  quod  ' 
relationis  non  est  relatio,  etc,  dicendum 
quod  verum  est  secundum  quod  hujusmodi, 
nec  medici  medicus  secundum  quod  hujus 
modi,  nec  sacerdolis  sacerdos  in  quantum  ta- 
lis,  sed  iu  quantum  peccatoris. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  jurisdictione, 
diceudum  quod  praelatus  dat  ei  jmisdictio- 
nem  in  se,  se  ei  subjiciendo.  Et  si  objiciatur 
tunc,  quod  non  potest  dare  quod  non  habet 
in  se,  dicendumquod  jurisdiclio  et  subjectio 
est  ad  aUerum  ;  et  ideo,  quamvis  non  possit 
quis  sibiipsiesse  subjectus,  nihil  tamen  pro- 
hibet  ipsum  subjici  posse  alii,  maxime  si  est 
hberae  potestatis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  po- 
test  dare  auctorilatem  excommunicandi  se, 
dicendum  quod  argumentum  istud  deficit 
dupliciter  :  primum  quidem ,  quia  excom- 
municatio  est  contra  hominem,  sed  absolutio 
pro  homine ;  et  homo  non  potest  auctoritate 
sua  uti  contra  se,  quamvis  possit  pro  se. 
Amplius  deficit,  quia  aUus  modus  jurisdic- 
tionis  requiritur  ad  excommunicationem , 
quam  ad  absolutionem.  Excommunicatio 
namque,  quae  respicit  hominem  commimem, 
dicit  jiuisdictionem  commimem  super  ho- 
minem ;  sed  absolutio  dicit  mediationem  in- 
ter  Deum  et  hominem,  qua  sciUcet  homo 
semper  inferior  est.  Et  quoniam  necesse  est 
hominem,  quantumcumque  sit  magnus,  ju- 
dicari  cum  Deo,  et  in  judicio  esse  inferiorem; 
quantum  ad  hoc  judicium,  quilibet  potest, 
quantumcumque  sit  magnus,  dare  alii  supra 
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se  jurisdictionem.  Sed  quia  praelatus  talis  feriores  descendere.  Sed  ia  ecclesiastica  hie- 

super  omiies  est,  talis  jurisdictio,  qu^e  atten-  rarchia  secus  est ,  quia  peccant  prselati  et 

ditur  quantum  ad  praelationem  super  homi-  subditi  :  et  ideo  etiam  oportet,  quod  ipsi 

nes,  in  eum  haberi  nonpotest,  nec  ipse  al-  subjiciantur  inferioribus ,  quia  etiam   ipsi 

teri  dare,  salvo  jure  suae  dignitatis,  ratione  per  culpam  quodam  modo  inferiores  facti 

eujus  potest  dicere  Deo  ' :  Tibi  soli  peccavi :  sunt. 

et  ideo  non  potest  alteri  dare  potestatem  ex-  5.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur  de  sub- 

communicandi  seipsum.  dito  alterius,  patet  responsio,  quia  non  habet 

4.  Ad  illud  quod  objicitiir  deangelis,  quod  jurisdiclionem  in  talem  ;  nec  talis  potest  ei 

nondescenduntadinferiores,  diceudumquod  dare,  cnm  alteri  subjectus  sit  :  unde  sicut 

non  est  simile ,  quia  angeli  semper  in  sua  non  valet  :  «  Iste  qui  est  servus  Petri  non 

dignitate  persistunt ,  nec  cadit  in  eis  obscu-  potest  se  facere  servum  Martini  :  ergo  nec 

ratio  peccati  :  et  ideo  non  oportet  eos  ad  in-  iste,  qui  liber  est;  »  sic  nec  in  proposito. 
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DE   CONFESSIONE    SACRAJIENTALI    QUANTU3I    AD    OPPORTUNITATEJI    TEMPORIS    RESPECTU    P(ENITENTI-E 

MORTALIUM    IN    SE. 

PARS  I. 

QUOB  TEMPUS  PCEXITENTIiE  EST  USQU"E  AD  EXTREMUM  ARTICULLTI  VIT.E. 

Sciendum  est  etiam  quod  tempus  pcenitentise  est  usque  ad  extremum  articulum  vitae.. 
Unde  Leo  Papa'  :  «  Nemo  est  Jesperandus,  dum  in  lioc  corpore  constitutus  est ,  quia 
nonnumquam  quoJ  diffideutia  setatis  differtur,  consilio  maturiore  perficitur.  »  Augus-  objectio 
tinus  tamen  de  pcenitentiam  differenlibus  ita  scribit '  :  «  Si  quis  positus  in  ultima 
necessitate  voluerit  accipere  poenitentiam,  et  si  accipit,  et  raox  reconciliatur,  et  hinc 
vadit,  fateor  vobis,  non  illi  negamus ,  quod  petit,  sed  non  praesumimus,  quia  bene 
hinc  esit.  Si  securus  hinc  exierit,  ego  nescio.  Pcenitentiam  dare  possum,  securitatem 
vero  non.  Numquid  dico  :  Damnabitur?  Sed  nec  dico  :  Liberabitur.  Vis  ergo  a  dubio 
liberari?  Age  prfnitentiam  ,  dum  sanus  es.  Si  sic  agis ,  dico  tibi ,  quia  securus  es,  quia 
pcenitentiam  egisti  eo  tempore  ,  quo  peccare  potuisti.  Si  vis  agere  p>:p.nitentiam,quando 
jam  peccare  non  potes,  peccata  te  dimiserunt,  non  tu  illa.  »  Item* :  «  Duae  res  sunt,  soiuuo. 
aut  ignoscitur  tibi ,  aut  non  ignoscitur  :  quid  horum  tibi  sit  futurum ,  nescio  :  ergo 
tene  certum,  et  dimitte  incertum.  »  Sed  quare  hoc  dixit  Augustinus  ,  cum  poenitentia, 
quae  in  fine  agitur,  in  Psalmo  appelletur  sacri/icium  vespertinum' ,  quod  erat  accepta- 
bilius  in  lege,  et  cum  in  quacumque  die  ijivocetiir  Deus ,  adsit' ;  &i  quacumque  hora 
ingemtterit  et  conversus  fuerit  peccator  ,  vita  vivet ,  et  non  morietur''?  Sed  illa  dixit 
Augustinus  propter  illos,  qui  poenitentiam  usque  in  finem  vitae  protrahunt  :  et  tunc 
non  ex  Dei  amore  videntur  pcenitere,  sed  timore  mortis,  quasi  ex  necessitate.  Unde 
idem  quasi  aperiens  quare  superiora  dixerit,  ait  ^  :  «  Nultus  expectet  quando  peccare 

>  Psal.  L,  6.  —  '  Leo  PP.,  Epist.  xc;  habetur  de  Pasnit.,  dist.  vii.  —  '  August.,  Hom.  XLI,  de  vere  Pcenit.,  al. 
Serm.  cccxr.iii.  —  '  llid.  —  5  ps^  c.-Lt,  2.  —  •  Isai.,  Lviii,  9.  —  '  Ezech.,  xxxill,  12.  —  8  Auetor  lib.  de  ver.  et 
fali.  Panit.,  c.  ivii,  n.  33,  iiiler  oper.  S.  Aug. 
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non  potest.  Arbitrii  enim  libertatem  quaerit  Ueus  ,  ut  deleri  pcssint  commissa  ;  non  ne- 
cessitatem ,  sed  cbarilatem  ;  non  tantum  limorem ,  quia  non  in  solo  timore  vivit  bomo. 
Quem  ego  sero  poenitet,  oportet  non  solum  timere  judicem,  sed  diligere,  quia  sine 
charitate  nemo  salvus  esse  potest '.  Non  ergo  tantum  timeatur  pro  prona,  sed  ametur 
pro  gloria.  Quae  conversio  si  contigerit  alicui  etiam  in  fine ,  desperandum  non  est  de 
ejus  remissione.  Sed  quoniam  vix,vel  raro  est  tam  justa  conversio,  timendum  est 
de  poenitente  sero,  maxime  cum  filii ,  quos  illicite  dilexit,  sint  praesentes,  uxor,  et 
mundus  ad  se  vocent  :  multos  enim  solet  serofina  pcenitentia  decipere.  Sed  quoniam 
Deus  semper  potens  est,  semper  etiam  in  morte  juvare  valet,  quibiis  placet.  Cum  ergo 
opus  sit  non  hominis,  sed  Uei  fructifera  pojnitentia;  inspirare  eam  potest,  quando- 
cumque  vult  sua  misericordia ;  et  remunerare  ex  misericordia,  quos  damnare  potest  ex 
justitia.  Sed  quoniam  mulla  sunt  quse  impediunt ,  et  languentem  retrabunt ,  periculum 
est,  et  interitui  vicinum,  ad  mortem  protrahere  poenitentia;  remedium.  Sed  magnum 
est,  cui  Deus  tnnc  inspirat ,  si  ({uis  est,  veram  pcenitentiam. '  Sed  si  etiam  sic  conversus 
vita  vivat ,  et  non  moriatur,  non  promittimus  quod  evadal  omnem  pcenam.  Nam  prius 
purgandus  esi  igne  purgalionis ,  qui  in  aliud  saeculum  distulit  fructum  conversionis. 
Hic  autem  ignis,  etsi  seternus  non  sit,  miro  tamen  modo  gravis  est  :  excedit  euim 
omnem  poeinam,  quam  unquam  passus  sit  aliquis  in  hac  vita.  Nunquam  iu  carne  tanta 
inventa  est  pcena,  licet  mirabilia  martyres  passi  sint  tormenta,  et  multi  nequiter  iniqui 
quanta  saepe  sustinuernnt  supplicia!  »  Ex  his  satis  ostenditur,  quam  periculosum  sit 
differre  poenitentiam  usquo  in  finem  vitae.  Si  famen  etiam  tunc  vera  babeatur  poeni- 
tentia  ,  bominem  liberat,  et  vitam  niortuo  impetrat  :  non  sic  tamen  ut  nullam  sentiat 
pcenam ,  nisi  forte  tanta  sit  vebementia  gemitus  et  contritionis  ,  quae  snfficiat  ad  delicti 
punitionem.  Licet  ergo  sit  difficile  ut  lunc  sit  vera  pcenitentia  ,  quae  tam  sera  venit , 
quando  cruciatus  membra  ligat ,  et  dolor  sensum  opprimit ,  ut  vix  homo  aliquid  cogi- 
tare  valeat;  melior  est  tamen  sera,  quam  nulla.  '  «  Pcenitentia  enim ,  etsi  in  extremo 
vitaj  hialu  advenit ,  sanat  et  liberat.  Multum  sera  fuit  latronis  poenitentia ,  sed  uon  fuit 
sera  indulgentia.  Sed  licet  latro  veniam  meruisset  in  fine  de  omni  crimine  ,  non  tamen 
dedit  baptizatis  peccandi ,  et  perseverandi  auctoritatem.  » 
Oua:si...  si  vero  qugeritur  de  illis  ,  qui  in  hac  vita  poenitentiam  non  complent ,  utrum  trans- 
quihic  ituri  sint  per  ignem  purgaforii ,  ut  ibi  compleant  quod  hic  minus  fecerunt ;  idem  dici- 

p(PDitOU-  ,         '.        .  .  -,  1         I    *  •       •  •  ■  f-i  .  . 

tiam  non  mus  et  de  istis  esse  senfiendum,  et  de  Ins ,  qui  in  extremis  poenitent.  Si  enim  tanta 
romi.  eii  £y^^.^j  cordis  confrifio  et  delicfi  exprobratio ,  ut  sufficiat  ad  puniendum  peccatum  ;  liberi 
sio.  al)  aliis  pcenis  transeunt  ad  vifam,  etsi  inexpleta  fuerit  poenitentia,  quia  perfecte  pceni- 
fuerunt ,  et  ingemueruut  corde.  Qui  vero  non  adeo  couteruntur  corde  et  ingemiscunt 
pro  peccato  ,  si  ante  cxpletiouem  pcenitentiae  discesserint ,  ignem  purgalorium  sentient , 
et  gravius  punientur,  quam  si  hic  implessent  poenitentiam.  Horrendum  est  enim^m- 
cidere  in  manus  Dei  viventis  :  Deus  enim,  cum  sit  misericors  et  justus  ,  ex  misericordia 
poenitenti  ignoscit  ,  non  reservans  peccatum  ad  poenam  aeternam  ;  ex  justitia  vero  im- 
punitum  non  dimittit  deiictum  '\  Aut  enim  punit  homo,  aut  Deus.  Homo  autem  punit 

'  I  Cor.,  XIII,  l   —  »  De  cci-.  el  /alm  l^cenit.,  c.  xviu,  u.  31.  —  »  Ibid.,  c.  xvu,  u.  33.  —  *  Hebr.,  x,  31 

•  F.K  Aiig.,  Enurr.  in  l's.  XLlv,  S,  ii.  18;  Senu.  .\ix,  ii.  I. 
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pcenitendo ;  Deus  autem  poenam  exigendo.  Et  est  pcBnitentia  iaterior ,  et  exterior.  Si 
ergo  interior  pcenitudo  fuerit  tanta,  ut  sit  sufficiens  ultio  peccati,  Deus,  qui  hoc 
novit,  abillo,  qui  taliter  pcenitet,  ulterius  poenam  non  exigit.  Si  vero  interior  poeni- 
tudo  non  sufficit  in  vindiclam  peccati ,  nec  exterior  pcenitentia  impletur ;  Deus  qui 
modos  et  mensuras  peccatorum  et  poenavum  novit ,  addit  ad  pcenam  sufficientem. 
'  «  Studeat  ergo  quisque  sic  delicta  corrigere,  ut  post  mortem  nou  oporteat  poenam 
tolerare.  Quaedam  enim  peccata  mortalia  in  pcenitentia  fiunt  venialia  ;  non  tamen  mox 
sananlur.  Sa^pe  enim  infirmus  moreretur  ,  si  non  medicaretur  ,  non  tamen  statim  me- 
dicatus  sanatur.  Languet  post  victurus  ,  ([ui  prius  erat  moriturus.  Qui  autem  impceni- 
tens  moritur ,  omnino  moritur ,  et  aeternaliter  cruciatur.  Si  enim  semper  viveret , 
semper  peccaret.  « 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Sciendum  est  etiam,  quod  tempus  poenilentiEB  est 
usque  in  extremum  articulura. 

Supra  egit  Magister  de  confitendi  necessi- 
tate  ,  et  absolventis  potestate  ;  ha3C  est  lertia 
pars,  in  qua  agit  de  temporis  opportuuitate. 
.  El  habet  hsc  pars  duas :  in  prima  ogit  de 
temporis  opportunitate  quantum  ad  pceni- 
tentiam  mortaliuin  ;  in  secunda  ,  quantum 
ad  remissionem  venialium,  infra  distinc- 
tione  sequenti  :  Solet  etiam  quceri,  utrum 
post  hanc  vitam.  Prima  pars  habet  duas  :  in 
prima  agit  de  opportunitate  temporis  res- 
pectu  poenitentiae  in  se ;  in  secunda,  in  com- 
paratione  ad  potestalem  sacerdotis  ,  ibi  :  Si 
vero  quceritur  de  illo ,  qui  satisfactionem 
injunctam ,  etc.  Prima  pars  habet  duas  :  in 
prima  quaerit  tenipus  poenitenlise  inchoan- 
dae ;  in  secunda  quserit  tempus  poenitentiae 
ipsius  (a)  sive  satisfactionis  teriuinandae,  ibi : 
Si  vero  quceritur  de  illis,  qui  in  hac  vita 
fcenitentiam,  etc.  Et  in  utraque  partc  primo 
proponit  veritatem  ;  .secundo  confirmat  per 
auctoritatem. 

DUB.    1. 
Si  sic  agis,  dico  tibi,  quia  securus  es,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  nemo  scit  utrum 
amore ,  vel  odio  dignus  sit :  ergo  nemo  se- 
curus. 

'  0«  ver.  pI  fiilsu  foeniL,  <;.  xviil,  n.  \\.  —  -  ;)li':ii., 
III,   ..  —  ^Psa/.  r.xLlv,  18, 


Resp.  Dicendum  quod  duplex  est  cerli- 
tudo  ,  scilicet  scientiae ,  et  conjecturae  :  cer- 
titudinem  scientiae  nemo  habet  nisi  per  re- 
velationem;  certitudinem  autem  conjecturae 
Iiabet,  qui  sanus  pcenitet,  cum  ei  prospera 
arrident :  tunc  signum  est  qnod  dolor  suus 
est  ex  Dei  gratia,  uon  ex  affectione  terrena. 
Utraijue  harum  certiiudine  caret,  qui  in 
fine  poenitet  sera  pcenitentia,  quia  magis  ha- 
bet  rationem  ad  oppositum ,  quam  ad  pro- 
positum. 

DUB.    II. 

Et  in  quacumque  die  iuvocetur  Deus,  adsit. 

Videtur  hoc  esse  contra  illud  = :  Tunc  cla- 
mabunt ,  et  non  exaudiam.  Et  Glo.ssa  super 
illud  :  «  Clamabunt,  scilicet  sera  pa?niten- 
tia.  »  Ergo  videtur  quod  Dorainus  non  sem- 
per  adsit. 

Resp.  Dicendum  quod  invocatio  potest  ve- 
nire  ex  duplici  principio ,  scilicet  ex  timore 
pcenae ,  vel  ex  amore  divinae  misericordiae  : 
primum  est  servitutis,  et  hanc  invocatio- 
nem  Dominus  non  exaudiet ;  secundum  est 
filiatiouis  et  veritatis,  et  hanc  invocatioiiem 
exaudit,  secundum  illud  Psalmi' :  Prope  est 
Dominus  omnibus  invocantibus  eum  in  ve- 
ritate. 

DUB.    UI. 

Arbitrii  enim  libertatem  quferit  Deus,  ut  deleri 
possint  commissa. 

Videtur  non  bene  dicere ,  quia  Deus  po- 
*wt  justiticare  hominem  etiam  dormientem; 

(<i)  Cmt.  edil.  qua;i-it  de  iiceiul.  ipsius  ralisf.  liue. 
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sicut  illustravit  Salonionem  etiam  in  som- 
nis,  quando  non  est  usus  liberi  arbitrii  («). 
Item  libertas  arbitrii  durat  quandiu  homo 
vivit  secundum  possibilitatem  ad  meritum 
et  demeritum  ,  secundum  impossibilitatem 
ad  coactionera  :  semper  ergo ,  quocumque 
modo  intelligat  de  arbitrii  libertate ,  non  vi- 
detur  verum  quod  dicit. 

Resp.  Dicendum  quod  hic  appellat  Augus- 
tinus  arbitrii  Hbertatem  non  ipsam  potentise 
facultatem  ,  sed  expeditionem  ,  secundum 
quam  dicitur  libere  facere,  quando  non  ha- 
bet  retardationem  :  hajc  autem  requiritur 
quantum  ad  bene  esse  conversionis  :  hsec 
autem  frequenter  non  habetur  in  morte, 
pro  eo  quod  anima  adeo  intenta  est  dolori 
morlis  et  aegritudinis ,  quod  minus  potest 
ad  seipsam  redire ,  et  cogitare  quae  specta- 
rent  ad  hoc ,  ut  haberet  aliquis  sufficiens  re- 
medium  vera?.  pcenitenliae.  Verumtamen  Ut- 
tera  videtur  loqui  de  tempore  post  mortem , 
in  quo  non  solum  dirficile,  sed  impossibile  est 
salvari  decedentem  in  peccato  :  non  quia 
hoc  non  possit  divina  potentia,  sed  juste  et 
rationabihler  oppositum  decrevit  divina  jus- 
titia  :  et  si  alicui  unquam  post  mortem  dedit 
gratiam ,  inteiligendum  est  quod  ille  non 
erat  damnatus  per  seuteutiam ,  sicut  legitur 
de  Trajano.  Aliqui  etiam  dicere  voluerunt , 
quod  hoc  privilegium  speciale  fuit,  ut  Do- 
minus  ostenderet  quantum  sanctos  suos  di- 
ligeret. 

DUB.    IV. 

Hic  autem  ignis,  etsi  ifteruus  uon  sit. 

Videtur  hoc  falsum ,  quia  ignis  conflagra- 
tionis ,  qui  exuret  faciem  mundi ,  non  peri- 
bit  omnino ,  sed  reprobos  involvet :  ergo 
multo  fortius  videtur,  quod  iste  ignis  in  eeter- 
num  duret. 

Resp.  Dicendum  quod  non  loquitur  de  du- 
ratione,  sive  aeternitate  istius  ignis  quan- 
tum  ad  substantiam  ,  sed  quantum  ad  offi- 
cium,  sive  quautum  ad  actum  puniendi,  sive 
purgandi  bonos.  Si  enim  remanet  ad  actum 
aliquem ,  id  quod  lialtet  ardoris ,  erit  ad  re- 

'  U  Reg.,  XXIV,  14. 


IV. 
proborum  concremationem ,  non  ad  purga- 
tionem. 

DUB.  V. 
Horrendiiui  esl  incidere  in  manus  Dei  vivcnlis. 
Videtur  contrarium  dici ' :  Melius  est  mihi 
incidere  in  manus  Bei,  quam  in  manus  ho- 
minis.  Item  Deus  est  misericordissimus  :  sed 
in  manus  (b)  misericordioris  melius  est  inci- 
dere ;  ergo ,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  duplex  est  status : 
unus  in  quo  sceptrum  habet  misericordia , 
et  hic  est  status  vitae  prsesentis ,  pro  quo 
dictum  est :  Melius  est  incidere  in  manus 
Bei  ;  alius  est  status ,  in  quo  sceptrum  habet 
justitia ,  et  hic  est  status  vitae  futurae,  etpro 
hoc  dicitur  :  /Jorrendum  est  incidere,  elc. : 
quia  cum  Deus  sit  niisericordissimus ,  ideo 
plus  impendit ,  quam  humana  mens  possit 
ajstimare;  cum  sit  et  simililer  justissimus, 
quamvis  non  sit  ita  pronus,  adeo  tamen  gra- 
viter  punit ,  quod  horribile  est  cogitare. 


Quaedam  enim  peccala  mortalia  in  poenilenlia 
fiunt  yenialia. 


Videtur  dicere  falsum ,  quia  mortale  in 
poenitentia  omnino  deletur;  ergo  omnino  de- 
sinit  esse  :  ergo  non  transit  in  aliud  pecca- 
tum :  ergo  non  fit  veniale. 

Resp.  Dicenduin  qiiod  in  mortali  duo  sunt, 
scilicet  macula ,  et  reatus  ,  sive  obligatio  ad 
poenam.  Cum  ergo  deletur  mortale ,  macula 
omnino  desinit ,  nec  in  aliud  transit :  sed 
reatus  poenae  manet  alteratus,  quia  primo 
erat  ad  mortem  ffiternam ,  sed  modo  est  ad 
pcenam  temporalem.  Sed  quomodo  intelli- 
gemus,  quod  iste  reatus  fiet  ille?  Notandum 
est  hic  ,  quod  aliqni  voluerunt  dicere,  quod 
idem  reatus  erat,  sed  minoratus,  sive  dimi- 
nutus.  Dixerunt  enim ,  quod  cum  Deus  di- 
miltit  culpam ,  non  dimittit  secundum  id 
quod  est,  sed  solum  secundum  rationem 
dispositionis ,  quae  est  aeternitas:  unde  prior 
obligatio  ad  pffinam  manet ;  sed  quia  Domi- 
nus  reinisit  aeternitatem  jam ,  et  solum  ad 

(a)  t'at.  eilit.  libero  aribtrio.  —(4)  manu. 
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pcenam  temporalem  obligat ,  ita  quod  idem 
reatus  est  qui  tunc  erat ,  et  nunc ,  et  pro 
tanto  creditur  mortale  fieri  veniale.  Sed  il- 
lud  non  est  multum  bene  intelligibile ,  pro 
60  quod  aeternitas  non  est  dispositio  pceuce , 
sed  magis  mensura ,  et  mensura  durationis 
inseparabiliter  adbseret  ei  quod  mensm'at, 
ut  si  aliqua  actio  sit  in  A,  impossibile  est 
quod  illa  eadem  fiat  in  B  :  et  ideo  intelligen- 
dum,  quod  novus  est  reatus  :  et  primus  rea- 
tus  commutatur,  et  culpa  totaliter  dimitti 
tur  :  et  ideo  si  mortale  dicatur  fieri  veniale 
quantum  ad  reatum ,  nou  est  intelligendum 
per  identitatem  ,  sed  per  commutationem  , 
quam  facit  divina  sententia.  Potest  tamen 
dici,  quod  mortale  in  pcenitentia  dicitur 
fieri  veniale ,  quia  ibi  de  eo  venia  impe- 
tratur. 

DUB.   vu. 

Si  enim  seinper  viveret,  semper  peccaret  :  hoc  dicit 
de  impceniiente. 

Si  hoc  verum  est ,  tunc  videtur  quod  qui- 
libet  impcenitens  peccet  continue. 

Resp.  Semper  peccant,  id  est,  in  peccato 
perseverant :  et  ideo  semper  debent  perseve- 
rare  in  poena.  Alia  est  tamen  ratio  hujus, 
sicut  patebit  infra '. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  de  poena 
purgatoria,  ratione  poenalitatis  quaeruntur 
sex  :  primo  quaeritur  utrum  pcena  purgato- 
ria  sit ;  secundo ,  utrum  sit  maxima  poena- 
rum  temporalium  ;  tertio  quajritur  utrum 
sit  voluntaria ;  quarto ,  utrum  sit  in  ea  mi- 
nor  cerlitudo  de  gloria,  quam  in  via ;  quinto 
quaeritur  de  his  quorum  ministerio  pcena  iila 
infligitur ;  sexto,  et  ultimo,  quaeritur  de  loco 
in  quo  animae  purgantur. 

QUiESTIO  I. 

An  pcBtia  purgatorii  sit  ponenda  '. 

Utrum  sit  ponere  pcenam  purgatoriam  ;  et 

'  Dist.  XXIV,  —  ''  C/.  Alcx.  Aleiis.,  p.  IV,  q.  xv, 
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videtur  quod  sic :  primo  auctoritate  Apos- 
toli ' :  Ipse  aiitem  salvus  erit ,  sic  tamen 
quasi  per  ignem :  ergo  videlur  quod  sit  po- 
nere  aliquam  poenam  post  hauc  vitam ,  qua 
electi  purgantur. 

Item  Augustinus  dicit,  et  habetur  in  ht- 
tera  :  «  Aut  homo  punit ,  aut  Deus  punit :  » 
sed  frequenter  aliqui  convertuntur  in  fine , 
qui  non  puniuntur  in  prtesenti :  ergo  ne- 
cesse  est  quod  puniantur  a  Deo  :  sed  non  igne 
infernali ,  sive  aeterno  :  ergo  ,  etc. 

Item  videtur  hoc  ipsum  ratione  ;  quia  qui 
gravius  peccavit ,  gravius  est  puniendus  : 
ergo  qui  diutius  peccavit,  diutius  est  pu- 
niendus  :  sed  iste  qui  perseveravit  in  culpa 
usqne  ad  mortem,  diuturnius  peccavit :  ergo 
diulurnius  et  gravius  debet  pimiri :  sed  non 
in  hac  vita  :  ergo ,  etc. 

Item  peccatum  relinqui  impunitum  est 
universum  remanere  inordinatum ,  et  hoc 
est  universum  fcedari :  sed  impossibile  est 
quod  summa  sapientia  dimittat  universum 
foedari :  ergo  oportet  illud  puniri :  sed  non 
in  praesenti :  ergo ,  etc. 

Item  ,  si  non  est  pcena  purgatoria  ,  sed 
boni  statim  evolant ,  ergo  errat  universalis 
Ecclesia ,  quae  pro  defunctis  fideUbus  facit 
suffragia. 

Item  ,  si  non  est  pcena  post  hanc  vilam  , 
ergo  qui  durat  usque  ad  mortem  in  culpa , 
cum  nullam  sustinuerit  poenam,  reportat  de 
malitia  sua  commodum  :  quorum  utrumque 
est  falsitas  manifesta. 

Contra  :  1 . '  Beati  mortui,  qui  in  Bomino  *•*  °pp- 
moriuntur :  amodo  enim  jam  dicit  spiri- 
tus ,  ut  requiescant  a  laboribus  suis :  ergo 
post  hanc  vitam  nullus  bonus  laborat :  ergo 
nuUus  affligitur  :  ergo  nullus  punitur. 

2.  Item  Deus  est  misericordissimus  :  sed 
a  summo  misericordi  veniam  dimidiam  spe- 
rare  est  impietas :  ergo  cum  remittit,  totum 
remUtit :  ergo  si  aliquid  de  peccato  remisso 
exigitur  a  peccatore ,  hoc  est  secundum  sta- 

inemb'-.  4.  art.  4;  S.  Tliom.,  IV  Sent.,  riist.  xif,  q.  I, 
art.  1,  q.  i;  et  IV  cont.  Gent.,  c.  xci ;  et  Opitsc.  II, 
art.  9;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xx,  q.  1.  — 
'  1  Cor.,  III,  i».  —  *  Apoi:.,  xiv,  13. 
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tum  praesentis  Ecclesiae 

siatum  egreditur  :  ergo  videtur  quod  am- 

plius  nihil  ab  eo  exigatur. 

3.  Item  iu  morte  absolvitur  quis  ab  omui 
mandato  :  ergo  et  a  mandato  siilisfaclionis, 
et  confessionis ,  et  hujusmodi :  sed  punitio 
pro  peccalis  satisfactio  est  :  ergo  liheratur 
deinceps  ab  omni  debito  punitionis  :  ergo , 
ut  videtur,  amplius  non  puuitur. 

4.  Item  pronior  est  Deus  ad  miserendum, 
quam  ad  condenmandura  :  sed  decedentem 
in  mortaU  peccato  statim  condemnat :  ergo 
decedentem  in  chai'itate  statim  glorificat. 

5.  Item  potentior  est  charitas  ad  elevan  - 
dum,  quam  sit  mortalis  culpa  ad  depri- 
mendum  :  sed  culpa  mortalis  statim  demer- 
git  in  abyssum :  ergo  charitas  statim  elevat 
in  coelum :  ergo  non  est  ponere  post  mor- 
tem  aliquod  supplicium. 

6.  Item  stalus  post  mortem  respondet  sta- 
tui  qui  est  in  via :  sed  in  via  non  est  nisi 
diiplex  status,  scilicet  bonorum,  et  malo- 
rum  :  ergo  post  mortem  non  est  nisi  du- 
plex :  ergo  stalim  anima  decedentis  vel  est 
in  paradiso  cum  bonis ,  vel  in  inferno  cum 
malis. 

CONCLUSIO. 

Cum  debitor  pcence  ingredi  non  valeat  C(ehm,  ne- 
cesse  est  esse  imrgatorium,  ubi  purgatur  tempo- 
ralis  pcena  '. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dlcit 
Scriptura,  et  auctoritates  sanctorum  ,  et  re- 
velationes  plures,  et  rationes  concordant,  et 
Ecclesia  uuiversalis  conflrmat,  quse  pro  illis 
orat,  absque  dubio  post  hanc  vitam  est  po- 
nere  pcenam  purgatoriam.  Ratio  autem  hu- 
jns  est  ista ,  quia "  universcE  vice  Domini 
misericordia  et  veritas.  Sic  autem  miseri- 
cordia  parcit  Dominus,  ut  veritati  sive  justi- 
ti£e  non  fiat  praejudicium :  ideo  dimittit  cul- 
pam  et  poenam  seternam ,  ita  tamen  quod 
obligatum  teneat  ad  poenam  temporalem. 
Ab  hac  autem  poena  non  absolvitur  in  morte, 

I  Cf-  Conc.  Trid.,  seS3.  vi,  can.  30,  et  sess.  nlt.  in 
princ.  —  '  Psal.  jtxiv,  10. 
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sed  in  mojile  Ixuuc      quoiiiaia  st  ilus  post  mortem  non  repugnat 


punitioni  animse,  quamvis  non  competat  me- 
rito  ejusdem.  Puniuutur  enim  animae,  el 
praemiantur.  Et  ideo  cum  non  sint  alicui 
taliter  remissa  peccata ,  quin  oliligetur  ad 
aUquam  poenam,  nisi  fiat  per  baptismalem 
graliam,  et  ab  eaobligatione  nou  absolvitur, 
et  debitor  poenae  uon  possit  cum  debito  in- 
gredi  coelum  ,  necessarium  est  esse  purga- 
torium. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  Apoca- 
lypsi, <.{\ioA  requiescunt  a  lahoribus  suis, 
dicendum  quod  est  labor  in  operando,  et  est 
labor  in  patiendo :  et  verbum  illud  iutelli- 
gitur  de  labore  in  operando ,  quia  jam  non 
est  dies,  in  qua  operari  valeant  merendo; 
non  autem  intelligitur  de  lahore  in  patiendo : 
et  hoc  patet  ex  ipso  textu  sequenti :  Opero 
enim  illorum  sequuntiir  illos. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  mise- 
ricordissimus,  dicendum  quod  est  verum, 
sed  tamen  justus  est :  ideo  veniam  praestat, 
quam  decet  istam  misericordiam  praestare. 
Quia  enim  justus  est,  homini  injusto  non 
deret  reconciliari ,  manente  injustitia  et  of- 
fensa :  et  ideo  nunc  justitiam  decet,  ut  remit- 
tendo  unam  mortalem  culpara  ,  remittat 
omnem  aliam :  non  sic  de  po;ua.  Quoniam 
enim  misericordia  remittit  pcenam,  et  justi- 
tia  exigit  :  ideo  oportet  quodam  modo  diju- 
dicari ,  ut  alteri  non  praejudicetur  :  et  sic 
patet,  quod  etiam  poena  exigitur  in  foro 
Dei. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  absolvitur 
ab  omni  mandato,  dicendum  quod  verum 
est ;  sed  tamen  non  ahsolvitur  ab  omni  de- 
bito  ;  imo  anima  trahit  secum  debitum :  et 
quia  retributor  est  justus  ,  retribuit  secun- 
dum  quod  invenit  debitricem  :  et  quia  dehi- 
trix  erat  pcenae  (a) ,  quam  nondum  exolvit, 
patet,  etc. 

-4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  statim 
damnat  decedenlem  in  mortali,  dicendum 
quod  non  est  simile;  quoniam  ille  qui  in 
mortah  e.-L,  nihil  habet  in  se  quod  sit  diguum 

(n)  Cret.  edil.  poeua. 
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vita:  imo  totum  vul  e»t  moiiuuiu ,  vel  moi- 
tificatum ;  et  ideo  summe  dispositus  est  ad 
aeternam  damnationem  :  et  propter  hoc  sta- 
tim  damnatur  justa  retributione.  Sed  ille, 
qui  est  in  charitate,  cum  charitas  simul  stet 
cum  veniaU  culpa,  et  reatu  poenae,  habere 
potest  in  se  ahquid  dignum  pcena.  Et  quia 
gloria  non  potest  simul  stare  cum  poena  se- 
cundum  forum  commune,  necesse  est  prius 
debitum  illud  solvi  per  pcenam  purgato- 
riam. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  pondere, 
jam  patet  responsio,  quia  pondus  charilatis 
habet  in  se  aliquid  retardans,  ut  culpam  ali- 
quam  parvulam ,  vel  reatum :  sed  pondus 
peccati  nihil  habet  elevans,  vel  retardans: 
ideo  non  est  simile  de  ascensu  charitatis ,  et 
de  descensu  peccati. 

6.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  non  est 
nisi  duplex  status  in  hac  vita,  ergo ,  elc; 
diceudum  quod  licet  non  nisi  duplex  sit  prin- 
cipaUs,  tamen  uterque  subdividitur  :  nam 
qui  habet  justitiam,  in  duplici  differentia 
est :  aut  enim  est  in  statu  perfectorum  per- 
fectione  completa ,  et  talis  non  habet  aliqua 
veniaUa  ,  aut  aUqua  cremabiUa ,  nec  aliqua 
debita,  et  huic  statim  debetur  vita  seterna : 
tales  sunt  sancti  martyres,  ut  Laurentius,  et 
VincenUus ,  et  sancti  confessores  ,  ut  Bene- 
dictus,  et  Franciscus.  Alii  sunt  in  statu  im- 
perfectorum,  et  hi  cremabilia  habent  ut  plu- 
rimum,  et  etiam  debita ;  et  oportet  primum 
debita  solvi ,  quam  introducaulur  in  pa- 
triam  :  et  hoc  est  in  pcena  purgatoria.  Simi- 
liter  carentes  justitia  in  duplici  sunt  diffe- 
rentia :  quidam  in  statu  parvuloruui,  et  hi 
carent  justitia  originali  :  et  his  compelit 
status  in  lymbo  sine  poena  sen.sibili.  Alii 
sunt  in  statu  adultorum  ,  qui  carent  jui5titia 
personali,  sive  gratia  (a) ,  per  propriam  cul- 
pam,  et  talibus  competit  status  infernalis  :  et 
sic  patet  quod  ratio  ilia  non  valet.  Posset 

'  Cf.  Richardus,  IV  Sent.,  ilisl.  xx,  'xrl.  2,  q.  i; 
.-•teph.  Briilef.,  IV  Sent,,  dist.  xx,  q.  ii;  Petnis  de 
THFant.,  IV  Sent.,  dist.  XX,  q.  ix.  —  -  Serm.  XLi,  lie 
Sanctii,  sed  non  videtur  esse  Augustini,  et  idem  est 
qui  S.  Caesario  Arelet.  triijuitur,  inter  njus  Hom.  viu; 


etiain  dici,  quud  poeua  purgatoria  non  dicit 
statum,  sed  magis  transitum  de  statu  in 
statum. 

QUJISTIO  II. 

An  pcena  purgatorii  sit  maxima  pxnarum  ', 

Utrum  poena  purgatoria  sit  maxima  poe-  fu 
narum  temporalium;  et  quod  sic,  videtur. 
Augustinus  in  quodam  seriuone  '  :  «  Ille 
ignis  diirior  erit  quam  quidquid  in  hoc  sae- 
culo  poenarum  aut  videre ,  aut  sentire ,  aut 
cogitare  quis  potest.  » 

Itemin  litteradicit  ',quod  «excedit  omnem 
poenam,  quam  unquam  passus  est  aUquis  in 
hac  vita.  » 

Item  ratione  videtur ;  quia  quanto  quis 
judicandus  est  debilior,  tanto  judex  puniens 
minori  pcena  debet  esse  contentus  :  ergo 
quanto  est  fortior,  tanto  exigitur  ab  eo  poena 
gravior :  sed  spiritus  separatus  impropor- 
tionabiliter  est  fortior ,  quam  sit  totum  con- 
junctum,  sive  homo  totus:  sed  post  hanc 
vitam  est  spiritus  separatus  :  ergo  videlur 
quod  gravius  puniatur. 

Item  spiritus  separatus  a  carne  semper 
gravius  peccat ,  quam  spiritus  carni  con- 
junctus;  sed  malum  poenae  proportionatur 
malo  culpae ,  et  malum  culpse  semper  gra- 
vius  est  in  spiritu  separato  :  ergo  pari  ra- 
tioue  et  malum  pcenae. 

Item  major  et  gravior  est  pcena  passionis, 
quam  pcena  compassionis :  sed  anima  exuta 
punitur  poena  passionis,  conjuncta  vero 
poena  compassiouis  :  ergo,  etc. 

Item  ,  quanto  aliqua  pcena  est  major,  vel 
universalior,  tanto  est  gravior :  sed  anima 
exuta  cum  punitur ,  tota  punitur ,  et  secim- 
dum  totum;  cum  enim  sitsimplex,  ignis 
totam  attingit :  sed  in  praesenti  aut  vix ,  aut 
nunquam  aliqua  poena  totum  hominem  cru- 
ciat:  ergo  generaliter  gravior  est  iUa,  quam 
sit  aliqua  temporalis  pcena. 

.-ippend.,    loiii.    V,   oper.   S.  August.,  edit.  Bened., 
serm  civ,  n.  S.  — '  Append.  tom.  IV,  oper.  S.  Aug.,rfe 
ver.  et  fah.  Ptnnit..  c.  xviii. 
(ii)  Ccel.  edil.  graluila. 
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Ad  opp.  Contra  :  i.  Deus  retributor  est  unius- 
cujusque  secundum  meritum  suum;  unde 
proporlionaljiliter  respondet  poena  reatui : 
sed  cum  quis  moritur,  reatus  non  inten- 
ditur :  ergo  nec  poena  debet  intendi :  ergo 
nec  debet  esse  major  in  futuro ,  quani  in 
praesenti. 

2.  Item,  quanto  aliqnid  magis  est  passi- 
bile,  adjunctum  punienti  magis  palitur,  et 
gravius  punitur:  sed  conjunctum  est  magis 
passibiie ,  quam  anima  secundum  se :  ergo 
adjunctum  affligenti  magis  patitur  :  ergo  si 
punitur  coujunctum  in  praesenti,  et  in  futuro 
anima  separata ,  patet,  etc. 

3.  Item  major  est  passio,  in  qua  agens  est 
transmutans  et  abjiciens,  quam  ubi  alterum 
horum  deficit  :  sed  in  purgatorio  auima 
punitur,  ita  quod  nou  transmutatur ,  nec 
aliquid  abjicitur;  in  pra;senti  autem  a  cor- 
pore  flt  abjectio  :  ergo  videtur  quod  ista 
pcena  sit  gravior. 

4.  Item  beatior  erit  anima,  quando  glori- 
flcabitur ,  corpore  resumpto  :  et  simililer 
miserior ,  quando  punietur ,  corpore  re- 
sumpto  :  ergo  unio  auimai  ad  corpus  potius 
facit  ad  pcenae  augmentum  ,  quam  ad  dimi- 
nutionem  :  ergo  ab  oppositis,  separatio  facit 
potius  ad  diminutionem,  quam  ad  augmen- 
tum  :  ergo  videtur  quod  minus  graviter 
puniatur  in  purgatorio  anima  separata , 
quam  nunc,  cum  sit  conjuncta. 

CONCLUSIO. 

Pcena  -purgatorii  est  maxima  pwnanmi  omnium, 
quas  stistineat  anima  carni  modo  conjuncta. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dicit 
Magister,  et  Sancti  etiam  multi  dicuiit,  opor- 
tet  nos  concedere ,  eliamsi  non  appareat 
nobis  ratio,  quod  pce.na  purgatoria  gravior  est 
omni  temporali  pceua,  quam  modo  sustinet 
anima  carni  conjuncta :  in  hujusmodi  autem 
magis  adhaerendum  est  auctoritati,  quam 
rationi ;  pro  eo  quod  illud  est  magis  supra 
naturam  et  rationem,  quam  secundum  na- 


Eiplicat. 


tmam  et  raliouem.  Sane  tameu  hoc  intelli- 


gendum,  ut  generaliter  poena  illa  sit  major 
ista  secundum  regulam  Philosophi  :  o  Si 
optimum  in  uno  genere  est  melius  optimo 
in  alio  genere ,  et  hoc  simpliciter  iilo  me- 
lius.  >  Similiter  intelligendum  est  hic,  quod 
illa  sit  major,  non  quia  minima  sit  major 
maxima  in  hoc  genere,  sed  quia  maxima  in 
illo  genere  major  sit  maxima  in  hoc  ge- 
nere.  Sicut  enim  dicit  Beatus  Gregorius  '  : 
«  Quibusdam  revelatum  est  quasdam  ani- 
uias  in  umbra  esse  puuitas.  b  Ad  hoc  au-  opm.oi. 
tem  ,  quod  tenemus  ,  intelligendum ,  scien- 
dum  quod  aliqui  voluerunt  assignare  ra- 
tionem  naturalem ,  ostendentes  quod  ex 
natura  animae  veniret,  quia  cum  anima 
exuta  patitur,  per  seipsam  patitur  secundum 
se  totam :  et  ideo  poena  modica  est  ei  gra- 
vissima.  Sed  hunc  modum  dicendi  non  ap-  improb. 
probat  ratio  catholica ,  quae  in  inferno  credil 
animas  gravius  puniendas  post  corpora  jam 
resumpta  :  unde  credendum  est  quod  justi 
qui  in  igne  conflagrationis  in  corpore  pur- 
gabuntur  in  die  judicii,  gravius  punientur, 
quia  brevius ;  et  ideo  intensius ,  quam  qui 
nunc  purgantur.  Alii  voluerunt  assignare 
rationem  partim  uaturalem ,  partim  super- 
naturalem  :  dixerunt  enini  quod  animae  Opmios. 
exutae  a  corpore  habent  potentias  suas  expe- 
ditas,  et  naturale  desiderium  habent  pertin- 
gendi  ad  bonum  propter  quod  sunt  creatae ; 
et  ulterius  gratia  est  in  eis,  quae  magis  istud 
desiderium  inclinat  :  et  ideo,  cum  illud  bo- 
num  sitiant,  et  ab  iUo  retrahantur,  et  quasi 
incarcerentur ,  modica  poena  sensibilis  cum 
hac  tristitia  est  eis  maxima :  et  pro  tanto 
dicunt  pcenam  purgatoriam  esse  maximam. 
Sicut  enim  delectationes  spirituales  sunt  in- 
tensee  multum,  et  praecellunt  corporales;  ita 
et  tristitia  de  absentia  superexcellit  omnem 
dolorem  corporeum.  Sed  certe  nec  ista  ratio  improb. 
bene  manuducit ,  si  quis  aspiciat :  primum 
quidem,  quia  desiderium  summi  boni  est 
desiderium  quod  habet  necessario  secum 
conjuuctam  fruitionem,  et  aliquam  reolem 
possessionen! :  et  ideo  parit  gaudium.  Unde 

'  eirea.,  Dial,  lib.  IV,  Dial.  xxx. 
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quiplus  desiderat  supremum  bonum,  magis 
ibi  delectatiu".  In  hoc  enim  dissimile  est  de- 
siderium  temporalium  et  corporalium  a  de- 
siderio  spiritualium,  ut  ostendit  Augustinus 
in  libro  LXXXIIl  Qucest.  Et  illud  verita- 
tem  habet  maxime  cum  Deus  inhabitat  per 
charitatem  in  anima.  Secundum  etiam  istam 
rationem  poena  lymbi  maxima  esset,  et  fuis- 
set  maxima  in  sanctis  patribus,  ubi  creditur 
fuisse  requies  facta.  Et  ista  etiam  ratio  nihil 
ad  propositum  facit,  si  quis  inspiciat,  pro  eo 
quod  Sancti  non  de  carentia  loquuntur ,  sed 
de  pcena  afflictiva,  sicut  de  igne,  sive  de 
Doci.  flamma  purgatoria.  Ideo  dicendum  quod 
ratio  hujus  sumitur  es  divina  justitia :  et 
ista  est  ratio  recta  ,  quia  quod  ignis  agat  in 
animam ,  ut  infra  '  videbitur ,  non  est  na- 
turae,  sed  justitiae  :  et  ideo  quod  magis  agat, 
divinae  justitiae  est  attribuendum.  Quoniam 
ergo  Deus  justus  poenam  uon  acceptat  se- 
cundum  quod  punitiva  tantum ,  sed  secun- 
dum  quod  plus  est  in  ea  ratio  ordinis  recti ; 
secundum  hoc  intelligendum  est ,  quod  est 
pcena  assumpta ,  et  pcena  inflicta.  In  poena 
assumpta  non  tantum  placet  Deo  ordinatio 
pcenae  ad  culpam ,  sed  et  ordo ,  et  rectitudo 
quae  est  in  voluntate  assumente  :  sed  in 
pcena  inflicta  placet  ordinatio  pcense  ad  cul- 
pam.  Quoniam  igitur  pcena  poenitentium  in 
praesenti  plus  est  assumpta ,  poena  morien- 
tium  est  inflicta  in  purgatorio,  pro  eo  quod 
jam  non  est  tempus  agendi,  sed  recipiendi : 
ideo  modica  pcena  in  praesenti  plus  satisfacit, 
et  magis  est  de  ea  contenta  divina  justitia, 
quam  de  magna  in  futiu-o.  Et  ideo  quasi 
improportionabiliter  majorem  exigit,  ut  ei 
Eiempi.  satisDat.  Esemplum  autem  potest  haberi  in 
istis  materiahbus  debitis  :  creditor  enim  plus 
acceptat  marcam  auri ,  quam  decem  marcas 
argenti ;  et  pcena  praesens  hli  comparata 
multo  pretiosior  est  in  conspectu  Dei ,  quam 
sit  aurum  argento  in  conspectu  hominum. 

'  Di^t.  XXI,  p.  \,  ar;.  2.  q.  I.  —  -  Disl.  l. 
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Concedendae  ergo  sunt  rationes  probantes 
pcenam  illam  graviorem  esse. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
reatus  non  augetur ,  dicendum  quod  verum 
est;  sed  reatus  pcenae  meUus  solvitur  de 
modica  pcena  voluntaiie  assumpta,  quam  de 
magna  inflicta. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  quanto 
magis  est  passibile,  magis  patitur,  dicen- 
dum  quod  illud  est  verum  caeteris  paribus: 
seddivina  virtus,  cujus  est  ilie  ignis  instru- 
mentum ,  ordinat  ut  puniat  gravius.  Vel 
dicendum  quod  pcena  non  judicatur  major 
et  minor  secundum  laesionem ,  sive  pas- 
sionem,  sed  secundum  sensum  passionls, 
prout  sensus  refugit  illam  pcenam.  Et 
quoniam  spiritus,  licet  minus  laedatur  ab 
igne,  quam  corpus,  vivaciorem  tamen 
habet  vim  sentiendi  passionem ;  et  iterum 
maxime  refugit ,  quia  hoc  contra  naturam 
suam  est,  non  sic  contra  naturam  corpo- 
ris :  (a)  ideo,  quamvis  minus  patiatur,  et 
miuus  laedatur,  passione  tamen  naturaU 
magis  punitur,  et  magis  dolet:  et  per  hoc 
patet  responsio  ad  duo  uitima. 

3.  Quod  enim  dicit,  quod  magis  punit 
quod  abjicit  et  transmutat,  dicendum"quod 
falsum  est,  quia  ignis  infernaUs  ,  qui  urit  et 
non  consumit ,  gravius  punit ,  quam  iste 
aUus  ignis,  qui  utrumque  facit. 

4.  Similiter  de  alio ,  quod  magis  punit 
quod  unit,  dicendum  quod  falsum  est,  quia 
major  poena  est  brachium  conterere,  quam 
etiam  amputare ,  quia  remauel  ibi  sensus  et 
dolor  continuus.  Sic  et  in  anima ,  quae  uun- 
quam  dormit,  semper  est  actualis  sensus 
nocivi ,  et  dissensus  :  ita  quod  utrumque 
viget,  et  neuter  minuitur,  quautuni  est  ex 
parte  spiritus :  et  ille  dolor  est  intensus  et 
continuus,  ac  per  lioc  gravior.  Quomodo 
autem  corpus  agat  in  spiritum,  in  suo  loco 
dicetur»,  cum  agetur  de  pcenis  infernalibus. 

(«)  Ccet.  edit.  et. 
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QUiESTlO  111. 


An  pcena  purgatorii  sii  voluntaria  '. 

Ad  opp.  Utrum  poena  illa  sit  voluiitaria ;  et  qiiod 
sic,  videtur:  quia  omnis  sapiens  vult  illud, 
sine  quo  non  potest  adipisci  quod  desiderat; 
unde  desiderans  sanitatem  vult  secari ,  et 
uri  :  sed  animaj  in  purgatorio  non  sunt  in- 
sipientes,  et  desiderant  gloriam,et  sciunt 
ad  eam  non  posse  pervenire  nisi  per  iilius 
poenae  tolerantiam  :  ergo ,  etc.  Si  tu  dicas 
quod  hoc  non  est  velle  simpliciter ,  sed  sub 
conditione,  ostenditur  quod  simpliciter  ve- 
lint.  «  Cor  rectum  habet,  qui  voluntatem 
suam  voluntati  divinae  conformat,  »  ut  dicit 
Ambrosius  ^ ,  et  Glossa  super  Psalmum ,  si- 
cut  habitum  est  in  primo,  distinctione  ul- 
tima.  Sed  justi  in  purgatorio  habent  cor 
rectum,  et  Deus  vult  ibi  esse  ipsos :  ergo  ipsi 
volunt  se  ibi  esse,  et  pati. 

Item  omnis  vere  pcenitens  vult  facere 
emendam  ,  sive  agendo ,  sive  sustinendo  : 
sed  anima  quae  moritur  vere  poenitens ,  poe- 
nitentiam  non  amittit  :  ergo  vult  emendam 
facere  :  sed  non  potest  agendo  :  ergo  pa- 
tiendo  :  ergo  vult  pcenam  illam  pati. 

Item  omnis  qui  patitur  poenam  aliquam, 
et  non  vult  illam  pati ,  judicatur  impatiens  : 
et  ille  est ,  qui  dicitur  inobediens  :  ergo  cum 
viri  justi  in  purgatorio  pcenam  patiantur , 
si  nolunt  illam  pati ,  sunt  impatientes  et  in- 
obedientes. 
fumJ;,i,i.  Contra  :  Voluntarium  est  illud,  quod  est 
in  ipso  cognoscente  singularia  :  ergo  quod 
non  est  a  principio  intrinseco ,  sed  extrin- 
seco,  et  de  necessitate,  non  de  libertate,  non 
habet  rationem  voluntarii  :  sed  talis  est  pcena 
purgatoria  :  ergo ,  etc. 

Item  nihil  a  quo  quis  desiderat  et  petit  li- 
berari,  est  voluntarium  :  si  enim  esset  vo- 
luntarium,  in  eo  veljet  persistere  :  sed  justi 
qui  sunt  in  purgatorio ,  petunt  et  desiderant 
inde  liberaxi :  ergo ,  etc.  Minor  multis  reve- 

'  Cf.  Richard.,  IV  Setit.,  diat.  XS,  arl.  2,  q.  ii ; 
Stephl  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xx,  q.  ni;  Petrus  de 


lationibus  iiota  est,  sicut  potest  probari  per 
Gregorium  in  quarto  Dialogorum. 

Item  quanto  prrna  acerbior  est ,  si  volun- 
taria  est,  tanto  gloriosius  est  martyrium  : 
sed  pnena  purgatorii  est  acerbissima ,  ut 
mon.stratum  est :  ergo  si  est  voluntaria,  vl- 
detur  quod  omnes  qui  transeunt  purgato- 
rium,  martyres  judicandi  sunt. 

CONCLUSIO. 

Pmna  purgatorii  minimam  habet  rationem  volun- 
tarii ,  cjuia  non  est  a  principio  iutrinseco,  et  de 
necessitate  suffertur- 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliquapoena 
dicitur  tripliciter  voluntaria  :  uno  modo, 
quia  assumitur  a  volunfalc  imperante,  sicut 
est  pceua  pcenileiitialis;  alio  raodo,  quia  sus- 
tinetur  a  voluntate  acceptante ,  sicut  estpoena 
marlyrii ,  quia  adeo  eis  placet ,  quod  ab  ea 
liberari  non  vellent;  tertio  modo  cst  quae- 
dam  poena  ,  quffi  sustinetur  a  voluntate  to- 
lerante,  ut  poena,  quae  est  in  patientia,  ita 
quod  ejus  oppositum  est  in  desiderio  ;  sicut 
cum  araans  ,  et  desiderans  sanitatem,  inflr- 
matur,  sustinet  quidem  infirmitatem ,  tan- 
quam  poeiiam  divinitus  inflictam,  attamen 
ab  ea  liberari  procurat.  Et  iUud  miuime  ha- 
bet  rationem  voluntarii.  Hoc  modo  volunta- 
ria  est  pcena  purgatoria  in  viris  justis ,  qui 
voluntarie  eam  sustinent ,  et  desiderant  ve- 
hementer  ad  patiiam  pervenire,  et  alios  sibi 
auxilium  praebere. 

Secunduin  hoc  patet  responsio  ad  utrara- 
que  partem ,  quoniam  rationes  ad  primam 
partem  probaut  illam  poenam  voluntariam 
esse  hoc  modo  tertio.  Rationes  vero  ad  op- 
positum  probant  quod  non  est  voluntaria 
primo  modo  ,  vel  secundo  :  quod  patet  dis- 
currendo  per  singulas.  Primai  enim  omnes 
rationes  currunt  secundam  voluntatem  tole- 
rantem,  quae  Deo  se  contormat,  cum  etiam 
liceat  aliquid  sibi  desiderare ,  quod  et  Deus 
vellet  ipsam  habere ,  quantum  in  se  est.  Se- 

Taraut.,  IV  Sent.,  disl.  xx,  q.  xi.  —  =  Ambr.,  supei' 
Psal.  XXXV. 
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quentes  rationes  curruiit  secundum  volunta- 
teni  imperantem,  quae  est  ah  intrinseco;  vel 
secundum  desiderantem,  quse  nollet  separari 
a  volito;  quse  tanto  magis  delecfat,  quanto 
voluntarium  quod  obtinet,  magis  desiderat. 

QUiESTIO  IV. 

An  in  pmna  purgatorii  sit  minor  certitudo  de 
cjloria,  quam  in  via  '. 

Aii  (i.p.  Utruni  in  illa  poena  sit  minor  certitudo  de 
gloria ,  quam  in  via ;  et  quod  sic  ,  videtur  : 
1.  quiaquanto  statussimilior  est  statui  quem 
homo  omnino  respuit,  tanto  majorem  timo- 
rem  incurrit  ille ,  qui  in  eodem  existit  :  sed 
status  purgatorii  magis  similis  est  statui  in- 
fernali ,  (luam  status  vita;  prsesentis  :  ergo 
augetur  in  eo  timor  :  ergo  per  oppositum 
minuitur  certitudo. 

2.  Item  sic  anima  peccatrix  punitur  timore 
et  dolore,  sicut  e  contra  aninia  justa  refui- 
tur  gaudio  et  spe  :  sed  in  purgatorio  augetur 
pcena  doloris  :  ergo  pari  ratione  poena  timo- 
ris  :  ergo  minuitur  certitudo  laeatitudinis. 

3.  Item,  si  augeretur  cerlitudo ,  augere- 
tur  cousolatio  ,  et  si  augeretur  consolatio , 
minueretur  flagellalio  :  ergo  .-^i  esset  ibi  ma- 
jor  certitudo ,  esset  minor  afflictio  ibi ,  quam 
in  praesenti  :  sed  non  est  minor,  sed  major 
afflictio,  quam  in  praesenti :  ergo  est  minor 
certitudo. 

4..  Item ,  si  major  esset  ibi  certitudo ,  cum 
non  ambulet  ibi  anima  per  spem  ,  sed  per  fi- 
dem ,  quoe  non  evacuatur  quousque  veniat 
lux  gloriae,  esset  ibi  major  fides;  et  si  major 
fides,  major  gralia  :  ergo  a  destructione 
consequentis,  si  gratia  non  est  niajor  in  pur- 
gatorio,  videtur  qiiod  nec  major  cerlitudo  : 
ergo  saltem  ita  dubitat  aninia  ibi,  sicul  hic. 
Sed  hii;  nescit  utrum  odio,  vcl  amore  digna 
sit  :  ergo  et  ibi  iiescit  utrum  ia  inferno, 
vel  extra. 

«C/-.  Sfeph.  Bnilor.,  IV  .SV;,/.,  Jist..  xx,,[.  iv;  Pelr. 

liP    TmIMH!    .    IV    Sriil.^    ilisl.    x.\,    (1.   .\ll. 
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Contra  :  Magis  est  certus  per  spem  qui  Fimdjm. 
sperat  et  non  potest  desperare,  quam  qui 
sperat  et  desperare  potest :  sed  animae  quae 
sunt  in  purgatorio ,  ita  sperant,  quod  despe- 
rare  non  possunt ;  in  via  autem  desperare 
possunt :  ergo ,  etc. 

Item  major  est  certitudo  in  eo  inquo  nulla 
est  dubitatio,  quam  in  eo  in  quo  cadit  dubi- 
tatio  :  haec  est  per  se  vera.  Sed  in  eo  qui  est 
in  purgatorio,  non  cadit  dubitatio  de  gloria 
habenda  :  ergo  est  ibi  major  certitudo.  Pro- 
batio  minoris.  Si  potest  dubitare  se  perven- 
turum ,  tunc  dico  :  qui  potest  dubitare ,  po- 
test  consequenter  opinari  :  et  qui  potest  opi- 
nari ,  potest  credere ,  et  errare  circa  utram- 
que  partem  :  ergo  cum  anima  talis  non  possit 
errare,  non  videtur  quod  possit  dubitare. 

Item,  si  venit  de  hoc  fitubatio,  aut  ex  sub- 
reptione ,  aut  ex  scientia  certa  :  non  ex  sub- 
reptione,  quia  hoc  competit  animae  ratione 
conjunctionis  suse  cum  carne,  a  qua  oppri- 
mitur,  et  non  omnino  est  domina  actuiim 
suorum ;  non  ex  certa  scientia,  probatur  (a) : 
Anima,  quae  est  in  purgatorio,  certa  fide 
cognoscit ,  quod  in  inferno  vermis  est ,  qui 
non  moritur ;  certa  flde  cognoscit  quod  anima 
in  inferno  non  melioratur ;  certa  flde  cogno- 
scit,  quod  in  inferno  desperatione  cruciatur : 
sed  constat  quod  opposita  videt  in  se  :  ergo 
ex  deliberatione  non  potest  de  his  dubitare, 
quin  cadat  a  vera  fide  :  sed  non  potest  fieri 
infidelis  :  ergo  non  potest  ex  certa  scientia 
dubitare  :  nec  ex  subreptione  dubitare  :  ergo 
nullo  modo  :  ergo,  etc. 

Item,  cum  anima  a  carne  separatur,  se- 
ipsam  nudam  intuetur  :  ergo  videt  quod  ha- 
bet  in  se  :  ergo  novit  utrum  habeat  culpam 
mortalem ,  an  gratiam  :  et  certa  est  quod  si 
habet  gratiam ,  non  potest  ad  infernum  de- 
scendere  :  ergo  videtur  quod  nullo  judicio 
dubitet  :  ergo  multo  major  certitudo  est  dn 
gloria  in  purgatorio ,  quam  in  praesenti 
saeculo. 

(n)  Ciel.  -dit.  ;.ro  bali... 
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CONCLUSIO. 


In  ■pana  purgatorii  est  major  certitudo  de  gloria, 
quam  iit  via  :  quia  evacuatur  timor  de  lapsu, 
quod  contingit  propter  mutationem  status. 

Opiu.  Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  infelligen- 
aiiorum.  jj^j^  ^^^  notandum  secundum  quosdam,  quod 
prae  (a)  acerbitate  poenarum  ita  absorbetur 
spiritus,  ut  ubi  sit,  ignoret,  et  ex  hoc  dubi- 
tat  utrum  sit  in  inferno,  an  extra.  Sicut  enini 
animaex  dulcedineextra  se  rapitur,  ut  nesciat 
an  in  corpore,  an  extra  corpus  hoc  videat ; 
sic  suo  modo  dicunt  in  pcsnis  se  habere  :  et 
pro  statu  illo  dicunt  minorem  certitudinem 
secundum  actum  esse,  licet  non  sit  minor 
secundum  habitura,  imo  quodam  modo  ma- 
improi..  jor.  Sed  certe  non  videtur  hoc  rationabiliter 
sustineri  :  primum,  quia  etsi  spiritus  carni 
conjunctus  possit  ab  hujusmodi  poenis  adeo 
absorberi,  ut  usum  rationis  amittat,  spiritus 
tamen  separatus,  qui  immortaUs  est,  non 
videtur  adeo  absorberi,  cum  fortior  sit  ad 
sustinendam  magnam  pcenam  in  se ,  quam 
in  corpore  parvam.  Et  quod  illud  verum  sit, 
patet  per  Gregorium  in  quarto  libro  Dialo- 
goru7n ',  ubi  dicit  quod  quidam  in  purgatorio 
existentes  in  gravibus  pcfinis  petierunt  adju- 
torium  pro  liberatione  :  ergo  sciebant  se  esse 
ahquando  liberandos.  Patet  etiam  per  illud 
quod  dicitur  in  homilia  de  divite  et  Lazaro, 
ubi  dicitur  quod  damnati  supra  se  electos 
considerant  usque  in  diem  [b)  judicii.  Si  ergo 
poena  illa  infernalis  improportionabiliter  gra- 
vior  est,  quam  purgatoria ,  et  illa  non  ab- 
sorbet  usum  rationis  in  damnatis,  qui  sunt 
oppressi  (c)  vermi,  et  desperatione,  et  culpa ; 
quanto  magis  nec  ista  pcena  absorbebit  spi- 
ritus  justorum,  qui  fortificati  sunt  bona  con- 
scientia,  et  spe,  et  divina  gratia!  Certe  non 
Opiuio  videtur.  Ideo  dicendum  quod  animae  in  pui- 
propria.  gatorio  majorem  habent  certitudinem  de 
gloria,  quam  etiam  illae  quae  in  via  sunt, 
sicut  habebant  animae  in  lymbo.  Et  ista  cer- 

i  Greg.,  Dialog.  lib.  IV,  c.  XL  et  LV.  —  «  Arist.,  de 
Getierat.,  lib.  H,  cont.  25. 


fitudo  media  est  inter  certitudinem  viae ,  et 
patrioc  :  in  patria  enim  est  certitudo  tentio-  EipUc». 
nis,  evacuans  expectationem  et  timorem;  in  "*' 
via  vero  est  certitudo  expectationis  immixla 
timori,  quia  quiUbet  labi  potest,  dum  est 
viator.  In  purgatorio  est  medio  modo,  sci- 
Ucet  certitudo  expectationis  eorum,  quae  non- 
dum  obtinuit;  sed  est  evacuatio  timoris, 
propter  conflrmationem  Uberi  arbitrii,  qua 
deinceps  scit  se  peccare  non  posse.  Et  sic 
patetquod  est  major  certitudo,  dum  evacua- 
tur  timor  de  lapsu  :  et  iUa  evacuatio  non  est 
per  animae  majorem  perfectionem,  sed  per 
status  mutationem. 

1.  Ad  iUud  ergo  quod  objicitur  in  contra- 
riura,  quod  locus  iUe  similior  est  inferno, 
dicendura  quod  duplex  est  simiUtudo,  vel 
symbolum.  Una  quae  est  via  ad  faciliorem 
fransitum ;  per  quem  modum  dicit  Philoso- 
phus',  quod  in  habentibus  symbolum  faci- 
Uor  est  transitus :  el  de  hac  verum  est,  quod 
objioitur  ((/).  AUa  est  simiUtudo,  quae  tamen 
ad  transitum  non  disponit,  sicut  os  simUius 
est  ossi,  quam  sit  humor;  et  tamen  non  ila 
de  facili  potest  converti  in  aUmentum  os, 
sicut  humor  :  et  de  isto  non  habet  veritatem 
quod  objicitur.  Quia  enim  difficiUor  est  trans- 
itus,  ideo  minus  potest :  imo  si  nuUus  est 
transitus,  nuUo  modo  potest  timere  :  quo- 
niam  ergo  ab  igne  purgatorii  in  infernum 
descendere  est  impossibile,  non  ab  igne  prae- 
sentis  supplicii,  sive  status  praesentis,  quam- 
vis  ille  sit  simiUor,  non  inducit  majorem 
timorem. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  punitur 
dolore  et  timore,  dicendum  quod  ad  hoc 
quod  sufficienter  puniatur,  non  oportet  ani- 
mam  puniri  omni  genere  poenae  :  afflictio 
enim  ignis ,  vel  cruciatio  doloris  sufflcienter 
punit,  etiamsi  non  adsit  titubatio,  vel  titilla- 
tio  timoris. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  augmen- 
tatacertitudine  augetiu"  consolatio,  dicendum 


(a)  CcBt.  edit.  pro.  —  (6)  Item  die.  —  (c)  Edil.  Vat. 
oppressa;  edit.  Ven.  oppresse.  —  (d)  Cat.  edit.  obji- 
cit,  et  sic  deincep^. 
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quod  hoc  verum  est  caeteris  paribus  :  sed 
quoniam  illa  certitudo  est  cum  afflictione  et 
expectationis  dilatione ;  ideo  non  tam  viget 
ibi  consolatio  quam  afflictio :  attamen  nec  in 
ira  sua  continet  misericordias  suas  Dominus; 
sed  cum  iratus  est,  misericordise  suae  reme- 
moratur,  et  vehementer  afilictos  aliqaa  spei 
certitudine  refocillat. 

4.  Ad  illud  quod  objicitm',  quod  ambulat 
per  fidem,  ergo,  etc;  dicendum  quod  etsi 
per  fidem  ambulet  quantum  ad  ea  quae  divi- 
nitatis  sunt ,  quse  nondum  per  speciem  in- 
tuetur,  nihilominus  tanien  aliqua  sunt  nobis 
invisa,  quae  anima  exuta  novit  tanquam  cer- 
titudinalia,  utpote  divinam  senteutiam  de  se 
latam,  quae  de  unoquoque  homine  particu- 
lariter  fertur  in  ejus  exitu  :  htec  autem  fidem 
non  evacuat,  quia  credit  non  apparentia  :  et 
ad  hoc  indiget  substantia  rerum  speranda- 
rum,  et  argumento  non  visarum. 

QUiESTIO  V. 

An  pama  purgatorii  a  dcmonihii.<  ivfliyatur  '. 

Ad  opp.  Quorum  ministerio  poena  illa  infligatur; 
et  quod  ministerio  daemonum,  videtur,  sicut 
dicit  auctoritas,  et  habetur  infra,  dist.  xlvu, 
in  fine  :  «  lilos  habebunt  tortores  in  pcena, 
quos  babuerunt  incentores  in  culpa  :  »  sed 
constat  quod  justi  purgantur  pro  eis  culpis, 
quas  dseniones  incenderunt :  ergo,  etc. 

2.  Item  in  legenda  beati  Martini  dicitur, 
quod  diabolus  astal)at  ad  ejus  obitum,  sicut 
ibi  dicitur,  quod  dixit  :  «  Quid  astas  hic, 
crueufa  bellua?  »  Sed  constans  est^  quod 
sciebat  se  non  posse  eum  trahere  ad  infer- 
num,  cum  sciret  virum  sanctum  :  ergo  sal- 
tem  volebat  ducere  in  purgatorium. 

3.  Item  ratione  videtur,  quia  crudelius  est 
vexare  bonos,  quam  affligere  malos  :  sed 
quod  crudelius  est ,  crudeliori  tortori  debet 

'  Cf.  S.  Thom.,  IV  Sent.,  dist.  xxi,  q.  i,  art.  1,  q.  v  ; 
RicUard.,  IV  Sent.,  dist.  XX,  art.   2,   q.    iii;   Steph. 
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committi  :  ergo  cum  diabolus  cum  suis  an- 
gelis  sit  crudelissimus,  videtur  quod  ejus  et 
suorum  sit  viros  justos  in  purgatorio  affli- 
gere. 

4.  Item  viri  justi  affliguntur  in  purgato- 
rio  :  constat  quod  non  ratione  ejus,  quod 
habuerunt  simile  Deo,  sed  ratione  ejus  quod 
habuerunt  simile  diabolo  :  ergo  quandiu  est 
in  illis  iste  reatus ,  non  sunt  omnino  erepti 
ab  ejus  potestate  :  ergo  videtur  quod  ab  eis 
affligantur. 

Contra  :  Gregorius,  in  quarto  libro  Bialo-  Fund.n 
gorum,  dicit  quod  animae  reproborum  per 
seipsas  descendunt  ad  infernum  :  ergo  pari 
ratione ,  imo  multo  fortiori  per  seipsas  sine 
daemonum  ministerio  descendunt  in  purga- 
torium. 

Item  animse  puniuntur  in  purgatorio  ad 
hoc,  ut  purgentur,  et  in  coelum  introducan- 
tur  :  sed  daemones  abhorrent  animarum  pur- 
gationem  et  liberationem  :  ergo  talem  pur- 
gationem,  sive  punitionem  non  administrant, 
sed  fugiunt. 

Item,  sicut  dicit  Augustinus',  si  diabolus 
cognovisset  patientiam  .lob,  et  quod  ejus 
tentatione  deberet  proflcere,  nequaquam  ip- 
sum  amplius  vexasset :  ergo  cum  sciat  certis 
signis,  quod  illae  animae  justfe  suae  non  sunt, 
et  quod  ex  poena  sunt  meliorandae ,  videtur 
quod  eas  amplius  uullatenus  vexet. 

Item  alius  est  qui  punit  filium,  alius  qui 
punit  latrunculum ;  filium  enim  punit  do- 
minus,  vel  doctor;  sed  latronem  punit  emis- 
sarius,  vel  tortor :  sed  daemones  sunttortores, 
et  justi  sunt  sicut  fllii  :  ergo  nequaquam 
conveniens  est  illos  ab  illis  puniri. 

Item  injustum  est  ut  qui  de  altero  trium- 
phavit ,  eidem  subjiciatur  post  triumphum  : 
sed  anima  viri  justi  de  daemonibus  trium- 
phavit  in  hac  vita  :  ergo  injustum  est,  ut 
diabolus  super  eam  posse  habeat  post  lianc 
vitam. 

linilet.,  IV  Sent.,  dist.  .\x,  q.  v.  —  '  Aug.,  de  Genesi 
ud  litt.,  lil).  XII,  c.  XVII,  n.  34,  quoad  sensuai. 
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CONCLUSIO. 

Frobabile  est,  licet  non  (emere  asserendum,  quod 
bonorum  angelorum  ministerio  animai  deducan- 
tur  ad  purgatorium ,  non  tamen  quod  ab  eis,  vel 
dcemonibus  pcena  purgaturii  inlligatur. 

Opinio  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliqui  vo- 
•liorum.  }ygj.ynt  (licere,  quod  pcBua  purgatorii  minis- 
terio  daemoiuini  infligatur,  pro  eo  quod  in 
Seriptura  aut  vix,  aut  nunquam  legitur 
quod  bonus  angelus  bonos  vexaverit;  sed 
vexatio  bonorum  solum  u  nialis  luit,  sicut 
est  exemplum  de  Job ,  exemplum  cliam  de 
Antonio  ;  mali  vero  vexatl  sunt  a  bonis  et  a 
malis.  Et  ratio  bujus  videtur  esse  secunduin 
eos,  quia  qui  vexat  alterum,  et  affligit,  quod- 
dam  odium  haljet  :  diabolus  autem  odit  bo- 
nos  et  iDalos  ob  suam  crudelilatem ,  ideo 
utrosque  alfligit,  cum  sibipermitlitur,  maxi- 
me  cum  alfliguntur  pro  peccato ,  quod  est 
ejus  similitudo ,  et  quaidam  characteristica- 
tio.  Boni  vero  non  odiunt  nisi  malos :  et  ideo 
illos  solos  affligunt,  sicut  affllxeruut  Sodo- 
improb.  mitas  et  ^gyptios.  Sed  licet  videatur  esse 
magis  conveniens,  ut  fiat  hoc  ministerio 
daemonum ,  quam  sanctorum  spirituum ; 
melius  tamen  videtur  esse  dicendum ,  et  ra- 
tionabilius  etiam,  quodsicut  divina  justitia 
jubente,  et  flatu  igiiis  succedeule,  maU  adu- 
reiitur  in  infernopost  judicium,  sic  etiam  et 
in  purgatorio.  Nou  enim  videtur  probabile, 
quod  dsemoues  illud  ministerinm  exerceant, 
cum  ibi  purgetur  peccati  scoria,  secuudum 
quam  ibi  quodammodo  anima  simiiis  erit 
diabolo,  et  diaboius  suam  similitudinem  uo- 
bt  delere,  sed  potius  couflrmare;  nec  uu- 
quam  exercet  hominem,  nisi  in  quo  sperat 
victoriam  acquireie ;  nec  vexat  eum ,  a  quo 
victus  est,  et  dejectus  :  et  alia  plura  ad  hoc 
faciunt,  quae  tacta  sunt.  Rursus  non  videtur 
hoc  probabile,  ut  ministerio  fiat  augelorum 
bonorum  ,  ut  tam  graviter  affligant  et  pu- 
uiant  concives  suos ;  nec  hoc  de  facili  posset 
per  Soriplurani  pTcibari ,  non  solum  iii  .se. 


verum  etiam  in  sinnli :  quamvis  Jacob  pa- 
triarcha  visus  sitab  angelo  laedi,  cum  emar- 
cuit  nervus  femoris  ojus ;  sed  illud  magis 
fuit  ad  coucupiscentiai  repressionem ,  quam 
ad  gravcm  affliclionem.  Ideo  concedendum  opinio 
nuod  non  fit  ininisteriodaemonum,  uec  etiam  p™,?'''* 
supernorum  spirituum ,  nisi  fortassis  quan-  ""■• 
tum  ad  directionem.  Credendum  enim  est, 
quod  in  egressu  animae  a  corpore  assistunt 
et  spiritus  bonus,  et  spiritus  malus,  unus, 
vel  plures ;  et  tunc  secundum  veritatem  ferri 
seatentiam;  et  si  bona  est,  per  ministerium 
boni  angeli ,  vel  adducitur  in  ccelum,  vel  in 
purgatorium,  quousque,  postquam  purgata 
fuerit,  per  ejus  luinislerium  educatur,  ita 
quod  ipse  solum  sit  deductor,  et  non  tortor ; 
si  vero  sit  mala,  per  niiuisterium  daemonum 
deducilur  ad  inferiium.  Hoc,  inquam,  tan- 
quam  magis  probabile  concedeiidum,  quam- 
vis  nihjl  sit  in  Iiac  parte  lemere  asseren- 
dum. 

i.  Ad  illud  quod  olyicitur,  quod  incento- 
res  erunt  tortores ,  dicendum  quod  verum 
est,  nisi  illa  culpa  remittatur ,  et  homo  poe- 
niteat :  at  (a)  hoc  non  habet  locum  in  pro- 
posito. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  praesens 
erat  in  obitu  Martini,  dicendum  quod  hoc 
non  erat  ut  adduceret  ad  purgatoiium ,  sed 
quia  cupiebat  insidiari  calcaueo ,  et  per  iioc 
detrahere  iii  abyssum. 

.'}.  Aliudquod  objicitur,  quod  majoriscru- 
delitatis  est,  dicendum  quod  verum  est,  si 
ibi  staret  intentio  :  sed  illa  punitio  est  trans- 
itus  ad  aeternam  gloriflcationem.  Nou  sic 
est  in  damnatis  :  ideo  uon  est  simile. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  puniuntur 
ratione  similitudinis,  dicendum  quod  est  pu- 
niri  simpiiciter,  et  est  puuiri  sic,  vel  sic. 
Primo  quidem  modo  puniuntur  ratioue  pec- 
cati;  sed  sic,  vel  sic  puniuntur  ad  purgatio- 
nem,  quoniam  habent  justitiam  :  et  hinc 
est  quod  taUs  punitio  ad  diabolum  non 
spectat. 

la)  Ciel.  enii.  ot. 
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QUjESTIO  VI. 
An  locus  purgatorii  sit  superius,  vel  inferius  '. 

Ad  opp.  De  loco,  ia  quo  animse  puniunfur  hac 
poena ;  et  quseritur  utrum  locus  ille  sit  supe- 
rius,  an  iuferius ,  au  in  medio.  Et  quod  in 
ioco  superiori,  videtur  sic :  Animae  illaj  jus- 
tse  erutffi  suut  de  potestate  tenebrarum,  quo- 
niam  hoc  dicitur  de  omnibus  viris  justis,  et 
de  illis  niaxime  verum  est ,  quos  non  pos- 
sunt  ad  malum  pertrahere  :  sed  ipse  diabo- 
lus  est  princeps  aeris  Iiujus  :  ergo  videtur 
quod  sint  illae  anioiae  supra  hunc  aerem  ele- 
vatae  :  evgo  videtur  quod  locus  purgatorius 
animarum  sit  iu  sphaera  ignis  sursum. 

2.  Item  iii  corporalibus  situs  sequitur 
pondus;  et  cum  corpus  habet  in  se  inclina- 
tiones  diversas,  sequitur  naturam  praedomi- 
nantis  :  ergo  a  simili  inspiritibus  locatio  se- 
quitur  pondiis  spirituum:  sed  pondusin  spi- 
ritibus  est  amor  :  ergo  si  in  spiritualibus 
praedominatur  amor  castus ,  qui  tendit  sur- 
sum,  videtur  quod  spiritus  absolutus  a  cor- 
pore,  si  habeat  charitatem,  quamvis  aliquid 
habeat  cremabile,  debeat  ferri  sursum. 

3.  Item  purgatorium  est  via  media  trans- 
eundi  a  statu  viae  ad  statum  patriae  :  sed 
status  viae  est  circa  locum  terrestrem,  status 
patriae  est  intra  locum  supraccelestem  :  ergo 
cum  via  sit  media  ad  terminum,  videtur 
quod  purgatorium  sit  in  medio  inter  coelum 
et  terram  :  sed  medium  illud  sursum  est,  et 
maxime  competens  sphaerce  ignis:  ergo,  etc. 

Fundam.  Scd  quod  sit  in  loco  inferiori,  scilicet  in- 
fernali,  videtur  :  primo  auctoritate  Grego- 
rii  in  dialogo :  a  Una  eademque  vis  puniens, 
bonos  probat,  purgat,  eteliquat;  malosvero 
condemnat,  devastat,  et  exterminat :  »  ergo 
videtur  quod  idem  sit  puniens,  et  idem  etiam 
sit  locum  purgandorum ,  et  locns  damnan- 
dorum. 

Item  hoc  videtur  per  simile  ,  (juia  lynibus 
sanctis  patribus   fuit  loco  purgatorii;  sed 

•  Cf.  S.  Thom.,  IV  Sent.,  disl.  xxi,  q.  i,  arl.  ), 
q.  II;  Franc.   de  Mayr.,  IV  Senl.,  disl.  xx,  q.  5.  — 


ART.  I.  QU^ST.  VI.  67 

constat  quod  lymbus  fuit  in  inferno,  aut 
juxta  infernum,  quod  patet  par  articulum 
fidei :  Descendit  ad  inferos  :  dicitur  enim  « 
quod  expoliavit  principatus ,  et  potestates  : 
ergo,  ctc. 

Item  ratione  videtur,  quia  locus  pcenae  est 
locusignobilis,  sicut  locus  gloria?  est  nobi- 
lis ;  et  iterum  culpae,  in  quantum  hujusmodi 
locus  debetur  inferior  :  sed  locus  purgato- 
rius  est  poenalis  locus,  et  purgationi  debitus 
ratione  culpae  :  ergo  debet  esse  ignobilis  : 
sed  locus  quanto  superior  ,  tanto  nobilior ; 
et  quanto  inferior ,  tanto  minus  nobilis : 
ergo,  etc.  Sed  quod  sit  in  medio,  videtur 
per  Hugonem  de  sancto  Victore  '  :  a  Proba- 
bile  est  quod  in  his  locis  puniantur,  iu  qui- 
bus  culpam  commiserunt  :  »  sed  culpara 
commiserunt  hic  in  raedio :  ergo,  etc. 

Item  hoc  ipsura  videlur  exemplo  :  In 
quarto  Dialogorum  '  narrat  Gregorius  de 
Paschasio,  quod  Cyprianus  episcopus,  vir 
sanctus,  eum  in  quibusdam  balneis  invenit, 
ad  quae  iverat  ipse  episcopus  consilio  medi- 
corum;  et  Paschasius  jampridera  mortuus 
ibi  puniebatur,  et  post  ejus  adjutorio  libera- 
tus  est,  sigjio  dato  eidem  episcopo,  si  post 
frigesimum  diem  inveniretur  ibidem. 

Item  hoc  etiam  videtur  ratione,  quoniam 
status  purgatorius  est  status  medius  inter 
statum  gloriae,  et  statum  damnationis  aeter- 
nae  :  ergo  in  medio  inter  utrumque  deberet 
esse  :  ergo  nec  superius,  nec  inferius,  sed  in 
medio  circa  nos. 

CONCLUSIO. 

Purgatorii  locus  secundum  legem  communem  est 
inferim,  et  secundum  dispensationem  divinam 
est  in  medio. 

Resp.  ad  arg.  Dicendura  quod  istnd  a 
Sanctis  deterrainatura  non  est ,  nec  rationes 
multum  efficaces  ad  hanc  raateriam  adduci 
valent  de  facili,  pro  eo  quod  licitura  est  hic 
varie  sentire  :  et  secundura  tres  partes  pro- 

=  Coloss.,  II,  l-i  —  '  Hug.,  de  Sacram.  Ub.  II,  p.  XVI, 
c.  IV.  —  *  Greg. ,  Dial,  lib.  IV,  c.  xt. 
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positi  problematis  inventi  sunt  diversi  di- 
versa  sentire,  innitenles  rationibus  jam  tac- 
tis.  Quidam  enim  dixerunt ,  (luod  locus  est 
sursum ;  quidam,  quod  deorsum  subterra; 
quidam  ,  quod  ibi ,  ubi  peccaverunt.  Sed  si 
dixerimus  quod  omnino  sursum  sit ,  repu- 
gnabit  ratio,  et  auctoritas,  et  revelatio,  quia 
frequen*pr  plures  circa  nos  pati  inventi  siuit. 
Si  dixerimus  quod  omnino  deorsum,  ideni 
inconveniens  sequitur.  Si  dixerimus  quod 
uhi  peccaverunt ,  illud  omnino  vel  incredi- 
bile,  vel  improbabile  est,  quod  omnes  ani- 
ruae,  quai  Parisiis  peccaverunt,  Parisiis  pu- 
niantur.  Quid  ergo  dicendum?  Sane  potest 
dici  quod  est  determinare  locum  purgato- 
.  rium  dupliciter  :  vel  secundum  legem  com- 
munem ;  vel  secundum  dispensationem  di- 
vinam.  Si  secundum  legem  communem,  sic 
lymbus  inferius  fuisse  credendus  est,  ut  sit 
locus  purgatorius  :  et  talis  locus  competit 
punitioni,  et  similiter  satisfacienti ,  sive  ei 
qui  affligitur  merito  fffiditatis  culpabilis.  Hic 
autem  locus  pars  inferni  creditur  a  quibus- 
dam,  propter  illud  verbum  Gregorii,  quod 
sub  eodem  igne  electus  purgatur ,  et  dam- 
natus  crematur,  iu  quarto  Dialogorum.  Si 
autem  loquamur  secundum  dispensationem 
specialem,  sic  diversis  diversa  loca  concessa 
sunt :  vel  propter  eorum  celeriorem  libera- 
tionem,  ut  possint  aliis  suam  indigentiam 
revelare,  sicut  docet  exemplum  de  Pascha- 
sio;  vel  propter  nostram  instructiouem ,  ut 
aliquando  recogitemus  magnam  post  hauc 
vitam  poeiiam  infligi  peccantibus;  vel  prop- 
ter  alicujus  sancti  impetrationem,  sicut  le- 
gitur  quod  sanctus  Patricius  impetravit  cui- 
dam,  quod  puniretur  in  quodam  loco  in  ter- 
ra  ;  ex  hoc  fabulose  ortum  est ,  quod  ibi  est 
purgatorium  :  et  sic  sunt  diversa  loca.  Con- 
cedendum  igitur  est,  quod  locus  purgatorii 
est  inferius  secundum  legem  communem; 
est  etiam  medius  secuudum  dispensationem 
divinam :  superius  in  sphsera  ignis  non  est 


SENTENTIARITM  IJB.  IV. 

aliquo  istorum  modorum ;  sed  qui  hoc  cogi- 
tat,  moveri  videtur  secundum  phantasticam 
ficlionem. 

i .  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  in  su- 
periori,  quia  sunt  erutai  de  potestate  tene- 
brarum,  dicendum  quod  inferius  existentes, 
etiam  ereptae  possunt  esse  animai,  quiasata- 
nas  non  regnat  nisi  in  mundanis  j  er  conver- 
sationcm,  non  per  localem  inhabitationem. 

2.  Ad  illud  quod  olijicitur  ,  quod  corpus 
sequittu'  naturam  praedominantis, dicendum 
quod  motus  anima^  s;irsum,  vel  deorsum, 
non  est  secundum  suum  desiderium,  sed  se- 
cundum  divinum  judi('ium  ,  quod  est  mo- 
vens  supremum  :  et  quia  illud  judicium  de- 
crevit  eam  affligere  ad  t(^mpus,  et  hoc  com- 
petit  loco  deorsum.  scilicet  punitio  et  afflic- 
tio;  ideo  patet  illud,  quod  non  sequitur  na- 
turam  prsedominantis,  nisi  juxta  regulam 
supremi  moventis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  via, 
dicendum  quod  est  via  retardans;  et  eoquod 
est  ref ardans,  aliquo  modo  est  ol)liquans ;  et 
quia  aliquo  modo  obliquat,  ideo  non  opor- 
tet  quod  recte  sit  in  raedio ,  quia  tunc  esset 
via  recta  et  velox ,  minc  autem  tardior  :  et 
sic  patet  illud.  Rationes  vero  ad  aha  duo 
membra,  etsi  nou  sint  multum  efficaces,  ta- 
men ,  quia  verum  concluduntj  concedendse 
sunt. 

Ad  illud  tamen  quod  ultimo  objicilur ,  Resp.  ad 
quod  niedius  est,  ergo  iu  medio  debet  esse,  ^„'^^,^7 
dicendum  quod  plus  sapit  naturam  unius  ex- 
tremi,  pro  eo  quod  punitur  ibi,  non  pro  eo 
quod  habet  de  justitia,  sed  de  culpa.  Unde 
cum  non  sit  nisi  duplex  meritum,  scilicet 
bonum,  et  malum,  secundum  legem  com- 
munem  solum  duplex  debet  esse  locus  cor- 
respondens  retributioni  utriusque  :  unus  no- 
bilis,  qui  est  supremus ;  alter  ignobilis,  qui 
est  inflmus  :  ct  propter  hoc,  ut  dicit  Grego- 
rius,  vocatur  infernus.,  quasi  inferius,  vel 
iufra  nos,  siv(>  sub  nobis. 
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PARS  II. 


DE  CONFESSIONE  SACRAMENTALl  QUANTUM   AI)  OPPORTUNITATEM  TEMPORIS  RESPECTU  P(ENITENTI.E 
MORTAXIUM   IN   COMPARATIONE  AD   POTESTATEM    SACERD0TI8. 

Si  vero  de  illo  qiiseritur,  qui  satisfactionem  injnnctam  impleverit,  quae  ignorantia  neiUo, 
vel  negligentia  sacerdotis  peccato  condigna  noQ  fuit ,  utrum  de  vita  migraus  ab  omni  dosindis- 
pcena  liber  sit ;  idem  respondeo  qiiod  supra  de  illo  ,  qui  poenitentiam  non  complevit ,  jungiT" 
dixi  :  quod  si  tantum  est  lamentum  interioris  doloris  ,  ut  sufficiat  in  vindictam  peccati,  p'!."',^". 
omnino  liberatus  est ;  si  vero  non  suflicit  dolor  interior  simul  cum  poena  injuncta ,  ''^™' 
addetDeus  poenam.  Quod  autem  interdum  sufficiat  dolor  interior  ad  vindictam  peccati, 
certum  documentum  habemus  in  illo  latrone,  qui  sola  mentis  contritione  el  confessione, 
statim  ut  conversus  fuit ,  paradisum  ingredi  meruit '.  Sed  quia  dispensatores  Ecclesiae 
contritionis  quantitatem  non  perpendunt,  quibiis  non  est  datum  intelligere  occulta 
coz'dium  ;  omnibus  leges  pcenitentis  conslituunt ,  lam  magis  ,  quam  minus  de  peccato 
dolentibus.  Quorum  studium  ad  boc  praecipue  tendere  debet ,  ut  cordis  dolorem ,  quan- 
tum  fas  est ,  cognoscant ,  et  secundum  ipsius  modum  satisfactionem  injungant.  TJnde 
Augustinus  ' :  «  In  actione  pcEnitentiae ,  ubi  tale  commissum  est,  ut  is,  quicommisit, 
a  Christi  etiam  corpore  separetur  ;  non  tam  consideranda  est  mensura  temporis  ,  quam 
doloris  :  Cor  enim  '  contritum  et  humilitatiim  Deus  non  despicit.  Verum  quia  plerum- 
que  dolor  alterius  cordis  occultus  est  alteri,  nec  in  aliorum  notitiam  nisi  per  verba  vel 
alia  qucecumque  signa  procedit,  cum  sit  coram  illo,  cui  dicitur'  :  Gemitus  meiis  a  te 
non  est  absconditus  ,  »  recte  constituuntur  ab  eis ,  qui  Ecclesiis  praesunt ,  tempora 
poenitentia; ,  ut  satisfaciat  etiam  Ecclesise  ,  in  qua  peccata  ipsa  remittuntur  ,  estra  eam 
quippe  non  remittuntur.  Ipsa  enim  Spiritum  sanctum  pignus  accepit ,  sine  quo  non 
remittuntur  uUa  peccata.  »  Item  Hieronymus  '^  :  «  Mensuram  temporis  in  agenda  poe- 
nitenlia  ideo  non  satis  aperte  prsefigunt  canones  pro  unoquoque  crimine,  ut  de  singulis 
dicant  qualiter  unumquodque  emendandum  sit ;  sed  magis  in  arbitrio  sacerdotis  intel- 
ligentis  relinqueudum  statuerunt  :  quia  apud  Deum  non  tantum  valet  mensura  tem- 
poris,  quantum  doloris;  nec  abstinentia  tantum  ciborum,  quantum  mortificatio  vitio- 
rum.  Ideoque  tempora  poenitentiae  pro  fide  et  conversatione  fidelium  pcenitentium 
abbrevianda  praecipiunt ,  et  pro  negligentia  protelanda  ;  pro  quibusdam  tamen  culpis 
modi  poenitentise  sunt  impositi.  » 

Solet  etiam  quseri  utruin  satisfactionis  le.t  morituris  sit  imponenda.  De  quo  Theodo-  nuodmo- 
rus  Cantuariensis  episcopus  in  Pcenitentiali  suo  sic  ait  °  :  «  Ab  infirmis  in  periculn  „„„'5^^ 
mortis  positis  pura  inquirenda  est  confessio  peccatorum,  non  tamen  est  illis  imponenda  liTsaUs" 
quantitas  pcenitentiae,  sed  innotescenda;  et  cura  amicorum  orationibus,  et  eleemosy- Jj':^"^. 
narum  largitionibus ,  pondus  poenitentiae  sublevandum ,  si  forte  migraverint.  Si  vero  ''^^'="='"'^' 
convaluerint ,  poenitentiae  modum  a  sacerdote  impositum  diligenter  observent.  Aliis 
vero  pro  qualitate  peccati  poenitentia  decernenda  est  praesidenlium  arbitrio.  »  Unde 

'  Luc,  XXIII,  53.  —  '  Aug.,  Enchirid.,  c.  Lxv,  n.  H.  —  '  Ps.  L,  19.  —  *  Ps.  xxxvij,  10.  —  "  Hieron.,  et 
habetur,  de  P<enit.,  dist.  i,  c.  Mensiiram.  —  '  Theod.  Cantuar.,  Poenitentia/.,  et  habptur  x.wi,  q.  vii,  c.  Ab 
infirmis. 


70  SENTENTIARUM  LIR.  IV. 

Leo   Papa  '  :    «  Tempora    poenituilinis  hahita    uioderatione    constituenda   sunt   tuo 

judicio  ,  prout  conversorum  animos  perspexeris  esse  devotos.  Pariter  etiam  liabere 

debes  aetatis  senilis  intuitum  ,  et  respicere  periculorum  quorumcumiiue,  vel  aegritu- 

dinum  necessitates.  » 

inuccps       Sciendum  etiam  quod  tempore  necessitatis  non  est  neganda  poenitentia  vel  reconci- 

"'e°'t  m°'  l''itio  pcenitentibus.  Unde  Leo  Papa  ' :  «  His  qui  tempore  necessitatis  et  periculi  urgcntis 

•■'""'''    instantia  prcesidium  iiceniteiili»,  et  munus  reconciliationis  imnlorant,  nec  satisfactio  in- 

pocniten.  11'  l  ' 

''"  "'   terdicenda  est,  nec  reconciliatio  t^eneganda;  quia  misericordise  Dei  nec  mensuras  possu- 

reconc-  '  . 

liatio.      mus  ponere ,  nec  tempora  deflnire.  Quod  si  ita  aliqua  asgritudine  aggravati  sunt ,  ut 

quod  paulo  ante  poscebant,  sub  praesenti  significare  non  valeant,  testimonia  eis  fide- 

lium  circumstantium  prodesse  debebunl,  simulque  poenitentise  el  reconciliationis  con- 

seijuantnr  beneficium.  »  Item  Julius  Papa  '  :  «  Si  presbyter  poenitentiam  abnegaverit 

morientibus ,  reus  erit  animarum  ,  quia  Domiuus  ait  *   :  Cum  converstis  fucrit ,   tunc 

salviis  erit.  Vera  enim  ^  confessio  ultimo  tempore  potest  esse,  quia  non  modo  temporis, 

sed  etiam  cordis  Deus  inspector  est ,  sicut  latro  probat.  » 

Quod        Non  debet  tanien  presbyter  poenitentem  reconciliare  inconsulto  episcopo ,  nisi  ultima 

L'r','jn  necessitas  cogat.  Unde  in  Carthaginensi  concilio* :  «  Presbyter  inconsulto  episcopo  non 

lieriu!.  reconciliet  poenitentem ,  nisi  absente  episcopo  ,  vel  ultima  necessitas  cogat.  Cujuscum- 

™'isn.-  '^l"^  poenilentis  publicum  crimen  cst,  quod  universam  commoverit  urbem,  ante  absi- 

po,  ,iisi  jjji^j  ^  scilicet  introitum  Ecclesia;  mauus  ei  imponatur.  »  Item '  :  «  Aurelius  dixit  :  Si 

liitaie.     quis  in  periculo  constitutus  fuerit ,  et  se  reconciliari  divinis  altaribus  petierit ,  si  epi- 

scopus  absens  fuerit ,  debet  presbyter  consulere  episcopum  ,  et  sic  periclitantes  ejus 

praecepto  reconciliare.  Inconsulto  vero  episcopo  non  potest  excommunicare  ,  vel  publice 

poenitentes  presbyter  reconciliare.  »  Unde  in  Carthaginensi  concilio  secundo  statutum 

est^,  «  ut  cbrisma  vel  recouciliatio  poenitentium ,  et  puellarum  consecralio  a  presby- 

teris  non  fiat.  »  Item  :  «  Reconciliare  quemquam  iu  publica  Mi.ssa  presbytero  non 

liceat.  »  Puellarum  tamen  consecratio  ;  consulto  episcopo  ,  per  presbyleruin  fieri  valet. 

Unde  in  Carthaginensi  conoilio  secundo  * :  «  Presbyter  inconsulto  episcopo  virgines  non 

consecret,  chrisma  vero  nunquam  conficiat.  '»  Sicut  prascepto  episcopi  potest  presbyter 

consecrare  virgines ,  sic  et  reconciliare  poenitentes.  » 

Auobia-      Si  autem  qnaeritur  de  illo,  qui  ad  poeniteutiam  festinans  sacerdotem  invenire  non 

hlire.i    potuit,  et  ita  decessit ,  utrum  oblatio  ejus  sit  recipienda  ;  dicimus ,  quia  est.  Unde 

qui'!,!,'  i'i  Apamensi  [a)  concilio  "  :  «  Si  aliquis  fuerit  mortuus  qui  non  sit  confessus  ,  et  testi- 

'^^mie^.t  "loniiiii^  habet  bonum  ,  et  non  poter  it  venire  ad  sacerdotem  ,  sed  praeoccupavil  eum 

tiam    mors  in  domo  vel  in  via,  faciant  pro  eo  narentes  eius  oblationem  ad  altare,  et  dent  re- 

prffivem-  '  i  i  j 

lur  nior-  dcmptionem  pro  captivis.  » 

'  Leo  I,  Kinst.  L\.\vii,  ad  Nicet.  episc,  et  habetur,  xxvi,  q.  Vll,  c.  Tempora  pamtudinis. —  '  Leo  i, 
Epist  LSXXix,  et  hahetur  xxvi,  q.  v,  c.  His  qui.  —  »  Ibid.,  c.  Si'  presbyter.  —  »  Ezech.,  xvili,  12.  —  '  xxvi,  q.  vi, 
c.  Cognovitnus,  ad  fiaem,  in  seusu. —  ^  Com.  Cart/iag.  ill,  an,  397,  c.  :f2,  et  habetur,  xxxvi,  q.  vi,  c.  Presbyt. 

—  '  Conc.  Carl/t.  ii,  au.  390,  c.  -i,  ot  habetur,  xxvi,  q.  vi,  c.  Aurelius  episcopus.  —  *  Ibid.,  can.  3,  c.  Sijubet. 

—  "  Imo  Conc.  Cart/i.  iii,  can.  3  i,  et  habetiu',  cap.  Presbyt.  1.  —  '"  H»c  uUima  verba  ad  aliuin  canonem, 
ut  videtuf,  pertinent. —  "  Habetur,  xwi,  q.  vi,  c.  S;  aiiquis.  Ahquid  simile  legitur  Conc.  Tolet.  xi,  au.  675, 
c.  III,  et  CoHC.  Cart/i.  i\,  c.  Lxxx. 

(a)  Al.  Aponensi,  al.  Apanensi,  utrumque  ignotum. 
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EXPOSITIO  TEXTUS. 

Si  vero  quaeritur  de  illo,  qui  salisfactionem 
injunctam,  etc. 

Supra  determinavit  Magister  tempus  poe- 
nitentise  in  se ;  liic  secundo  determinat  per 
comparatlonem  ad  arbitrium  sacerdotis.  Et 
quoniam  in  pcenitentia  a  sacerdote  imposita 
tria  est  considerare,  scilicet  reconciliationem, 
et  pcenaeimpositionemsiveinjunctionem,  et 
D.vEsio.  ultra  injunctse  poenae  expletionem  :  ideo  haec 
pars  habet  tres.  In  prima  quserit  Magister 
quasi  ordine  resolutorio  incipiens  a  poste- 
riori,  ulrum  pcenitentia  injuncta  consum- 
mata  sit  poenitens  absolutus  simpliciter ,  et 
hoc  facit  ibi  :  Si  vero  qucerilur  de  illo,  elc. 
Insecunda,  quando  poenitentia  imponenda 
est,  scilicet  utrum  in  extremo  mortis  arti- 
culo,  et  hoc  ibi  :  Solet  etiam  quceri  iitrum 
satisfactionis  lex,  etc.  Interliaquairitutrum 
in  necessitate  alicui  neganda  sit  reconcilia- 
tio,  ibi :  Sciendum  etiam,  quod  tempore  ne- 
cessitatis.  Et  illa  pars  dividitur  in  tres  :  in 
prima  ostendit  quod  non  est  neganda  recon- 
ciliatio  in  articulo  necessitatis;  in  secunda 
ostendit  quod  praeter  necessitatem  in  gravi- 
bus  oportet  consulere  episcopum ,  ibi  :  Non 
debet  tamen  presbyter,  etc.  In  tertia  osten- 
dit ,  quod  si  pcenitens  voluit  reconciliari,  et 
non  potuit,  quod  liabendus  est  pro  reconci- 
liato,  et  hoc  ibi :  Si  autem  quwritur  de  illo, 
qui  ad  poenitentiam  festinat ,  etc.  Principa- 
liter  autem  praesentis  partis  intentio  consi- 
stit,  quabter  satisfactio  sit  injungenda,  et 
qualiter  implenda ,  utrum  etiam  per  inter- 
positam  personam,  et  utrum  per  se  (a),  scili- 
cet  tota. 

DUB.   I. 
Si  vero  non  sufficit  dolor,  etc. 
Videlur  falsura  dicere ,  quia  iste  qui  fecit 
pcenitentiam  injunctam,  fecil  totum  ad  quod 
tenebatur :  ergo  illa  completa  est  absolutus  : 
ergo  non  debet  amplius  poenam  reddere. 
Item ,  sacerdos  est  arbiter  inter  peccato- 

Mich.,  II  ,13. 


rem  et  Deum  :  sed  si  sacerdos  injungat  pec- 
catori  poenilentiam  majorem,  peccator  te- 
niHur  stare  ejus  judicio ,  quamvis  excedat  : 
ergo  si  Deus  non  revocat  compromissum,  si 
errat  injungendo  minorem  poenam  debita  , 
debet  Deus  esse  contentus ;  aut  si  aliter,  vi- 
detur  frangere  pactum. 

Item  ignorantia  excusat,  maxime  quando 
est  invincibilis :  sed  scire  quantum  Deus  exi- 
gat  poenae  pro  culpa,  nemo  novit  certitndi- 
naliter,  sed  solum  per  conjecturam  :  ergo 
in  hoc  .staudum  est  judicio  et  arbitrio  sacer- 
dotis  :  ergo  si  ampiius  uon  procedat,  aljsolu- 
tus  est. 

Resp.  Dicendum  quod  sacerdos  virtute 
clavium  habet  potentiam  relaxandi  aliquid 
de  poena ;  et  hanc  Deus  nunquam  exigit,  sed 
solutum  eum  reputat,  a  quo  sacerdos  absol- 
vit,  et  quantum  ad  hoc  simphciter  se  (6) 
committil  in  sacerdotis  arbitriuni,si  non  sit 
impedimentum  a  parte  ejus,  qui  absolvitur. 
Quantum  vero  ad  taxationem  non  se  com- 
mitlit,  nisi  in  arbitrium  discreti,  qui  etiam 
disciete  taxet;  quia  si  aliter  fit,  decet  Deum 
alitei"  facere;  et  ideo  si  sacerdos  poeniten- 
tiam  minorem  condigna  imponat ,  Dominus 
supplet  quod  deerat.  Quod  objicitur,  quod 
talis  fecit  totum  ad  quod  tenebatur ,  verum 
est  de  tentione  quse  vonit  ex  oliligatione, 
sive  ex  reatu  peccati ;  non  est  tamen  verum, 
quousque  solverit  pcenam  condignam.  Quod 
objicitur  de  arbitrio ,  jam  palet  responsio, 
quia  in  solius  discreti  arbitrium  se  committit 
quantum  ad  taxationem  pcenae.  Quod  objici- 
tur  de  ignorantia,  dicendum  quod  illa  igno- 
rantia  excusat,  ut  non  peccet;  sed  tainen 
non  excusat,  ut  satisfactionem  perfectam  fa- 
ciat:  et  ideo  oportet  hancperflci  in  foroDei. 

DUB.    II. 

Statim  ut  converbus  fuit,  paradisum  iugredi  meruit, 

Videtur  hoc  falsum,  quia  dicitur ' :  Ascen- 
det  iter  pandens  ante  eos:  hoc  intelligitur 
de  Christo :  ergo  ante  ascensionem  Christi 
iiullus  intravit :  ergo  nec  latro  statim. 

(a)  Cat.  edit.  non  habent  per  se.  —  (b)  Ccet.  edit.  sed. 
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Resp.  Aliqui  ad  hoc  voiuerunt  dicere,  quod 
latro  fuit  in  paradiso  terrestri  cum  Domino 
usque  ad  ascensionem,  sed  post  ascensioneni 
fuit  in  paradiso  ccelesti.  Sed  tamen  illiul  du- 
bium  est :  et  ideo  via  alia  eligenda  est  se- 
cunduni  Augustinuni ',  quod  paradisus  uno 
modo  dicit  statum  1'ruitionis,  alio  modo  dicit 
locum  aptum  et  idoneiim.  \ii  ille  locus  du- 
plex  est,  secundum  quod  Iruilio  est  diiplex  : 
quaedam  per  specuhmi^  el  imperfecta,  et 
tah  competebat  paradisus  terrestris,  quo- 
niam  locus  est  terrenus,  tamen  quietus  et 
elevatus;  quffidam  est  iruitio  plena,  et  haec 
est  in  patria,  et  huic  competit  locus  super- 
coelestis.  Ouando  ergo  dicunt,  quod  latro 
statim  fuit  in  paradiso,  intelhgitur  quantnm 
ad  statum,  quia  statim  fuit  in  Dei  visione, 
non  quantnm  ad  locum. 


Non   satis  aperte   praefigunt  cauones   pro 
uuoquoque,  etc. 

Contra  :  quia  Gregorius  dicit ,  et  habetur 
supra,  dist.  xvi :  a  Falsas  pa^nitentias  dici- 
mus,  quae  non  secundum  auctoritatem  sanc- 
torum  patrum  iinponuntur  :  »  ergo  videtur 
quod  omnes  pcenitentiae  vera?  (ai  in  canonibus 
sanctorum  comprehendaulur. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  in  scientiis 
practicis,  quae  versantur  circa  opera,  sermo 
in  particulari  est  incertus  et  dubius,  sermo 
autem  in  universali  certitudinem  habet;  sed 
cum  apphcatur  ad  singularia,  incipit  quo- 
dam  modo  habere  incerlitudinem,  ut  qui 
non  considerat  circumstantias  particulares, 
potius  deviet,  quam  seipsum  rectificet,  sicut 
patet  in  medicina  et  scientia  morali :  sic  in- 
telHgendum  est  in  proposito,  quod  canones 
instruunt  in  generali,  qualiter  imponenda 
est  poenitentia,  sed  descensum  ad  singularia 
relinquunt  sacerdotibus  discretis,  qui  consi- 
derent  personarum  circumstantias,  atten- 
dentes  (6)  ad  canones  sicut  ad  regulas  direc- 
tivas  :  quia  si  contra  canones  imponant,  non 
recte  imponunt.  In  canone  enim  maxime 

'  Aug.,  (le  Genes.  nd  lilt.  lib.  XII,  o.  xxxiv,  n.  66. 


determinatur  poenitentia  quantum  ad  tem- 
pus,  magis  quam  quantum  ad  modum,  quia 
modus  ille  certior  est  et  communior.  Unde 
generaliter  pro  peccato  mortah  praefiguat 
poenitentiam  septennem.Unde  laicus  qui  for- 
nicatur   septem  annis,   presbyter   decem, 
episcopus  vero  quindecim  poeniteat,  sicut 
habetur  in  diversis  locis  in  decretis  patrum. 
Similiter  de  evomentibus  Eucharistiam  prop- 
ter  gulam  et  ebrietatem ,  si  sit  laicus ,  sexa- 
ginta  diebus  pceniteat;  si  clericus  vel  reli- 
giosus,  septuaginta  diebus;   si  episcopus, 
nonaginta  diebus :  hoc  habetur,  de  Cons., 
dist.  n.  Ad  has  autem  regulas  aspiciendo, 
debet  unusquisque  sacerdos  inspicere  quales 
poenitentias  imponat,  tum  secnndum  gravi- 
tatem  criniinis,  tum  secundum  diversas  con- 
ditiones  personarum.  Et  nota  hic,  quod  pro 
peccato  mortali  septennis  poenitentia  praefi- 
gitur  non  solum  propter  temporis  diuturni- 
tatem,  sed  magis  propter  flguram  et  signa- 
tionem.  In  lege  enim  '  Maria  separata  fuit 
extra  castra  diebus  septem  :   Maria  signat 
pcenitentem  :  unde  Maria  amarum  mare 
interpretatur.  Et  in  Threnis '  dicitur  de  viro 
poenitente :  Magna  velut  mare  contritio  tua. 
Haec  poenituit  septem  diebus;  sed  nunc  poe- 
nitet  septem  annis,  quod  significatum  est  * : 
Diem  pro  anno  dedit  tibi.  Si  autem  tu  quae- 
ras  rationem  hujus,  quare  poenitentia  est 
aggravata ,  cum  lex  nova  sit  lex  misericor- 
dise,  dicendum  quod  major  ingratitudo  est 
hic   propter  majorem  gratiam;  etiam  est 
raajor  contemptus  propter  majorem  digni- 
tatem  novae  legis,  in  qua  sanguis  Christi 
effusus  est,  ut  firmum  esset  testamentum ; 
quia  etiam  gravius  est  peccatum  propter 
statuni  peccantis,  qui  debet  esse  perfectior; 
quia  ulterius  salisfactio  in  lege  nova  debet 
esse  perfecta ,  ut  in  statum  pristinuro  redu- 
cat.  Et  quoniam  sol  in  uno  die  non  redit  in 
idem  punctum,  sed  in  anno,  ideo  dies  con- 
versus  est  in  annum.  Rursus,  quia  perfectum 
est  remediura  in  lege  nova;  ideo  annus  de- 

—  ^Num,,  XII,  14,  15.  —  5  Thren.,  li,  1:1.  —  *  Ezech., 
IV,  6.  —  (o)  A/.  vere.  (b)  accedentes. 


buit  multiplicari  per  septenarium ,  propter 
septem  pronitates  domandas,  propter  septem 
dona  Spiritus  sancti  reacquirenda ,  propter 
septem  dotes,  tres  scilicet  animae,  et  qua- 
tuor  corporis  obtinendas.  Et  sic  patet  ratio, 
quare  cauones  sic  instituerunt.  Hbbc  autem 
omnibus  non  est  imponenda ,  sed  tamen  in- 
sinuanda ,  ut  recognoscant  quam  gravis  est 
culpa. 

DUB.    IV. 

Non  lamen  est  illis  imponenda  quantitas  poenitentije, 
sed  innotescenda. 


Videtur  male  dicere ,  quia  ad  nihil  valet 
scire  quid  ct  quantum  debeat  facere,  nisi 
etiam  faciat :  ergo  si  non  est  imponenda  ut 
faciat,  non  est  innotescenda.  Si  dicas,  quod 
valet  ad  cognoscendam  gravitatem  peccati ; 
contra :  Gravitas  peccati  considerata  in  flne 
maxime  inducit  in  desperationem :  sed  hoc 
maxime  cavendum  est  inflrmis  :  ergo  non 
debet  tunc  dici. 

Resp.  Dicendum  quod  poenitentia  non  est 
imponenda  tali,  de  quo  praesumitur  quod 
moriatur,  quia  stultum  esset  aliquid  impo- 
nere  alicui,  quod  non  potest  facere.  Sed  in- 
notescenda  est  ad  cognoscendam  gravitatera 
peccati,  ut  doleat,  et  ingemiscatl:  sed  nihilo- 
minus  manifestanda  est  divinae  misericor- 
diae  abimdantia,  ut  speret  in  Domino,  et 
confldat :  et  sic  manifestans  pcenitentiam  nou 
inducit  in  desperationem ,  sed  magis  in  ve- 
rara  contritionem. 


Presiiyter  reconciliare  poenitentem  inconsullo 
episcopo,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  ubi  supernus 
jtidex  dictat  faciendum,  frustra  quaeritur 
consilium  humanum :  sed  cum  presbyter 
videt  peccatorem  contritum,  supernus  judex 
dicit  peccatorem  illum  conversum  in  jus- 
tum,  et  esse  reconciliatuin  :  ergo  slatim  sinc 
consilio,  sive  sit  in  necessitate,  sive  non, 
debet  eum  solvere. 

Resp.  Dicendum  quod  dupliciter  quaeritnr 
consilium  ab  aliquo :  aut  propter  instructio- 
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nem,  et  tunc  quaeritur  consilium  a  sapiente, 
quia  sapiens,  et  hoc  maxime  quando  casus 
emergit,  ubi  probabiliter  potest  dubitari ; 
alio  modo  qua^ritur  consilium,  et  consulitur 
aliquis  propter  auctoritatis  commissionem ; 
et  sic  inferior  consulit  superiorem,  scilicet 
ut  sciat  ejus  voluntatem,  et  ut  per  ejus  im- 
perium  et  commissionem  habeat  potesta- 
tem.  Hoc  modo  debet  sacerdos  in  ahquibus 
casibus  consulere  episcopum,  quia  non  po- 
test  per  se  ad  illos  extendere  manum ,  cum 
habeat  potestatem  limitatam.  In  quinque 
autem  casibus  debet  sacerdos  ad  episcopum 
remittere,  vel  eum  consulere :  primus  est  de 
pcenitentia  solemni,  quae  ab  episcopo  deliet 
iniponi,  et  per  eum  poenitens  reconciliari ; 
secundus  casus  est  de  excommunicatis,  quos 
aliquando  non  potest  absolvere ;  tertius,  ubi- 
cumque  invenerit  irregularitatem  contrac- 
tam  :  propter  illam  enim  debet  remittere  ad 
episcopum ,  ut,  si  potest,  dispenset ;  si  non 
potest,  cum  litteris  suis  mittat  ad  Papam; 
quartus  est  de  incendiariis ;  quintus,  si  sit 
consuetudo  in  aliquo  episcopatu,  quod  certa 
crimina  ad  episcopum  deferantur,  ut  homi- 
cidium,  sacrilegium,  ethujusmodi:  et  iste 
casus  est  particularis,  non  universalis. 


An  puellarum  consecratio  cousulto  episcopo  per 
presbyterum  fieri  valeat. 

Videtur  male  dicere,  quia  illae  desponsan- 
tur  Christo  :  ergo  a  solo  episcopo  imponen- 
dum  est  eis  annulus. 

Resp.  Dicendam  quod,  quantuin  est  de 
jure  communi,  hoc  licitum  est  solis  episco- 
pis ,  quia  ipsi  sunt  sponsi  qui  debent  Christo 
animas  consecrare ,  secundum  quod  dicit 
Apostolus  •  :  Despondi  vos  uni  viro  virgi- 
nem  castam;  et  debent  fllios  perfectos  gene- 
rare  ;  et  ideo  habent  clavium  potestatem  in 
excellentia,  et  eis  solis  isla  quae  sunt  excel- 
lentiae  commissa.  Unde  hoc,  quod  dicit  Ma- 
gister,  locale  solum  fuit,  et  nunc  non  liabet 
locum  nisi  in  viduis  velaiidis;  quibus  potest 

'  II  Cor.,  XI,  2. 
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sacerdos  de  consilio  episcopi  dare  velum  :  et 
pro  tanto  illud  est  iatelligenduin. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  quseritur 
de  satisfai-.tionis  diminutione ,  et  circa  lioc 
quaeruntursex:primoquseriturutrumpossit 
fieri  satisfactiouis  comrautatio  ;  secundo  , 
utrum  possit  vel  debeat  fleri  relaxatio;  ter- 
tio,  dato  quod  sic,  quaeritur  a  quo  potest 
fleri ;  quarto  quaeritur  pro  quo  potest  fieri ; 
quinto,  cui  valeat;  sexto  et  ultimo  ,  quan- 
tura  valeat,  etc. 

QUiESTIO  I. 

An  uniis  pro  alio  possit  satisfacere  '. 

Utrum  possit  fleri  satisfactionis  commuta- 
tio,  et  lioc  est  quaestionis  fundamentum,  sei- 
licet,  utrum  unus  pro  alio  satisfaciat.  Et  quod 
sic ,  videtur  ^  :  Alter  alterius  onera  portate  : 
sed  onera,  quae  maxime  sunt  portanda,  sunt 
onera  spiritualia  :  ergo  si  alicui  imposita  est 
pcenitentia  gravis,  videtur  quod  aliquis  par- 
tem  vel  totum  possit  pro  eo  portare. 

Item  in  littera  dicitur' :  «  Amicorum  oi'a- 
tionil)us ,  et  eleemosynarum  largitionibus 
pondus  pcenitentiae  sublevandum  est :  »  lo- 
quitur  de  eo ,  qui  graviter  inflrmatiu-. 

Item  hoc  videtur  per  rationem  :  Primo 
per  simile  in  rebus  naturalibus  :  videmus 
enim  in  aliquo  corpore  animalis  ,  quod 
unum  memljrum  se  exponit ,  ut  suslineat 
laesionem,  et  gravamen  alterius,  sicut  patet 
quod  brachiura  se  exponit  pro  capite  :  si 
ergo  in  corpore  mystico  est  conuexio  per 
assimilationem  ad  corpus  naturale,  videtur 
similiter  quod  unum  merabrum  onus  alte- 
i'ius  possit  et  debeat  supportare. 

Item  hoc  videtur  per  simile  in  humanis 
actibus  :  videmus  enim  quod  sic  est  in  acti- 
bus,  quod  si  aliquis  est  alicui  debitor,  non 

'  Cf.  Alex.  Alens,,  p.  IV,  q.  XXIII,  memb.  1,  art.  2 ; 
S.  Tliomas,  in  Supfj/.  p.  JU,  q.  xiv,  art.  2;  et 
IV  Senl.,  dist.  xx,  q.  i,  art.  2,  q.  lu;  Ricliard., 
IV  Sent.,  dist.  XX,  art.  i,   q.   Ill;   Thom.    Argent., 


refert  apud  creditorem ,  utrum  ipse ,  vel 
aliussoivat;  imo  pro  eodem  utrumque  ae- 
ceptat :  si  ergo  raulto  benignior  est  Deus,  et 
avidior  ad  percipiendam  solutionem,  quam 
homo  terrenus,  videtur  quod  ipse  sit  conten- 
tus,  et  sibi  sufficiat,  si  aliussatisfaciat  pro  eo. 

Item  hoc  videtur  per  locum  a  uiinori  ; 
quia  plus  est  impetrare  remissionem  culpae, 
quam  remissionem  pcenae  :  sed  sanctus  vir 
impetrat  alicui,  qui  est  extra  gratiam,  per 
suas  orationes  remissionem  culpae  :  ergo  et 
remissionem  poenae  per  suas  alflictiones. 

Item  Christus  punitus  est,  et  poena  sua 
salisfecit :  non  pro  peccato  suo,  hoc  constat : 
ergo  pro  aheno  :  ergo  Christus  satisfecit  pro 
nobis  :  si  ergo  omnes  nos  unum  sumus  in 
Christo,  et  membra  hujus  suinus,  et  imita- 
tores  ejus  essedebemus;  videtur  quod  unus 
pro  alio  possit  et  debeat  satisfacere. 

Contra :  1 . '  Omnes  stabimus  ante  tribunal  xd  opp. 
Christi,  ut  recipiat  unusquisque  prout  in 
corpore  gessit ,  sive  bonum ,  sive  malum  : 
ergo  unicuiqueretribuitur  juxta  opera  sua  : 
ergo  non  videtur  quod  unus  pro  alio  satis- 
faciat ,  quia  tunc  Deus  alicui  retribueret  se- 
cundum  opera  aliqua. 

2.  Item  in  Psalmo ' :  Tu  reddis  [a)  unicui- 
que  juxta  opera  sua :  ergo  idera  quod  prius. 

3.  Item  ratione  videtur :  quoniam  non  exi- 
git  Deus  satisfactionem  ab  aliquo,  quia  de- 
lectetur  in  poena,  sed  ut  velut  per  remedium 
sanetur  ofTensa :  sed  quia  satisfactio  est  reme- 
dium  contra  culpam,  etantidotum;  et  reme- 
dium  contra  membrum  inflrmans  debet  ap- 
poni ;  ergo  videtur  quod  non  possit  in  alium 
homiuem  commutari. 

4.  Item  non  potest  conteri  [b),  nec  confiteri 
unus  pro  alio;  imo  oportet  quod  ipse  qui 
peccat ,  conteratur,  et  confiteatur  :  ergo  vi- 
detur  similiter  quod  oporteat  ipsum  satisfa- 
cere  et  pcenara  pati. 

5.  Item,  si  sani  possunt  supra  se  suscipere 

IV  Senf.,  dist.  xx,  q.  I,  art.  2 ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  XX,  q.  VI;  Petr.  de  Taraiit.,  IV  Sen'  ,  dist.  xx, 
q.  IV.  —  '  Galat.,  \l,  2.  —  •  Theod.  Caatiiar.,  Pceni- 
tential.  —  *  II  Cor.,  v,  10.  —  ^Psat.  lii,  13. 
(a)  Vulg.  reddes.—  (4)  Edit.  Ven,  confiteri. 
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satisfactionem  infirmi ,  ponatur  igitur  quod 
aliquis  debeat  poenitentiam  septennem ,  et 
consanguinei  recipiant  super  se,  et  inflrmus 
moriatur ;  quaero  ergo  a  te  :  aut  evolat ,  aiit 
non  evolat :  si  non ,  sed  punitui"  in  purga- 
torio,  et  illi  puniunt  se  pro  eo,  ergo  Deus 
punit  bis  in  idipsum ;  si  vero  evolat,  po- 
natur  quod  illi  nihil  faeiant  de  satisfactiona 
suscepta,  tunc  ergo  salvabitur  quis,  et  culpa 
remanebit  impunita  :  quod  est  contra  divi- 
nara  justitiam. 

6.  Item  nullus  potest  me.reri  alteri,  quin 
mereatur  sibi,  secundum  quod  dicit  illa  auc- 
torilas  :  «  Qui  pro  alio  orat,  pro  seipso  la- 
borat :  »  ergo  pari  ratione  nullus  potest  sa- 
tisfacere  pro  alio,  quin  satisfaciat  pro  se  : 
ergo  si  potest  unus  pro  alio  satisfacere ,  po- 
test  unus  simul  et  una  poeua  satisfacere  pro 
se,  et  illo ;  et  ita,  pari  ratione,  pro  tertio  et 
quarto ;  et  sic  deinceps :  ergo  pro  omnibus  : 
ergo  videtur  quod  si  hoc  verum  est,  quod 
uno  satisfacieute  satisfaoiant  et  omnes. 

CONCLUSIO. 

Pana  satisfactionis  potest  commidari,  ratione  uni- 
tatis  charitatis,  quoad  rationem  pretii  solvendi, 
non  quoad  iUud,  quod  in  se  hahet  medicamenti. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  pcena  satis- 
factoria  habet  in  se  duplicem  rationem  sive 
virtutem.  Poena  enim  talis  propter  duo  est 
maxime  :  et  propter  medicamentum,  contra 
sequelas  peccati;  et  in  pretium,  ad  solven- 
dum  reatuin  peccati.  Si  ergo  loquamur  de 
ista  poena  secundum  quod  est  purgatoria , 
sive  medicinalis;  cum  morbus  non  recipiat 
medicinam  ex  poena  aliena,  sed  propria  (un- 
de  non  extinguitur  concupiscentia  in  me,  si 
tu  jejunas  pro  me),  quantum  ad  hanc  ratio- 
nem  pcena  satisfactoria  nec  potest,  nec  debet 
commutari  inaUam  personam.  Posset  tamen 
commutari  iu  poenam  internam ,  quia  gemi- 
tus  cordis  plus  frequenter  medetur  et  reparat 
animam,  quam  diuturnitas poeuae  e.\terioris. 
Si  autem  loquamurdepoena  secundumquod 
habet  rationem  pretii ,  hoc  modo  est  conce- 
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dendum  quod  potest  commutari,  quia  potest 
unus  pro  alio  solvere  poenam.  Sed  haec  com-  £,,,1^ 
mutatio  debet  fieri  auctoritate  sacerdotis,  cu- ''°- 
jus  est  hic  duo  coiisiderare ,  scilicet  debitam 
in  subditis  dispositionem ,  ct  debitam  pro- 
portionem  in  pcena.  Debitam  dispositionera 
voco,  quod  in  uno  sit  sufficienlia,  et  in  alio 
indigentia,  et  in  utroque  sit  charitas  ,  quae 
facit  bona  communia;  si  vero  alterum  liorum 
deslt,  non  fit  commutatio  recta.  Debitam 
vero  proportionem  voco ,  ut  minor  pcena  in 
majorem  commutetur;  quia  plus  satisfacit 
Deo  poena  propria ,  quam  aliena ,  sicut  efft- 
cacius  homo  meretur  sibi,  quam  alii.  Unde 
sicut  poena  assumpta  commutat  in  majorem 
poenam  purgatoriam,  eo  quod  multo  minus 
est  illa  accepta,  pro  eo  quod  ista  est  volun- 
taria  ;  similiter  debet  propria  poena  commu- 
tari  in  majorem  alienam,  ad  hoc  ut  fiat 
commutatio  recta.  Sic  igitur  concedendum 
est ,  sicut  probant  primae  rationes  ,  quod 
poena  satisfactoria  comrautari  potest  ratione 
unitatis  charitatis ,  quantum  ad  illud  quod 
habet  in  se  pretii  solvendi,  sed  non  quantum 
ad  illud  quod  habet  in  se  medicamenti. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  uni- 
cuique  reddetur  secundum  opera  sua,  dicen- 
dum  quod  charitas  opera  aliena  facit  sua, 
maxime  quando  charitas  alterius  voluntarie, 
quod  suum  est,  alteri  donat. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  remedio, 
jam  patet  responsio ;  quoniam  quantum- 
cumque  aUquis  supra  se  poenam  recipiat 
alterius,  tamen  ille  non  est  omnino  liberatus 
a  pcena,  quousque  consumatur  peccati  sco- 
ria,  quam  contraxit  ex  culpa  :  quse  etiam 
non  potest  deleri ,  nisi  per  pcenam  exterio- 
rem,  vel  per  contritionem  iuternam. 

3.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  nou  po- 
test  conteri ,  nec  conflteri ,  dicendum  quod 
non  e.st  simile ;  quia  prima,  scilicet  confessio 
et  contrilio,  sunt  ordinata,  ut  ingrediantur 
uuitatem  ecclesiasticam,  per  quam  flt  ut 
bona  unius  flant  alterius;  satisfactio  vero 
utramque  consequitur  :  et  quia  fundamen- 
tum  istius  commutationis  est  iu  charitate, 
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ideo  non  est  simile.  Aua  ratio  est,  quia  iu 
potestate  cujuslibet  est  conflteri ;  in  nullius 
potestate  est  conteri,  nisi  ejus,  qui  novit  oc- 
culta  cordis,  scilicet  spiiitus  hominis.  Sed 
pcenam  pati  est  in  potestate  cujuslibet  tam 
pro  se,  quam  pro  alio.  Attamen  non  est  inu- 
tile,  nec  a  satislactione  alienum,  si  vir  justus 
peccata  defleat  minus  justi. 

4.  Ad  illud  quod  quaeritur,  utrum  statim 
evolet  ille,  cujus  satisfactio  commutatur,  di- 
cendum  quod  non  :  tum  quia  oporlet  quod 
scoria  peccati  purgetur;  tum  etiam  quia 
nullus  iugreditur  paradisum,  quousque  sit 
e.xtra  debitum  omue ,  ita  quod  nec  ipse  sit 
debitor,  nec  alius  pro  eo.  Si  ergo  objicias 
quod  tunc  bis  punit  Deus  iu  idipsum,  dicen- 
dum  quod  falsum  est,  quia  secundum  quod 
illi  celerius  faciunt,  ipse  liberatur;  et  com- 
putat  Dominus  in  sortem  poenam ,  quam  ille 
sustiuet  pro  se,  et  quam  alii  sustinent  pro 
eo.  Undesi  debuit  poenam  duorum  mensium, 
taliter  poterit  juvari,  quod  liberetur  (a)  infra 
mensem  :  nunquam  tameu  inde  extrabitur, 
quousque  debitum  sit  pltne  solutum;  quo 
soluto,  jam  illud  quod  solvitur,  deinceps  est 
ipsius  qui  satisfacit,  oratio  enim  iu  sinu  suo 
convertitur;  vel  si  ipsenon  indigel,  conver- 
titur  in  sinuni  EcclesiEe. 

b.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  qui  me- 
retur  alii,  et  sibi,  dicendum  quod  non  est 
simile  de  opere  meritorio,  et  satisfactorio. 
Opus  enim  meritorium  est  ea  ratione,  qua 
est  ex  radice  charitatis,  quae  semper  placet 
Deo,  et  quse  omnes  communiter  respicit,  et 
omnia  communia  facit :  ideo  ille ,  in  quo  est 
illa  radix ,  non  potest  mei'eri  alii ,  quin  ipse 
placeat  apud  Deum,  quia  hoc  ipsum  Deo 
placet  maxime.  Opus  vero  satisfactorium  est 
ratione  pcenai ;  et  tanta  poena  solvit  tantum 
debitum,  et  major  majus  debitum  :  ideo  per 
eamdem  poenam  non  potest  quis  in  integrum 
duo  debita  solvere  :  et  ideo  per  eamdem 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiii,  memb.  \,  art.  1 ; 
S.Thom.,inSupp;.p.llI,  q.  xxv,art.  1;  IV  Sen ^,  dist. 
XX,  q.  \,  art.  3,  q.  I  ;lUchard.,  IV  Sent.,  dist.  xx.art.  3, 
q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xx,  q.  vi;  Pelrus 
de  Taranl.,  IV  Sent.,  dist.  xx,  q.  xm.—  =  Lxk.,  xxii, 


poeuam,  si  [jio  alio  satisfacit  (b)  quantum  ad 
totum,  non  satisfacit  pro  se;  et  si  pro  se, 
non  pro  alio  :  sibi  quidem  meretur  aeternam 
gloriam,  quia  opus  illud  placitum  est  Deo; 
et  faciens  illud,  Deo  placet  faciendo ,  ac  per 
hoc  dignus  retributione  a  Deo  judicatur. 

QUjESTIO  II. 

A«  possit  fieri  satisfactionis  relaxatio  '. 

Utrum  possit  fieri  satisfactionis  relaxatio; 
el  quod  sic,  videtur  :  quia  universalis  Eccle- 
sia  has  relaxationes  acceptat  :  sed  conslat 
quod  ipsa  non  errat  :  ergo  vere  fiunt.  Pro- 
batio  minoris  :  ila  dictum  est  Petro*  :  Ego 
pro  te  rogain,  Petre,  ut  non  deficiat  fides 
tua;  constat  quod  hoc  dictum  est  Petro  in 
persona  Ecclesiae  :  sed  Christus '  exauditus 
est  in  omnibus  pro  stia  reverentia  :  ergo  et 
in  isto  :  et  si  hoc,  Ecclesia  universalis  non 
decipitur,  nec  errat. 

Item' :  Nam  et  ego  si  quid  vobis  donavi, 
in  persona  Christi;  Glossa  :  «  Ac  si  Christus 
condonasset  :  »  sed  si  Christus  vere  condo- 
nat,  vere  est  condonatum  :  ergo  quod  dona- 
vil  Apostolus,  vere  condonatum  et  relaxatum 
fuit :  sed  non  est  minoris  potestatis  summus 
Pontifex,  quam  Paulus  :  ergo,  etc. 

Item  Augustinus'  in  libro  de  Panitentia: 
a  Credendum  est  quod  omnes  orationes  Ec- 
clesiffi,  et  eleemosynse,  etopera  justitiae  suc- 
currant  recognoscenti  mortem  suam  ad  con- 
versionem.  »  Si  ergo  opera  Ecclesia;  valent, 
ergo  bona  satisfactoria,  quse  sunt  in  eccle- 
siastica  unitate,  valent  ad  satisfaciendum  : 
ergo  videtur  quod  ille,  ad  quem  spectat  haec 
distribuere,  possit  peccatores  adjuvare,  et 
ita  satisfactionem  minuere,  ac  per  hoc  con- 
donare  et  relaxare. 

Item  Christus  condonavit  multis  non  so- 
lum  culpam,  sed  etiam  pcenam,  ut  patet  in 
muliere  adultera"  :  sed  Deus  plenitudinem 

32.  _  '  Hebr.,  v,  7.  —  *  II  Cor.,  ii,  10.—  '  Imo  auctor, 
quisquis  sit,  libri  ile  ver.  et  fals.  Pcenit,,  c.  xil,  inter 
opera  S.  Aug.,  tom.  VI,  append  ,  edit.  Beued.  — 
'  Joan.,  viii,  II.  —  (a)  A/.  Uberarelur.  —  (A)  ideo  sa- 
tisiacit  per  aliam  poenam,  si  pro  alio. 
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potestatis  reliquit  in  Ecclesia  :  ergo  et  po- 
testatem  relaxandi,  et  condonandi. 
Ld  opp.  Contra  :  1.  ^  Biinissa  est  iniquitas  illiiis, 
suscepit  de  manu  Domini  duplicia  :  ergo 
videtur  quod  poe.na  ad  perfectam  remissio- 
nem  sit  duplicanda,  non  relaxanda. 

2.  Item  super  illud « :  Negare  seipsum  non 
potest,  Glossa  :  a  Quid  faceret,  si  dicta  sua 
Qon  impleret?  »  Ergo  necesse  est  quod  Do- 
minus  dicta  sua  impleat :  sed  ipse  praedixit' : 
Sccundum  mensuram  delicti  erit  et  plaga- 
rum  ?nodus  :  ergo  necesse  est  ita  puniri, 
sicut  et  peccator  meruit  :  ergo  non  potest 
aliquid  relaxari. 

3.  Item  ratione  videtur  :  Facere  dignos 
fructus  pcenitentiae  est  in  divino  praeeepto,  a 
quo  noij  potest  quisque  homo  purus  absol- 
vere  :  sed  dignos  fructus  facere,  est  secun- 
dum  magnitudinem  sceleris  magnifice  sa- 
tisfacere  :  ergo  videtur  quod  non  licet  alicui 
de  Ecclesia  de  illo  minuere  :  ei'go  nec  relaxa- 
tionem  aliquam  facere,  vel  prajcipere. 

4.  Item  inferior  non  potest  absolvere  a 
poena,  ad  quam  ligat  superior  :  sed  Deus, 
remittendo  culpam,  ligat  ad  aliquorum  pce- 
nam  temporalem  :  ergo  videtur  quod  nullus 
homo  possit  de  illa  aliquid  dimittere  :  er- 
go,  etc. 

CONCLUSIO. 

PmncB  relaxatio  fim  potest,  non  modo  in  foro 
Ecclesim,  sed  etiam  in  foro  Dei,  ita  ut  major 
taxetur  in  minorem ,  cujus  residuum  merita 
Ecclesi(B  satisfaciunt. 

Opiiiio  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  relaxationes 
iiiorijni.  Cmiii  et  fieri  possunt;  sed  qualiter  possint 
fieri,  diversimode  nobis  insinuant  diversi. 
Quidam  eniio,  distinguentes  forum  Dei,  et 
forum  Ecclesiaej  dixerunt  hujusmodi  relaxa- 
tiones  non  fieri  nec  inteliigi  quantura  ad 
forum  Dei,  sed  quantum  ad  forum  Ecclesiae. 
Hoc  autem  sic  intelligunt :  sacri  canones  pro 
mortalibus  peccatis  graves  et  diuturnas  poe- 
nitentias  taxant,  ut  pro  uno  mortali  septen- 
niura,  vel  amplius,  secundum  quod  gravius 
'  Isa.,  XL,  2.  —  » II  Tim.,  n,  13.  —  •  Deut.,  xxv,  2. 
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est  :  quae  pcena  adeo  gravis  est,  quod  vix 
aut  nunquam  posset  quis  facere,  et  pauci  in- 
venirentur  qui  vellent.  Ideo  constituerunt 
rectores  Ecclesiae  poenitentias  secundum  ar- 
bilrium  imponi ,  et  de  residuo  relaxationes 
constituerunt  fieri :  quod  et  facere  potuerunt, 
quoniam  constitutio  liumana  erat,  et  in  hu- 
mana  constitutione  potest  homo  hic  dispen- 
sare  et  temperare,  quae  dJspensatio  quajdam 
relaxatio  non  indebite  appellatur.  Sed  tamen  improb. 
ista  opinio,  etsi  relaxationes  videatur  po- 
nere,  verius  tamen  interimit;  quia  si  re- 
laxant,  ita  quod  Deus  non  relaxat,  potius 
deceptio,  quam  relaxatio  vera  judicanda  est; 
et  potius  crudelitasj  quara  pietas  dici  potest, 
dum  ininuendo  hic  poenitentiam,  in  futuro 
ad  graviora  trahit  supplicia.  Ideo  aliter  di-  Deieimi- 
cendum,  quod  relaxatio  illa  non  solum  valet  °^'' 
in  foro  Ecclesiae,  verum  etiam  in  foro  Dei, 
quia  Deus  habet  pro  condonato,  quod  sic 
condonatur.  Modus  autem  intelligendi  qua- 
liter  fleri  possit,  talis  est.  Praisupponendum 
quod  bonum  obtinemus  ex  triplici  merito, 
scilicet  ex  merito  proprio,  et  ex  merito  ca- 
pitis,  et  ex  meriio  ecclesiasticae  unitatis.  Et 
quod  ita  sit,  in  se  manifestum  est,  quia  qui- 
libet  ineretur  sibi  per  gratiam  quam  habet. 
Quod  Christus  meruit  nobis ,  nemo  dubitat, 
nisi  qui  fide  caret.  Quod  Ecclesia  mereatur 
nobis,  et  ejus  raerita,  patet  per  verbum  Au- 
gustini  praedictum,  et  per  ilkid,  quod  ipse 
subjungit '  :  «  Nemo  potest  digne  poe.nitere, 
quem  non  sustineat  uoitas  Ecclesiai.  »  Ver- 
bum  illud  est  verbum  Augustini  in  libro 
de  PoEnitentia.  Per  hunc  niodura,  sicut  me- 
ritum  obtinendi  est  triplex,  sic  raeritum  libe- 
randi  a  malo  :  meritum  scilicet  proprium, 
et  hoc  est  meritum  nostrae  contritionis,  et 
per  hoc  meremur  liberari  a  poena  aiterna , 
ita  quod  simul  sunt  haec  duo,  sicut  iu  an- 
gelis  gralia  et  gloria ;  secundo  modo  meri- 
tum  Christi,  et  hoc  operatur  in  sacramentis, 
et  potestate  clavium,  et  per  hoc  remittitur 
pars  pcenae;  tertio  modo  est  meritum  unitatis 


—  *  lino  auct.  lib.  de  vera  et  fa' 
Enchirid,,  c.  Lxv. 
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ecclesiasticae,  et  per  illud  adhuc  flt  remissio. 
Et  sic,  secundum  triplex  meritum,  Iripiex 
fit  poenae  condonatio,  ut  sic  (a)  ciirrat  miseri- 
cordia  cum.justitia;  et  in  qualibet  est  com- 
mutatio  majoris  inminus.  Unde.  poena  seterna 
primo  mutalur  in  temporalem  in  remissione 
culpae;  secundo,  temporalis  magna,  etsupra 
vires,  in  poenam  competentem  viribus  com- 
mutatur  in  sacerdolis  absolutione;  tertio 
vero  commulatur  poena,  ad  quam  tenetur 
judicio  Ecclesiae,  adhuc  in  minorem  in  re- 
laxatione  :  et  pro  alio  residuo  merita  Eccle- 
siai  satisfaciunt,  ita  quod  in  nuUo  pra?judi- 
catnr  justitiae. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quorl  du- 
piicatur  poena,  et  quod  juxta  njensuram  de- 
licti  debet  esse  et  plagarum  modus  ,  dicen- 
dum,  sicut  taclum  fuit  supra',  quando  age- 
batur  de  baptismo ,  quod  peccatum  nostrum 
satis  punitum  fuit,  quando  Cliristus  pcenam 
pro  nobis  subiit ,  et  suam  pro  nobis  poenam 
exposuit ,  et  nostram  fecit :  nos  sufficienter 
judicamur  puniri,  sive  quantum  ad  dupli- 
ceni  in  anima  et  in  carne,  sive  quantum  ad 
mensurara  acerbitatis  poenae.  Similiter  intel- 
ligendum  in  proposito,  quod  poenalitates 
quae  sunt  in  Ecclesia,  et  quae  sunt  super- 
erogationis ,  pro  eo ,  cui  fit  relaxatio ,  sub- 
veniunt,  ut  Deus  reputet  sibi  satisfactum. 

3.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  tenetur 
ad  faciendum  dignos  fructus  poenitentiae , 
dicendum  quod  facere  dignos  fructus  pceni- 
tentiae  est  dupliciter,  scilicet  vere ,  et  inter- 
pretative  ;  et  ille  dicitur  dignos  fructus  pce- 
nitentiae  facere ,  qui  non  sohim  per  seip- 
sum ,  sed  etiam  per  suCfragium  alienum 
habet  siifficiens  pietium  ad  solvendum  de- 
bitum. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  inferior 
non  absolvit  ab  eo  quod  ligat  superior,  di- 
cendum  quod  non  absolvit  omnino  condo- 
nando ,  sed  pro  eo  solvendo  de  ecclesiastico 
thesauro.  Vel  potest  dici ,  quod  inferior  po- 


IV. 

test  absolvere  ab  eo  ad  quod  ligat  superior, 
si  ad  hoc  data  est  sibi  auctoritas  a  superiori, 
sicut  patet :  et  talis  auctoritas  a  Christo  data 
est  rectoribus  Ecclesiae. 

QU^ESTIO  III. 
An  satisfactionis  relaxatio  possit  fieri  a  sacerdote '. 

A  quo  possit  relaxatio  fleri ;  et  videtur  aj  opp. 
quod  a  quolibet  sacerdote,  quia  relaxationes 
flnntex  vi  clavium  :  et  omnis  sacerdos  cla- 
ves  habet :  ergo  videtur  quod  omnis  sacer- 
dos  possit  relaxationes  facere.  Si  tu  dicas 
quod  non  est  ex  vi  clavium ,  sed  ex  thesauro 
Eccle.sise ;  contra  :  Quiiibet  .sacerdos  habet 
thesaurum  suae  parochiae ,  sicut  episcopus 
suae  provinciffi  :  ergo ,  etc. 

2.  Item ,  qui  praesunt  collegiis ,  habent 
clavesad  solvendum  et  ligaudum  in  utroque 
foro ;  et  habent  tliesaurum  supererogatio- 
imm ,  sicut  pr^eiati  religionum  :  ergo  vide- 
tur  quod  ipsi  possint. 

3.  Item  videtur  quoil  quilibet  homo  :  quia 
quilibet  liberaj  conditionis  est  dominus  bo- 
norum  et  meritorum  suorum  :  ergo  potest 
merita  sua  alleri  concedere :  et  dum  iUi 
concedit,  ejus  poenifentia  minuitur  et  re- 
laxatur :  ergo  videtur  quod  quilibet  hoc  pos- 
sit. 

4.  Item  bona  spiritualia  sunt  niajoris  com- 
municationis ,  quam  temporalia  :  sed  si  ali- 
quid  datur  alicui ,  ex  quo  plene  datur  illi , 
potest  illud  concedere  alii  :  ergo  videtur 
pari  ratione ,  imo  multo  fortiori ,  quod  cui 
datae  sunt  relaxationes  ,  ille  potest  eas  dare 
alteri. 

Contra :    Plus   est    facere    indulgentias ,  Funjani. 
quam  imponere  pcenitentias  :  sed  poeniten- 
tias  imponere  non  potest  nisi  solus  sacerdos  : 
ergo  indulgentias  dare  non  potest  nisi  sa- 
cerdos. 

Item  nemo  scit ,  utrum  plura  habeat  me- 
rita ,  quam  sibi  sufflciant ,  imo  nescit  se  ha- 


'  Dist.  IV,  1).  I,  art.  i,  q.  i  et  li.  —  -  Cf.  Alex. 
Alens.,  p.  IV,  q.  xxiii,  membr.  3;  S.  Thom.,  iu 
Suppl.  p.  ill,  q.  XXVI,  art.  1;  et  IV  Sent.,  dist.  xx. 


q.  I,  art.  4,  q.  I ;  Richard.,  IV  Sent.,  dlst.  xx,  art.  5, 
q.  II  et  lli;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xx,  q.  vi; 
Petr.  de  Tarant.,  IV  Se»t.,  dist.  x.x,  q.  XX. —  (a)  Al.  si. 


DIST.  XX.  PART.  II. 

bere  merita  sufflcientia  :  ergo  nullus  de  pro- 
prio  potest  relaxare  aliquid  de  pcena ,  confe- 
rendo  aliquam  ex  eis  indulgentiam :  ergo 
non  spectat  indulgentias  facere,  nisi  ad  prae- 
latos  Ecclesiae. 

Item  majus  est  indulgentias  concedere , 
quam  excommunicare  ,  vel  Ecclesiae  recon- 
ciliare  :  sed  secundum  est  prEelatorum  tan- 
tum  ,  sicut  prius  probatum  est :  ergo  multo 
QuesUo  fortius  iudulgentias  facere.  Quaeritur  ergo, 
lateraiis.  ^^^^  xmus  eplscopus  nou  possit  alienos  sub- 
ditos  absolvere  nec  ligare  ,  nec  in  foro  pce- 
nitenliali ,  nec  in  foro  judiciali ,  unde  est 
quod  potest  indulgentias  in  aliena  dioecesi 
facere ,  sicut  videmus  tota  die  fieri  ? 

CONCLUSIO. 

Pcenanim  temyoralium  relaxatio,  neque  a  laicis, 
neque  a  sacerdotibus ,  neque  a  prcelatis  minori- 
bus,  ut  abbatibus  et  prioribus,  fit,  sed  a  solis 
episcopis,  qui  sunt  sponsi  Ecclcsice,  potissimum 
vero  a  summo  Pontifice. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  in 
praecedenti  problemate  tactum  est ,  relaxa- 
tiones  et  indulgentiee  fiunt  de  meritis  super- 
erogationis  quae  sunt  in  Ecclesia,  quaeqni- 
dem  sunt  sicut  thesaurus  spiritualis  ejus. 
Haec  autem  meiitasupererogationis  non  om- 
nium  est  dispensare  ,  sed  episcoporum  tan- 
tum  :  et  ideo  relaxationes  facere  ad  solos 
episcopos  pertinet.  Ratio  autem  quare  tlie- 
sauriis  Ecclesiae  solis  episcopis  commiltitur 
dispensandus ,  est  quia  Ecclesia  thesaurum 
istum  Iiabet  ex  desponsatione  sui  cum  Chris- 
to ,  qui  est  vir  ejus  et  sponsus  ,  et  cui  gene- 
rat  filios  et  filias  ,  id  est  perfectos  et  imper- 
fectos,  ad  quorum  educationem  Christus 
vult  servari  haec  bona.  Et  quoniam  in  lege ' 
tactum  est ,  quod  (jui  recipit  uxorem  fratris 
sui ,  ut  suscitet  fratri  suo  defuncto  semen , 
debet  succedere  in  bouis  qua^  pertinent  ad 
flliorum  educationem ,  secunduiu  quod  in- 
nuitur ;  illis  solis  competit  iste  thesaurus 
dispensandus ,  qui  sunt  sponsi  Ecclesia;  :  ta- 

'  Hul/i,  IV,  5,  10. 
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les  autem  sunt  episcopi,  qui  sponsi  sunt,  et 
habent  vim  geuerandi  fllios  et  filias ,  id  est 
perfectos  et  iniperfectos;  et  inter  hos  maxime 
summus  Pontifex ,  qui  est  tolius  universalis 
Ecclesiae  sponsus  et  rector.  Ideo  omnes  epis- 
copi ,  qui  habent  prolem  ,  possunt  facere  in- 
dulgentias  ;  et  praecipue  summus  Pontifex  , 
qui  est  totius  universalis  Ecclesiae  sponsus 
et  rector,  quia  ipsi  competit  totius  spiritua- 
lis  thesauri  dispensatio,  secundum  quod  cu- 
ram  habet  de  tota  Ecclesia^  et  omnibus  ejus 
flliis  :  unde  omues  sunt  ejus  lilii ,  et  ipse  est 
pater  omnium.  Concedendum  igitur  est, 
quod  indulgentias  facere  non  tantum  non 
conceditur  laicis,  sed  nec  etiam  sacerdoti- 
bus,  nec  praelatis  inferioribus,  ut  abbatibus , 
vel  prioribus. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium, 
jam  patet  responsio ,  quia  non  est  tota  ratio 
virtutis  indulgentias  facieudi  (a),  scilicetcla- 
vis,  sed  requiritur  potestas  clavis  cum  juris- 
dictione,  et  thesauri  dispensandi  auctori- 
tate ,  quae  ordinarie  solis  competit  episcopis. 
Nam  per  commissionem  quilibet  sacerdos 
potest  dare  indulgentiam  ex  parte  episcopi , 
sicut  patet  in  simplicibus  praedicatoribus. 

2.  Ad  illud  quod  olijicitur  de  illis  qui  prae- 
sunt  collegiis,  dicendum  quod  tales,  qui  prae- 
sunt  subditis ,  aliquam  auctoritatem  habent 
bonorum  sui  collegii;  non  tameu  respectu 
meriti  Christi,  quod  dedit  dispeusandum  Ec- 
clesiae,  et  ejus  Sjionsis  :  ideo  non  habent  auc- 
toritatem  plenariam  respectu  tliesauri  Eccle- 
siae  :  et  ideo  solum  liona  sui  collegii  possunt 
communicare  ;  sed  nou  possunt  relaxare , 
quia  nesciunt  utrum  superabundet,  quia  po- 
testatem  plenam  super  hoc  non  habent.  Et 
voco  largo  modo  plenam  potestatem ,  prout 
dicitplenitudinemsufflcientiae,  perquemmo- 
dum  est  in  episcopisad  hunc  actum,  non  prout 
dicit  pleniludiuem  superexcelleutiae :  sic  enim 
est  in  solo  summo  Pontiflce  ,  plenitudo  sci- 
licet  potestatis  et  aucloiitatis. 

3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  qui- 
bbet  homo  potest  bona  sua  alteri  concedere, 
(a)  Cmt.  edit.  laciendae. 
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dicendum  quod  relaxatio  plus  dicit ,  quain 
communicatio  :  dicil  enim  quamdam  aucto- 
ritalem  ,  ralione  cujus  dicitur  isti  indulgcn- 
tiam  pra!stare  :  et  ideo  quamvis  quilibet 
habens  cliaritatem  bona  sua  possit  commu- 
nicare  ,  non  tamen  omnis  potest  relaxare  , 
sed  qui  habet  ad  hoc  coucessam  sibi  aucto- 
ritatem. 

Item  didert  coumiuuicatio  a  relaxatione , 
quoniara  relaxaiio  fit  de  praiterilis  malis  per 
merita  Christi,  vel  Ecclesise.  quse  praecesse- 
runt ;  communicatio  duteni  proprie  respicit 
futurum  bonumj  non  sokim  prseteritum  :  et 
quamvis  possit  dare  alicui  quod  jam  non  est 
datum,  nec  delerminatura  alicui,  sicut  unam 
missara  quam  cantat  pro  aliquo  mortuo ;  ta- 
men ,  si  cantavit  eam  pro  suis  peccatis ,  vei 
dedit  alii ,  non  potest  sua  aucloritate  com- 
mutare.  Hinc  est  quod  qui  recipit  relaxatio- 
nes  pro  se,  non  potest  dare  alteri  :  quia  si 
Ecclesia  solvit  debitum  suum  apud  Deum , 
non  propter  hoc  dedit  potestatem ,  quod  soU 
veret  ipse  pro  alio.  Et  si  Deus  dimisit  isti  de- 
bitura,  non  propter  boc  potest  iste  dimittere 
alii,  quod  Deo  debetur.  Nec  valet  illud  argu- 
mentum  de  communicatione  nalurah  :  quia 
enim  aliquis  omniuo  libor  est  in  possidendo 
temporalia,  quicumque  est  liberse  conditio- 
nis,  et  hbere  possidet,  hbere  potest  alteri 
dare ;  qui  autem  servus  est,  non  potest  sine 
auctorilate  domini :  omnia  autem  nostra  sunt 
Christi ,  et  omnia  merita  sunt  spirituaha , 
et  nos  sumus  ejus  servi :  et  ideo  nihil  pos- 
sumus  in  alterum  transferre,  vel  dare,  nisi 
sit  dala  aucloritas  a  Christo  :  et  sic  patet  se- 
quens. 
Adq.iau  Ad  illud  quod  quseritur  ultimo ,  utrum 
episcopus  possit  indulgentias  facere  in  aha 
dioecesi ;  dicunt  ahqui  qiiod,  sicut  potest  11- 
gare  et  solvere  in  ahena  dicecesi  ex  consensu 
dicecesani ,  ita  et  relaxationem  facere  ;  ct  ila 
duse  virtutes  concurrunt  in  uuam ;  et  tantum 
possunt,  si  sunt  muUi,  quantum  si  unussolus. 
Sed  tunc  non  videtur  esse  ahud,  quam  decep- 
tio,  sihoc  esset :  ideo  dicendum  quod,  quia  re- 
laxatio  dicit  thesauri  oommuaicatioaem,  et 


ulterius  auctorilatem ;  episcopus  in  aliena 
dioRcesi  potest  communicare  bona  sua  subdi- 
tis  alienis,  bona,  inquam,  suae  dioecesis  ;  pro- 
priis  autem  subditis  relaxare,  sive  indulgere. 
Unde  istse  relaxationes  propriis  subditis  ve- 
rae  sunl  relaxationes ;  si  autem  contingat 
subditos  pergere  ad  obtinendam  indulgea- 
tiam ,  quam  ibi  faciat  episcopus  alienus,  po- 
tius  sunt  communicationes.  quam  relaxa- 
tiones.  Per  quem  modum  abbates,  priores  et 
ministri  coramunicant  bona  sui  coUegii ;  sed 
non  relaxant  quidquam,  nisi  forte  hoc  sit 
ex  consensu  et  voluntate  proprii  episcopi. 
Ethocdicitur,  de  1'cenitmtiis  et  Remissioni- 
hus,  c.  Quod  consuluisti,  et  infra  :  a  Cuma 
non  suo  judice  ligari  nuUus  valeal,  vel  ab- 
solvi ;  et  remissiones  illis  prodesse  tantum  - 
modo  arbUramur,  quibus  proprii  judices  in- 
dulserunt.  u 

QUJISTIO  IV. 

An  indulgenticB  debeant  fieri  pro  spiriluali, 
an  corporali  beneficio '. 

Pro  quo  debeat  relaxatio  fieri ,  utrum  sci-  Fundiin. 
licet  pro  spirituah ,  an  pro  corporali  benefi- 
cio  ;  et  quod  pro  temporahbus  et  corporah- 
bus  actibus  fieri  debeat,  vel  etiam  beneflciis, 
ostenditur  per  cominunem  usum  Ecclesiae  , 
ubi  indulgentiae  fmnt  pro  eleemosynis ,  pe- 
regrinationibus,  visitationibus  reliquiarum, 
et  hujusmodi. 

Item  ratione  videtur,  quia  hujusmodi  re- 
laxationes  aliquo  modo  sacramentales  sunt : 
sed  sacramenta  attenduntur  in  rebus  exte- 
rius  gestis :  ergo ,  etc. 

Item  istai  relaxationes  non  sunt  a  culpa , 
sed  a  pcena  :  sed  i)oena ,  si  recte  commuta- 
tur,  commutatur  in  pcenam  :  sed  absolutio 
flt  a  pcena  exteriori  in  carne ,  utpote  a  jeju- 
niis  ,  et  consimilibus  :  ergo  debet  fleri  com- 
mutatio  in  pcenam  exteriorem :  ergo  pro  tali 
commutatione  fleri  debet. 

'  Cf.  Alex.  Alens. ,  p.  IV,  xxill,  membr.  4; 
S.  Thom.,  in  Supp/.  p.  Wl,  q.  xxv,  art.  3;  Stepb. 
Brulef.,  IV  Sent.,  disl.  xx,  q.  vii;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Senl.,  disU  xx,  q.  xii. 
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Item ,  si  non  pro  opere  exteriori ,  sed  pro 
interiori ,  ergo  cuni  bona  voluntas  simul 
possit  esse  in  aliquo  respectu  omnium  relaxa- 
tionum ,  quia  perfectus  omne  bonum  vult , 
et  sibi  placet ,  videtur  tunc  quod  quilibet 
justus  haberet  omnes  indulgentias  :  quod 
non  est  conveniens  dicere ;  tunc  enim  frus- 
tia  homines  laborarent. 
Ad  "Pi'.  Contra  :  1.  Indulgentia  sive  relaxatio  dicit 
beneficium  spirituale  :  sed  quicumque  dat 
spirituale  pro  temporali ,  committit  simo- 
niam  :  ergo  videtur  quod  in  omnibus  relaxa- 
tionibus  sit  simonia ,  si  fuint  pro  exteriori- 
bus  obsequiis ,  vel  eleemosynis. 

2.  Item  major  est  misericordia  spiritualis, 
quam  corporalis  :  unde  magis  est  alicui  par- 
cere ,  quam  hospitio  coUigere ,  vel  eleemo- 
synam  dare  :  ergo  facit  magis  hominem  dig- 
num  remissione  :  ergo  potius  pro  illo  opere 
debet  fieri  relaxatio. 

3.  Item  in  majori  ruina ,  et  periculosiori , 
est  ecclesia  in  qua  est  schisma,  quam  eccle- 
sia  cujus  parietes  minantur  ruinam  :  ergo 
raagis  indiget  talis  ecclesia  muniri ,  quam 
alia  :  si  ergo  relaxationes  debito  modo  fiunt 
pro  ecclesia  materiali  reparanda  ,  ut  qui  ju- 
vat,  habeat  indulgentiam ,  videtur  multo 
fortius  indulgentia  debere  dari  pro  spirituali 
ruina  reparanda,  ut  qui  orat  ut  Deus  det  ei 
concordiam ,  indulgentiam  habeat. 

4.  Item  majoris  perfectionis ,  et  plus  Deo 
acceptum  est  religionem  intrare ,  quam  cru- 
cem  accipere  :  ergo  pntius  deberet  dominus 
Papa  indulgentiam  dare  inlrantii)us  religio- 
nem ,  quam  euntibus  ultra  mare. 

Quffistio  5.  Item  juxta  hoc  quseritur,  si  aliquis  ac- 
i.ier»ii».  gjpji^  crucem ,  et  habet  votum  et  voluntatem 
perfectam  eundi  ultra  mare ,  utrum  habeat 
remissionem  omnium  peccatorum  :  quod  si 
sic ,  tunc  indnlgentia  flt  pro  sola  voluntate, 
et  ita  pro  re  spirituali;  si  vero  non,  tunc 
Ecclesia  noii  videtur  esse  conformis  Deo,  qui 
votum  et  bonam  voluntatem  ,  si  plena  est , 
et  non  deflciat  quantum  in  se  est,  reputat 
pro  facto. 
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iHduIgentice  maxime  fieri  debent  pro  actibus  exte- 
riorihus,  quia  iis  maxime  gloria  Dei  et  utilitas 
populi  insurgit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sicut  vide- 
mus  in  politiis  et  communitatibus  humanis, 
quod  thesaurusreipublicaepropter  duo  maxi- 
me  consuevit  proferri,  et  communicari  ex- 
terius;  sic  est  in  spiritualibus  intelligendum. 
Pi'ofertur  namque  thesaurus  extra  ad  dis- 
pergendum  propter  gloriam  principis,  sicut 
faciunt  reges  curiales,  sicut  fecit  Assuerus  ; 
alio  modo  propter  utilitatem  communitatis, 
ut,  quando  laeditur  communitas,  proferunt 
stipendia  et  donativa  militibus ,  ut  eant  ad 
pugnam.  Sic  thesaurus  Ecclesiae  ab  his ,  qui 
habent  dispensare,  duplici  ex  causa  debet 
distingui  :  una  causa  est  propter  gloriam 
principis,  et  laudem  :  et  laus  et  honor  Dei 
est  in  sanctis  suis  :  et  sancti  honorantur  in 
constructione  basilicarum ,  et  visitatione  ba- 
silicarum ,  et  commemoratione  virtutum 
suarum  :  et  idem  flt  in  praedirationibus  et 
sernionibus  :  et  ideo  pro  his  omnilaus  indul- 
gentiae  recte  flunt.  Alia  causa  est  communis 
utilitas,  quae  quidem  utilitas  est  defensio 
Terrae  sanct*,  defensio  fidei,  promotio  stu- 
dii,  et  consimilia :  et  ideo  pro  talibus  debent 
fleri.  Et  quoniam  haec  consistunt  in  actibus 
exteriorihus,  ideo  maxime  pro  actibus  exte- 
rioribus  debent  fieri  indulgentiae. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  est 
simonia,  quia  datur  spirituale  pro  tempo- 
i-ali ,  dicendum  quod  falsum  est,  imo  major 
pcEna  commutatur  in  minorem,  et  residuum 
solvit  pastor  Ecclesiae  de  gratia.  Vel  dicen- 
dum  quod  non  dat  indulgentiam  pro  elee- 
mosyna  exteriori,  considerans  datum,  sed 
fruclum,  videlicet,  quia  ex  radice  bonae  vo- 
luntatis  procedit. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quodspiritualis 
eleemosyna  major  est ,  dicendum  quod  in 
donatione  indulgentiae  non  consideratur 
operis  nobilitas  ,  quia  tunc  raagis  deberet 
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(laii  dur.entibus,  quam  perigrinantibus ;  seil 
consideratur  hoc ,  quofl  illnd  opus  sit  raerae 
voluntatis^  non  necessitatis ;  sit  etiaiu  quid 
taxabile ,  sit  etiam  aliquo  modo  pcenale  : 
hsec  enim  omnia  considerat,  qni  indulgen- 
tiam  praestat. 

3.  Ad  illnd  quod  objicitiu'  de  ruina  spiri- 
tuali ,  dicendum  quod,  siciit  taclum  est,  pro 
talibns  lenetnr  homo  orare.  Pra'lerea  non 
est  bonum  talia  publicare.  Ruinam  autem 
materialem  ecclesia?  publicare,  nec  dicit  ali- 
qnod  malum,  nec  infamiara.  Praeterea,  raa- 
gis  potest  homo  subvenire  ad  relevanlam 
iiiopiam  Ecclesise ,  qnam  ad  ponendam  ibi 
concordiam  ,  quia  primum  est  opus  huma- 
nuni,  secundum  vero  opus  divinum. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  ingressu  in 
religionem  ,  dicenaum  quod  sicut  indulgen- 
tise  non  debent  dari  indigriis ,  ita  nec  debent 
dari  nisi  indigentibus  :  veri  autem  religiosi 
qui  statum  aggrediunturperfectionis,  potius 
spiritualid  boiia  aliis  largiuntur,  quam  ali- 
unde  vendiceiit.  Uiide  hoc  maxime  verum 
est ,  (luod  dicitur '  :  Beatius  est  dare  quain 
accipere.  lutemporalibns  vero  non  liabet  ve- 
ritatem ,  nisi  quando  donans  dat  de  proprio 
labore,  et  accipiens  accipit  ex  torpore. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  illo  qixi  dat 
sola  volunlate,  etc,  dicendum  quod  secnn- 
dum  peritos  non  habel  toiam  indulgentiam  , 
quidquid  isti  vulgares  prsedicatores  dicant; 
tamen  valet  eis  tam  nobile  propositum  ad 
augmentum  charitatis,  et  per  consequens 
contritionis ,  et  ita  ad  remissionem  pcenffi. 
Indulgenliae  enim  non  intelliguntur  dari  pro 
sola  voluntate ,  sed  pro  effectu  cum  vohm- 
tati' :  uude  qui  habet  voluntatera  el  effectum^ 
indulgentiam  coiisequitur;  alius  qui  habet 
voluntatem  solam  ex  de.votione,  habi't  me- 
rituin  magnum,  licet  non  omnimodum  con- 
sequalur  effectum. 

•  Acl.,  XX,  .35.  —  2  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiv, 
membr.  5;  S.  Thom.,  iu  Suppl.  p.  111,  q.  xxvii, 
art.  1 ;  et  IV  Sent.,  dist.  xx,  q.  i .  nrt.  5,  q.  i ;  Ricliard., 
WSciit.,  dist.  XX,  art.  3,  q.  iii;  <leph.  Brulef.,  IV  Saitl., 
dist.  XX,  q.  vai;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xx, 
q.  xxi.  —  ^Matth.,  XVI,  19.—  *  Ibid. 


QU.ESTIO  Y. 

An  relaxationes  possint  fieri  existenti  in  purgatorio, 
vel  viventi  in  lioc  saiculo '. 

Cui  relaxationes  possint  fieri ;  et  quaritur  Fundun. 
utrum  existeiiti  in  purgatorio,  an  .solum  vi- 
venti  in  hoc  saeculo.  Et  quod  extendat  se  ad 
eosquisuntin  purgatorio,  videtur,  quiadicit 
Chrysostoraus  super  illiid  ,  Tibi  daho  claves 
regni  coelorum : « Ilomini  mortali  coeli  i-t  ter- 
rae,  et  omnium  quae  in  eis  sunt,  potestatem 
commisit  Doniinus,  et  Ecclesiam  validiorem 
ccelo  demonstravit.  »  Ergo  videtur  quod 
summus  Pontifex  habeat  posse  super  eos, 
qui  sunt  in  purgatorio. 

Item  sufTragia  Ecclesiae  prosunt  his  qui 
sunt  in  purgatorio,  sicut  melius  palebit  in- 
fra;  alioquin  fiustra  oraret  Eccle.sia  pro  mor- 
tuis  :  sed  indulgentiaj  siuit  de  nobilissimis 
suffragiis  Ecclesise  :  ergo ,  etc. 

Item  Petro  commissa  est  clavis  regni  cce- 
loruin  :  sed  quandiu  quis  est  extra  palatium, 
indigct  auxilio  ostiarii,  sive  deferenlis  cla- 
vem ,  et  in  ejus  manu  et  potestate  est  :  ergo 
cum  ille ,  qui  est  in  purgatorio ,  adhuc  ha- 
beat  obstaculum  ,  ut  removeatur  ab  eo,  in- 
diget  auxilio  clavis:  sed  illud  auxilium  con- 
fertur  per  indulgenti  is  :  ergo  ,  etc. 

ItemPater  misericordiarum  onmibus  pro- 
videt  secundum  ordinatissimam  dispositio- 
nem,  et  raisericordissimam  suam  pietatem  : 
sed  recta  ordinatio  charitatis ,  quae  exigit  ut 
unus  possit  ab  alio  adjuvari ,  hoc  maxime 
exigit  circa  eum,  qui  se  juvare  non  potest. 
Si  enim  hominibus  in  hoc,  cum  indigent 
auxilio,  providit  Deus  aiixilium  pcr  iiidul- 
gentiam  Ecclesiae  conferendum;  cum  illi  de 
purgatorio  indigeaut  auxilio,  et  se  juvare 
non  possint,  videtur  qiiod  indulgentiffi  eis 
factae  maxime  prosint ,  et  quod  per  hanc 
viam  Deus  eis  maxirae  providere  debuit. 

Contra  :  1.  Dirtum  est  Petro  iu  potestatis  Ad  op. 
collatioue  '  :  Quodcumque  ligaveris  super 
terram,  erit  ligaturn  et  in  cwlis ,  etc;  et  ibi 
collata  est  ampliludo  poteslalis  .  sed  deter- 


minatio  fit  per  hoc  quod dicit :  Super  terrani: 
ergo  Qon  habet  potestatem  super  illos  qui 
sunt  mortui ,  cum  jam  non  supersint. 

2.  Item  Magister  tlicit  in  littera,  et  accepit 
a  Theodoro,  iu  suo  PcBnitentiario,  quod  mo- 
rientibus  non  est  poenitentia  imponenda,  sed 
solum  innotescenda  :  ergo  si  ligatio  et  re- 
laxatio  pari  passu  ambulant,  quia  simui  data 
est  potestas  ligandi  et  solvendi ,  cum  non 
possit  sacerdos  (a)  pcenitentiam  imponere  Jn 
morte,  multo  minus  post  mortem  potest  re- 
laxationem  facere. 

3.  Ilem  nullus  potest  alicui  relaxationem 
facere,  nisi  pariter  possit  eum  judicare,  si- 
cutdicitur,  de  Poenitentiis  et  fiemissionibus, 
in  decretali  :  «  NuUus  enim  potest  judicare, 
nisi  eum  ,  qui  est  de  foro  suo :  »  sed  illi  qui 
sunt  in  purgatorio ,  non  sunt  de  foro  eccle- 
siastico  :  ergo,  etc. 

4.  Item ,  si  posset  indulgentias  facere  eis 
qui  sunt  in  purgatorio,  cum  talibus  maxime 
compatiendum  sit,  deberet  summus  Ponti- 
fex  totam  ibi  experiri  suam  potestatem ,  et 
ita  facere  quod  slatim  volarent :  ulquid  er- 
go  promortiiisamplius  oratur,  ft  laboratur, 
si  summus  Pontifex  potest  eos  tam  de  facili 
liberare  ? 

CONCLUSIO. 

Relaxationes  possunt  fieri  super  eos  qui  sunt  de 
Ecclesia  militante,  tam  adjuvando,  quam  judi- 
cando ;  super  eos  vero  de  statu  medio,  tantum 
ad]uvando;  sed  super  eos  de  Ecclesia  trium- 
phante,  nullo  modo. 

Resp.  aii  arg.  Dicendum  quod ,  sicut  ex 
praecedentibus  colligitur,  relaxatio,  sive  in- 
dulgentiai  coUatio  ,  duo  dicit ,  scilicet  the- 
sauri  Ecclesiaj  conimunicatiouem ,  et  cum 
hoc  quamdam  judiciariam  ahsolutionem ,  si- 
cut  expresse  colUgitur  ex  decretali  illa  de  Pce- 
nitentiis  et  fiemissionibus : « Quod  autem  con- 
suluisti ,  etc.  »  Dico  igitur  quod  ,  quia  bona 
et  thesaurus  Ecclesiae  est  in  summi  Pontificis 
potestate,  et  iUi  qui  sunt  in  pu.  gatorio ,  ra- 
tione  charitatis,  idonei  sunt  spiritualia  be- 
neficia  recipere,  quod  Papa  potest  eis  bona 

(a)  Al,  posaint,  nec  legitur  sacerdos. 
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auctoritatem  judicandi ,  cum  ilH  jam  exie- 
runt  forum  Ecclesiae,  et  ecclesiasticum  judi- 
cium,  videtur  quod  eis  non  possit  fleri  ab- 
solutio,  nisi  per  modumdt^precationis:  etita 
proprie  loquendo  nou  fit  eis  relaxatio  : 
sed  si  large  dicatur  relaxatio  cnjuscumque 
auxiUi  impensio,  et  bonorum  Ecclesiae  com- 
niunicatio,  sic  potest  eis  relaxatio  fieri  :  sed 
haec  non  tenet  iuodum  judicii,  sei  potius 
suffragii.  Amplius,  relaxatio,  propter  dicta, 
uon  tantum  dicit  judiciariam  absolutionem , 
verum  etiam  dicit  aliquam  commutationem 
in  pcenam  aliqua!!  voluntarie  assumptam, 
et  cum  devotione  ;  et  hoc  videmus  in  omni- 
bus  indulgentiis:  hoc  autem  non  potest  esse 
quantum  ad  eos  qui  sunt  in  purgatorio,  quia 
sunt  extra  statum  illum ,  in  quo  posset  eis 
persuaderi  alicujus  poenae  devota  el  volun- 
taria  assumptio  :  et  ideo  non  competit  eis  re- 
laxatio,  nisi  forte  per  medium,  sive  per  ac- 
cidens.  Si  quis  enim  vellet  crucem  pro  mor- 
tuo  patre  assumere,  non  est  aliqualiter  ne- 
gandum  ,  quod  si  voluntas  sit  summi  Pon- 
tificis,  quin  indulgentia  illa  prosit.  Ex  his 
patent  objecta  ad  utramque  partem. 

Ad  illud  quod  objicitur,  quod  potest,  di-  Reip.  ad 
cendum  quod  verum  est  per  modum  adju-  fundsm? 
torii  et  sufTragii.  Tamen  ad  illud,  quod  obji- 
citur  de  potestate  clavis,  quod  potestusque 
ad  apertionem  coeli,  dicendum  quod  si  intel- 
ligatper  modum  judicii,  nonhabet  veritatem 
nisi  quantum  ad  eos,  qui  sunt  de  Ecclesia 
mililante;  si  quantum  ad  adjutorium,  sic 
quautum  ad  omnes  bonos  qui  sunt  extra 
ecelum.  Unde  nota,  quod  quidam  sunt  de 
Ecclesia  triumphante,  et  super  tales  non 
polest,  nec  jndicando,  nec  adjuvando;  qui- 
dara  de  militante,  ei  super  tales  potest  tam 
adjuvando,  quain  judicando ;  quidam  in  statn 
raedio,  qui  jaiii  judicati  sunt,  et  taraen  mi- 
seri  sunt,  et  super  tales  non  potest  judicando, 
sed  potest  adjuvando,  quia  dum  viverent, 
merueruiit  adjuvari.  Et  sic  patentobjecta  ad 
primam  partem. 

1.  Ad  iUud  quod  objicitur  ad  oppositum, 
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quod  non  possit  propter  hoc,  quod  dicit  : 
Super  tenam,  tlicendum  quod  illurl  intclli- 
gitur  de  judiciaria  potestate.  Niliiloniinus 
famen  possct  dici,  quod  quodam  modo  super 
terramsunt,  dum  super  terram  hoc  merue- 
runt. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  absohitione 
et  ligatione,  potest  respouderi  quod  non  est 
simile,  quia  pronior  est  Deus  ad  misericor- 
diam,  et  ideo  abundantiorem  dedit  potentiam 
ad  miserendum.  Vel  dicendum,  quod  alius 
se  potest  in  hac  vita  ligare  pro  eo,  et  tunc 
ex  viuculo  cliaritatis  alius  absolvilur. 

3.  Ad  illud  quod  objicilur  de  relaxatione, 
quod  iucludit  judicium,  respondendum  quod 
ipse  procedit  prout  relaxatio  proprie  dicitur, 
et  sic  respicit  solos  vivos. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quare  non  ab- 
solvit  solo  verbo  omnes  qui  sunt  in  purga- 
torio,  dicendum  quod  si  Deus  per  seipsum 
sic  miseretur,  ut  semper  velit  tenere  suam 
justitiam,  multo  fortius  Dei  minister.  Unde 
dispensatio  bonorum  Ecclesiae  discrete  et 
cuni  moderamiue  facienda  est.  Alioquin  nisi 
discrete  fieret,  Deus  non  acceptaret :  et  bona 
spiritualia  non  possunt  dissipari,  nec  contra 
divinam  acceptationem  distiibui,  quamvis 
possint  bona  temporalia  non  solum  dispen- 
sari,  verum  etiam  disslpari  de  facto,  quam- 
vis  aliter  dictet  jus  divinum  esse  faciendum. 
Si  quis  autem  •  contendat  Vicarium  Jesu 
Christi  habere  judiciariam  potestatem  super 
eos  qui  sunt  in  purgatorio,  non  est  ei  mul- 
tum  improbe  resistendum ,  dum  tamen  hoc 
dictet  ralio  vel  auctoritas  manifesta.  QmA- 
quid  enim  loquamur  disputantes,  vel  etiam 
praidicantes,  hoc  sana  fide  tenendum  est, 
quod  Dominus  vicario  suo  plenitudinem  po- 
testatis  contulit,  et  tantam  utique  recepit 
potestatem,  quantam  decebat  homini  puro 
dari  :  et  hoc  ad  aedificationem  corporis  sui, 
quod  est  Ecclesia.  Unde  super  hoc  non  te- 
merarie  judicare,  sed  gratias  plurimas  Deo 
debemus  agere. 

'  Hoc  teuet  Alediua,  di:  Induly.,  c.  xxxiv  el  xxxv  . — 
C/'.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xxiii,  membr.  2;  S.  Thom., 


QUiESTIO  VI. 


An  indulijentim  tantum  vakant 
firmdicantur  (a)  '. 


qmntum 


Quantum  valeant  hujusmodi  indulgentiae  Fuudam. 
quffi  fiunt;  et  quod  valeant  tantum  quantum 
prsedicantnr,  videtur,  quiadicitur' :  Non  in- 
dirjet  Deus  nostro  mcndacio :  ergo  videtur 
quod  summus  Pontifex  in  suis  litteris  men- 
tiri  non  debeat :  si  ergo  verum  dicit,  tantara 
tribuit  indulgentiam,  quanlam  in  suis  litte- 
ris  promittit. 

Item ,  qui  promittit  aliquanlam  summam 
pecunia;,  tenetur  ei,  si  potest,  in  solvendo  : 
sed  summus  Pontifcx,  et  alii  qui  dant  indul- 
gentias,  promittunt  aliquam  parlem  poeni- 
tentiae  relaxare  :  ergo,  si  potest,  solvere  te- 
nctur.  Quod  autem  possit,  videtur  per  illud 
quod  dicitur*  :  Si  qui.d  donavi  in  persona 
Christi;  Glossa  :  «  Ac  si  Cbristus  donasset :  » 
sed  Christus  potuit  totum  condonare  :  er- 
go,  etc. 

Item  aliquis  episcopus  potest  aliquantam 
indulgentiam  facere,  esto  quod  viginti ,  vel 
quadragiiita  dierum  :  sed  summus  Pontifex 
plus  potest  quam  omnes  episcopi,  eo  quod 
plenitudiuem  liabet  potestatis  super  omnes  : 
crgo  plus  potest  dare,  quam  omues  :  ergo 
videtur,  quod  totum  possit  condonare  :  ergo, 
si  totum,  et  per  consequens  quantamlibet 
partem. 

Item,  summus  Pontifex  potest  facere  in- 
dulgentiam  generalem  unius  diei :  ergo  cen- 
tum  miUibus  potest  dare  unum  diem,  ita 
quod  cuilibet  unum  :  ergo  pari  ratione  uni 
potest  dare,  quod  divisim  dat  omnibus  :  ergo 
totum  condonare :  ergo  tantum  valent  indul- 
gentiae,  quantumsonant  litterae  pontiflcales. 

Contra  :  Si  tantum  valent  indulgentiae ,  Ad  opp. 
quantum  dicitur,  ergo  cum  mulfa?  et  largae 
indulgentiae  fuerint,  et  merita  sint  adeo  pauca 

Stipjil.  p.  UI,  q.  XXV,  art.  2;  Ricbard.,  IV  Seiit., 
dist.xx,  art.  3,  q.  II ;  Stepb.  Brulef.,  IV  Se7it.,  dist.  xs  , 
q.  ix;  Pelrus  de  Taruiit.,  IV  Sent.,  dlst.  xx,  q.  xxil. 
—  ^Job,  xui,  7.  —  *  II  Cor.,  II,  10. 

(a)  CcEt.  edit.  prtEdicatur,  et  sic  deinde. 
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mmc ,  quod  sibi  potest  homo  vix  snfflcere , 
videtur  quod  jam  totus  thesamnis  Ecclesiae 
a  longo  tempore  defecisset,  et  ita  nulla  in- 
dulgentia  nunc  valeret. 

Item,  si  tantiim  valent,  quantum  dicitur, 
sed  in  aliquibus  indulgentiam  pro  adjutorio 
facto  fabricse  Ecclesiae,  vel  consimili,  indul- 
gentiae  partis  tertiae  pcenitentiae  promittun- 
tur  :  ergo  si  detur  primo  unus  denarius ,  et 
secundo  secundus,  et  tertio  tertius,  videtur 
quod  ille,  qui  mille  peccata  commisit,  pro 
tribus  obolis  vel  denariis  sit  iil)eratus  :  quod 
non  tantum  falsum,  sed  eliam  irrisione  di- 
gnum  judicat  omnis  anima  recta. 

Item,  si  tantum  valent,  quantum  dicitur, 
ergo  si  peccatori  qui  debet  novem  annos, 
remittuntur  anui  tres,  et  ita  trienuium,  si- 
militer  illi  qui  debet  triginta,  remittitur 
tertia  pars,  et  ita  decennium  :  ergo  vide- 
tur  quod  reportat  commudum  de  malitia 
sua. 

Item,  si  tantum  valent,  quantum  dicitur, 
ergo  ille  qui  habitat  juxta  ecclesiam,  in  qua 
est  indulgentia  unius  anni,  dum  visitat  eccle- 
siam,  tantum  habet,  quantum  ille  qui  longe 
distat  per  decem  dietas;  et  dives  ofTerens 
unum  obolum,  lantum  hibet,  quantum  una 
paupercula  :  sed  hajc  omnia  sunt  abusiones  : 
ergo  non  tantum  valent  indulgentiae,  quan- 
tum  Ecclesia  prsedicat. 

CONCLUSIO. 

Indulgentice,  quantum  est  ex  potestate  dantis,  ian- 
tum  valent  quantum  promitlunt ;  licet  non  mqiia- 
liter  omnitnts  valeant. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  communiter 
secundum  doctores,  ad  hoc  quod  indulgentiae 
vel  relaxationes  aliquid  valeant,  exigitur 
duplex  conditio  ex  parte  donantis,  et  duplex 
ex  parte  recipientis.  Ex  parte  dantis  requi- 
ritur  potentia;  requiritur  etiam  honesta  et 
rationabilis  causa  :  non  enim  credenda  esset 
indulgentia  alicujus  valoris,  si  quis  daret 
eam  euntibus  videre  torneamenta.  Ex  parte 
recipientis  duplex,  sciUcet  confessio  cum  vera 


contritione,  et  fides  cum  vera  devotione,  ut 
vere  de  peccatis  sit  pcenitens,  et  vere  confi- 
deus  quod  pastoris  indulgentia  sibi  valeat. 
His  praesuppositis ,  dixerunt  aiiqui  hujus- opiu.  i. 
modi  indulgentias  aliquid  valere,  sed  nun- 
quam  tantum,  quantum  promittitur;  sed 
aliquid  valent  modicum,  secundum  quod 
meretur  fides  et  devotio.  Preedicat  tamen 
hoc  Ecclesia,  ut  fllios  suos  boua  quadam  de- 
ceptione  ad  bonum  alUciat,  sicut  mulier  filio 
pomum  promittit,  quod  postea  non  doiiat. 
Sed  istud  Ecclesise  est  derogare ,  dicendo  improb. 
eam  sub  specie  quadam  mentiri,  et  opera 
inania  et  puerilia,  et  jocosa  esse,  quae  facit  : 
quod  abliorret  mens  recta.  Alii  dixerunt', 
quod  simpliciter  tantura  valent,  quantum  Opimos. 
promittunt,  quianonconsideratur  hicemptio, 
sed  Ecclesiae  largitas ;  et  aequa  est  haec  con- 
ditio,  quicumque  sit  ille,  qui  dispouit.  Uude 
sicut  dives  mittens  ad  tabernam,  tautum 
habetdevino,  quantum  habet  vetula  pau- 
percula,  si  par  pretium  mittat;  sic  in  eccle- 
siastica  volunt  intelligi  indulgentia.  Sed  ista 
positio  videtur  adhuc  nimis  magnum  forum  improb. 
facere  de  indulgentiis ,  ac  per  hoc  potius 
facit  ad  vilificationem  ipsarum,  quam  ad 
laudem.  Tertii  dixerunt,  quod  ad  hoc  quod 
valeant  istae  indulgentiae  tantum  quantum 
promittitur,  necessariorequiriturexistimatio  Opin.  s. 
justa.  Justam  autem  existimationem  voca- 
verunt,  quando  homolibere  tantum  eleemo- 
synae  facit  pro  Ecclesiae  sublevatione,  quan- 
tum  vellet  dare  ad  hoc  ut  remitteretur  tertia 
pars  poenitentiae,  sive  quantum  deberet  velle 
dare.  Sed  certe  si  ita  esset,  nuUa  esset  in  improb. 
mundo  relaxatio ,  sed  solum  commutatio ,  si 
quis  inspiciat. 

Possumus  igitur  dicere,  quod  quantitas 
indulgentiae  attenditur  respectu  pcenae,  se-  Opin.  4. 
cundum  quod  habet  rationem  pretii,  vel  de- 
biti  solvendi;  non  ratione  antidoti,  vel  pur- 
gaUonis  scoriae  peccati,  quam  necesse  est 
amoveri  per  propriam  poenam,  utputa  per  prob. 
contritionem,  vel  alicujus  pcenae  perpessio- 

'  Hanc  opinionem  tenent,  cum  S.  Thoma,  Duraudus 
et  Medina. 
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neni.  Haeo  uutem  quantitas  mensuratur  se-  cedo  igitur  quod  indulgentiae^  quantuiii  est 

cunduni  rectuiii  judicium  sunirni  Pontificis,  ex  potcstate  dantis,  tantum  \alent,  quantum 

vel  ejus  qiii  indulgentias  facit'.  Ille  autem  promittunt,  siciit  o.stendunt  prima;  rationes. 

qui  dat  indulgentias,  cum  eas  triliuit,  tonsi-  Conceilo  uihilominus,  quod  non  cuilibet  va- 

derat  causani,  pro  qua  reputat  eum  dignum  lent  tantum,  nec  aequaliter  omnilius;  sed  se- 

tanta  gratia;  et  secundum  quod    plus  vel  cundum  existimatioriem  ejus,  quara  hat)uit, 

minus  accedunt  homines  ad  illam  causam,  vel  habere  debuit,  qui  indulgentiam  fecit  : 

plus  vel  minus  parlicipant  d;'  indulgcntia  :  quam  non  oportuit  expriraere,  quia  omnes 

ut  verbi  gratia,  stationes  Romae  instituta;  fideles  debent  illud  in  corde  praesupponere, 

sunt,  ubi  sunt  indulgentiae  determiuatae.  quod  dona  et  miserationes  sancti  Spiritus 

Hoc  instituerunt  sancti  patres  propter  pere-  donentur  cum  aequo  libramine.  Nec  hoc  de- 

grinoH,  qui  veniebant  de  locis  remotis;  nec  bet  aliquem  al)  his  relrahere,  quia  semper 

existimaverunt   dignuni   csse  tanla   gratia  plus  valent,  si  homo  sit  in  charitate,  quam 

eum  qui  est  natusjuxtaecclesiam,  sicuteuni  valeat  obsequium  vel  aliul  aliquid,  pro  quo 

quipcr  iongam  venit  viam  :  iiiide  nectantam  indul,^entia  conceditur,  vel  donutur.  Ex  hoc 

recipit  iiidulgeutiara,  sed  aliquautam.  Con-  patent  omnia  objecta. 


DISTINCTIO    XXI 

DE  PECCATIS  QU^  POST  HANC  VITAM  DIMITTUNTUR  I  ET  DE  IGNE  PURGATORIO,  DE  CONFESSIONE 
GENEliALI,  ET  yUOD  PCEiMTENS  CONFITERI  NON  DEBET  QVM  NON  COMMISIT ,  NEC  SACERDOS 
REVELARE    CONFESSIONEM. 

PARS   I. 

DE   CONFESSIONE  SACRAMENTALl   QUANTUM  AD   OIPORTUNITATEM    RESPECTU  PCENITENTI* 

VENIALIUM. 

Solet  etiam  qiiaeri  utrum  post  hanc  vitam  aliqua  peccala  remittantur.  Quo<l  aliqua 
post  hanc  vitaiu  remittantiir,  Christus  oslemlit  in  Evangelio,  ubi  ait '  :  Qui  peccaverit 
in  Spiritum  sanctum,  non  remittetur  ei,  neque  in  hoc  smculo  ,  neque  in  futuro.  Ex 
quo  datur  intelligi ,  sicul  sancti  Doctores  tradunt ,  quod  quaedam  peccata  in  futuro  di- 
mittentur.  Quaedara  enim  culpae  in  hoc  saeculo  relaxantur ,  quaedam  vero  parvae  etiam 
in  futiiro  :  qua;  quidem  post  mortem  gravant ;  sed  dimittuntur  ,  si  digni  sunt ,  si  bonis 
actibus  in  hac  vita  meruerunt  ul  dimitlantur  eis.  De  illis  etiam  ,  qui  aedificant  lignura  , 
foenum  ,  stipulam  ',  dicit  Augustinus ,  quod  ignem  tribulationis  transitorie  invenient , 
cremabilia  aedilicia  ,  quae  secum  purtaverunt  homines  ,  cremantem  (a).  Ait  enim  sic  ' : 
«  Post  istius  sane  corporis  raorlem,  donec  de  igne  purgatorio  veniatur  ad  diem  damna- 
tionis  et  remunerationis  ;  si  hoc  femporis  intervallo  spiritus  defunctorum ,  qui  adifica- 
verunt  lignum,  fcenum,  stipulara  ,  hujusmodi  ignem  dicantur  perpeti ,  quera  alii  non 
sentiunt  ,  qui  hujusmodi  ajdificia  non  portaverunt ,  ut  inveniaut  ignem  Iransitoriae 
tribulationis  ,  venialia  concremantem ,  non  redarguo ,  quia  forsitan  verura  est.  Sed 

'  Hanc  sequitur  cum  S.  Doctore  Navarrus  in  tract.  ile  Juhil.  -  '  Matth.,  \[l,  31 ;  Luc,  xil,  10.  —  M  Cor.. 
IIT,  i2.—  »  Aug.,  (le  Civit.  Dei.  lib.  XXI.  r.  xxvi,  ii.  4. 

(a)  Al.  cremantes. 
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quia  dicitur  '  :  Salvus  erit  qitasi  per  ignem  ,  contemnitur  ille  ignis.  Gravior  tamen  erit 
ignis  ille  ,  quam  quidquitl  potest  horao  pati  in  hac  vita.  »  Hic  aperte  insinuatiir,  quod 
illi,  qui  sediGcant  lignum  ,  fcenum  ,  stipulam,  queedam  cremalnlia  wdificia,  id  est  ve- 
nialia  peccata  secum  portant ,  quae  in  igne  emendatorio  cremantur.  Unde  constat  quae- 
dam  venialia  peccata  post  hanc  vitam  deleri. 

In  illo  autem  isne  purgatorio  alii  tardius,  alii  citius  i)Ui'gantur,  secundum  quoJ  0"°''''''' 
isfa  pereuntia  magis  vet  minus  amaverunt.  Unde  Augusfinus '  :  «  P(5st  hanc  vitam    '=rdius 

.  .  .      purgan- 

incredibile  non  est  nonnullos  fideles  per  igaem  quemdam  purgatorium,  quanto  n.agis  'ur  in 
minusve  hona  pereuntia  dileserunt,  tanto  tardius  citiusque  salvari.  »  «  Unde  non  frusira 
illa  tria  distinxit  Apostolus ,  lir/nian  ,  fcenum,  stipulam  ,  quae  illi  sedificant  qui  etsi 
aliena  non  rapiant  ,  rebiis  tamen  infirmitati  concessis  aliqua  dilectione  inhairent ; 
qui  secundum  suos  amandi  modos  ,  vel  diutius  ul  lignum  ,  vel  minus  ut  foenum  ,  vel 
minimum  ut  stipula  ignem  sustinebunt.  Qui  viTO  superaedificant  aurum,  argentum, 
et  lapidem  pretiosum  ,  de  utroque  igne  securi  sunt  :  non  solum  de  illo  asterno,  qui  cru- 
ciaturus  est  impios  in  aeternum  ,  sed  etiam  de  illo  emendatorio  ,  quo  purgabuntur  qui- 
dam  salvandi '.  » 

Hic  ohjici  potest  :  Si  per  lignum,  fcenura,  slipulam  venialia  intelligunturpeccata,  et  Opposi- 
nullus  adeo  perfectus  est ,  qui  \enialiter  non  peccet ;  ergo  qui  sdificant  aurum  ,  argen- 
tum  ,  et  lapidem  pretiosum  ,  sedificant  etiam  lignum ,  fcenum ,  stipulam  :  ergo  per 
ignem  transibunt.  Ad  quod  dicimus,quia  non  oninis  qui  venialiter  peccat ,  lignum  ,  soiuuo. 
foenum  ,  stipulam  aedificat  :  sicut  e  converso  non  omais  qui  contemplatur  Deum  ,  et 
diligit  proximum  ,  el  opera  bona  facit ,  aedificat  aurum  ,  argentum  ,  lapidem  pretiosum. 
Et  tamen  in  auro  intelligitur  contemplatio  Dei ;  in  argento  dilectio  proximi;  in  lapide 
pretioso  bona  opera.  Sed  illi,  qui  aedificant  lijiuum  ,  foenum  ,  stipulam,  Deum  contem- 
plantur,  et  proximum  diligunt,  et  opera  bona  faciunt ;  nec  tamen  sedificaut  aurum  , 
argentum  ,  lapidem  pretiosum.  Haec  enim  aedificat,  qui  sic  illa  tria  facit,  ut  cogitet  quae 
sunt  Dei ,  et  quomodo  placeat  Deo  ,  non  mundo.  '  Lignum  vero  ,  et  fcenum  ,  et  stipula 
accipi  possunt  saecularium  rerum,  quamvis  licite  concessarum  ,  tales  cupiditates ,  ut 
amitti  sine  animi  dolore  non  possint.  Hacc  ergo  aedificat  is  qui  cogilat  qiiae  mundi  sunt , 
quomodo  placeat  mundo ;  qui  circa  divitias  suas  quodara  carnali  atfectu  tenetur,  et 
tamen  ex  eis  multa  beneficia  facit ,  nec  pro  eis  aliquid  fraudis  vel  rapiua;  molitur.  Ex 
his  ergo  patet ,  quod  non  idem  homo  simul  haec  et  illa  a^dificat.  Illa  enim  a?dificatio 
perfectorum  tantum  est ,  qui  non  cogitant  placere  mundo  ,  sed  tantum  Deo  ,  tjuia  etsi 
venialiter  aliquando  peccant,  fervore  charitalis  ita  absumitur  in  eis  peccatum ,  sicut 
gutla  aquffi  in  camino  ignis ;  et  ideo  nunquam  secum  portant  •^remabilia.  Ifec  autem 
inferior  sdificatio  minorum  est,  qui  non  tantum  Deo  ,  sed  etiam  mundo  placere  cogi- 
tant ,  Deum  tamen  praeponunt.  Si  vero  mundum  prgeponerent ,  non  superaedificarent , 
sed  destruerent  fundamentum.  Afi"ecliones  ergo  carnales ,  quibus  dediti  sunt  domibus  , 
conjugibus  ,  possessionibus,  ita  ut  nihil  pracponant  Christo  ,  illis  tribus  significantur  , 
quae  in  mentes  perfectorum  non  cadunt ,  etsi  alia  venialia  admittant.  In  cordibus  vero 

'  I  Cor.,  III ,  lo.  —  '  Aug.,  Eiicliirid.,  c.  LXIX,  n.  18.  —  '  Aug.,  Enarr.  in  Ps.  LXXX,  ad  finem  ;  Greg.,  Dialog., 
lib.  IV,  c.  x.>;xix,  et  habetur  dist.  xxv,  c.  Qualis  hinc,  et  in  Ps  cvii,  in  princ.  conc.  iil.—  '  Aug.,  Enchir,, 
c.  LXil;  de  Fid.  et  Oper.,  c.  xv,  quoad  sensum. 
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minonim  interdum  durant  usque  in  finem  ,  qui  cnm  talibus  a?dificiis  transeunt ,  sed 
dissolvunlur  in  igne.  Ipsi  vero  niprito  fundamynti  salvi  erunt ,  gravissimam  tamen 
pcenam  sentient.  Ex  quo  apparet  (|uantam  hic  misericordiam  exhibeat  Deus,  et  quan- 
tam  ibi  (;xerceat  severitatem  ,  cum  pro  eodem  peccato  multo  gravius  ibi  punial , 
quam  hic. 

Opini.i  Sed  forte  dices  illud  esse  accipiendum  de  poena  peccati,  non  de  ipso  peccato  ,  quod 
Gregorius  dicit  quaedam  levia  in  futuro  dimittenda.  '  Si  enim  veram  pojnitentiam  ha- 
buerit  quis ,  peccata  omnia  dimissa  sunt  ei ;  sed  pcena  forte  remansit.  Ideoque  si  vere 
pcenitens  oliiit,  sine  peccato  Iransiit.  Si  autem  vere  pcenitens  non  est  in  obitu,  maculam 
portat  qua;  nunquam  delebitur.  Qui  vero  aedificat  lignum ,  fojnum,  stipulam  ,  vere 
pcenitet ;  quia  bonus  est ,  et  charitatem  habet ,  et  in  charitate  de  hac  vita  transit :  ergo 
sinepeccato  transil.  Non  sequitur.  Verum  quidem  est,  quia  bonus  est,  et  charitatem 
habet,  et  vere  pcenitet ;  et  tamen  cum  v»niali  peccato  transit ,  quod  non  delevit  poeni- 
tentia.  Pcenitentia  enim  non  delet  nisi  peccatum  illud  quod  deserit  homo.  Tale  autem 
peccatum  sape  in  hac  vita  non  relinquitur  ab  homine  ,  et  tamen  vere  pceniteus  est ,  etsi 
non  de  omnibu.-;  venialibus  poeiiiteat.  Potest  enim  quis  de  omui  mortali ,  et  de  veniali 
pcenitere ,  excepto  uno  vel  pluribus  venialibus  quidem  :  sicut  habet  quis  charitatem  ,  et 
unum  vel  pliira  venialia  ;  cjuod  de  criminalibus  nullatenus  esse  potest.  Est  enim  aliquis 
bonus  charitatem  habeus  ,  sed  adhuc  quodam  cupiditatis  affectu  amans  hdsc  saecularia  ; 
talis  existens  subita  morte  opprimitur.  In  illo  terreno  affectu  mortuus  est,  et  tamen 
salvabitur  a  quo  non  se  hic  absolvit ;  ergo  post  hanc  vitam  ab  illo  purgabitur.  Constat 
ergo  queedam  peccata  ,  scilicet  levia  ,  post  hanc  vitam  dimitti.  Si  vero  de  pcena  peccati 
illud  intelligi  voluissent  auctores ,  cur  magis  commemorassent  levia ,  quam  gravia , 
cum  etiam  gravium  pcena  hic  inexpleta  post  hanc  vitam  restet? 

EXPOSITIO  TEXTUS.  ^S"^  purgatorio,  etc.  Similiter  secunda  pars, 

in  qua  veritatem  ostensam  defendit ,  habet 
Soiet  etiam  quajii,  utrum  post  hauc  vita.u  aliqua       j^as  :  iu  prima  enim  dissolvit  quamdam 
peccata,  etc.  '^ 

sophisticam  rationem ;  in  secunda  vero  ex- 

Supra  egit  Magister  de  temporis  oppor-  cludit   quamdam  apparenlem  solutionem , 

tunitate  quantum  ad  remissionem  morta-  ibi :  Sed  forte  dices  illud  accipiendum  es- 

lium ;   hic  secundo  agit  tle  opportunitate  se,etc. 
quantum    ad    remissionem    venialium.   Et  i^ub.  i. 

habet  haec  pars  duas :  in  prima  procedit  ad  oe  lllis  etiam,  qui  a;dificaut  liguum,  fcenum, 

veritatem  ostendeudam  ;  in  secunda  se  exer-  ^^tipuiam,  etc. 

cet   ad  veritatem  defendeiidam,   ibi  :   Hic         Videtur  per  hoc  intelligere  venialia.  Sed 

ohjici  potest  :  Si  per  lignum  foenum ,  etc.  contra '  :  Vce  qui  conjungilis  dommn  ud  do- 

Prima  pars  habet  duas  :  in  prima  ostendit  a  mim ,  etc.  Glossa  llieronymi :   «  Haeretici 

quibus  homo  purgetur  in  purgatorio,  sci-  dogmata  dogmatibus  conjuugunt;   et  qui 

licet  utrum  a  pcena,   an  etiam  a  culpa,  supra  fundamentum    debuerunt  aedificare 

ostendens  quod  a  culpa;  in  secunda  agit  de  aurum,  et  argentum,  et  lapides  pretioso  se, 

diuturnitate  purgationis,  ibi :  /n  illo  autem  contra  aediiicant  lignum  ,  foenum,  et  stipu- 

,  „■  .  «    ,    t      n-  /     lu  ,„  lam.  »  Sed  constat  quod  haeretici  in  flctione 

'  Dist.  XXV,  c.  Qua/is  hinc;  Dia/oy.  lib.  IV,  c.  xxxix. 

-  » /ra.,  V,  8.  dogmatum  suorum  mortaliter  peccant ;  ergo 
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istud  Don  iiitelligitur  de  venialibus.  Item 
quaeritur  quo  tropo  dieuntur  venialia  11- 
gnum,  et  foenum ,  et  stipula ;  et  cum  multai 
slnt  veniallum  difFerentia" ,  quo  modo  ad 
tres  possunt  reduci. 

Et  respondendum  est  ad  hoc,  quod  una 
scriptura  multis  modis  potest  exponi ;  unus 
tamen  est  princlpalis  et  litteralis  Intellectus, 
plures  tamen  esse  possuntper  adapfatlonem. 
Lltteralis  autem  intellectus,  secundum  quod 
patet  ex  Giossa ,  et  littera  sequenti ,  est  de 
venialibus;  sed  Hieronymus  quamdam  adap- 
tationem  exponit.  Sl  qua?ratur  ratio  hujus 
intellectus,  dicendum  quod  Apostolus  loqui- 
tur  de  venlalibus  in  quantum  sunt  crema- 
bilia  :  cremabile  autem,  quod  praestat  pabu- 
lum,  et  consumitur  ab  igne,  in  triplici  dlffe- 
rentia  est  :  quoddam  enim  est  quod  durat 
diutlus ;  quoddam  citissime  consumitur  ; 
quoddam  medio  modo.  Primo  modo  dicitur 
lignum;  secundo  modo  dicitur  stipula;  et 
tertlo  modo  dicitur  fcenum  ,  quod  tenet  me- 
dium  inter  utrumque  extremum. 


Unde  non  frustra  illa  tria  distinxit  Apostolus,  lignum, 
foenum,  stipulam,  etc. 

Videtur  male  dieere,  quia  supra  fidem  ni- 
hil  aedificatur  nisl  bonum :  ergo  nuUum  pec- 
catum  :  sed  veuialia  sunt  peccatum  :  ergo 
nullo  modo  supersedificantur.  Item  nihil 
comburitur  quod  est  de  spirituali  aedificio : 
sed  hgnum,  et  fcenum,  et  stipula  superaedi- 
ficantur  :  ergo  non  cremantur. 

Resp.  Dicendum  quod  lignum,  foenum, 
stipula  supersedificari  dicuntur  dupliciter , 
secundum  quod  dupliciter  possumus  expo- 
nere.  Potest  enim  per  lignura  intelllgi  opus 
bonum ,  cul  tamen  est  annexum  aliquod 
veniale  peccatum,  sicut  patet  in  multis  acti- 
bus ;  et  tale  opus  ex  alio  habet  quod  sit  de 
eediflcio,  ex  alio  habet  quod  slt  cremabile. 
Nam  superaedilicatur  ea  ratione  qua  bonum 
est  propter  principalem  intentionem ;  sed 
crematur  ea  ratione  qua  habet  amorem  ter- 
renis  annexum  :  et  vix  contingit ,  nlsi  in 


perfectls ,  quin  in  bonis  operibus  cadat  all- 

quid  a  latere  reprehensihile.  Aliter  potest 

exponi ,  ut  per  lignum ,  fcenum  et  stipulam 

recte  intelligantur  veuialia ;  et  ita  dicantur 

superaediflcari ,  non  ut  sint  de  aediflcio ,  sed 

quoniam  fundamentum  cedificii  non  subver- 

tunt,  sed  simul  stant  cum  illo  :  non  slc  in 

mortalibus  peccatis :  et  pro  tanto  dicuntur 

superaediflcari ,  tamen  nihilomiims  crema- 

buntur. 

DITB.   ui. 

Qui  veio  supeiEBdificant  aurum,  argentum,  lapidem 
pretiosum,  de  utroque  igne  securi  sunU 

Videtur  male  dicere ;  quia  in  auro  intelli- 
gitur  contemplatio  Dei ,  in  argento  dilectio 
proximi,  in  lapidibus  pretiosis  bona  opera  : 
sed  omnes  justi  hoc  superaedificant  :  ergo 
nullus  justus  transibit  per  ignem  purgato- 
rium.  Si  dicas  quod  intelligitur  cum  praeci- 
sione ;  contra '  :  Non  est  qui  faciat  honum , 
et  non  peccet ;  ergo  nullus  praecise  liaec  su- 
peraediflcat.  Item  quseritur  de  sufflcientia  ho- 
rum  trium,  et  quo  modo  distinguuntur.  Vi- 
detur  enim  quod  aurum  potius  deberet  at- 
tribui  dilectioni,  quam  contemplationi,  quia 
dilectio  est  pretiosissima. 

Resp.  Dicendumquod  superaedificatio cou- 
templatlonis ,  dilectionis ,  et  bonae  actionis , 
intelligitur  per  aediflcationem  auri  et  ar- 
genti,  et  lapidum,  cum  praecisione,  Ita  quod 
alianonsuperse.diflcentur.  Tuncautem  dicun- 
tur  venialia  superaedificari,  non  quando  com- 
mittuntur,  sed  quando  in  usum  et  in  habitum 
convertuntur,  sicut  in  dilectione  flUorum, 
et  uxoris,  et  hujusmodi ;  et  sine  tall  habitu 
et  usu  bene  potest  homo  esse,  quamvis  non 
posslt  peccata  aliqua  quantum  ad  actum  vl- 
tare,  utputa  quae  ex  surreptiono  vel  Igno- 
rantia  oriuntur.  Solis  ergo  perfectis  compe- 
tit  superaediflcatio  auri,  etc,  et  hi  securi  sunt. 
Quod  quaeritur  de  distinctione  istorum,  di- 
cendum  quod  est  loqui  de  ordinatione  men- 
tis  quantum  ad  partem  superiorem  :  et  sic 
intelligitur  contemplalio  Del;  et  quonlam 
haec  dicit  eniinens  in  anima,  recte  intelligi- 

'  Eccle.,  VII,  21. 
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tur  per  aurum.  Quautuin  voro  ad  parlom 
inferiorem,  ordinalur  dupliclter  :  aut  prout 
dirigit  voluntatem  in  se ,  et  sic  est  dilHctio 
proximi ;  aut  prout  voluutatem  dirigit  in 
opere,  et  sic  est  bona  operatio.  Et  dilectio 
proxinii  coniparatur  ab  bonam  operationem 
sicut  argentum  ad  lapides  pretiosos ,  pro  eo 
quod  sicut  argenlum  substi-rnitur  lapidibus 
pretiosis,  et  per  illos  ornatur,  sic  diiectio  per 
bouos  effectus.  Et  uota  quod  in  eontempla- 
tione  Dei  clauditur  dileclio  :  et  sic  patet  res- 
ponsio  ad  objecta. 

ARTICULUS   L 

Ad  intelligentiam  hiijus  pa.-iis  incidit  hic 
quaestio  de  purgatione  peccaforum  pos'  hanc 
vitam;  ad  quod  iutelligenilum  tria  quaerun- 
tur  :  primo  quBeriturdepurgationepeccato- 
rum  ante  purgatorium ;  secundo  de  purga- 
tione  per  purgatorium ;  terlio,  de  liberatione 
a  purgalorio.  Quautum  ad  primum,  cum  in 
praecedentibus  sit  quaesitum  de  justificatione 
a  mortalibusj  quaeritur  hic  de  deletione  ve- 
nialium ;  circa  quod  duo  quaeruutur  :  primo 
quaeritur  utrum  venialia  possint  deleri  sine 
gratia;  secundo,  utrum  possint  deleri  agra- 
tia  siue  poeniteutia. 

UUJISTIO   1. 

\n  peccata  veniaHa  possint  deleri  sine  gralia  '. 

Ad  r.|,p.      Quod  veniaha  possint  deleri  sine  gratia, 

videtur;  quia  omni.s  culpa  remissa  est  om- 

nino,  cum  est  punita  quantum  ipsii  exigit  : 

sed  venialis  culpa  est  digna  sola  poena  tem- 

porali  :  ergo  cum  omne  temporale  flnem 

habeat,  possibile  est  aliquem  esistentem  ex- 

tra  gratiam  sufficienter  pro  illa  culpa  pu- 

niri  :  ergo  possibile  est  sine  gratia  remitti. 

Prima  propositio  manifesta  est,  quia  nuUus 

ita  severus  est  iu  justitia,  quod  puniat  ultra 

quam  meruil  ille  qui  peccavit  :  ergo  «um 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xv,  membr.  3,  art.  i, 
§  1  ;  S.  Thom.,  p.  III,  q.  LS.XXV11,  art.  2;  et  IV  Sent., 
dist.  i\i,  q.  11,  art.  1  ;  elde  Malo,  q.  vii,  art.  11; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xxi ,    art.   ;i,  q.  i;   Steph. 


sufflcienter  punii  (a),  araplius  non  punit :  sed 
non  potest  esse  culpa  sine  poena  :  ergo  ces- 
sante  poeiia  cessat  culpa. 

2.  Item  venialis  culpa  non  dicit  deformi- 
tatem  imaginis,  sed  solum  pronitatem  ad 
bonum  commutabile  :  sed  pronitas  polest 
sine  gratia  aboleri ;  quoniam  qui  est  pronus 
ad  avaritiam  ,  sine  gratia  potest  fleri  prodi- 
gus,  et  pronus  ad  prodigalitatera :  ergo,  etc. 

3.  Itera  in  morbis  parvis  natura  non  indi- 
get  medicina,  sed  soluin  quando  morbus 
magniflcatus  est  :  sed  venialia  non  proster- 
uunt  naturam,  imo.dimiltunt  eam  in  suo  vi- 
gore  :  ergo,  praeter  medicinam  gratiae,  po- 
test  per  naturam  veniale  curari. 

4.  Item  quanto  morbi  minorem  habent 
connexiouem  et  similitudinem ,  tauto  spe- 
cialius  potest  unus  sine  alio  curari :  sed  ve- 
niale  majorem  convenientiam  habet  cum 
aliquo  veniali,  quam  cum  mortali ;  sed  unum 
veniale  potest  deleri,  alio  remanente  :  ergo 
multo  fortius  potest  deleri  veniale,  rema- 
nente  mortali ,  ergo,  etc. 

5.  Item,  si  veniale  non  potest  deleri  sine 
gratia,  esto  quod  aliquis  in  solo  veniali  mo- 
riatur,  illud  nunquam  delebitur,  sed,  quan- 
diu  durabit ,  punietur  :  ergo  aetern£diter  ex 
seipso  punietur  :  i-rgo  non  differt  a  mortali. 

Coatra  :  Augustinus '  :  a  Nec  magna,  nec  Fundatr 
parva  possunt  nobis  dimittit,  nisi  nos  dimi- 
serimus  debitoribus  noslris :  »  hoc  non  est 
ob  aliud ,  nisi  quia  dum  homo  non  dimittit, 
est  semper  in  peccato  :  ergo  nuUum  pecca- 
tum  potest  homiui  dimitti,  quandiu  est  in 
peccato  mortali :  ergo  si  sola  gratia  a  pec- 
cato  liberat,  veniale  non  dimittitur  sine  gra- 
tia. 

Item,  si  aliquid  delet  aliud,  habet  opposi- 
tionem  ad  illud  aliquo  modo  :  sed  nec  poena, 
nec  natura  habet  oppositionem  ad  culpam  : 
ergo  nec  propter  poenam,  nec  propter  natu- 
ram  deleutur  venlalia,  nisi  adsit  gratia. 

Item  omn    peccatum  nocet,  et  adimit,  si- 

Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxi,  q.  1;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  >:>:i,  q.  ix.  —  =  Aug.,  de  Civit.  Dei, 
lib.  XXI,  c.  xxvii,  quoad  seusum.  — (a)  Al.  punit. 
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cut  vult  Augustinus  in  Enchiridio  [a) ,  et 
multis  locis  ' :  ergo  veniale  aliquid  de  bono 
spirituali  et  rectitudine  adiniit  :  sed  solus 
Deus  potest  animae  restituere  bonum ,  sicut 
solus  potuit  eam  creare  :  et  hoc  est  per  gra- 
tiam  :  ergo,  etc. 

Item  Deus  punit  pro  venialij  hoc  constat : 
ergo  aliquid  invenit  displicentice  in  veniali  : 
sed  nihil  omniiio  removet  displicentiam  Dei, 
nisi  quod  invenit  placentiam  et  veniam  :  sed 
sola  gratia  gratum  faciens  est  illa,  quae  Deo 
placere  facit  :  ergo,  etc. 

Item  perfectius  est  carere  veniali ,  quam 
mortali :  ergo  aeque  nobilis  doni,  sive  aeqne 
perfecti,  vel  magis  perfecti  actus  est  delere 
veniale,  quam  delere  mortale  :  sed  mortale 
deleri  non  potest,  nisi  a  dono  gratiae  gratum 
facientis:  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Pectata  venialia  per  gratiam  gratum  facientem 
delentur,  sicut  peccata  mortalia  :  sic  ewm  divina 
misericordia  salvare  nos  decrevit. 

Opin.o  Resp.  ad  argum.  Dicendum  quod  aliquo- 
iiorum.  |,,|j^  positio  fult ,  quod  venialia  sine  gratia 
gratum  faciente  deleri  possint  per  gra- 
tiam  gratis  datam  :  et  rationem  hujus  os- 
tendere  voluerunt,  pro  eo  videUcet,  quod  ve- 
niale  peccatum  non  repugnat  gratiae  gratum 
facienti  [b),  sed  gratis  datae ;  nec  offendit  ma- 
jestatem  divinam,  quia  ibi  non  diligitur  ali- 
quid  supra  Deum,  sed  aliquantulum  inor- 
dinate  sub  Deo  :  et  ideo,  sicut  mortale  potest 
deleri  per  gratiam ,  quia  ei  repugnat,  (juia 
gralia  Deo  offenso  reconciliat,  et  quia  Deum 
contemptum  amare  facit  .super  omnia;  sic 
veniale  potest  deleri  per  gratiam  gratis  da- 
tam,  quae  illam  modicam  inordinationem 
removet,  et  illam  occasionem  uiinus  amandi 
Denm  ab  ipsa  anima  toUit  :  nec  oportet  ibi 
esse  gratiam  elevantem  animam  ad  dilectio- 
nem  Dei  super  omnia,  quia  per  veniale  nihil 
mprob.  amatur  supra  Deum.  Sed  haec  positio,  licet 

'  Aug.,  'le  lih.  Arhit.  lib.  III,  c.  xiii,  n.  3fi.  — 
'  I  Peir.,  IV,  8. 
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probabilis  videatur,  a  veritate  tamen  deviat, 
si  quis  inspiciat.  Omne  enim  peccatum  ,  eo 
ipso  quod  peccalum  est,  aliquo  modo  ani- 
main  defoedat,  et  aliquo  modo  ipsam  deor- 
dinat;  et  necesse  est  ex  hoc,  quod  aliquo  modo 
Deo  displiceat.  Qtiouiam  igitur  nota  displi- 
centiae,  minima  quae  esse  possit,  sine  habitu 
gratiae ,  qui  reducit  ad  complacentiam  et  ad 
aniicitiam,  auferri  non  potest;  tenendum  est 
oninino  de  omni  peccato  generaliter ,  quod 
nullum  omnino  potest  deleri  sine  gratia  gra- 
tum  faciente  :  sic  enim  decrevit  nos  sanare 
divina  miseriTOrdia.  Et  hoc  dicunt  sancti,  et 
sonat  Scriptura,  quae  maxime  ponit  gratiam 
esse  necessariam  ad  delenda  peccata. 

1.  Adillud  ergo  quodobjicitur.quod  suffl- 
ciens  punitio  absolvit  a  culpa,  dicendumquod 
si  illud  intelligatur  in  facie  hominum,  qui 
judicant  secundum  exteriora ,  potest  habere 
veritatem;  sed  in  facie  Dei,  qui  considerat 
faciim  animae  internam,  et  decorem  iuiagi- 
nis  suae,  quantacumijuesil  poena,non  potest 
omnino  absolvere  peccatorem,  nisi  removea- 
tur  interior  deformitas :  et  ideo  in  foro  Dei 
impossibile  est  peccatuui  sufficienter  puniri 
quantiim  ad  tempus,  nisi  deleat'ir  per  gra- 
tiam. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  veniale 
dicit  solain  pronitatem,  dicenilum  quod  fil- 
sum  est,  imo  amplius  dicit  quamdam  notam 
displicentife  :  et  ita  semper  manet  in  anima, 
etiamsi  veniat  pronitas  ad  oppositum,  nisi 
interveniat  charitas  quae '  operit  muUitudi- 
nem  •peocatorutn. 

3.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  in  mor- 
bis  parvis  natura  non  indiget  medicina,  di- 
cendum  quod  verum  est,  et  simihter  in  spi- 
ritualibus  est,  si  recte  fiat  similitudinis  traus- 
latio.  Natura  igitur  habet  in  se  fundamentum 
sanitatis,  scilicet  virtutes  iiaturales  regentes 
comiilexionem,  et  expellentes  nociva.  Regi- 
men  autem  spiritualis  sanitatis  non  est  nisi 
gratia  gratmu  faciens:  et  ideo  sicut,  cor- 
rupta  vi  naturali,  non  potest  deleri  morbus 
corporalis;  sic  nec,  absente  gratia,  potest 

(a)  CsBt.  edit.  Enchiridion,  —  (b)  Itein  facienlis. 
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deleri,  quaiitumlihet  sit  parvus,  morbus  spi- 
ritualis.  Non  ergo  gratia  sicut  medicina,  sed 
sicut  regitiva  virtus  est ;  exterius  autem  sa- 
cramentum  est  sicut  medicina ,  qua  non  in- 
diget  gratia  necessario  :  expedit  si!)i  tamen 
ad  curationem  venialis,  maxime  cum  illa 
iegritudo  est  consuetudinaria. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  major 
connexio  est  venialls  ad  veniale,  dicendum 
quod  veniale  sine  veniali  potest  deleri ,  quia 
neutrum  fundamenlum  virtutis  vivificantis 
et  sanautis  evertit,  scilicet  graliam;  sed  mor- 
tale  extirpat  gratiam,  non  enim  simul  stat 
cum  vita  :  et  quoniam  nou  potest  deleri  ali- 
qua  culpa  sine  gratia,  ideo  miUus  morbus 
etiam  miuimus  potest  deleri,  quin  deleatur 
omnis  mortalis  culpa  :  non  sic  autem  est  in 
veniali ,  pro  eo  quod  utrumque  simul  stat 
cum  gratia. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  eo  qui  in  solo 
veniali  decedit,  dicendum  quod  positio  est 
impossibilis ;  et  ideo  non  est  mirum  si  acci- 
dat  impossibiie  :  si  tamen  aliquis  decedat 
cum  originali  et  veniali,  vel  cum  veniali  et 
mortali,  punietur  pro  veniali  aliquanta  poena 
intensive;  sed  rationc  adjuncti  pcena  illa 
erit  aeterna ,  non  ratione  ipsius  culpse  ve- 
nialis. 

QU^STIU  II. 

Ak  peccata  venialia  possint  dcleri  a  gratia  sine 
contritione  '. 

Utrum  venialia  possint  deleri  a  gratia  sine 
contritione,  sive  interioripoena;  et  quodsic, 
videtur  per  illud,  quod  habetur  in  littera, 
quod  estverbumGregorii  :  a  Quod  est  gutta 
aquse  ad  caminum  ignis ,  hoc  est  veniale  ad 
fervorem  charitatis  :  »  ergo  videtur  quod 
in  solo  charitatis  fervore  possit  deleri  ve- 
niale. 

Item,  sicut  coUigitur  ex  verbis  Augustini 
in  libro  Confessiomim  *  :  a  Veniale  non  est 
aliud,  quain  minor  amor  Dei  :  »  ergo  quod 


excludit  remissionem  amoris,  excludit  ve- 
niale,  et  delet :  sed  charitas,  nulia  facta  me- 
ditatione,  potest  magis  et  magis  inflammari : 
ergo,  etc. 

Item  possibile  est  justum  qui  habet  ve- 
nialia ,  mori  dormiendo,  vel  ita  quod  cadat 
in  furiam  :  ergo  cum  ultra  non  sit  locus  poe- 
nitentia^  et  necesse  sit  illa  venialia  deieri , 
quia  aliquando,  cum  liabeat  gratiam,  per- 
venire  debet  ad  gloriam  :  ergo  possunt  ve- 
nialia  deleri  per  gratiam  sine  poeniteutia. 

Item  raortale  improporlionabiliter  plus 
ofTendit  Deum,  quam  veniale  :  sed  minima 
contritio  sufficit  ad  delendum  morlale  cum 
gratia  :  ergo  ad  delendum  veniale  sufflcit 
sola  gratia. 

Item  venialia  delentur  virtute  sacramenti 
extremae  unctionis ,  virtute  etiam  Eucha- 
ristiae ,  sicut  supra  habitum  est ,  et  ex- 
presse  dicit  Ambrosius ;  et  per  Orationem 
dominicalem,  et  benedictionem  episcopalem, 
sicut  dicunt  Magistri  communiter  :  ergo 
non  est  necessj^rium  conteri,  quia  alia  est 
via  delctionis  :  cum  ergo  per  htec  remittan- 
tur,  et  etiam  per  contritionem,  etexteriorem 
satisfactionem,  et  per  baptismum,  quajritur 
per  quam  naturam  communem  insithis  hsec 
passio  commuuis. 

Contra  :  Supra  habetur,  ubi  agitur  de  re-  Ad. 
missione  venialium,  sivede  pcenitentia,  di- 
cit  Magister,  quod  ad  remissionem  venia- 
lium  sufflcit  Oratio  dominica  cum-  aliquo 
jejunio  et  eleemosynis,  sic  tamen  ut  praece- 
dat  contritio  aliquantula  :  ergo  non  potest 
pi'o  illa  culpa  fleri  satisfactio  congrua ,  nisi 
pra-cedat  interior  poenitentia :  ergo,  etc. 

2.  Item  majoris  adhserentiae  est  veniale, 
quam  mortale :  sed  mortale  nunquam  deletur, 
nisi  liberum  arbitrium  ab  eo  dissentiat  per 
actum  contritionis  :  ergo  multo  forlius  vi- 
detur  de  veniali. 

3.  Itein,  quando  aliquae  duae  formaj  sese 
compatiuntur,  uuaper  se  non  expellit  aliam : 


'  C/'.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xv,  membr.  3,  arl.  4, 
§  2;  S.  Thom.,  p.  111,  q.  Lxxxvii,  art.  3;  Richard  , 
IV  Sent.,  dist.  xxi,  art.   2,   q.  n;   Steph.   Brulef., 


IV  Sent.,  dist.  xxi,  q.  ii;  Petr.  de  Tarant ,  IV  Sent., 
dist.  x.\.',  q.  IX.  —  2  Aug.,  Conf.  lib.  .\,  c.  xxix,  quoad 
sensom. 
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sed  veniale  simul  stat  cum  gratia:  ergo  gra- 
tia  per  se  non  delet  veniale  :  ergo  necesse  est 
aliquid  addi  ultra,  quod  cum  veniali  peccato 
oppositionem  habeat :  sed  hoc  non  est  nisi 
pcpnitentia  interior  :  ergo,  etc. 

A.  Item  ratio ,  quare  mortale  non  potest 
deleri  sine  actu  detestationis  ,  est  quoniam 
voluntate  actum  est,  et  voluntate  accep- 
tante  :  et  ideo  non  potest  deleri,  nisi  volun- 
tate  detestante  :  sed  venialia,  ut  in  pluribus, 
voluntarie  committuntur  ;  et  durant  in  no- 
bis ,  quandiu  voluntas  vult  in  talibus  ver- 
sari :  ergo  videtur  quod  venialia  non  possint 
deleri  sine  contritione  interna. 

S.  Item  possibile  est  unum  veniale  deleri 
sine  alio  :  sed  hoc  non  est  nisi  per  aliquid 
quod  magis  aspicit  unum  veniale,  quam 
aliud,  ratione  cujus  gratiae  effectus  potius 
estsupra  unum,  quam  supra  aliud  :  sed  fale 
non  est  gratia ,  nec  sacramentum ,  sed  solus 
actus  interior  liberi  arbitrii :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

VeniaHa  peccata  possunt  deleri  sine  contritione, 
solo  Hbero  arbitrio  consonante,  et  aliqm  extc- 
rius  adjuvante,  ut  mcmoria  passionis,  episcopaH 
benedictione,  aqum  benedictce  aspersione,  etc. 

jpinio  Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  voluerunt  aliqui 
iiiorum.  (licere,  quod  peccata  venialia,  quia  quodam- 
modo  sunt  voluntaria,  sine  actu  voluntatis 
detestantis  illa  deleri  non  possunt  '.  Quia 
tamen  longe  minus  habent  de  ratione  volun- 
tariij  quam  mortalia ;  ideo  quantulacumque 
contritio  sufficit,  sive  in  generali,  sive  in 
speciali.  Unde  dixerunt,  quod  si  quis  cum 
impoenitentia  de  venialibus  decedat,  morta- 
liter  peccat.  Si  quis  vero  prseter  usum  liberi 
arbitrii  decedat,  postmodum  delentur  per 
gratiam  cum  detestatione  voluntaria.  Nam 
anirna,  quas.  est  in  gralia,  stalim  dum  in  se 
conspicit  culpam  illam,  detpstatur,  ct  gratia 
improb.  existens  in  anima  eam  delet.  Sed  tamen  illud 
difficile  est  sustinere,  tam  in  hoc  sajculo, 

'  Hoc  dlxit  .\lex.  de  omnibus,  negans  in  purgatodo 
dimitti  culpam. 
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quam  in  fuluro :  in  hoe,  inquam,  sseculo, 
quoniam  multi  sunt  modi  remittendi  peccata 
venialia  prseter  pcenitentiam,  ut  cum  aliquis 
devole  suscipit  episcopalem  benedictionem , 
et  aquffi  benedictae  aspersionem,  et  consimi- 
lia;  in  futuro,  quia  cum  nullus  sit  usus  U- 
beri  arbitrii  meritorius  post  mortem,  in  nidlo 
videtur  possibile,  quod  gratia  culpam  de- 
leat,  cooperante  motu  voluntatis  animaj  jam 
exutffi  :  et  sic  modus  istf  dicendi  nou  videlur 
oninino  conveniens.  Propter  hoc  igitur  ali- 
ter  dici  oportet.  El  ut  intelligamus  modum  Deicnni- 
deletionis  venialium,  notandum  est,  quod  prJa"""^"" 
triplex  est  genus  peccati,  scilicet  originale, 
actuale  mortale,  et  actuale  veniale.  Et  pri- 
mum  quidem  minimam  habet  rationem  vo- 
luntarii,  imo  nullam  habet  rationem  volun- 
tarii  in  nobis.  Alterum  autem  genus  peccati, 
scilicet  mortale,  simpliciter  teuet  rationem 
voluntarii,  licet  non  ita  sicut  peccatum  Adae, 
quod  nullum  habuit  inclinativum.  Veniale 
peccatum  quodammodo  tenet  medium :  uude 
quodammodo  habet  rationem  pcense,  quo- 
dammodo  culpae ;  et  rursus  quodammodo  est 
voluntarium,  quodammodo  involuntarlum. 
llabemus  euim  necessitafem  committendi 
ali(juod  veniale  in  couimuni ,  quamvis  nul- 
lum  in  particulari.  Primuni  igitur  pecca- 
tum,  quoniam  ahunde  contractum  est,  po- 
test  deleri  libero  arbitrio  nihil  omnino  agente, 
sed  sacramento  solo  extei'ius  adjuvante, 
sicut  patet  in  parvulis.  Secunduni  genus 
peccati,  quoniam  voluntarie  contractum  est, 
non  potest  deleri  nisi  libero  arbitrio  conso- 
nante  et  adjuvante  :  ideo  in  justilicatione  im- 
pii  requiritur  motus  lilieri  arbitrii,  per  quem 
consonet  gratiae,  et  ulterius  contritio,  per 
quam  adjuvetur  (a).  Veniale  vero  peccatum 
potest  deleri  libero  arbitrio  consonante,  et 
aliquo  exterius  adjuvante.  Unde  si  hberum 
arbitrium  gratia;  non  repugnat  volendo  per- 
sisti-re  in  culpa,  elgratia  virtute  sacramenti 
vel  rei  sacramentalis  vigoratur,  culpam  ve- 
nialem  delet,  vel  universaliter,  vel  particu- 
lariter.  Unde  credendum,  quod  alitiuo  nihil 
(a)  Ccet.  edii.  adjuvatur. 
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fle  peccatis  suis  cogitante,  sed  taiitum  pas- 
sionem  Christi  recolente  in  sacramento  Eu- 
charistiae,  recogitante,  inquani,  ferventer, 
quod  venialia  peccata,  vel  omnia,  vel  quae- 
dam  remittantur  ei  per  gratiam  sic  adjutam. 
Et  omnia  illa ',  sive  sacramenta,  sive  sacra- 
mentalia,  ut  Eucharistia,  et  unctio,  et  bap- 
tismus,  et  aquae  aspersio,  et  e[iiscopahs  be- 
nedictio,  et  contritio,  ct  misericordise  exhi- 
bitio,  etOratioiii.sdominic»^  devota  exoralio, 
faciunt  ad  venialium  deletionem,  non  per 
propriam  naturam,  sed  per  eam  naturam 
qua  gratiam  gralum  facientem  ad  hunc  ac- 
tum  adjuvant,  et  vigoraiit.  Si  qiiairas  quo- 
modo  adjuvant,  dicendum  quod  in  tahbus  ut 
piurimum  est  humihatio,  et  devotio,  quae  est 
actus  gratia  informatus,  repugnans  ipsi  ve- 
niah  peccato,  quod  fervorem  charitatis,  et 
devotioiiem,  quantum  est  ex  se,  diminuit; 
vel  ea  ratioue  qua  est  in  eis  poenalitas,  quae 
repugnat  inordinatae  deiectationi,  et  prout 
iha  pcena  jiiiicta  est  ordinanti  gratiae.  Et  sic 
potest  respoiideri,  quod  quamvis  veniaha 
valde  congrue  per  pcenitentiam  deleantur, 
possunt  tamen  per  gratiam  aUter  adjutam 
deleri.  Et  concedendaj  suut  rationes  ad  hoc 
inductae. 

1.  Ad  iUud  ergo  quod  objicitur,  quod  prae- 
cedere  debet  ahquanlula  contritio,  dicendum 
quod  Magister  non  deterruinat  pra-cise  mo- 
dum  delendi  veniale  peccatura ,  sed  modum 
perfecte  satisfaciendi.  Nemo  enim  perfecte 
satisfacit  pro  ciUpa,  nisi  etiam  iuterius  in 
corde  doleat,  quantuiucumque  se  exterius 
puniat :  hoc  dico  vel  in  generah,  vel  in  spe- 
ciali.  Veniaha  autem  non  solum  per  vim 
poenitentiae,  sed  etiam  aliis  modis  deleri  pos- 
sunt,  ut  tactum  est. 

2.  Ad  iilud  q;iod  objicitur,  quod  veniale 
est  majorisadhaerentiae,  dicendum  quod  du- 
pliciter  est  loqui  de  adhaerentia  venialis,  aut 
quantum  ad  inaculam,  aut  quantum  ad  pro- 
nitatem ,  quaj  est  via  ad  iliam  :  si  loquamur 
quantum  ad  uotam  disphcentiae,  plus  adhae- 
rel  mortale,  quam  veaiale;  si  autem  quan- 

'  Vid.  Thom.,  iii,  q.  lxxxvii,  art.  1,  2  et  J. 
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tum  ad  pronifatem,  e  contrario  est :  deletio 
autem  non  est  respectn  pronitatis,  sed  potius 
respectu  maciilae  peccati. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  veniale 
se  conipatitur  cnm  gratia,  etc,  dicendum 
quod  verum  est  quod  se  compatitur  quan- 
tum  ad  inhaerentiam  :  et  ideo  gratia  non 
delet  per  sui  essentiam,  vel  inhaerentiam  : 
et  propter  hoc  opoitet  ei  addi  aliquod  adju- 
torium,  vel  liberum  arbitrium,  vel  alicujus 
alteriiis  pcenalitatis,  vel  sacramenti,  ratione 
cujus  etrectus,  vel  actus  gratiae  repiignat 
veniali;  quamvis  enini  gratia  secundum  es- 
sentiam  stet  cum  veniah,  tamen  charitas  ad 
fervorem  excitata  consumit  culpam,  sicut 
fornax  ignis  modicam  aquae  guttam. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  veniale 
est  voluntarium,  dicendum  quod  non  sic 
sicut  mortale  :  tamen  quia  aliquo  modo  vo- 
luntarium  est,  nunquam  deletur,  nisi  volun- 
tas  detestetur.  Unde  vix  contingit ,  quod  ei 
qui  proponit  manere  in  veniali  peccato,  ut- 
pote  in  verbis  otiosis,  quod,  etiamsi  conQ- 
teatur,  remittatur  ei  culpa,  nisi  forte  pro 
opeie  iho  contra  seipsum  insurgat,  et  adeo 
rugitus  rationis  fremat,  quod  bestiales  mo- 
tus  sensualitatis  gressum  figant  ad  modum 
leonis,  quo  rugiente  caetera  animalia  gres- 
sum  figunt. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  veniale 
unum  deletur  siiie  alio,  dicendum  quod  hoc 
possibile  est  duplici  modo:  vel  quia  voluiitas 
habitualiter  adhffiret  uni,  et  non  alii,  et  tunc 
culpa  remittitur,  cui  non  inhaeret,  et  rema- 
net  culpa,  cui  voluntas  adhaerebit;  vel  ideo, 
quia  voluntas  unum  peccatum  magis  detes- 
tatur,  quam  alterum.  Unde  gratia  magis 
delet  culpam  venialem,  in  cujus  deletione 
raagis  voluntas  consonat,  vel  adjuvat. 


ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quaeritur  de  purgatione  quae  fit  per 
purgatorium.De  quaduoquajruntur:  primo 
quaeritur  utrum  iu  purgatorio  post  hanc  vi- 
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tam  fiat  aliqua  purgatio  ab  aliqua  culpa,  an 
solum  a  pcena ;  secundOj  utrum  purgalio  illa 
fiat  per  ignem  materialem. 

QU^STIO   I. 

An  in  purgatorio  fiat  purgatio  a  cutpa, 
vel  a  pmna  '. 

Fundam.  Quod  fiat  ibi  purgatio  a  culpa,  ostenditur 
primo  per  illud  qiiod  dicitur  ' :  Qui  dixerit 
contra  Spiritum  sanctiim  verbum,  non  re- 
mittetur  ei  neque  in  hoc  swculo,  neque  in 
futuro  :  ergo  non  implicat  Dominum  ali- 
qua  peccata  remitlere  in  fuluro:  sed  non 
nisi  in  purgaforio :  ergo,  etc. 

Item  Gregorius  dicit ' ,  quod  quaedam 
leves  culpse  remittuntur  in  futuro ;  et  ibi 
multa  dicit,  quae  ad  hoc  ostendendum  fa- 
ciunt.  Si  dicas  quod  hoc  non  intelligitur 
quantum  ad  reatum  poenae,  hoc  non  solvit, 
quia  in  futuro ,  utpote  in  purgatorio ,  non 
solum  fit  purgatio  a  reatu  culparum  venia- 
lium ,  verum  etiam  mortalium  in  his,  qui 
pcenitentiam  in  hac  vita  non  complent. 

Item  omnis  purgatio  ,  secundum  qiiod 
hujusmodi,  respicit  foeditatem  aliquam  :  fce- 
ditas  autem  animae  culpa  est  :  ergo  videtur 
quod  pargatorius  ignis  sit  contra  culpam. 
Si  dicas,  quod  est  contra  pronitatem,  vel 
sequelam ,  vel  aliquid  tale;  tunc  quaero, 
cuni  libarura  arbitrium  post  hunc  vitam  sit  ita 
immobile  respectu  [ironitatis,  sicut  respectu 
vobmtatis,  quare  taiis  sequela  potest  pur- 
gari ,  el  non  venialis  culpa,  cuui  plus  laedat 
animam  sequela  movtalis ,  quam  culpa  ve- 
nialis. 

Item  quod  purgat  aliquid  aliquo  modo, 
faabet  oppositionem  ad  illud  :  sed  pcena 
poenae  non  opponitur :  ergo  si  est  ibi  pur- 
gatio,  non  est  a  poena  :  ergo  a  culpa  aliqua. 
Ad  opp .  Contra :  1 .  Super  illud  * :  Est  peccatum  ad 
mortem ,  Glossa  :  «  Quod  in  hac  vita  non 
corrigilur ,  fruslra  post  mortem  venia  ejus 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xv,  luembr.  .'i,  art  3, 
§  3;  Hichard.,  IV  Sent.,  ilist.  .'cxi,art.  2,  q.  ;;  Stepb. 
Brulef.,  \\  Sent.,  dist.  x.vi,  q.  iii ;  Petrus  de  Taraut., 
IV  Senl.,  dist.  xxi,  q.  i.  — »  Mallh.,  xil,  31.—  »  Greg., 
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postulatur  :  »  ergo  uuUa  post  mortem  ibi 
culpa  purgatur. 

2.  Item  Damascenus  ^ :  «  Quod  est  homi- 
nibus  mors ,  hoc  est  angelis  casus,  et  e  con- 
verso  :  »  sed  angeli  post  casum  a  nulla  culpa 
possunt  liberari  :  ergo  nee  bomines  post 
mortem. 

3.  Item  Gregorius  :  «  Talis  in  judicio  quis- 
cjue  futurus  est,  qualis  de  corpore  exivit :  » 
si  ergo  exivil  cum  veniali,  patet,  etc. 

4.  Iter.i  liberum  arbitrium  medium  est 
inter  profectum  in  bono ,  et  liberationem  a 
malo  culpae :  sed  post  mortem  non  potest 
quis  proficere  in  bouo :  ergo  nec  a  culpa  ali- 
qua  resurgere. 

5.  Item  facilius  est  labi  in  veniale ,  quam 
liberari  a  veniali :  sed  post  niortem  non  po- 
test  anima  venialiter  peccare  :  ergo  nec  a 
vimiali  resurgere. 

6.  Item  veniale  in  nobis  non  est  nisi  ra- 
tioue  fomitis:  ergo,  ablato  fomite,  veniale 
non  manet  :  sed  fomes  aufertur  iu  morte , 
non  post  mortem  :  ergo  et  veniale. 

CONCLUSIO. 

Vurgatorii  pmna  potest  purgare  nos  a  culpa  peccati 
venialis,  et  a  pama  peccati  mortalis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliquorum  opin. 
magisfrorum  et  bene  intelligentium  opinio  '''""""'• 
fuit,  quod  nullum  peccatum   post  morttm 
dimittalur,  pro  eo  qnod  usus  libeii  arbitrii 
quautum  ad  meritum,  vel  demeritum ,  om- 
nino  cessat  : .  uude  dicunt ,   quod  venialia 
omnino  remittuntur  aut  per  pcenitentiam, 
aut  per  finalem  gratiam,  si  non  adsit  locus 
pcenitentiae ,  si  forte  morte   praeoccupatus 
moritur  justus  homo.  Rationem  autem  hu-  Eipiicat. 
jus  p  sitionis   et  intelligentiam  per  hunc 
modum  assignant :  dicunt  euini  quod  triplex 
est gratia, scilicet baptismalis,  pffinittntialis, 
et  finalis  :  et  quaelibet  istarum  gratiarum 
pto  sui  initio  dominium  habet  in  ipsa  ani- 

Dialoij.,  lilj.  IV,  c.  xxxi.v,  et  habetur,  dist.  xxv,  c.  Qua- 
lis  hinc.  —  '  Jonn  ,  v,  Ifi.  —  »  Damasc,  de  fid.  orlhod., 
lib.  II,  c.  IV  iu  Uue. 


96 


SRNTRNTIARUM  LIB.  IV. 


Improb. 


ina ,  pro  eo  quod  dominatur  iu  ipso  iii- 
gressu,  ut  giatia  baptismalis,  ijuae  in  sta- 
tus  sui  principio  delet  omnem  culpam ,  non 
tantum  mortalem,  verum  eliam  venialem. 
Domiuatur  autem  gratia  baptismalis  ex  vir- 
tute  sacramenti;  gratia  poeniteutialis,  ex 
subjectione  et  conformitate  liberi  arbitrii; 
gratia  finalis,  ex  perfecta  conformitale  om- 
niuin  virium  animai  ad  ipsam  gratiam.  Cum 
euim  ipsa  separatur  a  carne,  jam  pronitates 
et  perturbationes,  quai  inerant  animae,  ex 
carne  recedunt,  el  potentiae  animae  tran- 
quillantur  et  gratiae  subjiciuntur  :  ac  per 
hoc  venialia  delentur,  sive  sint  in  parte 
animae  i-ationali,  sive  in  paVte  animae  sensi- 
bili  :  et  ita  nullum  veniale  dimittitur  post 
hanc  vilaui,  sed  expellitur  ia  puncto  illo,  in 
quo  potest  dici :  Haec  est  Onalis  gratia,  qute 
dominium  sibi  vendicat,  et  omnem  expellit 
culpam.  Si  ergo  objicitur  eis,  quod  in  futuro 
purgautur,  et  remittuntur  peccata  ;  respon- 
detur  secundum  eos  ,  quod  remittuntur 
quautum  ad  reatum ,  sive  pcenam ,  et  pur- 
gantur  quantum  ad  scoriam,  sive  sequelam. 
Etillud  diciturmagister  Hugosensisse',  qui 
ait  sic,  loquens  de  remissione  peccati :  «  Ali- 
quando  Deus  remittit  secundum  pietatem, 
aliquando  secundum  severitatem,  aliquando 
secundum  utrumque.  Per  incendium  pur- 
gatorii  scoria  peccati  excoquitur;  per  lava- 
crum  baptismi  peccati  macula  abluitur ;  per 
flagellum  satisfactionis  peccati  palea  excu- 
titur.  B  Sed  licet  ista  opinio  sit  multum  ra- 
tioni  consona,  tamen  auctoritates  sanctorum 
videntur  expresse  contraire :  nam  ipse  Gre- 
gorius  dicit  iu  Moralibus  -,  quod  aliqua  pec- 
cata  dimitluntm'  post  hanc  vitam.  Et  si  tu 
dicas,  quod  iutelligit  quantum  ad  reatum, 
sicut  objectum  fuit,  sic  de  omnibus  posset 
intelligi  culpis. 

Item  Isidorus,  tractans  illud  Matlbaei '  : 
Ipse  vos  baptizabit  in  Spiritu  sancto  et 
igni  :  «  Peccata  quae  prfficesseruut,  Spiritus 
sanctus   per   aquae  baptismum  abluet ;   et 

'  Hug.,  de  Sacram.  lib.  II,  p.  XIV,  c.  vill.  —  ■«  Greg., 
Dialog.  lib.  IV,  c.  xxxix.  —  *  Matth,,  iii,  11. 


quaedam  ex  eis,  quae  postea  sequuntur,  cri- 
minibus,  per  ignem  purgatorium  remittet.  » 
Cum  ergo  peccata  praecedentia  non  solum 
quantum  ad  poenam,  sed  etiam  ad  culpam 
dbluantur ;  ergo  in  purgatorio  quaedam 
quantum  ad  culpam  sunt  re;iiittenda.  Rur- 
sus,  cum  gratia  doniiiiium  habeat  in  anima 
statim  in  ipsa  separatione,  propter  quid  non 
purgat  a  peccati  scoria,  vel  sequela,  sicut  a 
veniali  culpa?  Et  propter  hoc  est  secundus  i>ei«rn.. 
modus  dicendi ,  quem  approbat  Magister  in 
littera,  et  sanctorum  multiplex  confirmat 
auctoritas.  Dicendum  ergo  quod  aliqua  pec- 
cata,  ufpote  venialia ,  non  solum  in  hoc  .sae- 
culo,  sed  etiam  in  purgatorio  remitti  pos- 
sunt ,  et  remittuntur ,  quando  quis  transit 
cum  veuialibus,  pro  eo  quod  gratia  non  fuit 
adjuta  finaliter  ad  illa  delenda,  et  ideo  indi- 
get  auxilio.  Quoniam  ergo  voluntas  potest 
gratiae  post  hanc  vitam  esse  conformis, 
quamvis  non  possit  esse  adjutrix ,  pro  eo 
quod  cessavit  tempus  meriti :  ideo  iudiget 
adjutorio  exteriori.  Et  cum  non  sit  locus 
sacramenti,  habet  adjutorium  ignis  punitivi, 
sive  purgatorii ;  qui  ideo  dicitur  purga- 
torius,  quoniam  anima  purgatur  a  peccati 
scoria ,  et  a  veniali  culpa,  si  cum  illa  trans- 
eat.  Et  hoc  possibile  est ,  quia,  sicut  osten- 
sum  est  in  praecedenti  problemate,  ad  de- 
letionem  venialis  sufficit ,  quod  liberum 
arbitrium  se  conformet  gratiae,  nec  est  ne- 
cesse  quod  adjuvet.  Concedendum  ergo  ali- 
quos  post  hanc  vitam  a  veniali  culpa  posse 
purgari. 

1 .  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  frus- 
tra  post  mortem  venia  postulatur  de  eo 
quod  non  corrigitur,  dicendum  ijuod  illud 
intelligitur  de  mortali.  Vel,  si  flat  vis  in  hoc 
quod  dicit,  quod  in  hac  vita  non  corrigitur, 
verum  est  vel  in  se,  vel  in  merito.  Quamvis 
autem  non  corrigatur  aliquod  veniale  cum 
quo  quis  transit,  nou  corrigatur,  inquam, 
in  se ;  meruit  tamen  corrigi,  quia  qui  dece- 
dit  in  charitate,  per  illam  meruit  etiam  post 
hunc  statum  ab  his  emundari ,  quae  retar- 
dant  praemium  charitatis. 
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2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  casu  ange- 
lorum  et  morte  hominum,  dicendum  quod 
simile  est  quautum  ad  liberi  arhitrii  inverti- 
hiUtatem  ,  sive  quautum  ad  peccatum  mor- 
tale,  non  quantum  ad  omnia  :  nam  mali 
angeli  possunt  in  pcenis  proflcere ,  quamvis 
non  possint  a  malo  resurgere.  Per  oppo- 
situm,  ratione  boni  meriti  prajteriti,  honi 
homines  possunt  a  malo  eripi,  quamvis  non 
possint  in  malum  labi,  quia  in  bono,  in  quo 
moriuntur,  suut  confirmati. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Gregorlo, 
dicendum  (piod,  sicut  ipsemet  subjungit, 
illud  intelligitur  quantum  ad  morlalia,  non 
quantum  ad  venialia,  quia  ipsemet  excipit 
iUa. 

•4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  liberum 
arbitrium  tenet  medium,  dicendum  quod 
falsum  est  pro  statu  iUo.  Est  enim  in  statu 
in  quo  potest  ad  ingressum  in  gloriam  dis- 
poniperimpedimenti  remotionem,  quamvis 
non  possit  mereri  :  quoniam  ad  deletionem 
venialis,  et  ad  remissionem  reatus  peccati, 
sufflcit  praesentia  gratiai  et  poense,  cum  con- 
sonantia  liberi  arbitril,  et  adjutorio  meriti 
praeleriti. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  facilius 
est  labi  in  malum,  dicendum  quod  verum 
est  quantum  ad  liberum  arbitrium  vertibile, 
noii  quantum  ad  omnem  statum  animae. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ablato  fo- 
mite  aufertur  veniale ,  dicendum  quod  ve- 
rum  est  quantum  ad  potestatem  peccandi  de 
futuro;  non  tamen  oportet  auferri  veniale 
prius  perpetratum,  quia  non  omnis  causa 
introducendi  est  causa  conservandi ,  sicut  in 
muUis  exempUs  patet.  Destructo  enim  cul- 
teUo  non  potest  infllgi  plaga  :  si  tamen  cul- 
tellus  destruatur,  non  oportet  propter  hoc 
sanari  plagamprius  inflictam. 

QUiESTIO  11. 
Anpurgatiopuryatorii  fiat  per  ignem  materiatem  '. 

Ad  opp.      Utrum  purgatio  illa  flat  per  ignem  mate- 
>  C/.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xv,  membr.  4,  art.   i, 
TOM.   VI. 
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rialem,  aut  per  spiritualem ;  et  quod  sit  spi- 
rituaUs ,  videtur  per  Glossam  super  illud  "-  : 
Si  cujus  opus  arserit  :  «  Exurit  autem  illius 
opus ,  qui  hic  temporalia  diiexil ;  quoniam 
sine  dolore  non  pereunt ,  qua3  hic  cum  amo- 
re  possessa  sunt.  »  Et  Augustinus  exponens 
illud  ,  dicit '  :  «  Necesse  est  ut  tantum  urat 
dolor,  quantum  hseserat  amor.»  Si  ergohoc 
totum  est  spirituale,  non  videtur  quod  iUe 
ignis  purgans  sit  aliud,  nisi  spirituale  quid. 

2.  Item  quodpurgatur,eta  quopurgatur, 
et  ipsa  purgatio  est  quid  spirituale  :  ergo 
videtur,  quod  illud  simiUter  per  quod  pur- 
gatur  :  hic  autem  est  ignis  pm-gatorius  : 
ergo,  etc. 

3.  Item  nihil  coi"porale  extrinsecum  facit 
aUquid  ad  animae  justiflcationem  :  ergo  nec 
ad  culpae  remissionem  :  sed  in  purgatorio 
emundatur  auima  a  culpa :  ergo  videtur  quod 
non  uratur  flamma  materiali. 

4.  Item ,  si  anima  purgatur  per  pcenam 
corporalem ,  cum  poena  mortis  sit  suprema 
pcenarum,  ergo  videtur  quod  ibi  deberet 
omnino  purgarl,  non  igne  materiali. 

5.  Item  videtur  quod  nulla  ad  hoc  sit  ne- 
cessitas,  quia  vehemens  dolor,  et  fervens 
amor,  per  se  sine  aliquo  exteriori  suf flcit  de- 
lere  poenam  el  culpam  :  sed  statim  separata 
anima  ,  cum  liberum  arbitrium  consonet 
gratiae,  fervet  charitas,  et  anima  detestatur , 
quantum  potest,  culpam  prius  commissam ; 
et  hoc  generat  fervorem  et  dolorem  :  ergo 
statim  deletur  omnis  culpa. 

Contra :  Sicut  dicitur  in  Glossa  super  iUud :  Fundam. 
Sic  salvus  erit,  etc,  et  habetur  in  hUera, 
gravior  est  Ule  ignis,  quam  quidquid  potest 
homo  pati  iu  hac  vita  :  ergo  animae  habe- 
bunt  aliquid  afflictivum  extra  :  illud  autem 
aut  est  corporale,  aut  spirituale  :  non  spiri- 
tuale,  quia  tunc  vel  esset  angelus,  vel  esset 
anima,  vel  Deus,  quorum  nuUum  esse  po- 
test;  ergo  necesse  est  quod  sit  corporale. 

§  2 ;  Richartl.,  IV  Senl.,  dist.  xxi,  q.  i;  Thom.  Argent., 
IV  Senl.,  dist.  xxi,  q.  i,  art.  3;  Steph.  Brulef., 
IV  Senl.,  dist.  xxi,  q.  iv;  Petras  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  XXI,  q.  111.  —  - 1  Cor.,  iii,  15.  —  ^  Aug.,  de  Civit. 
Dei,  lib.  XXI,  c.  xxv,  n.  2,  quoad  sensum. 
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Item  nos  videmus  quod  recta  ordinatione 
fit,  quod  anima,  quae  rebus  corporalibus  se 
subjecerat  libidinose ,  ulpote  per  conversio- 
nem  ad  bonnm  conimutabile,  justificatur  per 
materialia  et  corporaUa  sacranienta  :  ergo 
pari  ratione  post  hanc  vitam  purgari  debet 
per  aftlictiva  corporalia. 

Item ,  si  aninia  post  niortem  purificatur, 
aut  ergo  dolore  qui  veniat  ex  conlritione, 
aut  dolore  qui  veniat  ex  rei  amissione ,  aut 
dolore  qui  veniat  ex  exteriori  afflictlone. 
Non  primo  modo,  quia  non  est  amplius  locus 
meriti ,  nec  quantum  ad  contritionem ,  nec 
quantum  ad  alios  actus  virtutum ;  non  se- 
cundo  modo,  quia  dolor  dehujusmodi  amis- 
sione  est  potius  sapiens  rationem  culpaj, 
quam  rationem  purgationis ,  quia  venit  ex 
inordinato  (a)  amore  :  ergo,  tertio  modo, 
purgatur  dolore  qui  venit  ex  afflictione  ex- 
teriori  :  ergo ,  etc. 

Item  ,  si  ignis  ille  esset  spiritualis ,  cum 
non  sit  Deus,  hoc  constat,  necesse  est  quod 
in  diversis  diversificetur  et  pluriflcetur ;  er- 
go  quot  essent  animae,  tot  essent  ignes  pur- 
gatorii,  et  tot  purgatoria  :  si  ergo  hoc  est 
inconveniens,  patet  quod  non  est  spiritualis. 

CONCLUSIO. 

Ignis  'purgatorii  est  materialis  et  corporeus,  quia 
purgat  et  punit,  sic  ordinante  divina  justitia. 

I\esp.  ad  arg.  Dicendum  quod  Augustinus 
■  videtur  dubitare ,  utrum  ignis  ille  sit  male- 
riaiis,  an  spiritualis,  qui  cruciabit,  vel  uunc 
cruciat  auimas,  non  solum  de  igne  purga- 
torio ,  sed  etiam  de  igne  infernaU,  in  quo 
dives  ille  ardebat,  non  solum  super  Genesim 
ad  liUeram ,  verum  etiam  in  libro  de  Civi- 
tate  Dei.  Unde  et  per  moduui  dubitationis 
dicit  in  Glossa  super  ilhid  '  :  Qiii  wdificat 
ligmm  et  fcemm,  etc,  ponens  opinionem 
dicenlium  igne  materiali  et  corporali  ani- 
mas  nost  hanc  vitam  purgari,  dicit :  «  Nou 
redarguo,  quia  forsitan  verum  est :  »  et  hoc 

>  I  Cor.,  III,  12.  —  *  Greg.,  Dialog.  lib.  IV,  c.  xxix. 
—  s  /il</.,  c.  XL  et  LV. 


ipsum  ponitur  in  littera,  et  satis  videtur  ra- 
tional)ilissua  dubitatio.  Dives  enim  qui  erat 
in  inferno,  et  cujus  lingua  urebatur,  lin- 
guam  corporalem  non  habebat.  Et  qui  portat 
lignum ,  foenum ,  stipulam  ,  non  portat  se- 
cum  hcEc  materialia,  sed  spiritualia,  (|uae  sic 
nominantur  per  melaphoram ;  quare  non  si- 
militer  de  igne  spirituali  metaphorice  com- 
petit  intelligere  ?  Sed  quamvis  egrjgius  doc- 
tor  Augustinus  visus  fueritiiic  dubitare;  alii 
tamen  doctores  nobis  auferent  dultitationem, 
quoniam  hoc  cognoverunt  multiplici  ratio- 
ne,  ut  Gregorius-,  et  Isidorus,  de  Ordine 
Creatitrarum ;  ei  communiter  tenent  doctores 
temporis  nostri  ignem  purgatorium  esse  ma- 
terialem,  sive  corporalem,  Sed  qualiter  talis 
ignis  agat  in  animas  eas  affligendo ,  hoc 
magnam  habet  quaestionem,  et  infra  inqui- 
retur  de  pcenis  animarura.  Qualiter  autem  opinio 
agat  purgando,  diversitas  est  inter  doctores.  "'""■""' 
Quidam  enim  dicere  voluerunt  quod,  prater 
vim  puuitivam,  data  est  igui  vis  spirituaUs 
purgativa  ,  ratione  cujus  purgat  a  veniali 
macula,  vel  etiain  a  peccati  scoria  ,  sicut  sa- 
cramenta  hahent  vim  satisfaciendi  sibi  da- 
tam.  Sed  illud  non  opoi'tet  ponere ,  scilicel  improb. 
quod  ultra  punitionem  habeat  vim  novam  , 
cum  multas  animas  dicat  Gregorius  '  pur- 
gari  per  diversa  loca ,  et  talis  culpse  mundi 
flcatio  proprie  flt  ab  ipsa  gratia.  Et  ideo  est 
aliorum  positio ,  ut  videlur,  magis  recta . 
quod  illeignis  per  eamdem  naturam  et  punil 
et  purgat  :  quoniam  puniendo  juvat  gra- 
tiam,  et  gratia  habens  adjutorium  poenae, 
et  consonantiara  voluntatis  nostrae ,  quae, 
quamvis  non  sitadjutrix,  nontamen  (6)  im- 
pedit,  esl  potens  purgare  culpam  et  peccati 
scoriam,  ita  ut  purgatio  taUs  sit  a  gratia  li- 
bero  arbitrio  (c)  consonante,  etiam  exteriore 
poena  adjuvaute  secundum  contbrmitatem 
ad  remissionem  venialium ,  quae  flt  in  hac 
vita.  Si  tameii  quaeras,  quo  modo  poina  ad- 
juvet  gratiam  ad  deleudam  (rf),  sive  purgau- 
dam  maculam,  dicendum  quod  hoc  facit  di- 

(a)  Ccet.  cdit.  ordinato.  —  (6)  Hem  euiia.  —  (c)  Iteni 
Uberi  arbilrii.  —  (d)  Item  deieudum. 
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vina  justitia.  Vel  etiam  per  eum  modum  po- 
test  infelligi ,  per  quem  dicitur  quod  infu'- 
mitas  gravis  sobriam  faeit  animam,  id  est, 
virtus  hoc  facit  quodani  modo  adjuta  per 
pcenam.  Si  autem  quaeras  utrum  statiul  cum 
gratia  habeat  illud  adjutorium  ,  culpam  de- 
leat  et  purget  scoriam ;  dici  potest  quod 
utrumque  est  satis  probabUe,  vel  quod  sta- 
tim  vigoretur  gratia ,  ut  venialem  culpam 
deleat,  cum  a  poena  est  adjuta ,  et  deinceps 
ponitur  pro  obligatione ;  vel  potest  dici  quod 
pcena  magis  et  magis  disponat ,  et  postmo- 
dum  ex  quo  disposuit,  sufflcienter  gratia 
ipsa  in  instanti  delet  culpam ,  si  qua  est. 
Quodcumque  liorum  dicatur,  non  videtur  de 
facili  improbari  posse  :  concedendum  igitur 
ignem  illum  materialom  esse,  sive  corpo- 
ralem. 

■1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  de  Glossa 
et  de  Augustino,  dicendum  quod  Augustinus 
non  negat  quin  ille  ignis  mateiialis  sit ,  qui 
animas  purgabit ,  sed  exponit  hoc  de  spiri- 
tuali  posse  intelligi :  tamen  ipse  Augustinus 
satis  in  sermonibus  suis,  de  purgatorio  lo- 
quens ,  innuit  ignem  materialem  esse ,  si- 
cut  est  ignis  inferni . 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  spirilualis 
est  purgatio ,  dicendum  quod  verum  est ;  et 
ideo  effective,  sive  formaliter,  est  per  quid 
spirituale,  scilicet  per  gratiam  :  sed  tamen, 
quia  anima  peccavit  cum  carne,  et  peccando 
carneui  sibi  prseposuit ,  et  ita  corpus  prae- 
posuit  spiritui  ,  divina  justitia  decrevit , 
etiam  in  purgatione ,  rei  corporali  ipsam 
subjicere. 

3.  Ad  illud  quod  oljjicitur,  quod  non  jus- 
tiflcat  corporale  extrinsecum ,  dicendum 
quod  verum  est  per  se  ;  tamen  exterior  pu- 
nitio  excitat  et  adjuvat  interiorem  gratiam, 
ut  possit  perducere  ad  justificationem  per- 
fectam. 

4..  Ad  illud  quod  olyicitur  de  poeua  mortis, 
dicendum  quod  ipsa  poena  mortis  est  debi- 
tum  originalis  peccati ;  nec  est  ordinata  ad 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  .  xv,  membr.  4,  art.  4, 
§3;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xxi,  ((.  u;  StepU.  Brulof., 
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animse  purgationem,  nisi  voluntarie  susci- 
piatur,  cum  quis  potest  evadere,  ut  in  mar- 
tyribus;  vel  etiam  sustineatur  voluntarie, 
cum  ab  alio  infligitur:  sed  pceua  purgatorii 
ad  hoc  est. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  doiore  et 
amore,  dicendum  quod  illi  sunt  motus  vo- 
luntarii ;  et  ideo  non  oportet ,  quod  sint  in 
summo  in  anima  jam  exuta.  Praeterea  jam 
per  se  non  sufficiunt,  cum  non  restet  am- 
plius  merendi  spatium  :  et  ideo  necesse  est 
exterius  adhiberi  ignem  purgatorium,  sicut 
parvulis,  qui  non  possunt  per  se  mereri, 
subvenit  baptismatis  sacramentum. 

ARTICULUS  III. 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  articu- 
lum ,  quaeritur  de  liberatione  a  purgato- 
rio  ;  et  circa  hoc  (jua?runtur  duo  :  primo 
quBeritur  utruui  unus  liberetur  ante  alium; 
secundo,  utrum  aliquis  evolet  aute  extremum 
judicium. 

QUJISTIO  I. 

An  in  purgatorio  unus  liberetur  ante  alium  K 

'Quod  unus  liberetur  ante  alium ,  ostendi-  Fnnj 
tur  primo  per  illud,  quod  dicit  \postolus'  : 
Qui  cedificat  lignum,  fcemm,  stipulam,  etc. 
Sed  facilius  et  citius  consumitur  stipula , 
quam  lignum  :  ergo  cum  aliquis  ferat  sti- 
pulain  ,  aliquis  ferat  lignum,  videtur  quod 
citius  liberetur  unus  quam  alius. 

Item  in  littera  habetur,  et  est  verbum  Au- 
gustini ' :  «  Post  hanc  vitam  incredibile  non 
est  nonnullos  fideles  per  ignem  purgato- 
rium ,  quanto  magis  minusquo  bona  pereun- 
tia  dilexerunt,  tanto  citius  tardiusque  sal- 
vari. » 

Item  in  foro  poenitentlae  graviori  culpae 
respondet  gravior  poeua  non  solumquantum 
ad  intensionem,  sed  etiam  quantum  ad  du- 
rationem ;  ut  patet  inspicienti  canones,  in 


IV  Senl.,  (Jist.  xxi,  q.  v.  — 
Enchii-id.,  c.  LXIX,  ii.  18. 


I  Cor.,  III,  U.  —  ^  Aug. 


100 


SENTENTIARUM  LIB.  IV. 


lateralj: 


quibus  paMiiteiitise  taxantur  :  si  ergo  judi- 
cium  Ecclesia;  rectum ,  conforme  est  divino 
judicio,  patet,  etc. 

Iteia  per  peccatum  meruit  anima  non  so- 
luni  in  ignecremaii,  sed  etiama  Dei  visione 
privari  :  ergo  utroque  modo  debet  tempora- 
liter  puniri :  ergo  qui  gravius  peccavit,  non 
solum  acerbius  puiiiri,  verum  etiam  diutius 
debet  a  Dei  visioiie  separari  :  ergo  tardius 
purgari. 

Contra  :  1.  Quantumcumque  merita  sint 
sequalia,  tam  in  cffilo,  quam  in  inlerno  sunt 
praemia  et  supplicia  aequaliter  durantia  :  er- 
go  pariter ,  ut  videtur,  debet  esse  in  pcena 
pnrgatoria. 

2.  Item,  secundum  quod  intensior  est  cul- 
pa,  intensior  ei  redditur  poena  :  sed  quan- 
tum  potest  minor  pogna  super  minorem  cul- 
pam,  tantum  potest  major  super  majorem  : 
ergo  quam  cito  liberatur  in  purgatorio  par- 
vus  peccator  per  parvam  pcenam ,  tam  cito 
liberatur  magnus  peccator  per  magnam 
poenam. 

3.  Item ,  si  alius  citius  alio  liberatur,  aut 
ratione  majoris  cbaritatis ,  aut  ratione  mi- 
noris  reatus.  Ratione  niajoris  cbaritatis  vi- 
detur,  quia  cbaritas  est  tanto  major,  quanto 
anima  est  Deo  similior;  et  quanto  Deo  est 
similior,  tanto  statui  gloriai  vicinior  :  ergo 
tanto  citius  curatur  et  purgatur ,  et  in  coe- 
lum  fertur.  Sed  quod  ratione  minoris  reatus, 
videtur ;  quia  anima  non  est  ol)ligata  nisi 
ad  solvendum  quod  traxit  ex  hac  vita ;  sed 
quanto  debitum  est  minus  ,  tanto  citius  sol- 
vitur  :  ergo  videtur  quod  talis  citius  purge- 
tur,  et  in  ccelura  feratur. 

CONCLUSIO. 

In  purgatorio  umts  citius  altero  purgatur;  et  qui 
gravius  pcccavit,  diutius  sustinet  pcmam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dicit 
Augustinus  expresse  in  bttera,  in  illo  igne 
citius  purgatur  unus,   quam    alius  :  qui 


enim  diutius  in  peccato  permansit ,  dignum 
est  ut  diutius  sustineat  pcenam.  Rursus  '  : 
Qui  gravius  offendit ,  dignum  est  ut  punia- 
tur  poena  acerbiori ,  et  dilatione  patrise  lon- 
giori ,  divina  boc  justitia  faciente ,  quae  om- 
nibus  decenfissime  reddit  stipendia  merito- 
runi. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium 
de  aequalitate  durationis  in  coelo,  dicendum 
quod  non  est  simile  ;  quia  in  inferno  poena 
.Teterna  inftigitur  :  et  aiterno  non  est  majus 
et  minus  ex  parte  post ,  sive  ex  parie  ea , 
qua  est  aeternum.  Similiter  in  coelo  praemium 
aeternum  datur;  in  purgatorio  vero  sola 
poena  temporalis  infligitur  :  et  in  bac  est 
diutius  et  brevius. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  poena 
gravis  aeque  cito  delet  graveni ,  etc,  diceu- 
dum  quod  verum  esset,  si  omnino  poena  in- 
tenderetur,  secundum  quod  intenditur  cul- 
pa  :  sed  diviua  dispensatio  sic  ordinat,  ut 
non  omnino  intendatm-  quantum  ad  acerbi- 
talem ,  propter  magnam  difficultatem ,  sive 
etiam  quia  vult  utroque  modo  punire,  et  ita 
ut  major  acerbitas  et  diuturnitas  recompen- 
sent ,  si  quid  in  altero  deticicbat. 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quis  citius  pur-  Adq.ut. 
gatur,  dicendum ,  quoJ  ille ,  qui  minorem 
habet  reatum  :  quoniam  locus  purgatorius 

non  est  debitus  nisi  ralione  reatus  ,  vel  ali- 
cujus  culpae.  £t  si  tu  objicias,  quod  charitas 
major  debet  facere  citius  evolare,  dicendum 
quod  cbaritas  major  auget  gloriam  infen- 
sive  ;  secundum  autem  durationem ,  non. 
Unde  si  duo  innocentes  inajqualis  charitatis 
similiter  morerentur,  similiter  evolarent  ; 
non  tamen  ffiqualiter  beali  essent.  Quod  er- 
go  objicitur,  quod  est  similior  statui  gloriae, 
dicendum  quod  verum  est  ratione  ordina- 
tionis  ad  bouum ,  sed  non  magis  quantum 
ad  liberationem  a  malo  :  et  velocior  purgatio 
respicit  ereptionem  a  malo  directe,  non  ha- 
bilitationem  ad  bonum. 

«  llich.,  art.  !,  q.  il. 
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QUJISTIO  II. 

An  aliquis  Sanctorum  molet  in  cmhwi  ante 
judicium  '. 

.\d  opp.  Utrum  aliquis  Sanctorum  evolet  in  cce- 
ium  ante  judicium ;  et  qnod  non ,  videtur. 
Apostolus  loquens  de  viris  sanctis  et  fideli- 
bus ,  dicit ' :  «  Hi  omnen  acceperunt  repro- 
missiones,  Beo  pro  nobis  aliquid  melius  pro- 
vidente,  ne  sine  nobis  consummarentur : » 
ergo  si  sancti  priores  non  debuerunt  con- 
summari  sine  aliis  sanctis  apostolis  ,  cum 
usque  ad  diem  judicii  crescat  numerus  sanc- 
torum,  patet  quod  unus  non  evolet  ante 
alium. 

2.  Item ' :  Slatuet  agnos  a  dextris ,  hcedos 
autem  asinistris;  et  dicet  his  qui  erunt  a 
dextris :  Venite  benedicti  patris  mei,  per- 
cipite  regnum  :  ergo  videtur  quod  non  sint 
ante  illud  judicium  gloriam  percepturi.  Si 
enim  primo  percepissent,  non  diceret  Domi- 
nus :  Percipite  regnum. 

3.  Item  nullius  possessio,  quae  habetur 
per  sententiam,  obtinetur  ante  lationem  sen- 
tentiae  :  sed  vitae  eeternae  possessio  habetur 
per  sententiam ,  ergo  cum  sententia  detur 
in  die  judicii ,  videtur  quod  ante  diem  judi- 
cii  non  evolet  aliqua  anlma  in  ccelum. 

•i.  Item  magnifici  regis  eo  modo  est  sti- 
pendia  elargiri,  per  quem  modum  ejus  mag- 
niflcentia  magis  dedaratur :  sed  hoc  est  prae- 
cipue ,  dum  fit  curia  una  ex  multitudine  et 
ex  aggregatione  multorum  :  ergo  videtur, 
quod  Domiims  reservet  gloriam  aeternam , 
ut  eam  simul  omnibus  conlerat. 

.5.  Item  anima  peccavit  in  carne  :  ergo  vi- 
detur  quod  in  carne  debeat  puniri :  ergo 
nunquam  perfecte  purgatur,  nec  punitur, 
quousque  resumat  corpus  in  quo  purgetur  : 
sed  ante  perfectam  purgationem  non  cvolat 
anima  in  coelum  :  ergo  non  ante  diem  j  u- 
dicii. 

'  C/'.  Alex.  Aleiin.,  p.  IV,  q.  xv,  membr.  4,  url.  4, 
g  4;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist...\xi,  q.  vi.  — 
*Hebr.,  xi,  40.  — » Matth.,  xxv,  33, 34.  —  *  Luc,  xxili. 
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6.  Item  corpora  non  glorificabuntur  ante 
diem  judicii ,  qiiantumcumque  sit  sanctus 
qui  moritur  :  ergo  pari  ratione  nec  animae. 

Contra  :  Dixit  Domiuus  latroni  * :  Hodie 
mecum  eris  in  paradiso :  ergo  auima  latronis  Fuiniara. 
fuit  cum  Christo.  Sed  constat  qiiod  Christus 
postmodum  non  abstulit,  quod  prius  pro- 
misit :  ergo  semper  post  fuit  cum  Christo  : 
sed  Chrislus  ascendit  in  coelum  :  ergo  anima 
latronis  ascendit :  ergo  pari  ratione  aliae  sanc- 
tae  animse. 

Itam  ^ :  Cupio  dissoM ,  et  esse  cum  Chris- 
to  ;  ita  dicebat  Apostolus  :  sed  constatj  quod 
desiderium  suum  lion  erat  cassum  :  ergo 
stalim  post  dissolutionem  fuit  cum  Christo. 

Item " :  Batce  sunt  illis  singulis  stolas :  sed 
non  est  stola ,  nisi  gloria  animae  ,  et  gloria 
corporis  :  ergo ,  etc. 

Item  charitas  est  pondus  sufflcienter  in- 
clinans ,  et  sursum  elevans  :  ergo  si  non  sit 
retardans,  statim  per  charitatem  anima  sur- 
sum  evolat :  sed  qui  purgatur  iu  purgatorio, 
post  purgationem  non  habet  aliquod  retar- 
dans  :  ergo  slatim  evolat. 

Item  difTerre  mercedem  mercenarii  facit 
praejudicium  justitiae  :  sed  Deus  est  summe 
justus  :  ergo  statim  quando  inveuit  homi- 
nem  dispositum ,  statim  retribuit. 

Itein ' :  Spes  quai  differtur,  affligit  ani- 
mam :  si  ergo  differtur  praemium  sanctorum 
usque  ad  judicium,  videtur  quod  sint  in  con- 
tinua  afflictione,  et  gemitu,  et  expectatione : 
ergo  si  Deus  tantum  differt,  videtur  quod 
ipse  sit  crudelissimus. 

CONCLUSIO. 

Erroneim  est  dicere  aliquos  ante  diem  judicii  non 
ascendere  in  cmlum,  si  ipsi  sine  debito  satisfac- 
tionis  et  sine  culpa  decedant. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aUqui  stulti  Errorau- 
ciica  hoc  errant ,  dicentes  animas  non  esse  ''"'"'"""■ 
gloriflcandas  ante  diem  judicii.  Hos  stultos  improb. 
dixi ,  quoniam  talis  error  nec  fulcimentum 

43.  —  5  fhiii/i.,  l,  23.  —  «  Apoc,  Vi,   II.  —  '  Prov., 
XIII,  12. 
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habet  ab  auctoritate,  nec  ab  efflcaci  ratione, 
nec  habuit  ista  positio  aiiquem  magnum 
auctorem,  nec  defensorem ,  serl  imponitur 
quibusdam  Giaecis.  Videtur  tamen  pro  isto 
errore  facere  Glossa,  quse  est  super  Psal- 
mum  '  Noli  (emulari,  super  illo  versn  ejus- 
dem  Psalmi :  Et  adhuc  pusillum,  etc,  ubi 
dicit  Augustinus-  :  «  Post  istam  vitam  non- 
dum  eris  ulji  erunt  sancti,  quibus  dicet,  etc. 
Sed  in  illa  requie  poteris  esse ,  ubi  erat  La- 
zarus  cum  Abraham  :  »  ubi  expresse  innuere 
videtur,  quod  justi  qui  moriuntur,  non  sta- 
tiin  sunt,  ubi  etiam  erunt  post  judicium, 
sed  in  illa  requie  ubi  erat  Lazarus  cum  Abra- 
ham.  Sed,  sicut  patet  in  ipsa  Glossa  ex  con- 
sequentibus ,  istud  dictum  est  quantum  ad 
stolam  corporis ,  non  quantum  ad  gloriam  , 
vel  locum  :  certum  enim  est  quod  Chris- 
tus  expoliavit  principatus  et  potestates  tene- 
brarum  :  ac  per  hoc  constat  sanctos ,  qui  in 
lymbo  erant ,  ad  ccelum  cum  Christo  subli- 
matos  :  ac  per  hoc  et  omnes  justos ,  qui  non 
habent  reatum  pcenae. 

1 .  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  non 
acceperunt  repromissiones ,  dicendum  quod 
Apostolus  vocat  consummationem  quantum 
ad  snperna;  illius  civitatis  impletionem,  post 
quam  nulhis  intrabit.  Vel  dicendum  quod 
Apostolus  intelligit  quantum  ad  tempus  gra- 
tiae ,  quod  conservavit  usque  ad  nos ,  ut  nos 
facti  participes  gratise  in  abundantia ,  parti- 
cipes  etiam  fieremus  et  gloriae. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  statuet 
agnos,elc.,  dicendum  quod  judicium  istud 
erit  quantum  ad  consummatam  glorificatio- 


nem  suscipiendara  in  anima  et  in  carne , 
quam  nondum  habent  mortui,  quamvis  ani- 
mse  sint  lieatai  in  coelo. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  sententia , 
dicendum  quod  sicut  dupUciter  contingit 
regnum  oblinere,  scilicet  integre  et  perfecte, 
sive  in  toto,  et  alio  moJo  secundum  animam, 
sive  in  parte ;  sic  dupliciter  est  judicium , 
sive  etiam  dupliciter  sentcntia.  Nam  sicut 
homo  glorificatur  secundum  partem,  ita  par- 
ticulariter  judicatur,  et  de  eo  sententia  pro- 
fertur,  quando  anima  de  corpore  egreditur. 
Judicium  aulem  universale  et  sententiaerit, 
quiuido  homo  erit  glorificandus  totaliter,  et 
tunc  consummabitur  curia  ccelestis :  et  sic 
duplex  judicium  competit  duphci  modo  pos- 
sidendi  gloriam.  Et  duplex  modus  competit 
duobus ,  sciUcet  divinae  magniflcentiae ,  et 
nostrae  indigentiae  :  propter  nostram  indi- 
gentiam  tollendam ,  statim  quando  anima 
est  apta ,  subUmatur  ad  gloriam  ,  quia  frus- 
tra  expectaret,  cum  non  possit  amplius  me- 
reri ;  propter  divinam  magniiicentiam  os- 
tendendam  reservatur  generalis  et  univer- 
salis  resurrectio  corporuminfinesaeculorum : 
et  sic  in  nullo  praejudicatur  coramodo  nostro, 
dum  anima  assumitur  in  gloriam  ;  in  nullo 
diviuae  gloriae,  dura  in  fme  fiet  in  reassump- 
tione  corporum  totum  ,  quod  fleret ,  si  glo- 
ria  diflerretur  ab  animabus. 

4.,  b  et  0.  Et  per  hoc  patent  iUa  tria,  scili- 
cet  de  possessione  per  sententiam,  de  Dei 
magnificatione ,  et  de  corporum  resuscita- 
tione  :  de  qua,  quare  differatur,  suo  loco  ha- 
betur  infra. 


PARS  II. 

JUXTA  ORDINEM   1'0SITUM   SIIPRA,  DIST.    XXVII,   AGIT  UIC   DE  CONFESSIONE  SACRAMENTALI  QUANTUM 
AD  UTILITATEM  A  PARTE  FINIS,   OSTENDENS  QU.E  CONFESSIO   SIT  UTILIS. 

Degeuc-      Post  haec  considerandum  est  quid  prosit  confessio  illa  ,  ubi  singula  peccata,  quae 

fMsiuue   quisque  fecit ,  non  esprimuntur.  Sane  dici  potest,  quod  omnia  crirainalia  semel  saltera 

quidpio-  opoj.tet  in  confessione  exprimi ,  nisi  aliqua  a  mente  exciderint ;  sed  quia  nemo  delicta 

intelligit  omnia,  generaliter  saltem  ea  confiteri ,  quorum  memoriam  non  habes  :  et  sic 


1  Ps.  xxxvj,  10.  —  '  Aug.,  Enarr.  in  Ps.  xxxvi,  serm.  i,  n.  10,  iiuoait  sensum. 
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nihil  celasti  de  sceleribus  tuis.  «  Veiiialia  vero ,  ut  ait  Augustinus ,  quia  iunumerabilia 
sunt ,  sufficit  generaliter  confiteri ,  nisi  aliqua  sint  frequenter  iterata  :  perfectius  est 
tamen  etiam  illa  exprimere  ,  si  vales.  Ideoque  quotidie  generaliter  fit  confessio  in  Ec- 
clesia  :  »  pro  venialibus  scilicet  peccatis ,  qua3  quotidie  admittimns  ,  et  pro  illis  morti- 
feris ,  quorum  notitiam  non  habemus.  Unde  Augustinus  '  :  «  Veritatem  dicit  Deo  pce- 
nitens ,  quando  nihil  illi  de  commissis  sceleribus  celat  :  non  quod  et ,  si  voluntatem 
celaverit ,  Deus  ignoret ;  sed  veritatem  sibi  dici  vult  ab  eo  ,  ut  veniam  consequatur.  Si 
vero  mente  aliqua  exciderit,  confitetur  veritatem  Deo,  cum  generaliter  dixerit  :  Deus 
qui  nosli  occulta  cordis,  et  opera  mea ,  et '  delicta  a  te  non  sunt  abscondita,  qui- 
bus  veuiam  largiaris  precor  :  et  hsec  est  veritas  confilentis ,  quam  diligit  Dens.  Uude 
Psalmista '  :  Ecce  enim  verilatem  dilexisti.  »  Hic  insinuatur  quod  genei"alis  confessio 
etiam  mortalia  delet,  quorum  intelligentia  non  habetur. 

Sicut  aulem  poenitens  celare  non  debet  peccatum  suum  ,  quia  superbia  est  ;  ita   Nemo 
nec  humilitatis  causa  fateri  se  reum  illius ,  quod  se  non  commisisse  noscit ,  quia  in-  ^™  p°*I 
cauta  est  talis  humilitas,  et  peccatorem  constituit.  Unde  Augustinus  ' :  «  Cum  humili-  ''^alhl^ 
tatis  causa  mentiris,  si  non  eras  peccator  antequam  mentireris,  mentiendo  efficeris  quod 
vitaras,  quia  veritas  in  te  non  est,  nisi  ita  te  dixeris  peccatorem  ,  ut  etiam  esse  cognos- 
cas.  Veritas  autem  ipsa  esi,  ut  quodes,  dicas.  Nam  quo  moilo  est  veritas  ,  ubi  reguat 
falsitas  ?  » 

Caveat  autem  sacerdos  ne  peccata  confitentium  aliis  prodat  ;  alioquin  deponatur.  De  pm- 
Unde  Gi'egorius  '  :  «  Sacerdos  ante  omnia  caveat  ne  de  his,  quee  ei  confitentur  peccata,  do"s""nJ 
alicui  recitet ;  non  propinquis ,  non  extraneis ,  nec ,  quod  absit ,  pro  aliquo  scandalo.  ''„^fj"° 
Nam  si  hoc  fecerit,  deponatur,  et  oinnibus  diebus  vitae  sute  ignominiosus  peregrinando  <=™fi'en- 
pergat.  »  Quod  vero  dictum  esl ,  ut  pamitens  eligat  sacerdotem  scientem  ligare  et  sol- 
vere,  videtur  contrarium  ei  quod  in  canonibus  reperitur,  ut  nemo  scilicet  alterius  paro- 
chianum  judicare  prtesumat.  Sed  aliud  est  favore  vel  odio  proprium  sacerdotem  con- 
lemnere ,  quod  canones  prohibent;  aliud  caecum  vitare  ,  quod  Urbanus  facere  monet  : 
ne  '  si  ccecus  ccecum  ducat ,  ambo  in  foveam  cadant.  Ait  enim  Urbanus  secundus '  : 
«  Placuit  ut  nulli  sacerdotum  deinceps  liceat  quemlibet  commissum  alteri  sacerdoti  ad 
pcenitentiam  suscipere  sine  ejus  consensu  ,  cui  se  prius  commisit ,  nisi  pro  ignorantia 
illius ,  cui  prius  confessus  est.  Qui  vero  contra  hoc  facere  tentaverit ,  gradus  sui  peri- 
culo  subjacebit.  » 

'eXPOSITIO  TEXTUS.  temporis;  hic  agit  de  utifitate  a  parte  finis, 

et  habet  haec  pars  duas.  In  prima  ostendit 
Post  hffic  coDsiMuin^^est ,  quid  prosit  ^^^  coufessio  sit  utilis,  scilicet  confessio  vera 

et  humilis ;  in  secunda  ostendit  quantum  con- 
Supra  egit  Magister  de  confessionis  neces-     fessionis  contemptus  obsit,  infra  '  :  Cumque 
sitate  a  parte  confitentis,  ct  possibilitate  a     multis  aHctoritatibm  suprasitassertum,  eic. 
parte  absolventis,  et  opportunitate  a  parte      Prima  in  duas  dividitur   :  iu  prima  de- Di»isio. 

'  Hesp.  IV,  cont.  Pelag,,  id  est  Hypognost.  lib.  V,  c.  i,       c.  iv,  n.  5.  —  '  Habetur,  dc  Pmnit.,  dist.  vi,  c.  Sa- 
n.  1,  inter  oper.  S.  Aug.  —  ^  Ps.  Lxviil,  6.   —^Ps.  l,       cerrfos.  —  «  Matth.,  xv,  14.  —  '  Hahftur,  de  Panit., 


» 


Aug.,  de  verb.  Apost,  serm.  xxix,  al.  clxxxi,       diBt.  vi,  c.  Placuit,  —  "  UisU  xiii. 
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terminat  quse  sint  altendenda  in  confessione 
ex  parte  confitentis ;  iu  secunda,  quae  ex 
parte  aiidientis,  ibi  :  Caveat  autem  sacer- 
dos,  etc.  Friiua  pars  duas  contiuet:  inprima 
osteudit  quod  confessio  nou  deliet  esse  dimi- 
nuta;  in  secunda  parte,  quod  non  deijet  esse 
superflua,  ibi :  Sicut  autem  pcmitens  celare 
non,  etc.  Similiter  secuuda,  iu  qua  determi- 
nat  ex  parte  sacerdoUs  quid  observanduni 
sit,  duo  contiuet :  primuiuest  ut  confessate- 
ueal  secrele;  secunduui  vero,  ut  nou  absol- 
vat  alterius  parocliiauum ;  et  hoc  il)i  tangi- 
tur  :  Qiiodvero  dictum  est,  etc.  Et  ita  priuci- 
paliler  duo  tanguntur,  scilicet  quod  confessio 
integra  debet  esse,  et  secreta. 


Quia  omuia  crimiDalia  semel  saltem  oporlel  iu 
confessione  exprimi. 

Yidetur  lioc  falsum,  quia  ad  boc  quod  con- 
tritio  valeat,  non  oportet  sigillatim  conteri 
de  quolibet,  imo  justificatur  in  contritione 
de  omnibus :  ergo  pari  ratione  videtur  de 
confessione. 

Resp.  Dicendum  quod  non  est  simile,  quia 
contritio  est  in  conspectu  Dei,  qui  uno  as- 
pectu  videt  omnia;  sed  confessio  est  in  con- 
spectu  bominis,  qui  non  potest  plene  noscere 
morbum,  nisi  audiendo  mortaliasingula.  Et 
iterum,  confessio  fit  ad  erubescentiam ;  con- 
tritio  vero  ad  peccati  detestationem  per  jus- 
titiam :  detestatio  autem  intenditur  in  col- 
lectione  multorum  malorum;  sed  erubes- 
centia,  iu  explicatione  siugulornm. 


Venialia,  etc,  sutllcit  generaliter  confiteri,  uisi  aliqua 
sinl  frequenter  iterata. 

Videtur  non  bene  dicere,  quia  iteratio  non 
traliit  in  aliudgenus :  ergo  quantumcumque 
iterenlur,  venialia  suut :  ergo  sufllcit  illa 
generaliter  confiteri,  sicut  et  alia. 

Resp.  Dicendum  quod  consuetudo  fre- 
queuter  ducit  iu  libidinem  et  contemptum  : 
ideo  propter  dubiuni  et  vitandum  pericu- 

'  Isa.,  LXiv,  6.  —  2  Jo4,  ix,  2. 


lum,  quando  timetur  probabiliter  aliquid 
horum  esse  veniale  peccatuni,  confitendum 
est,  et  sufficit  stare  in  gencralitate ;  uec 
oportet  ad  singula  descendere :  si  tamen  velit 
descendere,  laudajjile  est  valde,  et  ulile,  et 
pernecessarium  voleuti  ascendere  ad  perfec- 
tionem. 

DUB.   ni. 

Nec  humilitatis  causa  faleri  se  reum. 

Videtur  contrarium  dicere  Augustinus  in 
libro  Confessionum,  ubi  dicit  sic :  «  Si  quaj- 
ris  a  uie,  utruni  justus  sim,  respondeo  quod 
non.  »  Sed  constat  quod  Augustinus  justus 
erat,  et  hoc  ex  humilitate  dicebat,  et  bene, 
et  meritorie. 

Resp.  Dicendum  quod  fateri  se  reum ,  vel 
injustum,  est  dupliciter  :  aut  prout  reatus 
et  (a)  injustitia  sic  simpliciter  privat  justi- 
liam ,  et  hoc  modo  non  debet  se  quis  fateri 
reura,  nisi  habeat  mortalis  consclentiani ; 
alio  modo  est  fiiteri  se  reum  et  injustum, 
prout  privat  justitis  perfectionem,  et  secun- 
dum  hoc  omnis  homo  potest  se  injustum  fa- 
teri,  secundum  illud»:  Ut  pannns  menstrua- 
tce  iiniversa'  justitice  vestrw ;  -  nec  justifi- 
catur  homo  comparatus  Deo  secundum  Job : 
et  hoc  modo  Augustinus  dicebat  se  non  esse 
j  ustum.  Et  nota  quod  confessio  debito  modo 
facta  debet  habere  sexdecim  conditiones; 
unde  versus : 

Sit  simplex,  humilis,  confessio  pura,  fidelis,  , 

Et  frequens,  nuda,  discreta,  Ubeus,  verecunda,  i 

Integra,  secrela,  lacrjTnabilis,  accelerata,  l 

Fortis,  et  accusans,  et  sit  parere  parata. 

Sufficientia  autem  et  numerus  Ijarum  con- 
ditiouum  potest  accipi  sic  :  quaedam  enim 
suut  conditioues  quse  suut,  et  debent  esse  in 
coufessioue  secundum  sui  rectam  quantita- 
tem;  quaedam,  secundum  rectum  ordinem 
et  societatem;  quaedam,  secundum  rectam 
qualitatem.  Si  secundum  rectam  quantita- 
tem,  hoc  tripliciter:  aut  quantum  ad  iute- 
gritatem ;  aut  quautum  ad  numerositatem ; 
aut  quantum  ad  diuturnitatem  :  et  sic  sunt 

(fl)  Cmt.  edit.  esl. 


tres  conditiones ,  scilicet  quod  sit  integra, 
frequens  et  accelerata.  Si  quantum  ad  asso- 
ciationem,  sic  debet  habere  duarum  societa- 
tem  partium,  scilicet  contritionis  et  satisfac- 
tionis  :  quantum  ad  contritionem  sit  lacry- 
mabilis ;  quantum  ad  satisfactionem  sit  pa- 
rere  parata;  vel  quantum  ad  utrumque,  et 
sic  fortis.  Quantum  ad  qualitatem,  aut  ip- 
sius  confitentis ,  aut  confessionis :  si  confi- 
tentis,  sic  sunt  quinque  conditiones  :  secun- 
dum  vim  rationalem  est  simplex,  secundum 
concupiscibilem  debet  esse  libens ;  secun- 
dum  irascibilem ,  liumilis ;  iu  sernione  fide- 
lis,  et  in  signo  verecunda:  et  sic  sunt  quiu- 
que.  Si  in  se  consideretur ,  sic  debet  esse 
pura,  ut  nihil  intermisceat ;  debet  esse  nuda, 
ut  nihil  celatum  teneat.  Quantum  ad  cir- 
cumstantias  debet  esse  discreta,  ut  nihil  ad- 
dat;  debet  esse  secreta,  ut  aliis  non  noceat; 
debet  esse  accusatoria,  ut  seipsum  puniat. 
Et  sic  snnt  tres  ex  parte  quantitatis,  tres 
ratione  adjuncti,  quinque  ratione  subjecti, 
et  quinque  ratione  sui :  et  sic  in  universo 
sunt  sexdecim. 

DUB.  IV. 

Sed  aliud  est  favore  vel  odio  proprium  sacerdotem 
contemnere,  etc. 

Videtur  hic  male  solvere ,  quia  ex  hac  so- 
lutione  quilibet,  cui  vult,  posset  confiteri, 
dummodo  non  contemuat  proprium  sacer- 
dotem.  Sed  conlrarium  habeturin  decretah, 
ubi  dicitur,  quod  si  ex  causa  vult  accedere 
ad  alium,  petat  primo,  et  obtineat  licentiam, 
quia  aliter  non  poteril  solvere,  vel  ligare. 

Resp.  Dicendum  quod  illud  verbum  Au- 
gustini  intelligitur  quantum  ad  electionem 
sacerdotis,  antequam  subditus  aliqui  se  sub- 
jiciat,  et  curam  animae  committat ;  sed  ver- 
bum  Urbani  post  commissionem :  ex  tunc 
enim  tenetur  ei  confiteri,  nec  debet  alii,  nisi 
petat  licentiam.  Tamen  in  quinque  casibus 
habetur  licentia  petita  pro  obtenta :  primus 
est,  si  sit  vagabundus ;  secundus  est,  si  mu- 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xviii,  menib.  4,  art.  5, 
5  2;  Steph.  Brul.,  IV  Sent.,  dist.  xxi,  q.  vii ;  Petrus 
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tavit  domiciUum ;  tertius ,  si  peccavit  vel  of- 


fendit  in  aliena  parochia;  quartus,  propter 
sacerdotis  ignorantiam ,  vel  maUtiam ,  quia 
est  revelator  confessiouis,  vel  soUicitator  ad 
malum;  ultimus  est  in  casu  necessitatis,  ut 
si  sit  in  articulo  mortis,  vel  debeat  intrare 
justum  bellum. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis,  secundum 
duo  qua?  tanguntur  in  littera,  duo  principa- 
liter  quaeruntur  :  primo  quceritur  de  confes- 
sione  quantum  ad  modum ;  secundo  vero 
quaeritur  de  confessionc  quantum  ad  sigil- 
lum.  Circa  primum  quseruntur  tria :  primo 
quaeritur  utrum  liceat  aliquod  peccatum  in 
confessione  omittere ;  secundo ,  utrum  liceat 
addere;  tertio,  utrum  liceat  aliena  peccata 
referre. 

QDESTIO  I. 

An  liceat  in  confessione  omittere  aliquod 
peccatiim  '. 

Quod  non  liceat  de  confitendis  omittere  Fundan 
ostenditur:  primo  auctoritate  Augustini  in 
libro  de  Pcenitentia  '  .•  «  Caveat  ne  verecun- 
dia  ductus  dividat  apud  se  confessionem ,  ut 
diversa  diversis  velit  manifestare  :  quod  est 
se  laudare,  et  ad  hypocrisim  tendere,  et 
semper  venia  carere,  ad  quam  per  frusta 
sperat  pervenire.  » 

Item  ratione  ostenditur  sic  :  Confessio  or- 
dinatur  ad  peccati  cognitionem :  sed  nuu- 
quam  recognoscit  Begritudinem  sufficienter 
qui  solum  peccatum  unum  novit,  cuin  homo 
multis  aegrotet,  sicut  patet  in  medicinis:  ergo 
non  sufficienter  peccatum  detegit,  qui  non 
dicit  uni  sacerdoti  peccata  omnia,  quae  com- 
misit. 

Item  confessio  est  ad  peccatoris  accusatio- 
nem :  sed  cum  peccator  se  accusat  de  tribus 
peccatis,  et  fecit  decem,  hoc  ipso  praetendit 
sacerdoti  se  non  peccasse  nisi  ter :  sed  hoc 

de  Palud.,  IV  Sent.,  dist.  xxi,  q.  i.  —  '  De  ver.  et 
fals.  Pcenit,,  c.  xv,  inter  opera  S.  August. 
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est  falsitas,  et  liypocrisis  manifesta  :  er- 
go,  etc. 

Item  confessio  flt  propter  absolutionem  : 
absolutio  autem  sacerdotis  siKiium  est  di- 
vina3  absolutionis :  sed  Deus  luinquam  ab- 
solvit  ab  una  culpa,  quin  absolvat  ab  omni 
culpa  mortali :  ergo  absolutio  sacerdotis  aut 
nulla  est ,  aut  est  ab  omni  culpa  :  sed  non 
meretur  absolvi  a  sacerdote  peccator,  qui 
celat  ei  peccatum  :  ergo  nulla  est  absolutio, 
nisi  conflteatur  sacerdoli  uni  omnia ,  a  qui- 
bus  indiget  absolvi. 
Ad  opp.  Contra:  1.  Omnes  sacerdotes  tenent  locum 
unius,  scilicet  Christi :  ergo  idem  est  confl- 
teri  diversis ,  quod  confiteri  uni :  crgo  tan- 
tum  valet  si  peccator  divisim  diversis  confl- 
teatur  omnia,  quantum  si  omnia  conflteatur 
uiii. 

-  2.  Item  confessio  est  in  remedium  :  ergo 
non  debet  fleri  in  scandalum :  sed  possibile 
est  quod  poenitens  conflteatur  proprio  sacer- 
doti  aliquod  peccatum  quod  scandalizabit 
eum,  utpole  si  cognata  sacerdotis  fuerit 
adultera:  ergo  videtur  quod  possit  peccatum 
hoc  reservare,  et  alia  sibi  dicere,  et  ita  con- 
fessionem  dimidiare. 

3.  Item  aliquis  confessus  est  uni  decem, 
et  commisit  duodecim ,  et  oblitus  duorum 
post  recordatur,  non  habens  copiam  sacer- 
dotis;  iste  fuit  legitime  confessus  de  decem: 
ei'go  si  non  debet  bis  puniri  pro  eodem,  suf- 
Gcit  nunc  confiteri  duo  :  ergo  videtur  quod 
confessio  possit  dimidiari. 

A.  Item  sufflcit  si  quis  confltetur  sacerdoti 
proprio  illud ,  a  quo  potest  absoivere :  sed 
possibile  est  quod  aliquis  habeat  casum,  vel 
peccatum,  a  quo  uon  potest  absolvere  nisi 
superior :  ergo  sufflcit  quod  minora  confi- 
teatur  uni,  et  peccatum  illud  conflteatur 
majori :  ergo  videtur  quod  confessio  possit 
dimidiari. 

'  Imo  auctorlib.  de  ver.  cl  fals.  Panit.,  c.  cit. 
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Venialia  sicut  noii  est  necesse  con/Ueri,  sic  non  est 
necesse  simul  et  omnia  integre  confUeri;  secus  e$t 
de  mortalibus,  quce  uni  sacerdoti  omnia  necesse 
est  confiteri,  qum  non  est  alias  quis  legitime  con- 
fessuSj  qua:  simul  habet  omnia  in  conscientia. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  veniali- 
bus  non  est  vis :  sicut  enim  non  est  necesse 
ea  conflteri ,  sic  non  est  necesse  ea  simul  et 
oninia  integre  conflteri.  Sed  de  mortalibus 
dicitur,  quod  necesse  est  omnia  conflteri  uni 
saceidoti;  omnia,  inquam,  qnorum  est  me- 
mor,  et  de  quibus  non  fuit  alias  iegitime 
confessus.  Et  luiic  voco  legiflme  confessum, 
quaudo  nihil  intervenit  quod  absolutionem 
sacerdotis  irritam  faceret :  quod  est  in  qua- 
tuor  casibus,  et  duo  sunt  a  parte  absolven- 
tis  :  unus,  si  non  sciat ;  alter,  si  non  possit : 
unus ,  contra  clavem  scientiae ;  alter  conira 
clavem  potentiae.  Duo  a  parte  confitentis  : 
unus,  si  ficte  conflteatur;  alter,  si  post  con- 
fessionem,  satisfactionem  contemnens,  ejus 
obhviscatur.  Si  autem  legitime  confessus 
est,  non  oportet  iterare  nisi  in  universali; 
si  vero  non,  oportet  quod  omnia  dicat ,  pro 
eo  quod  sacerdos  absolvit  ab  omni  culpa, 
aut  nulla  est  absolutio.  Nullus  autem  sacer- 
dos  iiitendit  absolvere  poenitentem  ab  eo, 
quod  sibi  celat.  Ad  hoc  ergo  quod  confessio 
sit  integra ,  necesse  est  quod  omnia  quai  si- 
mul  habet  in  conscientia ,  de  quibus  tenetur 
conflteri,  uni  sacerdoti  dicat :  alioquin,  sicut 
expresse  dicit  Augustinus  ',  probatur  con- 
fessio  ficta. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur ,  quod 
omnes  sacerdotes  tenent  locum  unius,  sciii- 
cet  Christi ,  dicendum  quod  verum  est :  sed 
ita  tenent  locum  unius ,  quod  non  simul 
omnes,  sed  quilibet  per  se  :  et  ideo  qui  vult 
confiteri  sacerdoti  tanquam  Christo,  si  recte 
confitetur,  necesse  est  quod  omnia  dicat 
uni ;  quod  si  aliquid  celat  uni ,  quamvis 
dicat  alii,  quantum  est  in  se,  mediatori  cela- 
vit,  et  ita  Chi-isto. 
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2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  scandalo 
sacerdotis,  dicendum  quod  ubi  timetur  scan- 
dalum ,  non  est  confessio  dimidianda ,  sed 
licentia  petenda;  et  si  nondatur,  superior 
est  adeundus,  vel  alius  qui  habeat  ejus  auc- 
toritatem :  nam  in  tali  casu  licentiam  petere, 
est  obtinere. 

3.  Ad  illud  quod  objlcitur  de  eo,  qui  per 
oblivionem  omisit  duo  confiterij  dicendum 
quod  sanum  consilium  esset,  quod  totum 
diceret ,  sicut  in  prfficedentibus  tactum  est : 
tamen  non  credo  quod  teneatur  dicere,  nisi 
in  generali,  nisi  forte  aliquis  prsedictorum 
casuum  intervenisset.  Nam  aliud  dicere  ,  est 
viam  confessionis  et  salutis  multis  auferre, 
cum  mulli  confiteantur  aliquando  aliquod 
peccatum  enorme,  quod  deinceps  vix  alii 
sacerdoti  dicerent.  Nec  auctoritates  Sancto- 
rum  lioc  compellunt  dicere ,  quia  hoc  non 
est  confessionem  dividere.  Prima  enim  fuit 
integra ,  et  secunda  similiter ;  quia  non 
oportet  hunc  de  aliis  habere  remorsum  no- 
vum,  nec  novam  absolutionem.  Similiter 
judicandum  est  de  recidivo. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  recursu  ad 
superiorem,  dicendum  quod  aut  recurrit 
propter  absolutionem  a  culpa ,  aut  a  pcena 
propter  excommunicationem ,  vel  irregula- 
ritatem.  Si  propter  absolutionem  a  pcena 
vel  pcBiiali  vinculo,  sufficit  quod  confiteatur 
iUud  soluni.  Si  propter  absolutionem  a  cul- 
pa ,  si  superior  non  remittit  ad  proprium 
confessorem,  sanum  consilium  est,  si  non 
habet  causam  excusantem  ,  nisi  solum  eru- 
bescentiam  vel  opinionem  falsam,  quod 
omnia,  de  quibus  habet  remorsum,  ipsi  di- 
cat ,  et  pro  omnibus  illis  generalem  absolu- 
tionem  et  poenitentiam  suscipiat.  Si  autem 
aliquam  excusationem  habet  probabilem , 
ratione  cujus  magis  vult  confiteri  alteri, 
tenetur  totum  inferiori  revelare ,  et  pecca- 
tum  illud  quod  superiori  est  confessus,  et 
caetera  alia :  et  sic  non  erit  confessio  divisa, 
et  ille  ex  tunc  poterit  ab  omnibus  absolvere : 

•  Potest  tamen  superior  absolvere,  quamvis  audierit 
tantum  reservalum.  Scot.,  dist.  xviii,  q.  u,  art.  5.  — 
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quoniam  si  aliqua  peccata  absolutioni  supe- 
riorum  reservantur ,  in  quibus  minores  sa- 
cerdotes  cum  eis  non  communicant ,  hoc 
magis  factum  est  propter  taxationem  pceuae, 
quam  tali  peccato  superior  debet  sapienter 
infligere ,  sive  injungere  pro  culpa ,  quam 
pro  alio,  scilicet  absolutione  a  tali  peccato, 
seu  culpa :  et  ideo  si  talem  culpam  confessus 
est,  et  pcenam  pro  ea  a  superiore  suscepit, 
potest  illam  cum  aliis  inferiori  integre  con- 
fileri,  et  ille  absolvere  eum  ab  omni  culpa ' : 
ita  duntaxat  ut  ille  faciat  pcenitentiam  a 
superiore  sibi  injunctam.  Et  si  tuobjicias, 
quod  iste  qui  adit  superiorem,  et  unicum 
tantum  vel  duo,  aliis  tacitis,  coufltetur,  vi- 
detur  esse  hypocrita  et  se  laudare,  dicen- 
dum  quod  verum  est  si  innueret  se  sibi 
generaliter  conflteri  :  tunc  enim  videtur 
ipsum  alia  crimina  non  habere.  Sed  dum 
ostendit  se  specialiter  pro  illo  unico  adve- 
nisse ,  et  alium  confessorem  pro  minoribus 
habere ,  et  hoc  acceptat  superior ,  nulla  est 
ibi  deceptio,  quamvis  totum  dicere  sit  major 
perfectio. 

quj:stio  II. 

An  liceat  aliquid  in  confessione  addere  '. 

Utrum  liceat  ahquid  in  confessione  ad-  Fundam. 
dere ;  et  quod  non ,  videtur  :  quia  Augus- 
tinus  '  dicit  in  libro  De  Panitentia ,  et  ha- 
betur  in  littera :  «  Cum  huinilitatis  causa 
mentireris ,  si  non  eras  peccator  antequam 
mentireris,  mentiendo  efflcieris  quod  vila- 
ras  :  »  si  ergo  aliquis  causa  humilitatis  accu- 
sat  se  amplius ,  quam  meruit ,  videtur  ex 
hoc  culpam  incurrere. 

Item  iniquus  testis  est,  qui  accusat  alium 

in  eo,  in  quo  non  est  culpabilis,   quan- 

tumcumque  faciat  bona  intentione :  sed  ho- 

mo  in  confessione  contra  se  testificatur  : 

ergo  si  se  accusat  in  eo ,  in  quo  non  pecca- 

vit ,  videtur  quod  inique  agat. 

2  Cf.  Alex.  Aleus  .,  p.  IV,  q.  xviir,  membr.  4,  arl.  5, 
§  5;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xxi,  art.  3,  <].  iv;  Steph. 
Brulef.,  IV  Senl.,  dist.  xxl,  q.  viii.  —  '  Imo  auctor 
8ub  nomine  Augustini, 
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Item  nihil  objiciendum  est  in  judicio  ma- 
nifesto ,  quod  non  possit  manifeste  probari : 
ergo  pari  ratlone  nihil  impoueiidum  est  in 
judicio  pcenitentiali ,  quod  non  possit  per 
testem  rectum  probari :  testis  aulem  est  con- 
scientia :  ergo  nihil  dicendum  esl ,  nlsi  de 
quo  accusat  conscientia  :  ergo,  etc. 

Item  confessio  est  ad  dlrigendum  medi- 
cum  spiritualem ,  slciit  cognitio  carnalis 
infirmitatis  est  ad  dirigendum  medicum  car- 
nalem :  sed  ille  facit  errare  raedlcum ,  qui 
dicit  se  habere  morbum,  quem  non  habet; 
sicut  qui  dicit  se  non  habere,  quem  habet : 
ergo  sicut  peccat  ille  qui  dimittit ,  ita  et  ille 
qui  addit. 

Contra :  Gregorius ' :  «  Bonarum  mentium 
est  ibi  culpam  agnoscere ,  ubi  culpa  nou 
est :  B  ergo  si  potest  et  debet  se  homo  accu- 
sare  secundum  quod  agnoscit  se,  et  bona 
mens  potest  se  magis  culpabilem  reputare, 
quam  sit  secundum  veritatem,  videtur  quod 
magis  possit  se  accusare,  quam  sit  in  re. 

2.  Item  qui  conteritur  plus  quam  meruit, 
et  satisfacit  puniendo  se  ultra  quam  meruit, 
juste,  et  laudabiliter,  et  bene  facit  :  ergo 
pari  ratione  qui  se  accusat  ullra  quam  pec- 
cavit,  bene  facit. 

3.  Item  confessio  est  ad  humiliationem 
confitentis ,  et  hoc  per  accusationem  :  sed 
nemo  potest  se  nimis  humiliare,  etiamsi  se 
subjiciat  omnibus  propter  Deum  :  ergo  pari 
ratione  nemo  potest  se  nimis  accusare. 

4.  Item  ponatur  quod  aliquod  peccatum 
commisit  quis,  de  quo  dubitat  utrum  sit 
mortale,  vel  venlale ;  quajro  quahter  debeat 
illud  confiteri :  et  videtur  quod  sicut  mor- 
lale,  quia  in  dubiis  securior  pars  est  ell- 
genda ;  et  alioquin  si  sicut  veniale  confitetur, 
discrimini  se  committit  :  sed  possibile  est 
quod  istud  peccatum  non  sit  uisi  veniale : 
ergo  potest  veniale  coufiteri  ut  mortale  : 
ergo  ad  confessionem  addere  ad  se  accu- 
sandum. 


CONCLUSIO. 

In  vonfessione  nihil  licet  addere  ultra  testimonium 
conscientice  ;  potest  tamen  fieri  additio  quoad 
rem,  ut  se  quis  plus  accuset  quam  peccavit,  modo 
ita  credat  esse. 


'  Greg.,  Resp.  ud  interroy.  .iuyunt.  Cantuar.  — 
•  Aug.,  ad  Consent.,  conlr.  Mendac,  c.  xix,  quoad 
sensuxn.  —  s  Eccli.,  xxxvu,  20. 


Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  inteUigen- 
tiam  praenotandum  est,  quod  dilTert  men- 
tiri,  etfalsum  dicere.  Mentiri  enim  est  quan- 
do  aliud  exprimit  vox,  quam  sentiat  mens  , 
eliamsi  per  vocem  verum  dicatur  iu  re.  Fal- 
sum  dicere  est,  quando  vox  discordat  a  re 
significata.  Mentiri  quidem,  quia  semper 
importat  abusum  signi,  et  obliquationem 
hominis  quaatum  ad  vim  intellectivam  et 
esteriorem,  inter  quas  est  discordia,  semper 
malum  est ,  et  ita  secundum  se  malum , 
quod  nulla  potest  bona  circumstantia  ves- 
tiri,  ut  bene  fiat,  sicut  dicit  Augustinus'  in 
libro  contra  .Mendacium.  Falsum  vero  dici 
potest  frequeuter  meritorie,  cum  mens  deci- 
pitur,  et  ita  credit  esse  ut  loquitur,  sicut 
dixit  Apostolus  se  in  Hispaniam  profec- 
turum.  Si  ergo  tu  quaeras  utrum  liceat  ad- 
dere  ad  conlessionem ,  respondendum  est , 
quod  aut  tu  loqueris  quautum  ad  testifica- 
tionem  conscientise,  aut  quantum  ad  confor- 
mitatem  veritatis  iu  re.  Si  quantum  ad  con- 
scientiam ,  ut  conscientia  miuus  accuset ,  et 
vox  amplius;  sic  est  peccatum  et  menda- 
cium,  et  perditur  confessiouis  meritum  ,  in 
qua  debet  esse  verbum  verax,  secundum 
iUud^ :  Ante  omnia  verbum  verax  prwcedat 
te.  Yerbum  verax  est,  quando  id  exprimit 
hngua,  quod  sentit  conscientia.  Si  autem 
intelUgas  de  additione  quautum  ad  rei  veri- 
tatem ,  ita  quod  conscieutia  non  discordat  a 
lingua ,  dicendum  tunc  quod  talis  additio 
potest  esse  meritoria.  Qui  enim  in  parvis  se 
credit  graviter  offendisse,  et  sic  confitetur 
quasi  graviter  offenderit,  multum  absque 
dubio  proficit.  Rationes  igitur  ad  primam 
partem  procedeutes ,  concludunt ,  quod  non 
potest  nei'  debet  addere  ultra  testimonium 
conscieatiaj. 
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\  et  2.  Rationes  ad  secundam  partem 
procedunt  secundura  quod  in  additione  lin- 
gua  consonat  cum  conscienlia :  et  sic  licet 
addere,  quia  nullum  fit  veritati  praejudi- 
cium,  dum  simul  jungitur  veritas  mentis  et 
oris,  prae  humilitate  cordis  :  et  sic  intel- 
ligitur  illud  Gregorii  :  «  Bonarum  men- 
tium ,  »  etc.  Similiter  et  sequens  de  contri- 
tione ,  et  punitione ,  et  additione.  Posset 
tamen  dici,  quod  non  est  simile  de  contri- 
tione,  et  punitione ,  et  de  confessione ,  quo- 
niam  confessio  est  actus  veritatis ,  et  contra 
hunc  non  potest  aliquis  dicere  aliquid,  quod 
non  sit  falsum,  et  in  prsejudicium  veritatis  ; 
non  sic  est  de  puuitioue,  quiajuste  potest 
aliquis  sustinere  poenam,  quam  non  meruit, 
etiam  propter  gloriam  Dei,  vel  propter  salu- 
tem  proximi,  vel  in  ampliorem  profectum 
sui :  et  hoc  est  abundantis  justitiae.  Veritas 
vero  non  debet  nec  deficere,  nec  superabun- 
dare ,  quia  est  rectitudo  intellectus  :  et  hsec 
rectitudo  est  indivisibilis  :  sed  rectitudo  vo- 
luntatis  habet  latitudinem  :  ideo  plus  et 
minus  factum  est  justum  ;  sed  non  plus  et 
minus  dictum  est  verum,  nisi  dicatur  verius 
quod  est  durabilias,  ut  necessarium  et  per- 
petuum,  quam  contingeos  et  momenta- 
neum. 

.3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  confessio 
est  ad  humiliationem ,  dicendum  quod  non 
omni  modo  est  ad  humiliationem,  sed  prop- 
ter  accusationem ,  quae  veritatem  debet  ha- 
bere  principium  vel  comitem ,  ad  hoc  quod 
recta  sit.  Et  non  sequitur,  quod  si  humiUtas 
non  habet  excessum  in  reputatione,  quod 
veritas  non  h^abeat  excessum  in  locutione. 

4.  Ad  illud  quod  quaeritur  de  peccato 
dubio,  dicendum  quod,  sicut  dicit  Augusli- 
nus  in  hbro  quinto  decimo  de  Trinitate, 
non  solum  est  mendacium  dicere  scienter 
falsum ,  sed  eliam  asserere  dubium ,  quia 
lingiia  a  corde  discordat.  Quando  ergo  du- 
bitat  utrum  sil  mortale,  dicendum  quod, 
sicut  dubitat,  ita  dubitando  debet  eonflteri ; 
tamen  debet  confiteri,  et  pceiiam  sustinere, 
'  C/.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xvin,  uiemtji-.  4,  ait.  2, 
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ac  si  esset  mortale ;  et  tunc  mens  assecura- 
tur,  et  in  nuUo  veritati  nrsejudicatur  :  et  sic 
patet  responsio  ad  ojjjecta. 

Ad  illud  tamen  quod  ultimo  objicitur  ad 
partem  oppositam ,  quod  facit  medicum  er- 
rare,  dicendum  quod  falsum  est ;  quia  aggra-  Ij^n,.'""' 
vatio  pcenitentise  non  aggravat  naturam, 
sed  alleviat :  non  sic  est  in  temporali ,  et  in 
corporali  medicina :  nocet  enim,  si  non  adsit 
morbi  materia.  Sed  ista  est  i'alio  ,  quia  lin- 
gna  discordat  a  conscientia  :  et  illud  prae- 
cipue  exigitur  in  confessione  recta ,  et  ordi- 
nate  facta. 

QUJ:STI0  IIL 

An  in  confessione  liceat  aliena  peccata  referre  '. 

Utrum  in  confessione  liceat  ahena  peccata  Ad  opp. 
referre ;  et  quod  sic,  videtur  A^  Ego  et  domus 
patris  mei  peccavimus;  et  similiter  in  ora- 
tione  Danielis '.  Ergo ,  si  recte  confitebatur, 
videtur  quod  nos  similiter  facere  deberemus. 

2.  Item  ex  charitate  potest  et  debet  quis 
proximi  peccata  deflere ;  et  ex  charitate  non 
solum  pro  suis,  verum  etiam  pro  alienis 
peccatis  potest  satisfacere :  ergo  pari  ratione 
potest  aliena  peccata  confessori  referre. 

3.  Item  peccatum  alienum  frequenter 
aggravat  suum,  sicut  si  pater  cognoscit  fi- 
liam  ,  vel  si  muber  cognita  est  a  patre  spi- 
rituab,  quod  absit,  vel  a  persona  excellentis 
religionis  :  ergo  si  debet  peccatum  suum 
plene  explicare,  videtur  quod  liceat  aliena 
peccata  referre. 

4.  Item  confessio  non  solum  est  in  reme- 
dium  peccati  praeteriti ,  sed  etiam  in  consi- 
lium  vitandi  futuri :  sed  frequenter  alienum 
peccatum  praestat  homini  scandalum  et  rui- 
nam,  utpote  cum  luxuriosus  aliquam  infe- 
stat :  ergo  si  debet  pcenitens  sacerdoti  expo- 
nere  peccatorum  occasiones,  ut  secundum 
consilium  ejus  et  adjutorium  peccatum  evi- 
tet,  videtur  quod  possit  et  debeat  aliena 
peccata  in  confessione  referre. 

§  4;   Steph.  Brulef.,   IV   Sent.,  dist.  xxi,   q.  ix.  — 
'  11  Eidr.,  I,  6.  —  '  Dan.,  lu,  29 ;  ix,  lo. 


Contra  per  Psalmum  ' 
adversum  me  injustitias  meas   Bomino ; 
Glossa :  «  Peccata  mea ,  non  aliena.  »  Krgo 
aliena  confitenda  non  sunt. 

Item  Cham  fuit  maledictus,  quia  non  ope- 
ruit  verenda  patris  :  ergo  tenebatur  ilia 
operire :  ergo  pari  ratione  et  proximus  ve- 
renda  proximi,  licet  non  ita  stricte :  ergo  qui 
revelat  alienam  culpam,  peccat  graviter. 

Item,  si  licet  peccata  proximi  referre  uni 
sacerdoti ;  cum  liceat  confiteri  mille  ,  sicut 
ex  praecedentibus  babitum  est ;  ergo  liceret 
peccata  proximi  mille  revelare,  et  ita  pro- 
ximum  infamai-e. 

Item  aut  f ait  particeps  illius  peccati ,  aut 
non  ;  si  non ,  ergo  non  tangit  peccatum 
suum,  ergo  non  debet  illud  confiteri ;  si  fuit 
particeps,  sed  in  nullo  foro  [lolest  quis  pl.ium 
accusare  in  crimine  in  quo  participat :  ergo 
male  facit^  qui  a1ium  accusat. 

CONCLUSIO. 

Alicna  peccata  in  foro  confessionis,  secmdum  quod 
alium  accusant ,  non  sunt  confitenda  :  in  casu 
tamen  ad  vulneris  curationem,  dici  possunt. 


Uesp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliena  pec- 
cata  aut  sunt  impertinentia  ad  peccati  uostri 
accusationem ,  sed  ex  quadam  associatione 
refeit  ea,  et  ad  quamdam  excusationem, 
ille  qui  coufitetur,  quia  solatium  esl  miseris 
socios  habere  pffinarum;  et  sic  dicendum 
quod  male  facit,  qui  sic  confitetur,  sicut 
mulli  simpbces  aliquaudo  accusant  omnes 
vicinos  suos,  ut  ipsi  minus  confuudantur, 
ut  si  dicant :  Sumus  latrones,  usm-arii,  per- 
juri ,  et  consimiUa  :  et  tales  a  confessoribus 
corripiendi  sunt ,  quia  rectam  formam  cou- 
fessionis  non  servant.  Aut  peccata  abena 
sunt  nostris  conjuncta  et  admixta,  ita  quod 
sine  illis  non  potest  bene  culpa  propria  ex- 
pbcari ;  et  tuuc  licitum  est  couflteri  ealenus, 
quatenus  non  potest  sine  alieno  peccato  cul- 
pa  propria  expbcari.  Unde  sufflcit  aliquando 
in  generali ,  ut  si  muber  cognita  est  ab  epi- 

'  Psal.  xxu,  o. 
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Dixi :  Confitebor  scopo  (quod  absit),  sufflcit  dicere,  quod  ali- 
quis  magnus  prselatus  eam  cognovit.  Si  a 
persona  religiosa,  sufficit  quod  in  genera- 
iitate  sua  stet ,  quia  satis  apparet  genui 
culpa;.  Si  vero  descendat  ad  personam  sin- 
gularem ,  increpanda  est  persona  confitens. 
Similiter  nec  debet  confessor  curiose  inqui- 
rere  de  persona.  Sed  si  suspicatur  quod  sit 
persona  cui  possit  prodesse,  et  competens  et 
utile  sit  illum  scire,  potest  extra  forum  con- 
fessionis  illam  inquirere.  Nam  talia  frequen- 
ter  sunt  occasio  frangendi  sigillum  confes- 
sionis,  ubi  est  maximum  periculum,  sicut 
patebit  inferius.  Si  vero  peccatum  non  po- 
test  expbcari  sine  explicatione  personte  de- 
terminatae,  utpote  si  muber  inordinate  a 
viro  cognita  est,  tunc  si  dicat  de  marito, 
non  peccat,  pro  eo  quod  non  potest  aliter 
confiteri  propriam  culpam;  et  tunc  non  de- 
bet  attendi  accusatio  aliena,  sed  accusatio 
propria  :  et  sic  generabter  verum  est ,  quod 
peccata  aliena  non  sunt  dicenda  in  confes- 
sione,  nisi  eatenus ,  quatenus  sunt  propria ; 
nec  coniessores  debent  inquirere.  Unde  ilb 
confessores  qui  ramusculos  in  confessionibus 
inquirunt ,  et  audiunt  de  aliis  malum ,  et 
sustinent,  vix  aut  nunquam  a  peccato  de- 
tractionis  excusari  possunt ;  et  nesciunt  me- 
deri  animalius,  duni  patiuntur  eos  qui  ve- 
niunt  ad  medicinam ,  alios  accusando  sibi 
infligere  vulnus  grave.  Concedenda?  igitur 
sunl  rationes  ostendentes  peccata  aliorum, 
secundum  quod  abum  accusant ,  in  foro 
confessionis  passim  non  esse  dicenda,  nec 
audienda.  Concedendum  nibilominus,  quod 
in  casu  possunt  dici  propter  curationem  vul- 
neris  sui. 

1 .  Ad  Ulud  tamen  quod  objicitur  de  Ne- 
hemia  et  Daniele  ,  dicendum  quod  alius  fuit 
modus  confitendi,  quia  ille  flebat  Deo  ad 
ipsius  juslitiae  laudem,  et  ad  impetrandam 
misericordiam  toti  populo;  hic  autem  fit,  ut 
bomo  se  accuset  coram  sacerdote ,  ut  possit 
judicari  et  absolvi.  Et  quia  sacerdos  est  ju- 
dex  privatus,  ideo  tautum  propria  peccata 
diceie  dobet. 
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2  et  3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  contri- 
tione,  et  satisfactione,  dicendum  quod  si  con- 
doleo  peccato  proximi,  et  punio  me  pro  illo, 
misericordiam  illi  impelro,  non  injuriam 
facio ;  non  sic  quando  eum  accuso  :  et  ideo 
uon  est  simile. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  facit  ad 
proprii  peccati  curam  et  cautelam,  dicendum 
quod  in  tali  casu  licet  :  multum  tamen  est 
observandum ,  ne  quis  alium  accuset  in  illo 
actu  :  sed  si  quis  videret  expedire  scire  pec- 
calum  alienum  propter  utilitatem  ejus,  vel 
commiine  bonum,  tutius  est  extra  forum 
confessionis  perquirere,  et  audire. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quseritur  de  sigillo  confessionis;  et 
circa  hoc  tria  quaeruntur  :  primo  quaeritur 
utrum  in  aliquo  casu  liceat  confessionem  re- 
velare;  secundo,  ulrum  conflfens  possit  sa- 
cerdotem  licentiare,  ut  revelet;  tertio,  utrum 
illud  quod  dupliciter  novit  sacerdos,  scilicet 
per  confessionem,  et  per  aliam  viam,  tenea- 
tur  celare. 

QUJeSTTO  I. 

An  sacerdos  possit  rcvelare  confessionem  '. 

iundani.  Quod  sacerdos  non  possit  revelare  confes- 
sionem,  ostendilur.  Gregorius,  de  1'osniten- 
tia* :  a  Sacerdos  ante  omnia  caveat,  ne  de 
his,  qui  ei  confitentur  peccata  sua,  alicui  re- 
citet.  » 

Item  decretalis  edita  in  Concilio  generali 
de  Pcenitentia  et  Remissionibus  :  «  Caveat 
autem  sacerdos,  ne  verbo,  vel  signo,  vel 
quovis  alio  modo  prodat  aliquatenus  pecca- 
torem.  » 

Item  hoc  videtur  ratione,  quia  peccata  in 
confessione  delentur  :  sed  pro  peccato  quod 
Deus  remisit,  nemo  est  accusandus  :  ergo  si 

'  Cf.  Alex.  Alens.jp.  IV,  q.  xi.x,  membr.  2,  art.  1; 
S.  Thom.,  in  Su/jpl.  p.  III,  q.  xt,  art,  I  ;  et  IV  Sent., 
dist.  x\i,  q.  in,  art.  2;  Scot.,  IV  Senf.,  dist.  .x,\i,  q.  il; 
Richard.,  IV  Senl.,  disl.  ixi,  art.  4,  q.  )i;  Franc.de 
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sacerdos  est  minister  remissionis,  non  potest 
accusare  vel  detegere  peccatorem,  quin  faciat 
contra  offlcium  veri  sacerdotis  :  ergo  omnis 
talis  est  deponendus. 

Item  peccator  confltetur  sacerdoti,  et  sa- 
cerdos  accipit  loco  Dei  :  sed  Deus  peccatum 
pcenitentis  occultat,  et  non  detegit  :  ergo  et 
sacerdos  tenetur  occultare. 

Item  sacerdos  qui  audit  peccatorem,  nescit 
utrum  dicat  sibi  verum  :  ergo  nescit  ulrum 
ille  sit  culpabilis  :  ergo  si  nullius  peccatum 
debemus  accusare,  nisi  ejus  de  quo  nobis 
constat ,  ergo  peccatum  per  confessionem 
cognitum  nullatenus  est  prodendum. 

Contra  :  1.  Ponatur  quod  aliquis  jiu-et  xd 
dicere  verum  super  aliquo  facto,  et  nuUus 
potest  nec  debet  mentiri ,  nec  falsum  jurare, 
nec  perjurare,  sive  dejerare  propter  aliquod 
scandalum  evitandum  :  ergo  raagis  debet 
manifestare ,  quam  falsum  respondere. 

2.  Item  ponatur  quod  audiat  haereticum 
in  confessione  qui  nolit  poenitere,  sed  alios 
corrumpere,  magis  debet  fldem  Christo  ser- 
vare  sacerdos,  quam  ipsi  haeretico  :  ergo 
magis  debet  confessionem  illius  detegere, 
quam  permittat  eum  gregem  Domini  cor- 
rumpere. 

3.  Item  ponatur  quod  sacerdos  sciat  per 
confessionem  inter  duos  contractam  esse  affl- 
nitatem  per  coitum  fornicarium ,  et  post  eos 
velle  contrahere  in  facie  Ecclesiee;  si  sacer- 
dos  jungit  istos,  cum  isti  peccent  mortaliter, 
consentit  peccato  eorum  :  ergo  mortaliter 
peccat :  ergo  si  non  debet  sceleris  alieni  fleri 
particeps ,  debet  hoc  manifestare.  Similis 
casus  est  in  decano,  qui  audivit  confessio- 
neni  habentium  irregularitatem ,  an  debeat 
eos  prsesentare  ordinandos  ab  episcopo ,  vel 
revelare  confessionem. 

A.  Item  ponatur  quod  aliquis  prior  de  or- 
dine  monachorum  confiteatur  abbati ,  et 
quandiu  est  iu  prioratu  habeat  occasionem 
tratientem  ad  peccatum ,  a  quo  non  vult  de- 

Mayr.,  IV  Seiil.,  dist.  xxi,  q.  lii;  Thoui.  Arg.,  IV  Sent., 
dist.  XXI,  q.  i,art.  IjSteph.  I!niIef.,IV  Se«(.,  ilist.xxi, 
q.  x;  Gabr.  Biel.,  IV  Scnl.,  dist.  xxi,  q.  i,  art.  H.  — 
'  Gregorius  ix,  de  Pcenii.,  dist.  vi. 
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sistere ;  si  habet  curam  animse  suae,  tenetur 
inde  illum  aniovere  :  sed  amovendo  inno- 
tesclt  ipsum  peccasse  :  ergo  videlur  quod 
confessio  possit  aliquo  modo  revelari. 


IV. 


CONaUSIO. 

Pro  nullo  scandalo,  vel  causa,  confessio  a  sacerdote 
est  revelanda ,  quia  aliena  peccata  dehet  novisse, 
quasi  non  audierit. 

Opinio  Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  voluerunt  aliqui 
"'"'"""■  distinguere,  quod  dupliciter  potest  quis  sa- 
cerdoti  confiteri :  aut  tanquam  pojnilens,  et 
volens  a  peccato  absolvi,  et  tunc  sigillum 
confessionis  claudit  omne,  quod  dicit  sine 
apertione;  aut  ita  quod  non  vult  a  peccato 
desistere,  ut  si  revelat  propositum  perju- 
randi,  yel  occidendi  homiaem,  vel  aliquod 
tale  :  ct  lunc  non  tenetur  sub  sigiUo  confes- 
sionis  claudere,  sed  tunc  potest  dicere  ei  qui 
i.iipiub.  potest  prodesse,  et  non  obesse.  Sed  quamvis 
istud  videatur  dici  probabiliter,  tamen  cum 
mandatum  et  institutio  de  omni  culpa  dicat 
generaliter  oppositum,  et  pcenitens  pecca- 
tum  suum  non  tanquam  homini,  sed  tan- 
quam  Deo  revelet,  et  nesciat  sacerdos  utrum 
iile  verum  dicat,  an  eum  seducat,  nisi  mani- 
festatum  fuerit  per  aliam  personam ,  nuUa- 
tenus  debet  manifestare  personam  illam , 
propter  hoc  quod  sigiUum  confessionis  dili- 
gentissime  est  custodiendum,  scilicet  propter 
scandalum,  ne  pcenitens  retrahalur  a  con- 
fessione.  Propter  quod  etiam  miraculum 
magnum  in  quadam  navi  contigit  (ut  narra- 
tur)  de  quodam,  qui  peccata  sua  pubUce 
confessus  est  in  mari ,  et  postquam  veutum 
est  ad  portum,  nemo  novit  quid  dixerit. 
Unde  sacerdos  taliter  debet  noscere  quasi 
non  audierit,  et  quasi  non  noverit  :  et  pro- 
pter  hoc  dicendum,  quod  (sicut  dicit  Grego- 
rius,  et  habetur  in  littera)  pro  nullo  scandalo 
est  confessio  revelanda. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  jura- 


mento,  dicendum  quod  secure  potest  dicere  : 
Nescio;  nec  perjurat,  quia  juramenlum  non 
obligat  iUum  ad  dicen(hmi  nisi  illud,  quod 
novit  ut  homo,  non  ut  Deus,  quia  supra 
Deum  nuUus  est.  Unde  pro  nuUo  praecepto 
obedientiae,  pro  nuUo  jurameuto  vel  peri- 
culo,  debet  iUud  dicere. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  haeretico, 
dicendum  quod  debet  tacere ,  nec  per  iUam 
cognitionem  aUquid  dicere  speciaUter .  Tamen 
sine  revelatione  confessionis  superiori  dicere 
potest  :  «  Vigila  super  oves,  quia  lupus  est 
in  grege,  »  si  probabiUter  videt  Ulum,  qui 
confessus  est,  verum  dixisse,  et  periculum 
ovium  imminere.  Potest  etiam  et  debel  esse 
soUicitus  sine  revelatione  confessionis,  quo 
modo  sciat,  et  gregi  dominico  provideat :  et 
luuc  Domino  suo,  et  eliam  confltenti,  fldem, 
quam  debet,  servat. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  presbytero, 
dicendum  quod  presbyter  debet  dissuadere 
ei,  qui  est  coufessus,  et  similiter  decanus 
clerico ;  et  si  iUe  petat,  debet  differre ;  et  nisi 
iUe  cogatur  per  superiorem,  vel  per  scanda- 
lum  popuU,  non  debet  nec  matrimonium 
tale  benedicere,  nec  clericos  praesentare.  Ex 
tunc  autem  potest,  quia  uon  ipse  facit,  sed 
Ecclesia,  et  Ecclesia  judicat  secundum  ea 
qua3  exterius  sunt.  Consiiium  tamen  est, 
quod  et  sacerdos  et  decanus  faciant  per  vica- 
rium,  tum  propter  confusionem  illorum 
occultam,  tum  etiam  propter  criminis  hor- 
rorem.  Si  tamen  ipse  faciat,  non  credo  quod 
peccet,  dum  non  ultro  se  oflerat,  sed  coactus 
sustineat. 

4.  Ad  iUud  quod  quajritur  de  subdito,  qui 
non  vult  a  culpa  cessai-e,  dicendum  quod  su- 
perior  debet  ei  persuadere  voluutariam  ces- 
sionem,  et  quod  ipse  petat  absolvi  ab  onere 
offlcu.  Quod  si  non  vuU,  non  debet  eum  ab- 
solvere,  sed  debet  eum  sustinere,  nisi  sit 
talis  religio,  in  qua  subditi  possint  trausmu- 
tari  vel  transfcrri  sine  difiamiae  nota. 


QUiESTIO   II. 

A  n  confUens  possit  licentiare  confessorem ,  ut  sua 
peccata  dicat  '. 


Fundani.  Utrum  confiteDS  possit  sacerdotem  licen- 
tiare ;  et  quod  non ,  videtur  :  quia  ad  celan- 
dam  confessionem  arctatur  per  mandatum 
superioris,  scilicet  Papae  :  sed  inferior  a 
mandato  superioris  non  potest  absolvere  : 
ergo  nec  ad  contrarium  mandato  licentiare. 

Item  sigillum  confessionis  institutum  est 
non  solum  propter  vitaudum  scandalum  con- 
fitentis ,  sed  etiam  causa  [a]  Ecclesise  totius 
unitatis  :  ergo  quantumcumque  confltens 
velit,  si  revelet,  praejudicium  toti  Ecclesiai 
facit :  ergo  non  potest  ab  eo  licentiari. 

Item  sigillum  istud  institutum  est  propter 
scandalum  vitaudum  :  sed  si  quis  revelat  per 
licentiam,  potest  suscitari  idem  scandalum 
quod  sine  licentia,  quia  confitens  pcenitere 
posset  de  licentia  data,  et  imponere  sacerdoti 
confessionis  revelationem  :  et  cum  babeat 
judicium  pro  seipso^  posset  irlem  scandalum 
concitari,  quod  et  sine  licentia. 

Item,  si  licentiari  possunt,  ergo  cum  mali 
et  impii  sacerdotes  possent  praetendere  licen- 
tiam  sibi  datam,  videretur  tunc,  quod  sub 
hoc  paliio  confessionem  impune  revelare  pos- 
sent :  sed  hoc  est  inconveniens  :  ergo,  etc. 
Ad  opp.  Contra  :  Celatio  confessionis  est  in  favo- 
rem  confltentis  :  sed  quilibet  potest  cedere 
juri  (6)  suo ;  ergo  potest  confltens  dare  licen- 
tiam  revelandi. 

Item  qui  potest  dicere  peccatum  per  seip- 
sum,  potest  per  sacerdotem  alii  sacerdoti  de- 
nudare  :  ergo  et  per  ipsum  alii  revelare. 

Item  quod  dicitur  homini ,  ut  homini ,  in 
casu  utili,  potest  et  drbet  ab  eo  dici  :  sed 
confitens  qui  dicit  confessori  ut  Deo ,  potest 
dicere  ut  homini :  ergo  potest  dare  licentiam 
revelandi  alii. 

'  Cf.  Alex.  AleDS.,  p.  IV,  q.  xix,  tnembr,  2.  art.  i, 
§  1;  S.  Thom.,  iu  Suppl.  p.  III,  q.  XI,  arl.  4;  Steph. 


DIST.  XXI.  PART.  "I.  ART.  II.  QUJIST.  II.  H3 

Item  constat  quod  superior  potest  mittere 
ad  inferiorem,  et  auctorilatem  absolvendi  ab 
aliquo  peccato  enormi  ei  prjebere  :  sed  hoc 
non  posset,  nisi  posset  per  voluntatem  con- 
fifentis  peccatum  alii  revelare  :  ergo,  etc. 


CONCLUSIO. 

Confitens  potest  licentiare  confessorem,  ut  sua  pec- 
cata  dicat,  quando  facit  eum  nuntium  in  casu, 
in  quo  non  timeatur  scandalum ;  quia  si  scandali 
pericuhm  adsit,  non  dehet  aeeusare. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dictum 
est,  sacerdos  non  debet  propter  duo,  scilicet 
quia  novit  solum  ut  Deus,  et  iterum  ne  po- 
pulum  scandalizet,  vel  etiam  ipsum  confl- 
tentem.  Et  quia  coufltens  potest  facere  quod 
ipse  novit  ut  homo,  quando  facit  eum  nun- 
tium,  potest  eum  licentiare  in  casu,  in  quo 
non  timetur  periculum  scandali,  sicut  osten- 
dunt  raliones  secundo  inductse.  Ubi  autem 
periculum  scandali  formidalur,  quantum- 
cumque  poenitens  hcentiat  sacerdotem,  non 
debet  sacerdos  assumere.  Tunc  autem  potesl 
timeri  periculum  scandali,  quando  probabi- 
liter  possit  conjici,  quod  sacerdos  confessio- 
nem  suam  revelavit.  Unde  si  dicat  quod  alii 
referat  peccatum,  debet  ipse  sacerdos  poeni- 
tentem  suum  constituere,  non  se  nuntium 
facere,  etsic  vitatur  scandalum,  et  non  rum- 
pitur  sigillum  confessionis.  Et  intelUgatur 
hoc  cum  illa  generah  suppositione,  quod 
peccatum  aHcujus  nulii  est  manifestandum , 
nisi  ei  qui  possit  prodesse,  nec  velit  obe,sse. 
Intelligitur  etiam  hoc  de  peccatis  propriis, 
non  de  alienis.  Nam  aliena  peccata  dicere 
non  potest,  neque  debet  pcenitens  ahcui 
committere,  nisi  forte  in  casu,  in  quo  ipse 
deberet  dicere  :  et  mehus  per  alium ,  quam 
per  se,  potest  bonum  ilhus  procurare,  sem- 
per  adhibita  cautela,  ut  ex  hoc  non  scanda- 
lizetur  Ecclesia.  Et  sic  patent  objecta. 

Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxi ,  q.  xi;  Gabr.  Biel.,  IV 
Sent.,  dist.  xxi,  q.  i,  dub.  4.—  (a)  Al.  deesl  causa.  — 
(4)  Leg.  de  jiire. 
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QUJiSTIO  III. 

An  sciens  aUquid  jier  confessionem  et  per  aliam 
viam,  teneatur  celare '. 

Ad  opp.  Uti'im  sciens  aliquid  per  confessionem  et 
peraliam  viam,  tenealur  celare ;  et  quod  sic, 
videtur  primo  per  quamdam  decretalem  In- 
nocentii  de  PmnUentiis  et  Remissionibiis  : 
«  Qui  peccatum  sibi  in  poenitentia  detectum 
prsesumpserit  revelare,  non  solura  a  sacer- 
dotali  officio  deponendum  decernimus,  ve- 
rum  etiam  ad  agendam  pffiuitentiam  in 
arctum  monasterium  detrudendum.  »  Ergo 
si  aliquis  novit  ali([uod  peccatuni  per  con- 
fessionem,  qualitercumque  illud  noverit 
aliter,  non  videlur  quod  possit  illud  idem 
per  confessionem  detegore. 

Item  confessionis  sigillum,  ut  supra  pro- 
batum  est,  nullo  pacto  est  infringendum  : 
sed  tunc  infringitur,  quandb  confessio  reve- 
latur  :  impossibile  autem  est  revelari  lioc 
peccatum  auditum  in  confessione,  quin  re- 
veletur  confessio  :  sed  confessio  nullo  modo 
est  revelanda  :  ergo  nec  illud  peccatum.  Et 
potest  fleri  talis  syllogismus.  Nulla  confessio 
est  revelanda  :  hoc  peccatum  est  confessio, 
vel  pars  confessiouis,  quod  dupliciter  novit : 
ergo,  etc. 

3.  Item  talis  qui  scit  per  confessionem ,  et 
per  aliam  viam,  novit  ut  houio,  et  ut  Deus. 
Sed  in  quantum  novit  ut  Deus ,  tenetur  ta- 
cere ;  in  quantum  ut  homo,  potest  dicere  ei, 
qui  potest  prodesse  :  ergo  islae  duse  oppo- 
sitas  habent  conditiones  :  quandocumque 
autem  opposita  sunt  circa  idem,  necesse  est 
quod  alterum,  vel  utrumque,  cadat  a  sui 
proprietate  :  si  ergo  majus  dominatur  supra 
minus,  el  dominaudo  vincit,  et  cognitio  qua 
cognoscit  per  modum  Dei,  simpliciter  major 
est;  ergo  videtur  quod  illam  tenetur  sequi, 
et  ita  celare. 

4.  Item  sigillum  confessionis  ita  arcte  in- 
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slitulum  est  propter  scandalum ,  et  ne  mali 
sacerdotes  malignari  possint,  et  fideles  per 
hoc  a  confessione  retrahi  :  sed  si  ita  esset 
quod  posset  ahquis  revelare  quod  per  aliam 
viani  novit,  quilibet  sub  hoe  prffitextu  pos- 
set  omnia ,  vel  pro  magna  parte  revelare, 
dicens  se  aliter  nosse ,  et  sic  nullus  malus 
posset  convinci,  nec  in  mahtia  deprehendi. 

o.  Item  sigillum  confessionis  itaannexum 
est  confessioni ,  ut  quicumque  confessiones 
audit,  hoc  ipso  quod  audit,  se  obligat  ad  se- 
creti  habitionem :  sed  si  tu  scires  aliquid,  et 
po!5tmodum  promilteres  referenti  illud  quod 
nunquam  ilhid  diceres,  tenereris  omnino  ce- 
lare  :  tunc  ergo  videtur  siroditer  quod  tene- 
tur  celare  illud ,  quod  aliter  quam  per  con- 
fessionem  noveraf. 

Contra  hoc  arguitur  sic,  et  suppono  hic  Fundam. 
quinque,  qiiae  sunt  per  se  nota.  Prima  sup- 
positio  est,  quod  nihll  slatuendum  est  neque 
scrvandum,  in  quo  fiat  praejuilicium  veri- 
tati.  Secunda  est,  quod  fraus  et  dolus  nemini 
debet  patrocinari.  Tertia  est  haec,  quodnuUus 
pro  aliquo  tenetur  mentiri.  Quarta  est  haec, 
quod  nulius  scienter  reddit  se  impotentem 
adidad  (a)  quod  tenetur,  sine  peccato  mortali. 
Quinta  est  hsec,  quod  nihil  debet  statui  nec 
servari,  unde  innocens  possit  rationabiliter 
accusari  et  condemnari ,  et  alii  de  peccato 
scandalizari. 

Ex  prima  arguo  sic  :  Nihil  servandum  est 
in  quo  tiat  praejudicium  veritati :  sed  aliquis 
sacerdos  potest  in  causa  testificari,  utpote  qui 
cum  alio  vidit  furem,  vel  aliquod  simile,  cu- 
jus  testificatione  subtracta  latebit  veritas,  et 
regnabit  falsitas  :  si  ergo  talis  confessionem 
de  culpa  audiat,  et  hoc  ipso  testiflcari  non 
velit,  flt  praejudicium  veritati  :  ergo  si  hoc 
non  debet  fieri,  non  obligaturad  tacendum. 

Ex  secunda  sic  :  Fraus  et  dolus  nemini 
debet  patrocinari :  sed  ahquis  peccator  sciens 
se  esse  reum  et  accusatione  dignum,  ob  hoc 
solum  (b)  confitetur,  ut  ossacerdotisclaudat :  si 


■  C/:  Alex.  Aleiis.,  p.  IV,  q.  xix,  meiubr.  2,  ait.  1, 
S2;S.  Thom.,  in  Siip;</.  p.  lil.q.  xi,  ait.  5;  Richaid., 
IV  Sent.,  diit.  xxi,  art.  4,  q.   iil;  Thorn.  Argeut., 


IV  S(.>«f.,dist.  >xi,q.  I,  ait.  I ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sen/., 
dist.  XXI,  q.  XII;  Gabr.  Bicl.,  IV  Seni.,  dist.  xxi,  q.  i, 
dub.  3.  —  (a)  At.  deest.  ad.  —  (6)  Al.  hoc  solo. 


ergo  claudit,  ac  per  hoc  remanet  impunitus. 
flraus  et  dolus  sibi  patrocinantur :  ergo  si  lioc 
est  inconveniens,  patet,  etc. 

Ex  tertia  sic  :  Nullus  pro  aliquo  tenetur 
mentiri  :  sed  iste  qui  novit  aliter  quam  per 
confessionem,  uon  potest  dicere :  «  Nescio,  » 
quin  mentiatur,  quia  novit  ut  homo,  et  ut 
Deus;  si  ergo  juravit  veritatem  dicere,  te- 
netur,  qnod  novit  ut  homo ,  revelare,  cum 
ad  hoc  juramentum  posset  ipsum  arctare. 

Ex  quarla  sic  :  Esto  quod  aliquis  teneatur 
accusare  proxiraum  apud  praelatum,  tum  ex 
mandato  divino,  tum  ex  mandato  prailati 
sui,  iste  vidit  eimi  peccantem,  et  audivit  eum 
confitentem  :  si  ergo  tenebatur  ex  visu  di- 
cere,  et  ex  auditu  confessionis  reddit  se  im- 
potentem ;  ergo  quando  audivit  ejus  con- 
fessionem ,  peccavit  mortaliter ,  quod  nullo 
modo  videtur  probabile. 

Ex  quinta  sic  :  Nihil  debet  servari  ,  unde 
innocens  possit  rationabiliter  condemnari : 
sed  ita  est  in  proposito ,  si  (a)  tenetur  celare 
quod  alias  novit  :  ergo,  etc.  Probatio  :  Po- 
natur  casus  quod  quatuor  vadant  per  viam  : 
unus  peccal  in  conspectu  omnium,  unde  ac- 
cusandus  est  coram  prselato  et  puniendus : 
confitetur  uni  de  tribus :  duo  alii  accusant 
illum  qui  peccavit ,  et  testificantur  contra 
eum,et  ad  majus  robur  testimonii  advocant 
tertium  :  tertio  praecipitur  quod  dicat,  et  ilii 
eum  accusant,  nisi  dicat,  tanquam  fautor  sit 
in  aliena  culpa,  et  praelatus  i'ationabiliter  pu- 
nit  ipsum  ad  duorum  testimonium  de  ino- 
bedientia.  Si  ergo  totum  iniquum  est,  vide- 
tnr  quod  non  tejietur  celare.  Si  tu  dicas  mihi, 
quod  sacerdos  debet  confitenti  protestari. 
quod  non  accipit  sub  sigillo  confessionis ; 
confra  quaero  quando  :  aut  antequam  confi- 
teatur ;  aut  postquam  confessus  est.  Sed  ante 
non  tenetur ,  quia  nescit  quid  sibi  velit  di- 
cere ;  si  postquam  confessio  audita  est ,  lioc 
nihil  est,  quia  ex  quo  confe.ssio  facta  fuit,  si- 
gillum  habuit  :  ergo  per  suam  protestatio- 
nem  non  potest  infringere.  Et  iterum,  quili- 
bet  sacerdos  posset  dicere  confitenti  :  «  Nolo 

(a)  Ccet.  edit.  deest  8i. 
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illud  sub  sigillo  accipere.  »  Praeterea  esto 
quod  obliviscatur  illud  dicere ,  et  habeat  in 
corde,  quamvis  non  in  ore ,  videtur  quod 
idem  debeat  accidere. 


CONCLUSIO. 

Confessor,  si  aliquod  peccatum  alia  via  quam 
per  confessionem  sdmt,  et  illud  quoque.in  con- 
fessione  audierit ,  sine  prcejudicio  confessionis 
potest  illud  dicere. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  triplex  est 
hic  modus  dicendi.  Primus  est  iste  :  Dicunt  opinin  1 
enim  quidam ,  quod  ex  quo  aliquis  scit  ali- 
quid  per  confesionem,qualitercumque  sciat, 
et  quandocumque  sciat,  illud  vere  non  po- 
test  revelari,  quia  non  potest  tale  quid  reve- 
lari,  cum  sit  pars  confessionis,  quin  fial  si- 
gillo  confessionis  praejudicium  :  qiiod  maxi- 
me  et  praecipue  servandum  est  integrum. 
Ad  objecta  respondent,  sicut  supra  '  tactum 
est,  quod  si  videatur  generari  praejudicium, 
vel  sequi  malum ,  non  debet  recipere  sub 
sigillo  confessionis ,  sed  cum  protestatione  , 
quod  nolit  teneresecretum.  Sedetsi  istaopi-  improb. 
nio  pia  videatur ,  pro  eo  quod  multum  tri- 
buit  .sigillo,  scilicet  confessionis ;  tamen  pos- 
set  ducere  in  magnum  periculura,  scilicet 
quod  Heret  veritati ,  et  innocentiae ,  et  obe- 
dientiae  praijudicium ,  et  fraudi  praestaretur 
patrocinium,  sicut  ostensum  est.  Et  constat 
quod  sigillum  confessionis  institulum  est  ad 
vitandum  scandalum  ;  veritas  autem  prop- 
ter  scandaUim  dimittenda  non  est.  Et  iternm 
illa  protestatio  non  facit  ut  possit  revelare, 
quod  alias  tenetur  celare.  Et  iterum,  si  ali- 
quis  audivit  confessionem  ahcujus,  et  illede 
illo  peccato  sit  infamis,  numquid  fractor  si- 
gilli  dicitur,  si  de  hac  materia  cum  aliqui- 
bus  loquitur  ?  hoc  videtur  nimis  durum  et 
impium.  Et  ideo  est  secunda  positio,  quae  opin.  2. 
videtur  esse  temperatior,  quod  confessio 
claudit  os  respectu  cognitionis  prajcedentis, 
non  respectu  sequentis.  Et  ratio  hujus  est, 
quia  ille  qui  prius  novit,  et  illud  iu  confes- 
'  Quaeal.  prseced. 
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sionerecipit,  os  sibi  claudit  (a)  respectu  prffi- 
cedeutis, sednon respectu sequentis.  Sed ha;c 
posilio  minus  est  rationabiiis  <iuam  prima, 
quamvis  videalur  magis  sobria  :  primum, 
quia  ex  hac  positioiie  ita  generatur  veritati 
pra>judicium,  sicutex  prima;  ulterius  dicit, 
quod  sigilium  confessionis  potest  omnem 
cognitiouem  antecedentem  claudere,  et  post 
cognitio  superveniens  potcst  ilkid  aperire. 
Si  enim  confessio  ideo  clauderet  prius  sci- 
tam,  quia  revelare  scitum  est  frangere  si- 
gillum ;  cum  illud  contineatur  sub  sigillo, 
quomodo  cognitio  sequens  dabit  potentiam 
loqnendi  vel  manifestandi  illud ,  quod  .sub 
sigillo  erat  clausum  ?  Aut  si  revelare  quod 
post  scitm- ,  in  quantum  post  scitur ,  non 
prsejudicat  confessionis  sigillo ,  quare  reve- 
lare  prius  scitum,  cum  unuui  et  idem  possit 
sciri  per  visum,  deiude  per  confessionem 
disci  (a),  tertio  per  aliorum  revelationem  ? 
Et  ideo  est  tertius  modus  dicendi  magis 
consonus  veritali  etrationi,  quod  illud  quod 
scitur  duplici  via,  dupUci  cognitione  scitur. 
Et  sicut  duplici  cognitione  scitur ,  ita  potest 
honio  oblivisci  ununi  modum  sciendi,  et  me- 
morari  alterum,  sicut  patet :  quia  aliquando 
obliviscitur  homo  sevidisse,  et  recordatur 
seaudivisse,velol5liviscitur  se  audivisse  per 
relationem,  et  meminit  se  audivisse  in  con- 
fessione.  Et  sicut  duplex  est  scientia ,  sive 
modus  sciendi,  sic  duplex  est  modus  reve- 
landi,  nec  nnus  prajjudicat  alteri ;  ut  si  quis 
dicat:  «  Ego  vidi,»  vel  dicat :  «  Ego  in  con- 
fessione  didici  :  »  nec  unus  modus  alteri 
prEejudicat  :  et  sine  sigilli  fractione  et  pra;- 
judicio,  et  absque  pra^judicio  veritatis,  po- 
test  quod  scitum  est  per  confessiouem,  et  per 
alium  modum,  revelari,  ita  tamen  quod  mo- 
dus  sciendi  per  confessionem  semper  ma- 
neat  in  occulto.  Quia  tamen  posset  ex  hoc 
scandalum  generari,  maxime  apud  pceniten- 
tem  et  apud  alios,  credo  quod  de  bono  et 
a?quo  magis  debel  celare,  quam  unus  alius. 
Et  ideo  pi'opter  vitandum  scandalum  poeni- 
tentis  debetei  protestari  m  confessione,  quod 

[a)  Cal.  eM.  claudilur.  —  (i)  clidicit. 


non  debet  illud  celare ,  non  qula  illa  protes- 
tatio  acquirat  jns  revelandi,  sed  quia  proximo 
auferl  rationeni  scandali.  Debet  etiam  per- 
mittere  se  cogi  ad  dicendum :  cogitur  autem, 
sive  quia  veritati  generatur  praejudicium, 
sive  per  niandafum ;  et  ex  tunc  potest  dicere 
absque  omni  remorsu.  Cum  magna  enim 
maturitate  revelandum  est  alienum  pecca- 
tum,  etiam  ubi  non  est  annexum  confessionis 
sigillum.  Et  haec  positio  rationabilior  et  se- 
curior  videtur,  et  jurisperiti  in  hanc  magis 
consentiunt. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  decretali, 
dicendum  quod  loquitur  de  revelatione  pec- 
cati  eatenus,  quatenus  per  confessionem  sci- 
tum  est  :  unde  gravem  imponit  poenam,  in 
qua  pcena  dicitur  quod  debet  intrudi  in  mo- 
nasteriuni  arctnm  :  et  hoc  intelhgitur ,  non 
quia  cogat  ad  emitteudum  votum  ,  sed  quia 
pro  tanto  crimine  compellit  ad  perpetue  pu- 
niendmu. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nullo 
modo  confessio  est  revelanda,  etc,  dicendum 
quod  ibi  est  .sophisma  secundum  accidens , 
pro  eo  quod  isti  pecacto ,  in  quantum  reve- 
landum ,  extranea  est  confessio ;  cum  enim 
duphciter  sciatur,  secuudum  uuum  modum 
revelari  potest  et  debet,  secundum  alium 
vero  minime  :  et  ideo  primum  quod  propo- 
mt  est  falsum,  scilicet  quod  non  potest  hoc 
peccatum  revelari ,  quin  reveletur  confes- 
sio. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  istse  co- 
gnitiones  habent  oppositionem  et  gradum , 
dicendum  quod  verum  est  quod  gradum  ha- 
bent;  sed  tamen  non  habent  oppositionem  , 
pro  eo  quod  secundum  diversas  vias  sunt ; 
unde  idem  potest  esse  scitum,  et  creditum  : 
sic  in  proposito  est  intelligendum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  malis  au- 
ferenda  est  occasio  mahgnandi ,  dicendum 
quod  nunquam  omnino  potest  malis  claudi 
aditus  malefaciendi ;  nec  adeo  debet  claudi, 
quod  ex  hoc  claudatur  bonis  viarecte  agendi : 
nec  debet  claudi  aditus  uni  malo.  ut  nperia- 
tur  alteri :  et  ideo  ratio  illa  non  concludil. 
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qiiod  illud  quod  dupliciter  est  cognitum,  ne-  solvor,  iuio  diceie  oportet ;  et  facienda  est 

eessario  oporteatcelari.  poenitentia  de  perjurio,  pro  eo  quod  contra 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  qtiod  promittit  justitiam  juravi :  et  sic  patet  totum.  Ex  hoc 

habere  secretum  veriim  est,cum  audit  (a)  ip-  autem  quod  dictum  est ,  non  debet  sacerdos 

sam  confessionem;et  ilhideatenus,  quatenus  sumere  audaciam  revelandi  et  loquendi  de 

sic  scitur:  ahternonpromittit,  etsietiampro-  faciU  de  eo  quod  per  confessionem  novit, 

mitteret,ubi  veritasvelobedientiapr«ciperet  pro  eo  quod  confessionis  sigihum  adeo  est 

revelari,  potest  promissio  vel  juramentum  custodiendum,  ut  non  solum  vitetur  fractio; 

nullum  esse.  Unde  si  vidissem  proximum  imo  etiam  dignum  est  ut  toUalur  de  hoc 

peccantem  tali  peccato ,  quod  teneor  dicere  onmis  suspicio,  ne  in  contemptum  (6)  veniat 

superiori,  si  jurem  sibi  non  dicere,  non  ab-  sacramentum  confessionis. 

DISTINCTIO  XXII 

OSTENDIT     QUANTUM     CONFESSIONIS     CONTEMPTUS    OBSIT. 

Cumque  multis  auctoritatibus  supra  sit  assertum ,  in  vera  cordis  contritione  peccata  ah  pec- 
dimitti  ante  oris  confessionem,  vel  operis  satisfactionem ,  ei  etiam  qui  aliquando  in  cri-  ^is^sare' 
men  relapsurus  est ;  qusritur,  si  post  cordis  contritionem  confiteri  contempserit ,  vel  ''^^'' 
in  peccatum  idem  vel  simile  ceciderit  ,  an  peccala  dimissa  redeant.  Cujus  quaestionis 
solutio  obscura  est,  et  perplexa  ,  aliis  asserentibus,  aliis  contra  negantibus  peccata 
semel  dimissa ,  ulterius  replicari  ad  poenam.  Qui  vero  dicunt  peccata  dimissa  redire,  Aiiquo- 
subditis  se  muniunt  testimoniis.  Ambrosius  ait  :  «  Donate  invicem  ,  si  alter  in  alterum  ™" "'"" 
peccat  :  alioquin  Deus  repelit  dimissa.  Si  enim  in  his  contemptus  fuerit,  sine  dubio 
revocabit  sententiam  ,  per  quam  misericordiam  dederat ;  sicut  in  Evangelio  de  servo 
nequam  legitur',  qui  in  conservum  suum  impius  deprehensus  est.  »  Item  Rabanus  *  : 
«  Nequam  servum  tradiditDeus  tortoribus  ,  quoadusque  redderet  universum  debitum; 
quia  non  solum  peccata  ,  qua»  post  baptismum  homo  egit,  reputabuntur  ei  ad  poenam , 
sed  etiam  originalia ,  quae  in  baptismo  snnt  ei  dimissa.  »  Item  Gregorius  '  :  «  Ex  dictis 
evangelicis  constat ,  quia  si  ex  toto  corde  non  dimiltimus  quod  in  nos  delinquitur  ,  et 
hoc  rursuni  exigitur ,  quod  jam  nobis  per  pcenilentiam  dimissum  fuisse  gaudebamus.  » 
Item  Augustinus  ' :  «  Dicit  Deus  :  Dimitte ,  et  dimittetur  tibi  :  si  ego  prius  dimisi , 
dimitte  tu  postea.  Nam  si  non  dimiseris ,  revocabo  te  ;  et  quidquid  dimiseram ,  repli- 
cabo  tibi.  »  Item  :  «  Qui  divini  beneficii  oblitiis,  suas  vult  vindicare  injurias,  non 
solum  de  futuris  peccatis  veniam  non  merebitur,  sed  etiam  prseterita,  quaejam  sibi 
dimissa  credebat ,  ad  vindictam  ei  replicabuntur.  »  Item  Beda  :  «  ^  Ilevertar  in  domum 
meam  ' ,  etc.  Timendus  est  ille  versiculus  ,  non  exponendus  :  ne  culpa  ,  quam  in  nobis 
extinctam  credebamus,  per  incuriam  nos  vacantes  opprimat.  »  Item  '  :  «Quemcumque 
enim  post  baptisma  sive  pravitas  ha;retica ,  seu  cupiditas  mundana  arripuerit ,  mox 
omnium  proslernet  in  ima  vitiorum.  »  Item  Augustinus  ' :  «  Redire  dimissa  peccata , 
ubi  fraterna  charitas  non  est,  apertissime  Dominus  in  Evangelio  docet  in  illo  servo  ,  a 

'  Mattli.,  iviji,  34.  —  '  Habetur,  de  Poenit.,  dist.  iv,  in  princ.  —  '  Gref;.,  Dialog.,  lib.  IV,  c,  lx.  —  *  llabetur, 
de  PcEnit.,  dist.  iv,  c.  Dixit  Dominus. — *  Bed.,  s!(;'.  Luc,  \ih.  IV,  c,  xlvii.  —  ' /-«f.,  xi,  14. — ^  lOid. — *  Auf,'., 
lib.  (ie  Bupt.,  et  habctui,  de  Pcenit.,  dibt,  iv.  —  (a)  Al.  cuiu  audil,  veiuni  esl.  —  (6)  couteuiptu. 
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quo  dimissum  Dominus  debitum  petiit,  eo  quod  ille  conservo  suo  dehitum  nollet  di- 
mittere.  »  Ilis  auctoriiatibus  inniluntur,  qui  dicunt  peccata  dimissa ,  si  replicantur, 
Op|,„sit.  redirn  simpliciter.  Quibus  opponitur  :  Si  quis  pro  peccato ,  de  quo  pcenituit,  et  indul- 
gentiam  accepit,iterum  punitur,  non  videtur  justum.  Si  punitur  pro  eo  quod  peccavit, 
et  non  emendavit ,  justitia  est  aperta.  Si  vero  requiritur  quod  fuerat  condonatum  ,  vel 
injustilia  est,  vel  justitia  occulta.  Yidetur  etiam  Deus  bis  in  idipsum  judicare,  et  duplex 
tribulatio  consurgere ;  quod  Scriptura  '  negat.  Sed  ad  hoc  potest  dici ,  quod  neque  du- 
soiiiiiu.  ple.K  tribulatio  consurgit,  neqne  judicat  Deus  bis  in  idipsum.  IIoc  enim  fieret,  si  post 
condignam  satisfactionem  ,  et  sufficientem  pcenam  itcrum  punirel  :  sed  non  satisfecit 
digne  et  sufficienter,  qui  non  perseveravit ;  debuit  enim  jugem  peccati  babere  memo- 
riam,  non  ad  faciendum,  sed  ad  cavendum;  debuit  non  oblivisci  omnes  retributiones 
Dei ,  qu£e  tot  sunt ,  quot  sunt  peccatorum  remissiones.  Tot  ergo  debuit  cogitare  dona 
Dei ,  quot  mala  sua,  ac  pro  illis  usque  in 'finem  gralias  agere.  Sed  quia  ingratus 
ad  vomitum  sicut  canis  -  rediit,  anteacta  bona  mortificavit ,  et  peccatum  dimissum  re- 
vocavit  :  ut  cui  humiliato  ante  Deus  peccatum  diaiiserat ,  eidem  postea  elato  et  ingrato 
impulet. 

Sed  quia  absouum  videtnr,  ut  peccata  dimissa  iterum  imputentur,  placet  quibus- 
opinio. "  dam  neminem  pro  peccatis  semel  dimissis  iterum  a  Deo  puniri.  Sed  ideo  dicuntur 
dimissa  redire  et  imputari^  quia  propter  ingratitudinem  ita  reus  et  peccator  consti- 
uirain-  tuitur ,  ut  aute  fuerat.  Sic  enim  quod  dimissum  fuerat ,  dicitur  exigi ,  quia  remis- 
i^eueic-sc-  sionis  perceptse  ingrafus  ita  reus  fit  ut  ante  fuerat.  Utrique  parti  quaestionis  pro- 
Maefs""'  ^*^*^  favent  doctores.  Ideoque  alicui  parti  non  praejudicans  ,  studioso  lectori  judicium 
'"""•      relinquo  ,  addens  mihi  tutum  fore  ,  ac  saluti  propiuquum  sub  meusa  dominorum  micas 

edere  *. 

Ouii  sii      Post  prsedicta  restat  investigare,  quid  in  actione  pcenitentiae  sit  Sacramentum  et  Res. 

meim"r  Sacramentum  enim  signum  est  sacrae  rei.  Quid  ergo  hic  signum  est?et  quae  est  res 

Gaudur  sacra  hujus  signi?  Quidam  dicunt  sacramentum  hic  esse  quod  exterius  tantum  geritur, 

P'i',''*;      scilicet  exterior  pcenitentia  ,  quse  est  signum  interioris  poeniteuliai ,  scilicet  contritionis 

rumopi-  cordis  ,  et  humilitatis.  Quod  si  est,  non  onine  sacramentum  evangelicum  id  efficit  quod 

opposi    figurat  :  exterior  enim  poenitentia  non  efficit  iuteriorem  ;  potius  iuterior  causa  est  ex- 

lua.soiu-  terioris.  Sed  ad  hoc  inquiunt  illi ,  hoc  esse  iutelligendum  de  illis  sacramentis  ,  quaj  in 

Novo  Testamenlo  instituta  sunt ;  ut  est  sacramentum  baptismi ,  confirmationis  ,  et  cor- 

poris  Christi.  Sacramentum  vero  pcenitentiae ,  sicut  et  conjugii ,  ante  tempus  gratiae, 

etiam  a  piimordio  humani  generis  fuit  :  utrumque  enim  institutum  fuit  in  primis  pa- 

Oppos.  !■.  rentibus.  Item  :  Si  exterior  poenitentia  sacramentum  est,  et  interior  res  sacramenti, 

saepius  praecedit  res  sacramentum  ,  quam  sacramentum  rem.  Sed  nec  hoc  inconveniens 

Opiuio   est  :  nam  et  in  aliis  sacramentis  ,  quae  efficiunt  quod  figurant,  hoc  saepe  contingit.  Qui- 

a  loruu..  j^^  autem  dicunt ,  cxteriorem  poenitentiam  et  interiorem  esse  sacramentum,  nec  duo 

sacramenta,  sed  unum,  ut  species  panis,  et  vini,  non  duo  sunt  sacramenta,  sed  unum. 

Et  sicut  in  sacramento  corporis,  ita  etiam  in  hoc  sacraraento  dicunt  aliud  esse  tantum 

sacrameutum  ,  scilicet  exteriorem  pcenitentiam  :  aliud  sacramentum  et  rem  ,  scilicet  in- 

'  Nah.,  I,  9.  —  =  II  Petr.,  n,  21.  —  *  Matth.,  xv,  27. 
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teriorem  poenitentiam  :  aliud  rem  et  non  sacramentiim  ,  scilicet  remissionem  pecca- 
torum.  Interior  enim  pcenitentia ,  et  res  est  sacramenti ,  id  est  exterioris  poenitentiae ,  et 
sacramentum  remissionis  peccati,  quam  signat  et  facit.  Exterior  quoque  pnenitentia  et 
interioris  signum  est ,  et  remissionis  peccatoruni. 


EXPOSITJO  TEXTUS. 

Ciimque  multis  auctorilatibus  supra  sit  assertum,  etc. 

lu  particula  prsecedenti  egit  Magister  de 
utilitate  confessionis  recte  factae ;  in  hac  parte 
agit  de  damno  confessionis  omissse ,  unde 
quaerit  utrum  propter  omissionem  confes- 
sionis  redeant  peccata  dimissa.  Et  habel  hsec 
pars  quatuor  particulas :  in  prima  move!; 
quaestionem ;  in  secunda  ponit  unam  opinio- 
nem  cum  sua  confirmatione ,  ibi :  Qui  vero 
dicunt  peccata  cUmissa,  etc. ;  intertiasolvit 
quse  videntur  facere  contra  prsedictam  ratio- 
nem,  ibi :  His  auctoritatibus  innituntur,  etc. ; 
in  quaita  ponit  aliam  opinionem ,  ibi  :  Sed 
ahsonim  videtur,  ut  peccata,  etc,  ubi  ponit 
aliam  opinionem  miniis  temperatam  :  Post 
prcedicta  restat  investigare,  etc.  Hasc  est  ul- 
timaparshujuspartiSjinquaagitdepoeniten- 
tia,  secundum  quod  liabet  rationem  signi, 
quse  fuit  divisa  contra  totam  partem.  Sunt 
autem  in  hac  parte  duse  particulse,  secun- 
dum  duplicem  opinionem  quam  ponit,  quid 
sit  in  poenitentia  signum,  et  quid  signatum  : 
primam  ponit  ibi :  Post  prcedicta  conside- 
randum,  etc. ;  secundam  ibi :  Quidam  au- 
tem  dicunt  exteriorem  poenitentiam ,  etc. 


Non  solum' peccata  quae  post  baptismum,  etc. 

Innuit  quod  non  solum  peccata  quse  fecil 
homo  post  baptismum ,  sed  etiam  originalia 
reputabuntur  ei  ad  poenam.  Contra :  Videlur 
falsum  dicere ,  quia  originale  est  a  naturali 
origine  :  sed  aliquis  non  bis  potest  nasci  car- 
naliter :  ergo  non  potest  originale  iterari. 
Item  originale  non  est  ab  uno  nisi  unum  : 
ergo  male  dicit,  quod  redeunt  originalia 
pluraliter.  Item  qusritur  utrum  similiter 
possit  dici ,  quod  redeunt  venialia. 


Resp.  Dicendumquodinoriginaliduosunt, 
scilicet  carentia  debitai  justitiie ,  et  ulterius 
pronitas :  non  fiat  vis  utrum  ista  differant 
secundum  rem.  Ratione  primi  privat  a  vi- 
sione  Dei ;  sed  ratione  secuudi  frequenter  in 
makim  trahit.  Ratione  utriusque  dicitur  quo- 
dam  modo  redire,  quia  pronitates  intendun- 
tur,  et  hujusmodi  indignus  visione  Dei  effi- 
citur,  et  ita  quodam  modo  redit  in  consimili 
reatu.  Ouod  ergo  dicitur,  quod  non  potest 
iterari,  verum  estinse.  Quod  objicitur,  quod 
dicitur  pluraliter,  dicendum  quod  hoc  est 
ralione  plurium  pronitatum.  Quod  quseritur 
de  veniaii ,  dicendum  quod.  potest  aliquo 
modo  dici ,  licet  adhuc  magis  improprie , 
quam  peccataalia :  est  enim  ibi  quodam  modo 
ing-ratitudo. 


Tot  ergo  debuit  cogitare  doua. 

Ex  hoc  videtur,  quod  ad  tot  gratiarum 
actiones  teneatur  quis ,  quot  percepit  bene- 
ficia  :  sed  quia  quillbet  nostrum  recipit  quo- 
lidie  innumerabilia  beneficia ,  ergo  ad  in- 
numerabiies  tenemur  gratiarum  actiones. 
Item,  si  ad  tottenemur  gratiarum  actiones, 
quot  peccata  sunt  dimissa ,  ergo  videtur  si- 
militer,  quod  si  aliquis  dedit  alicui  centum 
denarios,  tenetur  similiter  centies  gratias 
agere. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  de  peccatis 
sufficit  conteri  in  communi,  ad  hoc  [a)  quod 
omnia  detestetur,  ita  tamen  quod  nullum 
placeat ;  sic  de  omnihus  sufficit  gratias  agere 
in  communi ,  ita  tamen  quod  de  nullo  in 
speciali  ingratus  existat :  et  secundum  quod 
plura  sunl  beneficia ,  majores  debet  gratias 
agere ;  et  per  oppositum  .  si  non  agit,  ma- 

(«)  Edit.  Ven.  iu  communi ,  quod  omaiu;  Edit.  Vat. 
in  commuai,  ita  quod  omnia. 
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gis  ingratus  judicatur  esse  :  et  pro  tanto  di- 
citur,  quod  delmt  pro  omnibus  gratias  agere, 
non  ita  quod  pro  quoliijet  divisini  suani  opor- 
tet  gratiaruni  actionem  exliibere ;  sed  quanto 
plura  fuerint ,  magis  accusanl  ingratum  de 
ingratitudine ,  et  faciunt  dignum  increpa- 
tione. 

DUH.  ui. 


Quia  propter  ingiatitudinein  ita  reus  ct  peccator 
constituitur,  ut  ante  fuerat. 

Quffiritur  hic  utrum  ista  ingratitudo  dica- 
tur  genus  peccati ,  vel  circumstantia  :  si  ge- 
nus,  videturtuncqnod  necessario  quilibet  pec- 
cet  duplici  genere  peccati  in  quolibet  pec- 
cato ,  quia  quilil)et  immemor  est  beneficii 
accepti,  cum  Deum  otfendit ;  si  circumstantia 
solum,  non  videtur  ita  aggravare  peccatum. 
Item  videtur  quod  non  tantum  sit  circum- 
stantia ,  quia  gratiarum  aclio  est  actus  vir- 
tutis ,  quae  est  gratitudo  :  ergo  ingratitudo 
est  speciale  vitium. 

Resp.  Dicendum  quod  ad  hoc  quod  aliquis 
sit  vere  gratus,  duo  requiruntur,  scilicet 
quod  pro  loco  et  tempore  sit  niemor  benefi- 
ciorum  ad  gratias  agendum,  et  quod  sit 
promptus  ad  obsequendum  et  reddendum 
bonum  pro  bono.  Similiter  ingratitudo  du- 
pliciter  dicitur  :  uno  modo  oblivio  beneficii 
cum  coutemptu ,  utputa  quando  est  locus  et 
tempus  agendi  gratias,  et  recognoscendi ;  et 
sic  est  peccatum  speciale  contentum  sub  omis- 
sione.  Alio  modo  dicitur  ingratus,  qui  reci- 
pit  bonum  et  reddit  malum ;  et  hsec  est  cir- 
cuQistantiapeccati,  etsicestin  omni  peccato; 
et  tauto  magis  aggravans ,  quanto  homo 
plura  bona  percepit. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  prsesentis  distinctionis 
tria  principaliter  quaeruntur  :  primo  quaeri- 
tur,  quantum  ad  primam  partem ,  de  reditu 
peccati ;  secundo  quaeritur  de  poenitentia  in 

'■  Cf.  S.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxxxviii,  arl.  1;  et 
IV  Sent.,  disL  sxii,  q.  i,  art.  1;  Scot.,  IV  Scn^, 
ilist.  XXII,  q.  1;  Richard,,  IV  Sent.  dist.  xxil,  q.  ii; 
Uuraud.,  IV  Sent.,  dist.  xxii,  q.  l;  Franc.  de  Mayr., 


ratione  sacramenti,  et  hoc  qaantum  ad  se- 
cundam  partem ;  lertio ,  ad  intelligentiam 
totius  partis  praecedentis ,  quaeritur  de  poe- 
nitentia  in  ratione  fundanienti.  Quantum  ad 
prinium  quaeruntur  duo  :  primo  qu;eritur 
utrum  peccata  redeant  quantum  ad  macu- 
lam  ;  secundo ,  utrum  redeant  quantum  ad 
reatum. 

UU.ESTIO  I. 


An  peccala  dimissa  redeant  quantum  ad  maculam '. 

Quod  peccata  redeant  quantum  ad  macu-  Ad  opp. 
lam ,  videtur  *  :  Charitas  operit  multitudi- 
nem  peccatorum;  sed  remoto  operimento  . 
reraanet  et  apparct  illud  quod  operiebatur  : 
si  ergo  peccatum  sequens  removet  charita- 
tem ,  videtur  quod  peccata  per  ipsam  di- 
missa  facit  iii  conspectu  Dei  apparere ,  et 
esse. 

2.  Item  ,  sicut  se  habet  culpa  ad  mortifl- 
candum ,  ita  se  habet  charitas  ad  viviflcan- 
dum,  ete  converso;  sed  charitas  subsequens 
vivificat  opera  sua  prius  mortiflcata  :  ergo 
pari  ratione  culpa  sequens  facit  redire  mala 
prius  deleta. 

3.  Item  peccati  deletio  est  effectus  gratiae 
immediatus  :  sed  remota  causa  proxima  et 
immediata ,  removetur  eCfectus  :  ergo ,  re- 
mota  gratia,  privatur  deletio  culpae  :  si  ergo 
peccatura  gratiam  privat ,  per  cujus  actum 
est  deletio  peccati ,  ergo  peccata  priora  re- 
manent  indeleta. 

4.  Item  ista  duo  sunt ,  quae  culpam  con- 
stituunt,  scilicet  deformitas,  et  pronitas : 
sed  possibile  est  peccata  priora  redire  quan- 
tum  ad  deformitatem  et  pronitatem  :  er- 
go ,  etc.  Probatio  minoris.  Deformitas  con- 
sistit  in  deturpatione  imaginis ,  et  pronitas 
in  inclinatione  ad  actum  aliquem  secimdum 
escessum  :  sed  pronitas  remanet  post  pec- 
catum ,   et  potest  per   culpam   sequentem 

IV  Sent.,  dist.  xxii,  q.  I;  Thom.  Argent.,  IV  Sent., 
dist.  xxil,  q.  1,  art.  1;  Sleph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  XXII,  q.  1;  Pelrus  de  Tarant..  IV  Sent.,  dist.  xxii, 
(;.  i;  Gabr.  Biel.,  IV  Sent.,  dist.  xxii,  q.  i,  —  « i  Petr,, 
V,  8. 
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intendi ,  et  anima  deformari  :  ergo ,  etc. 
Fuiidan).  Contra  :  Nihil  quod  omnino  cedit  in  non 
ens  ,  iteratur  omnino  idem  :  sed  culpa,  cum 
deletur,  omnino  non  est :  ergo  impossibile 
est  per  sequentem  actum  eamdem  culpam 
numero  renovari. 

Item  nihil  reducit  aliquid  deletum  ad  esse, 
nisi  quod  potest  facere  esse  :  sed  unus  actus 
non  facit  unam  maculam ,  sive  culpam  in 
anima :  ergo  impossibile  est  plura  genera 
peccatorum  redire  per  unam  culpam. 

Item  contrarium  non  reducit  ad  esse  suum 
contrarium  :  sed  possibile  est  quod  aliquis , 
qui  primo  peccavit  per  avaritiam ,  postmo- 
dum  recidivet  per  prodigalitatem  :  si  ergo 
prodigalitas  non  rediicit  avaritiam  ad  esse , 
patet ,  etc. 

Item,  si  peccata  dimissa  redeunt  quantum 
ad  culpam  ,  aut  ergo  quia  homo  hoc  facit , 
aut  quia  Deus  :  homo  non ,  quia  non  potest 
eodem  peccato  numero  bis  peccare ;  Deus 
non,  quia  neminem  potest  facere  peccato- 
rem  :  ergo  nullo  modo  hoc  est :  ergo ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Dimissa  peccata  per  ■pcenitentiam,  quoad  culpani 
nullo  modo  redeunt. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliquorum 
opmio  1 .  opinio  fuit ,  quod  priora  peccata  redirent , 
et  priora  demerita ,  sicut  ostensum  fuit  su- 
pra ',  quod  redeunt  priora  merita  ,  et  revi- 
viscuut  per  gratiam  subsequentem.  Dicebant 
enim  bona  et  mala ,  quantum  ad  mortifica- 
tionem  et  deletionem ,  et  quantum  ad  redi- 
tum  et  viviflcationem,  pari  passu  ambulare, 
secundum  illud  quod  Dominus  dicit  de  viro 
justo ,  qui  se  a  justitia  avertit  •  :  Omniutn 
justUiarum  ejus  non  recorduOor ;  et  de  pec- 
catore  resurgente ,  quod  non  recordatur  ini- 
improb.  quitatum.  Sed  tamen  illud  non  videtur  in- 
telligibile  ,  quod  eadem  charitas  amissa  re- 
deat,  si  est  habitus  ereatus,  nec  quod  eadem 

'  Dist.  XIV,  art.  iv,  ij.  iii.  —  ^  Ezech.,  xviii,  22.  — 
•  S.  Tbom.,  Summ.  Theol.,  p.  111,  q.  viu. 
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culpa  similiter :  si  enim  omaino  detetur,  non 
redit  eadem ,  qaae  prius ,  sed  nova.  Et  ideo  op''^-  -• 
fuit  secunda  opinio  magis  aliquantulum  tem- 
perata ,  quod  peccata  non  redeant  nisi  per 
quatuor  peccatoi'um  genei'a,  scilicet  per 
odium  fraternum ,  per  apostasiam ,  per  con- 
temptum  confltendi ,  et  per  hoc  quod  dolet 
se  poenituisse.  Unde  feceruut  versus : 

Fratres  odit,  apostata  fit,  spernitque  fateri; 
Poenituisse  piget  :  pristina  culpa  redit. 

Ratio  autem  eorum,  praeter  auctoritates 
quae  hoc  dicere  videntur,  et  tanguntur  in 
littera ,  fuit  quia  Dominus  remittit  culpam 
sub  quadruplici  conditione ,  scilicet  si  ipse 
dimittat  proximo,  si  perseveret  in  fide,  si 
confiteatur  culpam.  si  perpetuo  detestetur 
culpam  commissam.  Et  quoniam  pactio  fran- 
gitur  non  existenle  conditione,  quando  ali- 
quis  peccat  aliquo  genere  peccatorum ,  di- 
cunt  culpam  redire.  Sed  nec  ista  positio  de-  impruh. 
bet  teneri ,  licet  fuerit  magni  clerici ,  scilicet 
Prsepositivi,  quoniam  non  rectum  habet  fun- 
damentum.  Constat  enim  culpam  non  deleri 
nisiper  gratiam.  Constat  etiam  ad  prssen- 
tiam  gratiae  omnino  deleri  culpam.  Si  enim 
gratia  praesens  est,  culpa  omnino  deleta  est; 
quod  si  deleta  est,  et  jam  non  est ,  nec  est 
qui  faciat  eam  esse  in  anima.  Ideo  non  vide- 
tur  esse  probabile  quod  propler  aliquam  con- 
ditionem  deficientem ,  culpa  dimissa  iterum 
redeat.  Et  ideo  est  positio  probabilis  et  recta,  OpiuioS. 
quam  tenent  moderni  Doctores ',  quod  pec- 
cata  dimissa  nuUo  modo  redeant  quoad  cul- 
pam  :  et  concedendae  sunt  rationes  quoad 
partem  istam. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  primo  de  remo- 
tione  operimenti ,  dicendum  quod  aliud  est 
operiri  in  conspectu  hominis ,  aliud  in  con- 
spectu  Dei.  In  conspectu  hominis  cooperiri 
potest  aliquid ,  ita  tamen  quod  propter  hoc 
non  desinat ,  sicut  pictura  operitur  panno , 
non  quia  non  sit ,  sed  quia  non  apparet.  In 
conspectu  autem  Dei ,  quem  nihil  potest  la- 
tere,  operire  est  facere  quod  uon  sit :  et  hoc 
modo  charitas  operit  priora  peccata  delendo  : 
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et  ideo  cum  jam  non  sunt ,  remoto  operi- 
mento  non  appurent. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  yratia  vi- 
vificat  opera  mortificata,  respondetur  ad 
hoc,  quod  non  est  simile,  tum  ex  parte  gra- 
tiffi ,  tum  ex  parte  bonorum ,  tum  ex  parte 
divinae  misericordise  :  ex  parle  gratiae,  quo- 
niam  ipsa  potentior  est  ad  bonum ,  quam 
culpa  in  malum ;  ex  parte  bonorum ,  quia 
connexio  est  in  bonis  ,  et  manent  in  uuitate 
corporis  mystici ,  non  sic  est  in  malis ;  ex 
parte  divins  misericordiae ,  quae  proruor  est 
ad  miserendum ,  quam  ad  condemnandum  : 
et  ideo  nou  valet.  Sed  aliter  potest  dici,  quod 
allud  est  bona  opera  mortificari ,  aliud  pec- 
cata  deleri.  Bona  namque  opera  mortiflcan- 
tur,  non  quia  esse  desinant ,  sed  quia  repu- 
tantur  indigna  remuueratione  aelerna  prop- 
ter  indignitatem  solum  peccantis.  Sed  peccata 
deleri,  vere  dicit  peccali  expulsionem  ,  et 
remotionem  talis  vitii  ab  anima.  Unde  sicut 
charitas,  quae  est  liabitus  animse,  nunquam 
eadem  redit ,  si  amiltatur,  sic  nec  culpa  ea- 
dem  redire  potest. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  effectu  im- 
mediato ,  dicendum  quod  effectus  liabet 
comparari  ad  aliquam  causam  dupliciter  : 
aut  sicut  ad  introducentem  et  conservanlem, 
ut  lumen  ad  solem ,  et  sic  locum  habet  illa 
maxima ;  aut  sicut  ad  inlroducentem  solum, 
et  sic  non  liabet  locum.  Si  enim  cultellus 
infligit  plagam  ,  non  oportet  quod  destructo 
cultello  destruatur  plaga.  Sic  in  proposito 
est  intelli^endum,  quod  gratia  in  suo  primo 
adventu  facit  culpam ,  quam  invenit  in  aui- 
ma,  amplius  non  esse. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  deformitate 
et  pronitate,  dicendum  quod  neutra  redit 
omnino  eadem  numero.  Sed  quamvis  de 
pronitate  aliquo  modo  possit  esse  verum  , 
non  intenditur  tamen  deformitas,  quaj  est 
in  privatione  boni ,  et  nola  displicentia;  ea- 

>  Cf.  S.  Thom.,  p.  III,  q.  Lxxxvili,  art.  2;  et 
IV  Sent.,  dist.  xxii,  q.  I,  art.  2;  Richard.,  IV  Sent., 
dist.  xxii,  q.  11  ;  Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xxii, 
q.  I,  art.  2;  Steph.  Brulef.,  IV  f>ent.,  dist.  xxll,  q.  l; 
Petrus  de  Tarant.,  IV  Senl.,  dist.  sxii,  q.  i.—  -  Matih., 
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dem  esse  non  potest :  el  haec  est  culpa  pro- 
prie  loqueado,  sicul  plauuiu  est  in  secuudo 
libro. 


QUiESTIO  II. 

An  pecrata  dimissa  redeant  quantum  ad  reatum  '. 

Utrum  peccata  dimissa  redeant  quantum  Ad  opp. 
ad  reatum;  et  quod  sic,  videlur  per  tex- 
tum  - :  Serve  nequam,  omne  debitum  (limisi 
tihi,  etc.  Et  post :  Tradidit  eum  tortoribus, 
quousque  redderet,  etc.  Et  post :  Sic  pater 
vester.  Ergo  Dominus  debitum ,  quod  dimi- 
serat,  iterum  exigit :  ergo,  etc. 

2.  Item  ponalur  quod  aliquis  ante  com- 
pletam  satisfaclioiiem  cadat  in  culpam , 
constat  quod  satisfacere  non  potest  extra 
gratiam :  ponatur  ergo  quoddecedat,  iste 
reatum  secum  portat,  qui  non  potest  solvi 
per  poenam  satisfactoriam  :  ergo  punitur 
poena  aeterna. 

3.  Item  quot  peccata  sunt  isti  dimissa,  tot 
tenetur  gratias  agere ,  tot  etiam  tenetur 
detestari  continue  peccata :  sed  cum  peccat 
uno  peccato ,  omittit  gratias  agere ,  et  pec- 
cata  detestari  :  ergo  tot  poenarum  reus  erit, 
quot  prius  erat. 

4.  Item  in  legibus  humanis  servus  ma- 
numissus  redigitur  in  servilutem,  quando 
dominum  suum  attrectat  manu  cruenta,  vel 
pro  alia  enormi  offeusa :  ergo  si  leges  istaj  a 
lege  procedant  aeterna,  videtur  quod  Deus 
similiter  faciat :  ergo  ita  recidivantem  assi- 
due  reputat  obligatum  ad  pcenam,  sicut 
prius  reputabat. 

Contra'* :  Non  judicat  bis  Deus  in  idipsum:  Fuudam. 
non  ergo  bis  punit :  si  ergo  aiiquis  pro  pec- 
cato  commisso  pcenituit,  et  se  punivit,  vide- 
tur  quod  aiuplius  pro  illo  non  puniatur, 
quantumcumque  peccet  alias  :  ergo^  etc. 

Item  reatus  poenae  aeternae  est  insepara- 
biUter  annexus  culpce :  sed  culpa  non  potest 
redire :  ergo,  etc. 

XVIII,  32,  34,  33.  —  ^.Wi.,  i,  3,  Vulg.  :  Non  consurget 
duplex  tribulatio ;  Septuaginta  :  jVon  vindicabit  bis  in 
idipsum. 
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Item  si  reatus  peccatorum  praecedentium 
redit,  ergo  nulla  est  in  muudo  utilitas,  quod 
qnis  bene  fecit,  et  pcenituit :  sed  hoc  videtur 
impium  dicere  :  ergo ,  etc. 

Item  '  :  Dona  Dei  simt  sine  pcenitentia : 
ergo  si  Deus  aliquid  condonat ,  nou  pcenitet 
de  condonatione  :  ergo  non  potest  reatus 
redire,  quem  Deus  dimisit,  vel  a  quo  solvit. 

CONCLUSIO. 

Peccata  illa  qiuB  prorsus  dimissa  sunt,  non  redeunt 
per  sequentem  culpam,  nisi  quoad  posnam  damni ; 
quce  vero  quoad  aliquam  partem  pmnm,  necdum 
dimissa  fuerunt,  quoad  illam  sic  redeunt ,  quod 
ratione  annexi  illa  erit  cBtema. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliqui  vo- 
luerunt  dicere  peccata  praecedenlia  redire 
quoad  reatum ,  quia  per  culpam  sequentem 
tot  reatibus  obligatur  ad  poenara,  quot  prius 
erat  obligatus.  Et  ratio  hujus  tangitur  in 
littera.  Dicebant  enim,  quod  quot  peccata 
commiserat ,  tot  vinculis  obligabatur ,  cum 
veniebat  ad  poenitentiam ,  ut  detestai'etur 
praeterita  mala  :  et  ideo  cum  peccat ,  omnia 
vincula  rumpit  :  et  ideo  tot  realibus  reus 
est,  quot  piius  peccata  commisit.  Sed  illud 

iraprob.  nihil  est :  primum,  quia  sufficit  una  detes- 
tatione  detestari  caetera,  nec  tenetur  simul  et 
semel  divisim  detestari  omnia  (a)  :  ergo  in 

Opin.  2.  uno  non  peccat  nisi  omissione  unica.  Alio- 
rum  opinio  fuit,  quod  peccata  priora  redeant 
per  recidivum  quantum  ad  aequivalentiam, 
pro  eo  quod  ingratitudo,  quae  est  conditio 
peccati,  adeo  aggravat  peccatum,  ut  sit  ita 
reus,  sieut  per  omnia  peccata  praecedentia 

imi.n.i,.  reus  fuerat.  Sed  illud  non  videtur  verum  : 
primo,  quia  ingratitudo  pensatur  secuudum 
quantitatem  beneficii  :  sed  majus  benefi- 
cium  praestat  Deus  conservando  innocen- 
tiam ,  quam  renovando  ad  poenitentiam  : 
ergo  gravius  peccavit  cum  primo  innocen- 
tiam  perdidit,  quam  quando  recidivavit  : 
ergo  ingratitudo  non  facit,  quod  adeo  sit 
peccatum  grave ,  ut  praecedentia.  Praeterea 
ingratitudo  ista  est  peccati  circumstantia  a 

'  Rom.,  XI,  29.  —  »  Juc.  n,  lU.  —  (a)  Al.  ouiuiuo. 
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parte  peccantis  :  sed  magis  aggravat  pecca- 
tum  libido,  vel  genus  peccati,  cpiam  aggra- 
vet  circumstantia ;  ergo  nunquam  propter 
ingratitudinem  unum  peccatum  leve  secun- 
dum  genus  a^quipollebit  peccatis  praBceden- 
tibus  gravibus  et  enormibus.  Et  ideo  aliter 
dicendum,  quod  reatus  est  obligatio  ad  poe- 
nam :  poena  autem  peccati  duplex  est ,  scili- 
cet  pcena  damni ,  et  sensus.  Possumus  ergo 
loqui  de  reatu  peccati  dupliciter  :  aut  quan- 
tum  ad  poenain  damni ,  aut  quantum  ad 
pcenam  sensus.  Si  quantum  ad  pcenam  dam- 
ni,  sic  quia  ^  qui  peccat  in  uno  factus  est 
omnium  reiis,  credendum  est  quod  pec- 
cata  dimissa  redeunt.  Si  autem  loquamur 
quantum  ad  pcenam  sensus,  sic  distiiiguen- 
dum  est  :  quia  quaedam  peccata  sunt  om- 
nino  dimissa  quantum  ad  poenam  et  cul- 
pam,  et  talia  nullo  modo  redeunt;  quae- 
daui  autem  dimissa  sunt  in  parte,  et  de  tali- 
bus  fienda  est  salisfactio ;  et  quouiam  culpa 
sequens  tollit  potentiam  satisfaciendi,  quan- 
diu  manet,  per  hoc  ipsuiu  iste  obligatur  ad 
supplicium  ajternum ,  non  ratione  sui  prin- 
cipaliter ,  sed  ratione  annexi :  et  sic  intelli- 
gendum  est  peccata  redire.  Verum  est  etiam 
quod  aliquo  modo  aggravat  culpam  sequen- 
tem  praecedens  remissio,  quia  est  ibi  con- 
temptus  praestiti  beneficii;  non  tamenita, 
quod  faciat  aequivalentiam. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  aucto- 
ritate  Matthcei,  dicendum  quod  secundum 
alterum  horum  modoriim  intelligendum  est; 
et  simijiter  sequens  objectum  patet ,  quia 
verum  concludit. 

;t.  Ad  illud  quod  objicitur  de  tentionibus, 
jam  respousum  est  per  interemptionem , 
quia  non  tot  tentionibus  tenelur,  sed  ea  sola 
tentione,  qua  tenetur  conteri. 

4.  Ad  illud  quod  oljjicitur  de  servo  manu- 
misso,  dicendum  qnod  iu  legibus  humanis 
illud  fit  ad  cautelam  et  terrorem;  et  ideo 
non  oportet  sic  in  lege  diviua  reperiri.  Ra- 
tiones  autem  ad  oppositum,  quibus  osten- 
ditur  quod  reatus  non  omnino  redit ,  verum 
concludunt. 


Opii 
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ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundam  par- 
tem  distinctionis,  quteritur  de  poenitentia  in 
ratione  sacramenti.  Et  cum  ad  rationem 
sacramenti  duo  concurrant ,  scilicet  insti- 
tutio,  et  signiQcatio,  de  quibus  duobus  in 
littera  agitur  ;  ideo  circa  hffic  duo  quaerun- 
tur :  primo  qaajritiir  de  pcenitentia  quantum 
ad  institutionem  ;  secundo  ,  quantum  ad  si- 
gniflcationem. 

UUJISTIO  I. 

A.n  sacramentum  pmnitentice  fucrit  institutum  '. 

Fu.i.iaii.  Utrum  sacramentum  pcenitentiae  fuerit  in 
stitutum  ;  et  quod  sic,  videtur  :  ita  diffinit 
Hugo  ^  sacramentum  :  «  Sacramentum  est 
ex  similitudine  repraesentans ,  ex  institu- 
tione  significans,  »  etc.  Si  ergo  poenitentia 
est  sacramentum,  patet,  etc. 

Item,  sicut  Dominus  praecepit '  baptizari, 
ita  prsecepit  *  poinitenliam  agere,  sicut  patet. 
Et  sicut  dicitur  :  Nisi  quis  renatiis  fue- 
rit ,  etc. ,  ita  dicitur  '^  :  Si  pcenitentiam  non 
egeritis ,  omnes  simiil  peribitis.  Ergo  sicut 
prajcipiendo  baptizari ,  instituit  baptismatis 
sacramentum,  ita  praecipiendo  pcenitere,  in- 
stituit  sacramentum  pcenitentiae. 

Item  modus  agendi  pcenitentiam  in  veteri 
lege  '  fuit  praefixus,  sicut  patet ;  similiter  in 
nova  secundum  sacerdotis  arbitrium  :  sed 
talis  modus  non  est  ex  naturae  dictamine : 
ergo  est  ex  institutione. 

Aj  „i,i,.  Contra :  i.  Hugo  de  sancto  Yictore  dicit ' , 
quod  in  lege  naturaj  nullum  sacramentum 
institutum  est  sub  praecepto ,  sed  solum  sub 
consilio  :  sed  poeniteutia  in  lege  naturae  fuit 
sub  praecepto ,  quia  nemo  sine  ea  unquam 
salvari  potuit :  ergo  non  fuit  instituta. 
2.  Item  nullum  sacramentum  indiget  in- 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  xiv,  membr.  i,  art.  3; 
S.  Thom.,  p.  III  ,  q.  Lxxxiv,  art.  7;  et  IV  Sent., 
dist.  XXII,  q.  II,  art.  3;  Ri6hard.,  IV  Sent.,  dist.  xxii, 
art.  2,  q.  v;  Steph.  Brulet.,  IV  Sent..  dist.  xxu, 
q.  xiii ;  Pelius  de  Taranl.,  IV  Sent.,  disl.  xxlil,  q.  xiii. 


stitutione ,  quod  est  ex  naturali  dictamine ; 
sed  poenitentia  est  ex  naturali  dictamine , 
quia  naturaliter  dictat  ratio  quod  peccans  et 
offendens  debet  per  poenitentiae  humilitatem 
reconciliari :  ergo,  etc. 

3.  Item  omne  sacramentum  quod  insti- 
tutum  est,  variatum  est  :  sed  poenitentia 
semper  fuit  ab  initio  usque  nunc  (piantum 
ad  contritionem  et  satisfactionem  saltem  : 
ergo  non  videtur  per  legem  institutum. 

■4.  Item  si  institutum  est  sacramentum, 
quaeritur  ubi,  et  a  quo:  si  ibi,  ubi  dicitur  *: 
Agite  panitentiam ,  similiter  institutum  po- 
test  dici  a  Joanne  ,  qui  pra;dicavit'  :  Pmii- 
tentim  agite  ;  si  ibi  '» :  Vade,  et  ostende  te 
sacerdotibus ;  sed  constat  quod  intellige- 
batur  de  sacerdotibus  legalibus ;  si  ibi  "  : 
Ouorum  remiseritis  peccata ,  etc,  sed  con- 
tra  :  ibi  est  institutum  quod  est  ordinis  sa- 
cerdotalis. 

CONCLUSIO. 

Pcnnitentice  sacramentumfuitinstitutuma  Domino, 
et  per  ipsum  promulgatum  quoad  furmale,  sed 
quoad  materiale  per  apostolos. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  de  pceni- 
tentia  est  ioqui  dupliciler  :  aut  prout  est 
reconciliativa  Deo  ;  aut  prout  est  non  solum 
reconciliativa  Deo,  sed  etiam  Ecclesiae.  Si 
loquamur  de  ipsa  prout  Deo  reconciliat ,  sic 
est  de  dictamine  legis  naturalis,  quae  dictat 
conteri  de  peccato ,  et  humiliari  debere ,  ta- 
men  aliqua  illustratione  fldei ;  et  sic  tale 
sacramentale  potius  habuit  insinualionem, 
quam  institutionem :  eo  enim  quod  natura  Opiuiui. 
dictabat ,  insinuari  sufflciebat.  Et  aliqui  vo-  improb. 
lunt  dicere,  quod  insinuatum  fuit  ante  lap- 
sum  illo  verbo  Genesis  "  :  In  quacumque 
die  comederitis,  etc.  Sed  illud  verbum  vide- 
tur  potius  minari  supplicium ,  quam  insti- 
tuere  remedium.  Et  iterum,  cum  pcenitentia 
sit  in  remedium  de  sua  institutione  prima- 

—  =  Huj?.,  ile  Sacram.,  Ub.  11,  p.  IX,  c.  ll.  —  ^  Joan., 
in,  .3,  4.  —  *  Matth.,  IV,   17.  —  »  Luc.,  XIII,  3.  — 
'  Levit.,  c.  IV et  v  per  totum. — "^  Hug.,  cle  Sacram.,  lib. 
I,p.  XI, c.  III.—  ^  Mutlli.,  IV,  n.—  3  Matth.,  iii,  2. 
10  Matth.,  VIII,  4.—  "  Joan.,  xx,  23.  —  ''  Gen.,  II,  17. 
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ria,  non  videtur  competens  ejus  institutio, 
Opiiiio2.  nisi  ex  quo  coepit  peccatum.  Et  ideo  est  a)ia 
positio,  et  melior,  quod  Domiuus  tunc  insi- 
nuavit ,  et  instituit ,  quando  post  peccatum 
Adam  vocavit  ' :   Ubi  es  ?  ubi  dicit  Glossa , 
quod  monebat  eum  redire  ad  cor,  jnxta 
illud  propheticum '  :  Redite  prwvaricatores 
ad  cor ;  et  multse  Glossa,  quae  ibi  ponuntur, 
hoc  innuunt.  Et  sic  patet  quod  poenitentia, 
prout  fuit  sacramentum  reconcilians  Deo, 
ibi  fuit  insinuatum ,  quantum  pro  illo  tem- 
pore  sufficiebat.  Et  illainsinuatiocum  natu- 
rah  dictamine  sufficiebat  loco  inslitutionis. 
Est  et  alio  modo  loqui  de  poenilentia,  secun- 
dum  quod  est  sticramentum  Ecclesiae ;  et  sic 
habuit  institutjonem  in  lege  scripta,   sivo 
Mosaica,  sive  Evangelica  :  in  lege  Mosaica, 
quia  nondum  erat  unitas  perfecta,  nec  per- 
fecta  reconciliatio ,  instilutionem  habuit  se- 
cundum    imperfectionem ,     scilicet    quan- 
tum  ad  quamdam  generalitatem  in  deter- 
minatione    oblationum,    quse    erant    loco 
confessionis  et  satisfactionis ;  in  lege  autem 
nova ,  ubi  unitas  ecclesiastica  est  perfecta , 
et  reconciliatio  plena,  instltuta  fuit  secun- 
dum  statum  perfectionis ,  et  quantum  ad 
formale,  quod  est  absolutio  sacerdotalis  et 
ligatio ,  et  quantum  ad  materiale ,  quod  est 
quaidam  lucida  et  aperta  confessio  non  so- 
lum  in  generaU,  verum  etiam  in  speciali. 
Et  primum  Dominus  inslituit  per  se,  et  pro- 
mulgavit,  scilicet  clavium  potestatem  post 
resurrectionem  ;  secundum  vero  institutum 
fuit  per  apostolos',  vel  ut  melius  dicam, 
promulgatum,,  quia  Dominus  apostolos  do- 
cuit,  et  ipsi  a  Domino  docti,  et  auctoritate  ab 
ipso  accepta,  imo  ejus  auctoritate  promul- 
gaverunt.  Non  enim  nobis  tradiderunt,  nisi 
quod  a  Domino ,  vel  a  Domini  spiritu  acce- 
perunt  :  et  sic  patet  quando,  et  quoraodo, 
et  ubi ,  et  d  quo  institutum  est  hoc  sacra- 
mentum.  Concedendae  igitur  sunt  rationes 
hoc  probantes. 

'  Gen.,  III,  9.  —  '  Isa.,  xLvij  8.  —  "  Huc  referas 
quod  aliud  dicit  de  institutione  sai  ramentoruni  por 
Ecclesiae  determinationem,  et  ojus  explicatio  habebi- 
tur  suo  loco.  —  »  Cf.  Alex.   Alens.,  p.   IV,  q.  xiv, 
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1.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  non  fuit 
institutum  in  lege  naturse ,  dicendum  quod 
proprie  institutum  non  fuit  prtecepto  disci- 
plinee,  vel  prfecepto  sacramentali ;  sed  ma- 
gis  ex  prsecepto  naturali ,  ad  quod  illumi- 
nabat  excitatio  et  visitatio  Dei,  qua  homines 
increpavit  in  signo  audibili,  et  increpat  spi- 
ritualiter  per  dolorem  in  lectulo  et  omnia 
ossa  hominis  marcescere  facit. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod ex  natu- 
rali  dictamine,  dicendum  quod  verum  con- 
cludit  secundum  illam  acceplionem;  atta- 
men  quia  natura  per  se  non  .sufficit,  patet,  etc. 

3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non 
est  vaviatum;  dicendum  quod  in  quantum 
est  sacramentuni  Ecclesiae,  variatum  est ;  et 
lex  scripta  aliquid  addidit  (a)  supra  illud 
quod  erat  naturalis  dictaminis  :  et  lex  evan- 
gelica  illud  additum  non  evacuavit,  imo 
magis  implevit  in  addendo  additione  per- 
fecta.  Quod  quaeritur,  ubi  et  a  qiio  sit  insti- 
tutum,  jam  patet  ex  praedictis. 

UUiESTIO  II. 

An  pcBnitentia  exterior  significet  interiorcm  *. 

De  pcenitentia  quantum  ad  significatio-  Fund.i 
nem  ;  et  quseritur  quid  sit  hic  signum  ,  et 
quid  signatum.  Et  videtur,  quod  poenitentia 
exterior  signlficet  interiofem ,  sic :  Sacra- 
mentum  illud  .significat  ex  inslilutione,  quod 
repraesentat  naturaiUer :  sed  pcenitentia  ex- 
terior  uaturaliler  repraesentat  interiorem  : 
ergo  illud  signiflcat  ex  iustitutione. 

Item,  sicut  se  habet  baptismus  corporalis 
ad  spiritualem,  sic  pcenitentia  exterior  ad 
interiorem  :  sed  baptismus  fluminis  signi- 
licat  baptismum  flaminis,  et  hoc  ex  institu- 
tione  :  ergo  et  poenitentia  exterior  inte- 
riorem. 

Item  poenitentia  sacramentum  liberat  a 
naufragio  :  sed  impossibile  est  peccantem 
actualiter  a  naufragio  liberari  nisi  per  poe- 

membr.  2,  art.  t,  §  1;  Ricbardus,  IV  Smf.,  dist.  xxll, 
art.  2,  q.  1;  Stepli.  Brulef.,  IV  Sait.,  dist.  xxii,  q.  iv; 
Pelrus  de  Taraiil.,  IV  .Sra/.,  disl.  xxii,  <\.  Ix. 
(a)  Ccet.  eclit.  addit. 
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nitentiam  interiorem  :  ergo  poenitentia  sa- 
cramentum  in  se  coritinet  eam  :  scfl  non  in 
rationo  signi  :  ergo  in  rationc  signati. 

Item  poenitentia  periecta  ad  baptismi  puri- 
tatem  conatnr  reducere  :  sed  peccator  nun- 
quam  reducitur  ad  puritatem  illam  nisi  per 
poenitudinem  cordis  :  ergo  poenitentia  exle- 
rior  interioreni  significat. 
Ad  opp.  Contra :  1.  Per  Hugonem  :  «Sacramentum 
est  materiale  elementum  foris  sensibiliter 
propositum,  ex  simililudinerepraesentans  :  » 
sed  .exterior  poenitentia  non  est  talis ,  quia 
non  estelenientum  :  ergo  non  est  sacramen- 
tum  j  nec  signum. 

2.  Item  interior  poenitentia  est  virtus,  vel 
actus  virtutis  :  scd  gratia;  virtutum ,  et  sa- 
cramentorum ,  differentes  sunt :  ergo  inle- 
rior  poenitentia  non  est  res  alicujus  sacra- 
raenti. 

3.  Ilem ,  quandocumque  recte  ordinantur 
signumet  signatum,  in  sacramentum,  si- 
gnum  causa  est  signali,  per  diffinitionem 
sacramenti  superius  habitam  :  sed  poeniten- 
tia  exterior  nou  est  causa  interioris,  nec  illa 
effeclus ,  imo  e  converso  :  ergo ,  elc. 

4.  Ilem,  cum  in  perfectione  poenitentiae 
tria  sint ,  scilicet  ccntritio ,  confessio ,  satis- 
factio,  quaeritur  ratione  cujus  dicitur  exte- 
rior,  et  ratione  cujus  dicitur  interior.  Si  di- 
citur  interior  ratione  contritionis ,  et  exte- 
rior  ratione  confessionis  et  satisfactionis  ; 
contra  :  Ista  non  significant  contritionem , 
sed  potius  voluntatem  confitendi  et  satisfa- 
ciendi.  Si  dicitur  exterior  ratione  trium,  tunc 
ergo  oum  sint  Iria  diversa,  erunt  tria  sacra- 
menta.  Si  dicas  quod  uniuntur,  quajro  quo 
genere  unitatis  uniuntur. 

CONCLUSIO. 

PwnitenticB  sacramenti  res  est  peccati  remissio; 
signum  vero  est  ■pmnitentis  humiliatio  exterior, 
et  absolutio ;  res  vero  et  signum  esl  interior 
pmnitudo. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sicut  in  ju- 
dicandu  de  institutione  oportet  judicium  va- 
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riari  de  pcenitentia  ,  secundum  quod  est  sa- 
cramentum  reconcilians  Deo,  et  secundum 
quod  reconciliat  non  soluni  Deo ,  sed  etiam 
EccIesiiB;  sic  et  in  proposito.  Secundum 
namque  quod  est  sacramentum  reconcilians 
Deo,  pro  re  habet  peccati  reinissionem,  pro 
signo  liabet  exteriorem  humiliationem  ,  sive 
in  habitu ,  sive  in  verbo  ;pro  re  et  signo  in- 
teriorem  poeiiitudinem.  Necoportet  quod  pri- 
mum  sit  causa  medii ;  sed  potius  e  converso, 
et  hoc  quia  est  ex  naturali  dictaraine  :  ideo 
procedit  exterius  ab  interiori ,  non  exterius 
facit  id  quod  interius  est.  Sed  in  quantum 
est  sacramentum  Ecclesiae  institutionem  ha- 
bens,  sic  habet  rationem  causa;  et  signi,  si- 
cut  alia  sacramenta.  Et  ralio  causalitatis  re- 
sidet  penes  id  quod  formale  est ,  ratio  vero  Ki|.iicai. 
signi  pem^s  id  quod  materiale  est.  Materiale 
autem  in  hoc  sacramento  est  humiliatio  pce- 
nitentis ,  sive  quantum  ad  actum  contritio- 
nis ,  sive  quantum  ad  verbum  ac  usationis, 
sive  quantum  ad  pa^nam  satisfaclionis ;  lor- 
male  vero  est  absolutio  sacerdotis.  Haec  duo 
simul  juncta  significant  poenitentiam  inte- 
riorem,  secundum  quod  per  ipsam  est  re- 
raissio  culpae  perfecta  quantum  ad  culpam  , 
et  quantum  ad  poenam  :  quantum  ad  remis- 
sionem  peccati  quoad  culpam ,  rationem  ha- 
bet  signi  exterius  sacramentum  ;  quantum 
ad  remissionem  poenae ,  habet  quodam  modo 
rationem  causae.  Et  sic  patet  quid  in  hoc  sa- 
cramento  sit  res,  scilicet  peccati  remissio 
perfecta ;  et  quid  signum ,  scilicet  extorior 
pcenitentiasecundum  ecclesiasticara  formam, 
in  qua  est  humiliatio  et  absolulio;  res  et  si- 
gnum  est  interior  poenitudo  :  unde  conce- 
deudae  sunt  rationes  ad  primam  partem. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  non  est 
elementum ,  dicendum  quod  Hugo  valde 
large  sumit  elementum  ad  orane  illud,  quod 
exterius  apparet  sensibus  :  vel,  si  approprie- 
tur  ad  corporalia  sacramenta ,  tunc  non  in- 
telligitur  nisi  de  sacramentis  propriis  novae 
legis. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  gratiae 
virtutum  dLfferunt  a  gratia  sacramentorum. 
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dicendum  quod  verum  est  aliquo  modo ;  sed 
non  oportet  quantum  ad  essentiam,  sed  suf- 
flcit  cxuantum  ad  effectum  ,  ut  supra  deter- 
minatiim  est  in  principio  ' ;  et  sic  est  in  pro- 
posito.  Nam  poenitentia  interior  est  res  ex- 
terioris  ,  secundum  quod  ultra  rectitudinem 
virtutis  addit  ulteriorem  effectum,  scilicet 
remissionis  perfectae  quantum  ad  culpam  et 
pcenam,  quando  exterior  est  perfecta  :  et  est 
similo  in  baptismo ,  ut  visum  est  supra '. 

3.  M  illud  quod  objicitur,  quod  interior 
est  causa  exterioris  ,  dicendum  quod  quia 
hoc  sacramentum  partim  est  naturalis  dic- 
taminis ,  partim  institutionis,  ideo  signum 
exterius  quodam  modo  causaturj  etquodam 
modo  causat.  Nam  detestatio  interior  ,  iti 
quantum  detestatio  est ,  bene  facit  exterius 
hominem  humiliari;  sed  secundum  quod 
absolvit  in  integrum  a  culpa  et  poena ,  hoc 
habet  ab  exteriori  absolutione  et  poeniten- 
tia  :  et  sic  patet  quod  convenientissime  est 
ordinatioin  signiflcando  et  causando,  secun- 
dum  quod  ei  competit. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  ratione  cujus 
illorum  trium  est  signum,  dico  quod  ratione 
omnium  :  sumitur  enim  contritio  pro  exte- 
riori  gemitu,  nec  tamen  tria  sunt  sacramen- 
ta ;  sed  illa  tria,  ut  unum  perfectum  signum, 
significant  poenitentiam  pei'fectam.  Et  hoc 
patet,  quia  si  vere  pcenitet  corde,  ergo  dolet, 
et  hoc  signiflcatur  per  gemitum  contritionis : 
ergo  detestatur  culpam  ,  et  se  redarguit ,  et 
hoc  siguiflcatur  per  verbum  confessionis ; 
ergo  habet  volunlatem  emendandi ,  et  hsec 
signiflcatur  per  pcenam  satisfactionis.  Hsec 
tria  continet  pcenitentia  interior,  quse  est 
una  et  vera  virtus;  et  ideo  omnia  signa  ex- 
teriora  in  unum  perfectum  signum  concur- 
runt,  et  sunt  unum  sacramentum,  et  habent 
unitatem  sacramenti,  et  est  modus  specialis 
unitatis,  cum  mulli  modi  assignentur  a  di- 
versis.  Et  si  tu  objicias  ,  quod  non  sunt  si- 
mul,  dicendum  quod  saltem  quantum  ad 
propositum ,  sive  voluntatis  votum ,  unum 
manet  in  aho ,  ut  qui  conteritur  vere  pro- 

'  Disl.  XIV,  super  litt.  ilub.  li.  —  ^  Dist.  xiv,  art.  1. 
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ponit  conflteri  et  satisfacere ;  aliter  non  est 
contritio  vera :  sic  intelligendum  est  de  aliis. 

ARTICULUS  III. 

Consequenter,  quantum  ad  intelligentiam 
omnium  horum,  quse  dicta  sunt  in  hoc  trac- 
tatu  de  pcenitentia,  quaeritur  de  poenitentia 
secundum  quod  habet  rationem  fundamenti; 
et  circa  hoc  duo  quseruntur  :  primo ,  de  ra- 
tione  fundamenti  in  se ;  secundo  vero ,  in 
relatione  ad  rationem  tabulae. 

QU^STIO  I. 

An  pmnitentia  teneat  rationem  fundamenti  '. 

Quod  pcenitentia  teneat  rationem  funda-  Fun.ia 
menti ,  ostenditur '  :  'Non  rursus  jacientes 
fundamentum  poenitentiw  ab  operibus  mor- 
tuis. 

Item  Glossa  :  «  Quod  prius  dixit  inclioa- 
tionis  sermonem,  nunc  vocat  fundamentum.)-> 
Sed  in  sermone  quo  eruditur  veniens  ad 
Christum  ,  poenitentia  est  fundamentum  , 
cjuod  patet  per  illum  excellentem  doctorem 
Joannem  ,  qui  prsedicavit  ^  :  Agitepoeni- 
tentiam.  Patet  etiam  per  doctorem  docto- 
rum,  qui  inccepit  prseilicationem  suam  ab 
hoc  verbo  "  :  Agite  poRnitentiam.  Glossa  : 
«  Poenitentia  est  prima  virtus ,  »  quia  ibi  di- 
citur  :  «  Prima  virtus  est  per  poenitentiam 
perimere  veterera  hominem.  » 

Item  impossibile  est  domum  Dei  aedificare 
in  corde  ,  nisi  destruatur  «diflcium  satanae, 
et  ipse  expellatur  :  sed  hoc  primo  flt  per  in- 
troductionem  pcenitentise  :  ergo  videtur 
quod  poenitentia  primo  sternatur :  ersio  ipsa 
est  fundamentum. 

Contra :  i.  '  Fundamentum  aliud  nemo  a.i  op 

ponere  potest  prwter  id,  quod  positum  est , 

quod  est  Christus  :  ergo  si  Christus  solus  est 

fundamentum ,  et  poeuitentia  non  est  Chri- 

stus,  patet,  etc. 

—  ^  Cf.  Alox.  Alens.,  p.  IV,  q.  xiv,  membr.  i,  art.  1 ; 
Stcph.  Urulef.,  IV  Se-it.,  tlist  xxil,  q.  v.—  '  IMtr.,  vi, 
t.—  5  Matl/i.,  III,  2.  —  8  l/>u/.,  IV,  n.  —  -'  1  Cor., 
m,  H. 


128 


SENTENTIARUM  LIB.  IV. 


QU!P 

Mer 


Adq.lat. 
prim. 


2.  Item ' :  Fides  est  substantia  speran- 
dum  rerum,  elc.  Glossa:  «  Est  fundamentum 
omnium  honorum.  »  Sed  non  suut  duo  fun- 
damenta :  ergo,  etc. 

3.  Item  pcenitentia  et  impcenitentia  sunt 
opposita:  sed  impcenitentiaestcorisummatio 
ffidificii  diabolici :  ergo  non  fundamentum  : 
ergo,  per  oppositum,  videtur  (juod  poeni- 
tentia  sit  consummalio  ajdificii  Jesu  Christi, 
non  fundamentum. 

4.  Item  quaeritur  de  nuraero  et  ordine  eo- 
rum,  quae  ponuntur  in  fundamento  ab  Apos- 
tolo.  Ponit  enim  duas  virtutes,  cum  dicit : 
Non  riirsus  jacientes  fundamentum  posni- 
tentice  ab  operibus  mortuis,  etfidei  ad  Deum; 
tangit  etiam  duo  sacramehta,  cum  dicit : 
Baptismum  doctrinw,  impositionis  quoque 
manuum;  duos  articulos  fidei,  cum  dicit : 
Resurrectionis  mortuorum,  el  judicii  wter- 
ni:  cum  multo  pluressint  virtutes,  et  multo 
plura  sint  sacramenta,  et  etiam  articuli, 
quairitm*  quare  haec  tantum  enunierat. 

5.  Item  quffiritur  juxta  hoc,  cum  funda- 
mentum  dicatur  Christus  :  Fundamentum 
nemo  aliud,  etc;  dicatur  etiam  poenitentia  in 
auctoritate  praedicta ;  dicatur  etiam  fides  in 
textu  et  Glossa;  dicatur  charitas^ :  In  chari- 
tate  radicati  et  fundati;  dicatur  humilitas, 
secundum  Gregorium,  qui  dicit  in  Morali- 
bus:  «  Totum  ruinse  crescit  quod  sedificas, 
si  ante  molem  fabricse  humilitatis  funda- 
menta  non  projicias ;  »  dicatur  patientia,  se- 
cundum  Prudentium  (a)  dicenfem  : 

Nam  minor  est  virtus,  quam  non  patientia  firmat : 

secundum  quam  communem  naturam  in 
his  repertam  dicitur  potius  fuudamentum  de 
his ,  quam  de  aliis. 

CONCLUSIO. 

Poenitentia  habet  rationem  fundamenti  christiani 
sccundum  quod  removet  prohibens,  id  est  immun- 
ditiam ,  accedenti  ad  Chrislum  de  rvgione  dissi- 
militudinis. 

Resp.  ad  arg.  Ad  ultimum  jam  quaesitum 


intelligendum,  notandum  quod  fundamen- 
tum  dicitur  dupliciter.  Uno  modo  locus  in 
quo  wdificium  stabilitur;  et  hoc  modo  dici- 
tur  Christus  fimdamentum ;  et  hoc  bene  no- 
tatur  in  Glossa  ^,  ubi  dicitur,  quod  sicut  to- 
tum  Eedificium  materiale  tendit  deorsum, 
quia  locus  fuudans  est  deorsum;  sic  spiri- 
tuale  ffidificium  teudit  sursum,  quia  Christus 
Dominus,  qui  fundamentum  est  spiritualis 
aidificii,  est  sursum.  Alio  modo  dicitur  fun- 
damentum  illud,  secundum  quod  res  locatur 
in  suo  sustentaculo ;  et  hoc  potest  esse  tri- 
pliciter:  aut  illud  per  quod  prohibens  re- 
movetur ;  aut  illud  per  quod  ibi  locatur;  aut 
illud  per  quod  confirmatur  et  stabilitur.  Si 
est  illud  per  quod  removetur  prohibens ,  sic 
est  pcenitentia  quee  removet  peccati  immun- 
ditiam,  super  quam  erat  constructa  machina 
diabolica.  Si  autem  sit  ut  collocans;  sed  duo 
sunt  in  nobis,  per  quse  nati  sumus  locari  et 
teudere  ad  locum  nostrum ,  scilicet  intellec- 
tuSj  et  affectus :  iutellectus  locatur  in  Christo 
per  fidem,  et  alTectus  locatur  et  couglutina- 
tur  per  charitatem :  et  ideo  non  tantum  dicit 
Apostolus  :  In  charitate  fundati,  verum 
etiam,  radicati.  Si  autem  sit  ut  defendens  et 
roborans,  aut  contra  ventum  prosperitatis, 
aut  contra  ventum  adversitatis  :  si  contra 
ventum  prosperitatis ,  est  humilitas ;  si  con- 
tra  ventum  adversitatis,  est  patientia,  sive 
fortitudo.  Et  sic  per  hoc  fundatur  supra  fir- 
mam  petram  ipsa  anima :  et  sic  patet  quod 
ratio  fundamenti  de  omnibus  dicitur  secun- 
dum  quanidam  analogiam,  quae  ortum  et 
radicem  habet  in  Christo. 

i  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  quseritur,  utrum 
poenitentia  sit  fundamentum ;  dicendum  quod 
sic,  accedenti  ad  Chi'istum  de  regione  dissi- 
militudinis,  sive  peccati.  Et  patet  responsio 
etiam  ad  illud,  quod  objicitur  de  fide  et  de 
Christo. 

3.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  impffi- 
nitentia,  dicendum  quod,  quia  privative  op- 
ponitur,  et  in  privative  oppositis  tenet  con- 

»  Hebr.,  XI,  1.—  s  Ephes.,  lu,  11.—  '  In  1  Cor.,  ui,  11. 
(a)  C(et.  edit.  Prudentem. 


sequentia  e  contrario,  non  in  ipso,  sicut 
patet  in  compositione  rei  et  resolntione,  quia 
quod  est  primum  in  componendo,  ultimum 
est  in  resolvendo ;  ideo  haec  ratio  potius  facit 
ad  oppositum,  quam  ad  [a)  propositum. 
Adq.iai.  Ad  illud  quod  quaeiitur  de  numero  et  or- 
dlne  eorum  quae  ponuntur  in  fnndamento, 
dicendum  quodApostolus,  sicut  dicitGlossa, 
vocat  fundamentum  sermonem  inchoationis, 
id  est ,  sermonem  qui  debet  fieri  his  qni  ad 
Christumsunt  vocandiprimo.  In  hoc  autem 
sermone  tria  comprehendit,  quae  habet  ne- 
cessario  cognoscere ,  si  quis  vult  ad  legem 
Chrislianorum  introire,  et  per  hanc  ad  vitam 
venire.  Oportet  enim  voleutem  ad  Deum 
pertingere,  quod  sciat  quo  debet  tendere,  et 
adjutorium  per  quod  potest  pervenire,  et 
viam  per  quam  debet  incedere.  Terminus  est 
praemium ;  adjutorium  est  sacramentum ;  via 
est  virtus,  sive  virtutis  opus,  quod  est  prae- 
ceptum  :  et  haec  tria  scire  oportet  volenti  ad 
Deum  pervenire,  secundum  illud  Hugonis, 
quod  tria  sunt  maxime  attendenda,  prae- 
cepta,  sacramenta,  promissa.  Via  igitur  est 
in  virtutibus :  et  quoniam  ad  hoc  quod  recta 
via  procedat,  necesse  habet  declinare  a  malo, 
et  tendere  in  bonum;  ideo  duplicem  ponit 
virtutem,  unam  per  quam  decUnatur  a  malo, 
et  haec  est  poenitentia;  aliam  per  quam  teu- 
ditur  in  bonum ,  et  baec  est  (ides  tendens  in 
Deum  per  dileclionem ,  quaj  sequitur  poeni- 
tentiam  quantum  ad  tendentiam ,  licet  ante- 
cedat  quantuni  ad  cognitionem.  Adjutorium 
similiter  oportet  duplex  saltem  esse  :  unum 
quod  liberat  a  malo,  et  hoc  est  sacramentum 
baptismi,  in  quo  delentur  peccata;  alterum 
quod  confirmat  in  bono,  et  hoc  est  confir- 
matio,  sive  manuum  impositio.  Similiter  re- 
tributionem  duplicem  oportet  cognoscere, 
scilicet  bonorum  et  malorum:  bonorum,  per 
resurrectionem  mortuorum  remunerando- 
rum  per  gloriam;  malorum,  per  judicium 
aeternum.  Haec  oportuit  primo  praedicari ,  et 
inter  prima  haec  primo  poenitentiam  :  et  sic 

'  ty.  AIpx.  Alens.,  p.  III,  q.  xiv,  memb.  4,  arl.  3; 
S.  Thom.,  p.   III,   q.   lxxxit,   art.   6;   et  IV  Sent., 

TOM.    VI. 
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patet  numerus  et  ordo  :  et  nostra  etiam  est 
instructio,  quaUter  docere  debemus  eos,  qui 
de  novo  veniunt  ad  legem  Cliristi. 


QUJISTIO  II. 

An  panitentia  dicatur  fundamentum  et  tabula  '. 

De  poenitentiasub  ratione  tabulae;  et  pri-  ■^''°pP' 
mo  videtur  quod  ista  duo  nou  compatiantur 
se  circa  pcenitentiam,  scilicet  tabula,  et  fun- 
damentum,  quoniam  fundamenti  est  subsis- 
tere,  et  tabulae  est  superefferri :  ergo  si  poe- 
nitentia  recte  dicitur  fundamentum,  impro- 
prie  a  Magistro '  tabula  appellatur. 

2.  Item  Hieronymus  super  illud  ' :  Pecca- 
tum  suum  sicut  Sodoma,  etc. :  «  Secunda  ta- 
bula  post  naufragium  est  peccati  abscon- 
sio.  »  Sed  poinitentia  consistit  in  peccati  de- 
tectione :  ergo,  etc. 

3.  Item  fundamentum  est  primum  :  ergo 
si  pcenitentia  est  fundamentum,  et  est  ta- 
bula,  ergo  est  prima  tabula:  ergo  male  dieit 
Hieronymus,  quod  sit  secunda  tabula.  Vi- 
dentur  enim  ista  incompossibilia,  quod  sit 
fundamentum,  et  quod  sit  secundum.  Si  tu 
dicas  quod  est  tubtda  secundum  quod  est 
sacramentum,  et  iundamentum  secundum 
quod  est  virtus;  contra :  Si  est  tabula  in 
quantum  sacramentum,  ergo  estsecundum 
sacramentum  :  ergo  immediate  de  ipsa  de- 
bet  determinari  post  baptismum. 

•i.  Item  tabula  dicitur,  quia  liberat  a  nau- 
fragio  :  sed  pcenitentia  liberat  a  naufragio 
secundum  quod  virtus  :  ergo  est  tabula  se- 
cundum  quod  virtus.  Quaeritur  ergo  .secun- 
diun  quem  tropura  dicatur  tabula. 

CONCLUSIO. 

Pwnitentia  secundum  diversas  acceptiones  dicitur 
fundamentum ,  et  tabula  :  ut  virtus  est  funda- 
mentum,  et  iit  sacramentum  tabula  vocatur. 

Resp.  ail  arg.  Dicendum  quod  pcenitentia, 

sive  dicatur  fundamentum ,  sive  tabula,  sub 

ilisl.  xxii,  q.  I,  art.  3;  Richardus,  IV  Senl.,  dist.  xjv 
lu  exposit.  litt.;  Stepli.  Brnlef.,  IV  Sent.,  dist.  xxii' 
q.  VI.  —  ''  Vid  supra,  dist.  .\iv,  p.  | ,  iu  |)iiQc.  — 
» Isa.,  III,  9.  —  (a)  Al.  rieest  ad. 
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tropo  dictum  est;  tamen  secundum  aliam,  et 
aliam  acceptionem ,  secundum  qiiotl  fit  du- 
plex  tratislatio.  Pojnitentia  enim  est  virtus, 
et  sic  cnmpetit  ei  ratio  fundamenti :  pceni- 
tentia  sacramentum  ost,  et  sic  secuiidum  hoc 
competit  ei  ratio  tabulaj.  Ratio  autem  hujus 
est,  quia  virtiis,  ut  vult  Auunistiuus  ', 
nihii  aliud  est  quam  «  aequalitas  mentis  (a) 
undique  rationi  conseritientis  :  »  unde  est 
quaedam  quadratura,  per  quam  anima  in 
spirituali  aedificio  coliocatur.  Et  quoniam 
in  hac  collocatione  pceiiitentiae.  virtus  primo 
occurrit  in  Bedificationem ,  ideo  competit  ei 
ratio  primai  partis  aedificii  :  hoc  autem  esl 
fundamentum  :  et  ideo  pceuitentiffi  virtuti 
rectissime  aptatur  nomen  et  proprietas  fun- 
,.  damenti.  Sed  nomen  et  proprietas  ta- 
bulffi  competit  poenitentiae  sacramento.  Ad 
quod  infelligendum  oportet  nosse  quid  sit 
mare,  quid  naufragium,  quid  navis,  et  quid 
tabula.  jVIare  est  praesens  saculum,  secun- 
dum  illud  I'salmi  «  :  Hoc  mare  magniim. 
Navis  quaj  perducit  ad  portum  salutis,  est 
unitas  ecclesiaslica,  de  qiia  dicitur^:  Trans- 
euntes  mare  per  ratem  liberati  simt;  et ' : 
Msi  in  navi  manseritis.  etc.  Naufiagium 
navis  est  per  scparatiotiem  et  scissionem 
membrorum,  secunduin  illud  Judae^:  Bi  qui 
segregant  semetipsos ,  etc.  Tabula  est  adju- 
torium  aliquod  collatum,  per  quod  posset 
ille,  qui  est  in  periculo  naufragii,  sublevari 
a  periculo  peccati :  et  hoc  est  sacramentum 


senti:ntiarum  Lin.  iv. 

est  prima  tabula.  Et  secundum  naufragium 
est  per  actuale;  et  quia  hoc  curat  pceniteutia, 
ideo  dicilur  secunda  tabtda.  Et  sic  patet 
quod  recle  dicitur  fundaraentum ,  et  recte 
dicilur  tabula,  secundum  diver.sas  acceptio- 
nes;  et  recte,  in  quantum  virlus,  dicitur 
fundamentum,  rectc,  in  qtiautuin  sacramen- 
tum  liberaiis  a  naufiagio,  dicitur  secunda 
tabula:  et  sic  patet  illiid  argumenlum:  «  Est 
secunda  tabula :  ergo  est  secundum  sacra- 
inentum;  »  patet  etiam  secundo  objectum 
ile  compossibilitate  horum  duorum. 

2.  Ad  illuil  ergo  qiiod  objicitur  ile  abs- 
consione,  dii-enduin  quod  est  absconsio  per 
hypocrisiiu,  etper  poenitentiain  veram,  quae 
totuin  remittit :  ct  llieronynuis  loquitur  de 
absconsione  secuuda,  quae  fit  per  remissio- 
nem  (b),  iioii  de  prima. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  poeni- 
tentia  liberat  secuiiduin  quod  virtus,  dicen- 
dum  quod ,  siciit  fides  supplet  lociim  baptis- 
mi,  ul)i  quis  noii  potest  baptizari ;  sic  poeni- 
teutia  virlus  locum  sacrameiiti.  Attamen, 
quia  hoc  non  habet  nisi  in  artic.ilo  necessi- 
tatis,  ut  possit  a  uaufragio  liberare,  sacra- 
meutuin  autem  habet  de  se ;  ideo  ratio  tabulae 
debet  sacramenfo  altribui,  uon  virtuti.  l'rae- 
terea  sacramentum  respicit  liburaliouem  a 
malo,  sive  a  periculo;  non  sic  virlus.  Et  quia 
tabula  sonat  in  rationem  refugii ,  et  libera- 
tionis  a  malo  naufragii  et  periculo  peccati; 
ideo  magis  competit  sacramento,  quam  vir- 


Etcum  duplex  sit  peccati  periculum,  duplex  tuti:  et  sic  patet  responsio  ad  objecla  omnia 

e>t  naufragium ;  et  duplex  est  sacramenlum  circa  parlem  oppositam.  Solum  hoc  diligen- 

liberans  a  duplici  naufragio,  scilicet  a  nau-  ter  attendendum  est,  quod  quandiii  sumus 

fragio  originalis,  et  hoc  est  baptismus :  et  in  hoc  mari,  stringamus  tabulam  propter 

quia  originale  esl  primum,  ideo  baptismus  pericidum  evitandum  a  mari  magno. 


DISTINCTIO   XXIII 

DE    SACRAMENTI    UNCTIONIS    EXTREM.E    INSTirUTIONE ,    EFFECTU ,    SIGNO ,    ET    tTERATIONE. 

iio  uiic-      Praeter  praemissa  est  etiam  aliud  sacramentum,  scilicet  unctio  inlirmorum  ,  (juae  fit 
ihmis  ej.-  •  j^  extremis ,  oleo  per  episcopum  consecrato.   Et  sunt  tria  genera  unctionis  :  est  eaim 

cram.^ui,,       ,  ^^^^^^  j^  Quanl.  aniin  ,  c.  XVI,  n.  27.—  =  P.««/.  cni,  25.  —  '  Sap.,  y.\\,  5.  —  *  Act.,  xxvu,  3l.  —  » Jud.,  19. 
(a)  Al.  vitae.  —  (4)  Edil.  Ven.  revelatiouem. 


nstitu- 
tuni  sit 
huc  sacra- 
mentum. 
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unctio,  quae  fit  clirismate  ,  quae  dicitur  principalis  unctio,  quia  in  ea  principaliter  Pa- 
raciitus  datur.  Unde  et  propter  abiiiidantiam  gratiae  duos  liqnores  mixtos  habet,  oleum 
scilicet  et  balsamum  :  oleum  conscientiee,  balsamum  bonas  famae.  Ghrisma  vero  grsece 
unctio  laline  dicitnr.  Nec  tamen  omne  oleum  ad  unctionem  sanctificatum  chrisma  vo- 
catur,  sed  illud  solum  ,  quod  miscetur  cum  balsamo,  quo  capita  regum  et  pontificum 
unguntur,  quo  etiam  baptizatos  sacerdos  ungit  in  vertice,  et  pontifex  per  impositionem 
manus  coniiriuandos  ungit  in  fronte.  Est  et  alia  unclio,  qua  catechumeni  el  neophyti 
ungunlur  in  pectoie  et  iuter  scapulas  in  perceptione  baptismi.  Tertia  vero  unctio  est 
quse  dicitur  oleum  intirmorum  ,  et  de  qua  nunc  agitur. 

Hoc  sacramentum  unctionis  infirmorum  ab  Apostolis  institutum  legitur.  Ait  enim  a  quibu» 
Jacobus  '  :  Infirmalur  quis  in  vobis  ,  inducat  presbyteros  Ecclesice ,  et  orent  super  eum  tu 
ungenles  eum  oleo  in  nomine  Domini,  et  oratio  fidei  salvabit  infirmum ,  et  (a)  allevia- 
bit  eum  Dominus  :  et  si  in  jjeccatis  fuerit ,  dimittentur  ei.  In  quo  ostenditur  duplici  ex 
causa  sacramentum  hoc  institutum  ,  scilicet  ad  peccatorum  remissionem  ,  et  ad  coi'po- 
ralis  infirmitatis  alleviatiouem.  Unde  constat  eum,  qui  hanc  unctionem  fideliter  devote- 
que  percipit,  et  iu  corpore ,  et  in  anima  alleviari ,  si  tamen  expedit  ut  in  utroque 
allevietur.  Quod  si  forte  corporis  [b)  valeludinem  illi  habere  non  expedit,  illam  quse  est 
animae  sanitatem  in  hoc  sacramento  acquirit.  Et  sicut  in  aliis  sacrameutis  ,  ita  et  in  isto 
aliud  estsacramentum  ,  aliud  res  sacramenti.  Sacramentum  est  ipsa  unctio  exterior  •  res 
sacrameuti  unclio  iuterior,  quse  peccatorum  remissioue  et  virtutum  ampliatione  perfici- 
tur.  Etsi  excontemptu  vel  negligentia  sacramentum  hoc  praetermittitur,  periculosum 
est  et  damuabile. 

Quaerunt  aliqui  si  hoc  oacramentum  iterari  possit,  cumbaptismusetaliaqua;damsa- Deiiera- 
cramenta  semel  suscepta  non  iterentur.  Augustinus  dicit  ^  sacramentum  non  iterandum   !'""  ''"" 
et  sacramento  non  faciendam  esse  injuriam;  sed  hoc  dicit,  ubi  agit  de  sacramento  baptismi  "amenti 
et  confirmationis,  et  ordinationis.  Unde  non  videtur  illud  generaliter  accipiendum,  sed 
de  sacramenlo  baplismi ,  confinuationis  ,  et  ordinationis  ,  quae  nullatenus  sunt  repe- 
tenda;  quia  semel  tantum  ,  et  non  sa-pius  datur  baptismus  ,  confirmatio  ,  et  ordinatio. 
Sacramentum  vero  altai-is,  et  poenitentiae ,  et  conjiigii  ssepe  iterari  videtur;  quia  SHipe 
sacramentum  corporis  percipitur,  frequenter  p^i^nitentia  agitur,  conjugium  saepe  con- 
trahitur.  Quare  ergo  unctio  similiter  non  potest  iterari?  Si  morbus  non  revertitur 
medicina  non  iteretur.  Si  vero  morbus  non  potest  cohiberi ,  quare  medicina  debet  pro- 
hiberi  ?  Sicut  oratio  iterari  pofest,  ita  et  unctio  iterari  posse  videtur  ;  utramque  (c)  enim 
illic  commemorat  Jacobu;,  et  utrumqne  alteri  rooperatur  ad  conferendam  alleviatio- 
nem  corporis  et  anima.  f.nr  ergo  negatur  unctionem  super  infirmum  posse  iterari  ad 
impetrandam  sajpius  sauitatem  mentis  et  corporis ,  cum  propter  inHrmitatem  eadem 
saepe  iteranda  sit  oratio?  Quidam  autem  de  omni  sacramento  intelligi  volunt,  quod  Opiu. 
non  sit  iterandnui ,  scilicet  secundum  totum  illud ,  quod  pertinet  ad  saciamentum    "'''"'""'• 
dicentes  quaedam  sacramenta  saepius  posse  suscipi ,  quaedam  vero  non.  Nec  tamen  quee 
saepius  snmuntur  ,  totaliter  ilerantnr  ,  nt  sacramentnm  altaris  et  unctionis  :  quae  licet 

'  Jac,  V,  14-13.  —  '  AuK-,  ':onl.  epist.  farmeu.^lib.  II,  e.  xiii,  n.  28. 

(a)  Caet.  edit.  omit.  oratio  fidei  salvabit  infirmum,  el.—  (6)  Al.  corpus, —  (e)  utraque 
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sumantur  saepiiis  ,  taiiieii  quia  non  iterum  benedicitur  eadem  hostia  ,  vel  idem  oleum  , 
non  iteratur  sacramentum  cum  injuria.  Sed  dicet  quis,  sic  et  baptismus  non  iteralur  , 
etsi  aliquis  frequenter  Itaptizetur,  dum  eadem  aqua  nou  iterum  benedicalur.  Sed  aliud 
est,  inquiunt  illi ,  de  benedictione  aqua3 ,  qua  fit  baptismus,  aliud  de  benedictione 
panis  et  olei.  Potest  enini  («)  baptismuscelebrari  in  aqua,  etiam  non  benedicta,  quia  illa 
benedictio  pro  reverentia  tantum  fit  et  decore ,  non  virtuto  sacramenti.  Sed  corpus 
Christi  non  potest  confici ,  nisi  de  pane  consecrato  ;  nec  unctio  illa  fieri  potest ,  nisi  de 
oleo  ab  episcopo  consecrato.  Ideoque  illa  sanctificalio  ad  virtutem  sacramenti  perlinere 
videtur.  In  conjugio  quoque  .semel  tantum  benedicitur  quisque,  non  saepius.  Benedi- 
citur  enim  ,  ul  ait  Ambrosius ' ,  cum  prima,  et  non  secunda  uxore.  Si  ergo  cum 
dicitur  sacramenlum  non  esse  iterandum  ,  nec  injuria  ei  esse  facienda  ,  rationem  dicli 
referas  ad  sanctificationeni  rei  ,  qua  sacramentum  expletur  ,  de  omni  sacramento 
generaliter  id  verum  est.  Si  vero  ad  susceptionem  sacramenti ,  de  (juibusdam  verum 
est,  quod  non  iterantur  crebra  susceptione  ;  de  aliis  vero  quibusdam  non  ;  quia 
frequenler  sumuntur  ,  ut  hoc  unctionis  sacramentum,  quod  in  omni  pene  ecclesia  saepe 
repetitur. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 


Piseler  prteioissa  est  aliud  sacramentum , 
unclio  infirmorum. 


Supra  determinatum  est  de  quatuor  sacra- 
raentis;  haec  est  quinta  pars,  in  qua  agitur 
de  quinto,  scilicet  de  unctione  extrema.  Di- 
viditur  autem  haic  pars  in  duas  :  in  prima 
agitur  de  sacranienti  institulione;  in  secunda, 
de  instituti  dispensatione,  et  lioc  ibi  :  Qua'- 
nint  etiamaliqin  si  /loc  sacrainentum.  Prima 
pars  duas  continet :  in  prima  dislinguit  hanc 
unctionem  ab  aliis;  in  secunda  determinat 
causas  suae  institutionis,  scilicet  a  quo  est 
institutum,  et  propter  quid,  et  in  qua  mate- 
ria,  hoc  ibi :  Hoc  autem  sacramentwn  unctio- 
nis  infirmorum,  etc  Similiter  secunda  pars 
principahs  duas  habet,  secundum  duas  opi- 
niones  quas  ponit  circa  frequentationem  sive 
iterationem  sacramenli,  et  primum  modum 
ponit  ibi  :  Quarunt  aliqui,  etc;  secundum, 
ibi  :  Quidam  autem  de  omni  sacramento.  In 
parte  ista  sunt  dubitationes  circa  litteram. 

DUB.    I. 
Praeter  pra^missa  est  etiam,  etc. 
Et  primo  de  ordine  istius  sacramenti  ad 
antecedciitia  etseiiuentia.  Videlur  eniiu  male 


ordinare  :  cum  enim  inter  omnia  sacramenta 
ultimo  detur,  propter  quod  et  extrema  unctio 
nuncupatur,  videtur  quod  ultimo  debeat  or- 
dinari. 

Resp.  Dicendum  quod  sacrata  quaedam 
respiciunt  personam,  quaedam  communiter 
ipsam  Ecclesiam  :  ut  sicut  in  naturis  quae- 
dam  sunt  vires  ordiiiatae  ad  conservationem 
individui,  quaedam  ad  conservationem  spe- 
ciei;  sic  in  spiritualibus  sacramenta  quinque 
sunt  ad  conservandam  et  promovendam  gra- 
tiam,  vel  consummandam  circa  ipsam  per- 
sonam,  sed  ordo  et  conjugium  ad  consum- 
mandam  ipsam  Ecclesiam  :  et  ideo,  quia 
mullitudinem  respiciunt,  sicut  multitudo  se- 
quitur  unitatem,  sic  duo  sacramenta  prae- 
dicta  consequuntur  aha  quinque,  inter  quae 
extrema  unc!io  ultimum  locum  tenet.  Aha 
ratio  assignata  est  supra,  circa  piincipium 
hujus  libri  distinctionis  secundaj,  ubi  tan- 
silur  ordo  sacramentorum. 


Unctio,  qua:  fit  chrismate,  quae  dicitur  principalis,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  aut  unctio  prin- 
cipalis  dicitur  ab  ordine,  aut  a  dignitate  :  si 

1  Ambr.,  ut  lial)elur  in   Gloss.   6uper  I   Episl.  ad 
Cor.,  Mi,  o9.  —  (a)  .^1.  etiam. 
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ab  ordine,  falsum  diclt ,  qiiia  prima  unctio 
est  in  baptismo ;  si  a  dignitate,  adhuc  falsiim 
dicit,  quia  in  sacramento  ordinis  est  unctio 
majoris  dignitatis. 

Resp.  Dicendum  quod  pri.icipalis  unctio 
dicitur  conDrmatio  ex  quadruplici  causa, 
scilicet :  a  loco,  quia  in  fronte,  quse  est  pars 
nobilior  in  corpore ;  a  ministro,  quia  fit  ab 
episcopo ;  ab  elemeulo,  sive  materia,  quia  de 
oleo  mixto  cum  balsamo ;  postremo  ab  efTectu, 
propter  abundantiam  gratiae.  Unde  ibi  Pa- 
raclitus  in  magna  abundantia  traditur  :  sic 
etiam  patuit  in  apostolis ,  et  liaec  est  unctio 
principalis.  Et  si  objiciatur  de  ordinis  sacra- 
mento ,  dicendum  quod  non  datur  amplius 
munusgratiae  gratuin  facientis,  sed  amplius 
munus  gratiae  gratis  datae,  scilicet  auctori- 
tatis  et  potestatis  sacerdotalis ,  vel  pontifl- 
calis.  Datur  etiam  ibi  munus  graliae  gratum 
facientis  in  digne  suscipientibus,  licet  non 
tantum.  Et  nota  quod  de  eadem  materia  flt 
triplex  unctio  :  una,  qua  baptizati  inungun- 
tur  in  vertice;  alia,  qua  conflrmandi  un- 
guntur  in  fronte;  tertia,  qua  inunguntur 
pontiflces  in  capite.  Et  hoc  vult  dicere  in 
littera,  Regum  et  Pontificum,  id  est,  rega- 
lium  pontificum,  quales  sunt  pontiflces  novae 
legis.  Nam  reges,  secundum  quod  dicunt 
illi  qui  noverunt,  unguntur  in  scapulis. 

DTJB.   m. 
Duplici  ex  causa  sacraaientum  hoc  institutum,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  unius  sacramenli 
unicus  est  finis. 

Resp.  -Unus  est  flnis  principalis,  et  uihil 
impedit,  quando  multiplex  potest  esse  utili- 
tas,  dum  tamen  unus  sit  finis  principalis, 
alii  vero  per  accidens  :  et  sic  est  in  propo- 
sito. 

DUB.    IV. 

Et  si  ex  contemptu,  vel  negligentia  sacramentum 
hoc,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  negligentia  in 
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his,  quae  non  sunt  de  necessitate  salutis,  non 
generat  periculum,  nec  facit  hominem  di- 
gnum  damnatione. 

Resp.  Dicendum  quod  vel  non  tenetur 
disjunctive,  sed  magis  intelligitur  copula- 
tive.  Unde  non  intelligitur  hoc  de  qualibet 
negligentia,  sed  solum  de  negligentia  quae 
generat  contemptum,  sive  quae  habet  con- 
temptum  annexum.  Unde  ita  judicandum 
est  de  hoc  sacramento,  sicut  judicatur  de 
sacramento  altaris. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  praesentis  distinctionis , 
secundum  duo  quae  Magister  determinat  de 
unctionis  sacramento,  duoprincipaliter  quae- 
runtur  :  'primo  quaeritur  de  ipso  quantum 
ad  ipsius  institutionem ;  secundo,  quantum 
ad  usum,  sive  dispensationem.  Quantum  ad 
primum  quaeruntur  quatuor  :  primo,  de 
causaejusfinali;  secundo,  de  ejus  efficiente; 
tertio,  de  materiali;  quarto,  de  formali. 


QUJISTIO  I. 

A7i  sacramentum  extremm  unctionis  sit  principaliter 
contra  peccatum  veniale  '. 

Quantum  ad  causam  flnalem  quaeritur, 
utrum  istud  sacramentum  principaliter  ^it 
ordinatum  ad  morbum  corporalem,  an  ad 
spiritualem.  Et  quod  ad  corporalem,  videtur  A.iopp.i 
ex  ejus  institutione  '  :  Infirmatur  q^ds  in 
vobis,  inducat  presbyteros,  etc. ;  et  post 
dicit  :  Oratio  fidei  salvabit  infirmum. 

2.  Item ' :  Ungebant  oleo  multos  infirmos, 
et  curabantur.  Si  ergo  utebanlur  hoc  sa- 
cramento  secundum  quod  dicitur  in  Glossa, 
et  hoc  ad  curationem  inflrmantium  corpo- 
raliter;  ergo  principaliter  videtur  ad  hoc  or- 
dinari. 

3.  Item  sacramentum  ad  illud  flnaliter 
ordinatur,  propter  quod  principaliter  dis- 


'  Cf.  S.  Thom.,  in  SupiU.  p.  III,  q.  xx.v,  ait.  I;  et  q.  i,  ait.  3;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  .\.^iii,  q.  i; 
IV  Senl.,  dist.  x.xiii,  q.  i,  art.  2;  Richard.,  IV  Sent.,  Petrus  (  e  Tarant.,  IV  Sent,,  dist.  .vxiii,  q.  i,  Conc. 
dist.  XXIII,  q.  v;  Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xxiil,       Trid.,  sess.  xiv,  —  >  Jnc,  v,  14.  —  '  Marc,  vi,  13. 
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peiisatur  :  sed  illud  priucipaliter  dispensatur 
propter  iiifirmilateni  corporalem,  quia  uun- 
quHui  datur  nisi  existentijjus  in  gravi  iiifir- 
mitate  corporali  :  ergo  videlur  (juo  1  princi- 
paliter  sit  ad  lioc. 

4..  Item,  si  est  contra  infirmifatcni  sicul 
mediciua,  quaero  contra  quam  :  aut  contra 
corporalem,  autcontraspiritualem :  sicontra 
spiritualem,  cum  non  sitcontraactuale,  nec 
originale ,  erit  contra  veniale  :  sed  veniale 
quolibet  die  iteratur  :  ergo  et  hoc  sacra- 
mentum  :  sed  hoc  sacramentum  non  datur 
frequenter,  sed  rarissime  :  ergo  non  est 
contra  peccatum  veniale  :  ergo  est  contra 
inflrmitatem  corporalem.  Si  tu  dicas,  quod 
esl  coutra  peccatorum  sequelas,  quaero  :  aut 
contra  aliquas  determinate,  aut  coutra  om- 
nes  :  si  contra  aliquas,  quaie  nou  similiter 
contra  alias?  Si  contra  omues,  cum  sinl  di- 
versae  secundum  diversitatem  morborum  . 
videtur  quod  debeant  diversa  ad  hoc  esse 
sacramenta. 
Adopp.5  Contra  :  5.  Quod  non  sit  ad  morbum  cor- 
poralem  curaudum  per  se,  videtur,  quia  sa- 
cramenta  novae  legis  in  digne  suscipientibus 
efficiunt  quod  signaut  :  si  ergo  viri  sancti 
digne  suscipiuut  sacramenta,  ergo  haberet 
unctio  semper  iu  eis  efficaciam  sanandi  : 
ergo  viri  sancti  nunquam  morerentur. 

6.  Item  multi  suut  viri  perfecti,  qui  secun- 
dum  Pauh'  exemplum  desideraiit  dissolvi 
et  esse  cum  Christo.  Si  ergo  sacraraenlum 
unctionis  ordinatar  ad  vitam  corporis  con- 
servandam,  ergoatalibus  uullo  modo  debet 
suscipi. 

7.  Item  sacramentum  est  medicina  spiri- 
tualis  :  ergo  sicut  medicina  corporalis  sanat 
solum  morbum  corporalem,  et  ad  hoc  est 
principaliter  et  universaliter,  ila  videlur 
quod  medicina  spiritualis  cuiet  solum  mor- 
bum  spiritualem,  ita  quod  ad  hoc  sit  univer- 
saliter,  totaliter  et  principaliter. 

8.  Item,  si  unctio  sanat  morbum  corpora- 
lem ,  aut  per  virtutem  natnralem ,  aut  per 
virtutem  supra  naturam  :  iion  per  virtutem 

!  Vhiliij.,  i,  23.  —  •'  Jw:.,  V,  11.  —  (uj  Al.  dem-l  in. 
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naturalem,  hoc  constat,  quia  operatio  sacra- 
mentorum  iiou  est  secundum  virtutes  natu- 
raleselemeiitorumpxteriorum  :  ergo  per  vir- 
tutem  supra  iia!uram  :  sed  illa  .'eque  potest 
in  (a)  infirmitatem  iucurabilem,  ut  curabi- 
lem  :  ergo  videtur  quod  istud  sacramentum 
liberet  a  lepra  :  sed  hoc  e<  lalsum :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Extrema  Vnctio  est  contra  pcccatum  veniale,  et  per 
accidens  ad  aUeviationem  corporalis  inprmitatis, 
et  facit  ad  vigorandam  animam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliquorum  o^.p. 
opinio  fuil,  quod  sacrameulum  islud  princi-  ■''"""'" 
paliter  est  ordinatum  contra  sequelis  vel  re- 
liquias  peccati,  qnae  gravant,  quae  relictae 
sunt,  tam  ex  originali,  quam  ex  actuali, 
quae  quidem  reliquiae  sunt  poenae  spirituales , 
habentes  tainen  frequenter  po;nas  corporales 
annexas,  propter  sui  expurgationem  :  et 
ideo  principaliter  hoc  sacramentum  est  con- 
tra  poenam  spiritualem,  sed  ex  consequenti 
est  ad  sanandum  morbum  corporalem.  Sed 
contra  hoc  est  quod  dicitur  in  institutione  imi.rob. 
istius  sacramenti ' :  Si  in  Tpeccatis  fuerit,  re- 
miltentur  ei  :  ergo  istud  sacramentum  est 
ordinatum  contra  aliquem  morbum  peccati. 
Et  hoc  ipsum  tangitur  in  Glossa.  Et  cum  non 
sit  contra  originale,  iiec  contra  morlale,  re- 
linquitur  quod  sit  contra  peccatum  veniale. 
Et  hoc  communis  opinio  tenet.  Sed  notan-  Eiphcai. 
dum ,  quod  de  veniali  peccato  est  loqui  du- 
pliciter  :  aut  prout  est  quis  in  statu  viae,  aut 
prout  est  quis  in  egressu.  Si  prout  est  in 
statu  viae,  sive  in  itinere,  sic  morbus  ve- 
uiahs  est  quasi  inseparabilis ,  vel  quadam 
necessitate  iterabilis,  ac  per  hoc  quodam- 
modo  incuralulis  :  et  ideo  non  debuit  contra 
ipsum  aliqua  medicina  specialiter  el  princi- 
paliter  ordinari  :  imo  quodammodo  omnia 
.sacramenta  valent  ad  ejus  curationem  secun- 
dum  plus  aut  minus.  Si  autem  loquamur 
prout  anima  est  in  statu  egrediendi ,  sic  pos- 
sunt  curari  sine  iteratione  :  et  sic  cum  anima 
possit  trahere  talia  cremabilia,  quai  retrahe- 
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rent  a  gloria,  instituit  diviiia  misericordia 
remedium  quo  (a)  anima  curari  posset  quan- 
tum  ad  remissionem  culpa?,  et  etiam  partis 
pcenae  :  et  hoc  est  sacramentum  unctionis 
extremae.  Modus  autem  curandi  veniale  pec- 
catum  in  hoc  sacramento  correspondet  modo 
infirmitatis.  Veniale  autem  peccatum  gravat 
animam  deprimendo  deorsum^  ut  non  ita 
intendat  in  Deuni  per  devolionem  et  amorem, 
pro  eo  quod  est  ibi  conversio  inordinata  ad 
commutabile  bonum,  et  pro  eo  quod  est 
minor  amor  Dei,  sicut  tangit  Augustinus  in 
hbro  Confessionum.  Et  ideo,  cum  curatio 
directe  sit  per  contrarium,  per  illud  curatur, 
quod  animam  aggravatam  per  devotionein 
sursum  elevat.  Et  quoniani'  corpiis,  quod 
corrwnpitur,  aggravat  animam;  cum  illud 
sacramentum  sit  ad  elevandam  animam  per 
devotionem,  in  qua  anima  recipit  vigorem 
quemdam,  in  quo  semper  est  deletio  veiiia- 
lium,  si  sunt  in  anima,  et  per  consequens 
repressio  molestiarum  corporalium,  si  ex- 
pedit  ipsi  animae  ;  hinc  est  quod  istud  sacra- 
mentum  principaliter  est  ad  curationem  et 
alleviationem  inflrmitatis  spiritualis,  scilicet 
peccali  venialis,  et  per  accidens  est  ad  cura- 
tionem  et  alleviationem  infirmitatis  corpo- 
ralis,  quodammodo  ad  vigoraudam  animam, 
quae  regit  corpus.  Et  sic  patet,  quid  sit  in 
hoc  sacramento  res  tantum,  quid  signum,  et 
quid  res  et  signum  :  signum  tantum  est 
unctio  exterior ;  res  tantum  est  venialis  cu- 
ratio;  res  et  signum,  in  ip.sa  anima  devo- 
tionis  excitatio,  quae  non  est  aliud  quani 
quaedam  spiritualis  unctio.  Concedendse  igi- 
tur  sunt  rationes  probantes  illud  sacramen- 
tum  valere  ad  inflrmitates  corporales  curan- 
das.  Concedendae  eliam  sunt  rationes  pro- 
bantes,  quod  non  valet  principahter  contra 
illas,  quoniam  solum  per  accidens  et  ex  con- 
sequenti  valet,  ut  prius  ostensum  est. 

1, 2  et3.  Ad  illud  ergo  quod  ol)jicitnr,  quod 
non  datur  nisi  in  statu  infirmitalis,  dicendum 
quod  non  est  propter  infirmitatem,  sod  pro- 


'  Sujj.,  IX,  15. —  '  Prov,,  xvii, 
—  ^Psal.  xxvu,  7. 
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pler  lioc,  quod  ap[iropmquat  egressui,  in 
quo  possunt  veniaha  perfecte  curari.  Et  quod 
illud  sit  verum,  patet,  quia  quantumcumque 
quis  inflrmetur,  non  datur  ei  hoc  sacramen- 
tum,  nisi  praesumatur  quod  moriatur,  vel 
quod  sit  in  arliculo  mortis.  Et  si  constaret 
nobis  de  aliquo,  quod  Uberaretur  ab  infir- 
mitate,  non  deberet  dari  ei  sacramentum, 
sicut  patebit  inferius. 

4.  Ad  illud  quod  objicitnr  de  veniali,  quod 
quotidie  iteratur,  patet  jam  responsio,  quia 
non  datur  hoc  sacramentum  contra  istud 
peccati  genus,  nisi  in  statu  in  quo  praesu- 
niitur  quod  hberetur  et  a  culpa,  et  a  pec- 
candi  necessitate. 

5et6.  Ad  illudquodobjicitur,  quodnon  va-  ,\,i  ratic 
let  principaliter,  dicendum  quod  veruin  est:  "'"^'"l 
ct  hoc  inuuit  ipsaforma  orationis,  in  qua  non 
flt  meutio  nisi  de  remissione  peccatorura. 

7.  Si  objicitur  quod  nullo  modo debet  valere 
a  simili,  quia  corporalis  medicina  non  sanat 
spiritualem  morbum,  dicendum  quod  non 
est  simile,  quia  spiritus  continet  corpus  : 
unde  passiones  animae  spiriluales  multum 
redundant  in  carnem.  Unde  Sapientia  dicit' : 
Spiritus  tristis  exsiccat  ossa.  Ideo  non  mi- 
rum,  si  tranquilletur  anima,  et  vigoretur,  et 
laetiflcetur,  si  etiam  hoc  redundat  ad  corpus  : 
et  sic  hoc  sacramentum  respectum  habet  ad 
corpus  relevandum  propter  alleviationem 
spiritus. 

8.  Ad  illud  quod  quaeritur,  per  quam  na- 
turam  hoc  facit,  dicendum  quod  per  virtu- 
tem  supra  naturam  ;  sed  illa  operatur  secun- 
dum  divinam  institutionem  ,  qnae  noluit  per 
hoc  sacramentum  prodere  secretum  fldei ;  et 
itanec  secundiim  legem  communem  ab  in- 
flrmitatibus  incurabilibus  liberare.  Et  iterum 
in  hoc  sacrameuto  aliquid  est  naturale ,  ali- 
quid  supra  naturam :  effectus  namque  qui 
est  in  spiritu,  est  supra  naturam  ;  sed  quod 
ille  redundet  in  carnem ,  illud  naturale  est, 
secundum  quod  in  Psalmo  dicit  homo  devo- 
tus  ■'  :  Sitivil  in  te  anima  mea,  etc.  Et  ite- 
rum  alibi  '  :  Refloruit  caro  mea,  etc. 

(a)  Ccet.  edit.  quod. 


I3n 


SKNTKNTIARUM  LIH.  IV. 


QUjESTIO  II. 

An  sacramentum  extremoe  unctionis  fuerit 
institutum  a  Christo  '. 

Ad  oi>p.  l'e  caiisa  elficiente,  sive  instituente;  et  quae- 
ritur  utrum  hoc  sacramentuni  instituerit 
Christus,  vel  aliquisejusdiscipulus.  Etquoil 
Christus,  videtur,  quia  legislatoris  est  leges 
iiistituere :  sed  sacramenta  omnia  sunt  leges 
et  statuta  in  lege  evangelica  :  ergo  non  so- 
lum  hoc  instituit  Chrislus ,  verum  etiam 
omnia. 

2.  Item  Deus  per  seipsuin  instituit  omnia 
sacramenta  veteris  legis^  Moysi  loquendo  et 
praecipiendo.  Unde  in  principio  cujuslibet 
sacrainentahs  prajcepti  dicitur  in  Levitico  : 
Locutus  est  Dominus,  elc.  Si  ergo  sacra- 
inenta  evangehca  sunt  multo  digniora,  vi- 
detur,  etc. 

3.  Item  sacramentnni,  sicut  habitum  est 
supra,  dist.  xni,  est  in  quo  divina  virtus  se- 
cretius  operatur  :  si  ergo  virtus  diviua  ope- 
ratur  in  sacramentis  prineipaliter ,  cum  in- 

.  stituere  sacramentum  sit  majoris  dignitatis, 
quam  operari  in  sacramento,  et  operatio  est 
a  divina  viitute,  ergo  et  institutio. 

4.  Item  dicitur  quod  discipuU  inungebant 
oleo  mxiltos  infirmos,  et  curabantur  :  sed 
constat  quod  apostoli  nondum  erant  tantae 
auctoritatis ,  quod  per  se  auderent  aliquid 
instituere:  ergo  videtur  quod  Dominus  eis 
mandaverit :  ergo  videtur  quod  ipse  insti- 
tuit. 

Fun.km.  Coutra  :  Magister  dicit  in  liltera  :  «  Hoc 
sacramentum  legitur  ab  apostolis  inslitu- 
tum.  » 

Item,  alibi  non  habemus  inandatum  de 
hoc  sacramento  nisi  in  Jacobo :  ergo  videtur 
ibi  institutum  fuisse. 

Itein  omne  sacramentum ,  quod  Christiis 
instituit,  ipse  per  se  exhibuit  :  sed  Christus 

'  C/.  S.  Thom.,  iu  Suppl.  p.  III,  q.  xxi.\',  art.  o  ;  et 
IV  Seiit.,  dist.  .\.xill,  q.  i,  art.  4,  q.  i  et  ili;  Guil. 
Altisiod.,  IV  Sent.,  Iract.  vji,  c.  i,  q.  v;  Scot., 
IV  Senl.,  dist.  xxiil,  q.  Jl ;  Richardus,  IV  Scit., 
dist.  xxiii, q.  ii;Thom.  Argent.,  IV  Senl.,  dist.  xsliii. 


hoc  sacramentum  non  exhibuit ,  quia  nun- 
quam  infirmos  oleo,  sed  solo  verbo  sanavit  : 
ergo,  etc. 

Item  omne  sacramentum  ,  quod  Christus 
instituit,  liabuit  figuram  in  Yeteri  Testa- 
mento  :  sed  hoc  nou  habuit  ibi  figuram. 
quia  nunquam  legiaius  inflrmos  propter  cu- 
rationem  in  Yeteri  Testamento  inungi :  ergo 
videtur  quod  institutio  hujus  sacrameuti 
non  pertinuit  ad  Christum. 

CONCLUSIO. 

Extremam  unctionem  Spiritw,  sanctusper  Apostolos 
instituit,  et  sanctus  Jacobus  promulyavit. 

Resp.  ad  arg.  Ad  horum  intelligentiain  , 
notandum  est,  quod  aliqui  dicere  voluerimt ' 
omnia  sacramenta  iiistituta  fuisse  a  Christo, 
quoniam  ipse  fuit  legislator.  Unde,  quamvis 
non  expresse  legatur  de  confirmatione  et  ex- 
trema  unctione;  tamen  credendum  est  ipsum 
instituisse.  Et  hoc  aliquo  modo  innuitur  de 
confirmatione,  cum  manus  pueris  imposue- 
rit;  de  extrema  unctione,  cum  discipulos  ad 
prsedicaiidiim  misit,  qui  oleo  imgebant  infir- 
mos,  et  curabantur,  sicut  dicitur,  Marc,  vi, 
13  :  nec  dubium  est,  quin  per  mandatum 
ipsins  hoc  fecerint.  Si  autem  aposloli  dicun- 
tur  ahqua  instituisse ,  hoc  est  quia  institu- 
tiouem  promulgaverunt,  sicut  beatus  Jacobus 
confessionis '  et  unctionis.  Sed  tamen  cum 
in  Evangelio  sufflcienter  lex  evangelica  ex- 
primatur,  et  evangehca  lex  contineat  Christi 
statuta  et  facta,  et  magis  statuta  quam  facta; 
quomodo  probabile  est,  ut  omncs  evange- 
listse  sic  sub  silentio  tam  nobilia  sacramenta 
perlransissent,  si  Christus  instituisset ,  cum 
ex  his  nostrse  salutisadniiniculum  eliciatur? 
Et  ideo  probabilius  alii  dicmit,  et  Magisler 
videiur  hoc  sentire,  imo  aperte  dicit,  quod  ' 
Spiritus  sanctus  per  apostolos  hoc  sacra- 
luentum  instituit,  sicut  supra  dictum  est  de 
sacramento  eonflrmationis  '.  Et  quod  hoc 

q.  1,  art.  i;  Fraucisciis  de  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xxiii, 
q.  l;  Steph.  IJrulef,  IV  Sent.,  liisl,  xxili,  q.  ii ;  Petrus 
de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxiii,  q.  iv.  —  » Vid.  supra, 
dist.  XVII,  p.  II,  art.  1,  q.  ni.  —  '  Dist  vii,  art.  1,  q.  i. 
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potuerii  esse,  manifestum  est,  cum  ipse  sit 
doctor  praecipnus,  sicut  et  Christus  '.  Et 
exemplo  patet :  quia  apostoli,  Spiritu  scilicet 
dictante,  formam  baptismi  a  Christo  insti- 
tutam  et  coaflrmatam  ad  tempus  mutave- 
runt ,  quaato  magis  quod  Cliristus  insinua- 
vit  inslituere  potuerunt !  Et  quod  ita  fuerit 
congruum,  manifestum  est,  si  attendatur 
diversitas  sacraraentorum  :  qusedam  enim 
sunt  sacramenta  communia  legi  veteri ,  et 
novae;  qusedam  propriissima  legi  novse; 
qusedam  medio  modo.  Coramunia  sunt  illa, 
quae  sunt  quodam  modo  ex  dictamine  natu- 
rae,  quod  quia  semper  idem  manet,  illa  sa- 
cramenta  ab  initio  cucurrerunt,  ut  matri- 
monium  et  pcenitentia,  secimdum  quod  Deo 
reconciliat;  et  haec  quidem  Dominus  Jesus 
consummavit  et  conflrmavit  in  lege  nova, 
non  evacuavit.  Quaedam  sunt  propriissima 
legi  novffi,  et  haec  sunt  quae  signant  gratiam 
in  tali  statu ,  quae  proprie  competit  legi  no- 
vae  :  haec  autem  duo  sunt ,  conflrmatio  et 
unctio,  ubi  signatur  gratia  Spiritus  sancti, 
secundura  quam  inungiturquis  in  pugilem, 
ut  pro  Christo  audeat  mori,  et  in  regem,  ut 
in  regnumccelorum  possitinti'oire,  tanquam 
in  suum.  Hocest  novae  legis  propriura  :  ideo 
in  Veteri  Testamento  non  habuerunt  certam 
flguram  haec  duo  sacramenta  :  et  quia  si- 
gnant  Spiiitus  sancti  gratiam  in  aliqua 
abundantia,  et  Spiritus  sanctus  abundanter 
non  fuit  datus,  quousque  Jesus  non  fuit  glo- 
rificatus,  sicut  dicitur,  Joan.,  vu,  39;  ideo 
haec  duo  sacramenta  a  Christo  fuerunt  insi- 
nuata,  sed  post  a  Spiritu  sancto  fuerunt  in- 
stituta.  Quaedam  sunt  sacraraenta  media , 
quae.  in  veteri  lege  non  fuerant  in  veritate, 
fuerunt  tamen  in  flgura  et  signiflcatione, 
sicut  baptismus,  Eucharistia  et  ordo :  et  quia 
Chrisfus  legem  implevit,  et  flguras  evacua- 
vit,  haec  tria  sacramenta  per  seipsnm  insti- 
tuit.  Sic  patet  quomodo  congruentissime 
statuta  et  instituta  sunt  ecclesiastica  sacra- 
menta,  ut  nihil  sit  gestum  per  obUvionem , 

'  Hujus  dicti  ac   doclrinae  declarationem    in    hiv- 
vilo'i.,   p.   VI,  c.   IV,   videre  est;  clarius   autem  in 
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sed  secundum  inenarrahilem  Dei  dispensa- 
tionem.  Concedendae  igitur  sunt  rationes 
probantes  Spiritum  sanctum  per  apostolos 
hoc  sacramentum  instituisse. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  hoc  est 
legislatoris,  dicendum  quod  Spiritus  sanctus 
supplevit  hoc,  quod  ipse  Dominus  dimiserat 
in  doctrina,  sicut  dicitur '•'.  Midta  habeo  vo- 
bis  dicere ,  quw  non  potestis  -portare  modo ; 
et  post  :  Cum  venerit,  etc.  Unde  sicut  sup- 
plevit  quod  deerat  de  doctrina  secundum 
Dei  ordinatam  dispensationem ,  ita  etiam  de 
institutione,  ex  causa  congrua,  quod  dimis- 
sum  erat.  Nec  sunt  duo  legislatores  Christus 
et  spiritus  ejus. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  per  se- 
metipsum,  etc,  dicendum  quod  ipse  imme- 
diate  loquebatur  Moysi,  et  post  Moy.ses  prae- 
cipiebat  populo,  sicut  nuntius  Dei  et  minis- 
ter  :  sic  Spiritus  sanctus  apostolis,  et  ipsi  ut 
ministri  populis  exponebant.  Unde  sacra- 
mentorum  institutioneni  non  attribuimus 
nisi  Deo,  vel  per  Filium,  vcl  per  Spiritum 
sanctum  ;  nec  credendum  est  quemquam 
apostolorum  hoc  per  se  instituisse,  sed  to- 
tum  collegium  :  sed  Ja^^obus  promulgavit, 
sicut  sententiam  tulit  '  de  observantia  lega- 
lium.  Et  per  hoc  patet  sequens  ,  quia  sicut 
Deus  operatur  princip.diter,  et  sacerdos  uf 
minister ,  sic  institutio  sacramentorum  res- 
picit  Deum  ut  auctorem,  et  apostolos  res- 
[)icit  ut  ministros  in  promulgando. 

3.  Ad  illud  quod  objif  itur,  quod  apostoli 
ungebant  oleo,  dicenduiu  quod  ibi  non  fuit 
hoc  sacramentum  institutum  ,  sed  insinua- 
tum  :  et  hoc  patet,  quia  unctio  illa  princi- 
paliter  fiebat  ad  sanitatiun  corporalem,  non 
ad  curationem  spiritualein  principaliter.  Un- 
de  sicut  gratiam  sanitatum  tunc  habebant 
aposfoli ,  et  non  potentiar.i  ligandi  et  absol- 
vendi ;  sic  oleum  illud  deserviebat,  sive  ope- 
rabatur  ad  salutem  corporis;  nunc  autem 
principaliter  operatur  ad  salutem  spiritus, 
sicut  in  ipsa  forma  evidenter  exprimitur. 


Concord.  sive  Concit. 
XV,  19. 


^  Joan.,  XVI,  12,  ii.—  >Acl., 
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QUiESTIO  III. 

An  extremcB  unctionis  materia  sit  oleum 
consecratum  ah  episcopo  '. 

Aciopp.  De  hujiis  sacramenti  materia  ;  et  dicit 
Magister,  quod  materia  hujus  sacramenti 
est  oloum  ab  episcopo  consecratura.  Sed 
prinio  videtur  quod  magis  ileberet  adhiberi 
aliud  elemenUim,  quam  oleum  :  primo  quia 
hoc  sacramentum  est  periclitantiura ,  et 
morti  appropinquantium  ;  et  hi  maxime 
sunt  in  articulo  necessitatis  :  ergo  talibus 
maxirae  de  elemento  communi  provideri 
debet  :  si  ergo  aqua  communior  est,  vide- 
tur,  etc. 

2.  Item  in  confirmatione ,  in  qua  dalur 
gratia  abundans,  non  solum  est  elementum 
olei,  sed  etiam  balsami,  quod  est  pretiosum : 
ergo  cum  hoc  sacramentum  introducat  ho- 
minem  in  regnum,  quod  est  pretiosissimum 
prsemium,  videtnr  quod  in  eo  deberet  esse 
balsamum. 

3.  Item  videtur  quod  non  oporteat  esse 
consecratum,  quia  baptisraus  et  eucharistia, 
in  quibus  est  magna  gratia  et  efficacia,  non 
iudigent  materia  consecrata  alia  sanctifica- 
lione ,  quam  quae  fit  in  sacramenti  forma  : 
ergo  pari  ratione  nec  unctio  exti'ema. 

4.  Item  ad  perfectum  esse  sacramenti, 
ista  duo  sufficiunt,  scilicet  significatio ,  et 
sanctificalio;  significatio  est  per  elementum, 
sanctificatio  est  per  verbum  :  sed  lifec  duo 
sunt,  si  quis  inungatur  de  simplici  oleo :  ergo 
videtur  quod  sit  ibi  sacraraentuni  perfec- 
tura. 

5.  Item,  si  oportet  sacramentum  unctio- 
nis  fieri  de  oleo  consecrato ,  qusero  cui  com- 
petit  nomen  vel  ratio  sacramenli ,  an  oieo , 
an  unctioni.  Quod  unctioni ,  videtur  per 
ipsam  denominationem  sacramenti. 

Funrtani.  Scd  quod  olco  consecrafo,  videtur,  quia 
oleum  est  signum,  et  oleum  consecratum 
siguum  est   sacrum  sacrae  rei,  quod  non 

'  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xxix,  art.  4,  art.  4 
et  S;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xiiii,  q,  ni,  Steph. 


tantum  habet  signiflcationem ,  sed  etiam 
quoddam  genus  causalitatis  per  benedictio- 
nem  :  ergo  videtur  quod  haljeat  in  se  com- 
pletam  sacramenti  rationem. 

Item  panis consecratus  est  sacramentum, 
non  ipsa  manducatio,  imo  potius  estusus: 
ergo  videtur  similiter  in  proposito,  quod 
oleum  consecratum  sit  sacramentum ,  et 
unctio  sit  usus  :  ergo  noii  convenienter  no- 
minatur.  Quod  si  non  est  verum,  non  vide- 
tur  hic  exigi  maferia  consecrata. 

Item  videtur ,  quod  nec  oporteat  esse  con- 
secratam  ab  episcopo ,  quia  plus  est  conse- 
crare,  sive  corpus  Domini  conficere,  ubi  est 
transsubstanfiatio,  quam  oleum,  ul)i  manet 
eadem  usia  :  sed  simplex  sacerdos  potest 
primum  :  ergo  et  secundum.  Juxta  hoc  est 
qusestio,  ipiare  debeat  esse  oleum;  et  quare 
simplex ,  non  mixtum ;  et  quare  consecra- 
tum  ab  episcopo,  et  si  illa  consecratio  faciat 
oleum  consecratum  esse  sacramentum. 

CONCLUSIO. 

ExtremcB  Unctionis  materia  est  oleum  consecratum 
ab  Episcopo. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum ,  quod  aliqui  dicere  vo- 
luerunt.  quod  materia  in  hoc  sacramento  est 
oleum  ;  sed  consecratio  episcopalis  superve- 
niens  facit  esse  sacramentum,  et(a)  inunctio 
consequens  esf  sacramenti  usus,  sive  dispen- 
satio.  Sed  quouiam  istud  repugnat  denomi- 
nationi  sacramenti ,  et  etiam  communi  opi- 
nioni;  ideo  melius  dicitur,  quod  sicut  aqiia 
in  baptismo  est  elementum,  sic  in  confirma- 
tione  chrisma,  et  in  unctione  oleum  conse- 
cratum  ab  episcopo.  Ratio  autem  sumi 
potest  a  parte  instituentis ,  et  etiam  a  parte 
finis  :  a  parte  instituentis ,  quoniam  enim 
Christus  per  semetipsum  instituit,  (jui  per 
semetipsum  potuit  sanctificare  baptismum 
et  eucharistiara,  ideo  non  est  alia  coiisecrafio 
]irseparans  necessaria,  sed  solum  ad  solem- 


Opi..- 


Iin|,r..b. 


Bmlef.,   IV    Sent.,   dist.   xx.\ill,   q. 
Taiaut.,  IV  Sent.,  dist.  xxiil,  q.  v.  - 


iii ;   Petnis   de 
(a)  Al.  sed. 
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nitatem  facit '.  Sed  hoc  sacramentum  Spiri- 
tus  sanctus  instituit  per  Apostolos,  qui  non 
poterant  sanctificare  nisi  per  Deum  :  ideo 
materia  est  non  simplex  elementum ,  sed 
oleum  per  verbum  et  invocationern  Sancti 
Spiritus  consecratum :  et  hoc  per  verbum  epi- 
scoporum,  qui  sunt  successores apostolorum, 
ut  sicut  Spiritus  sanctus  instituit  per  aposto- 
los,  sic  etiam  nunc  consecratio  fiat  (a)  per  epi- 
scopos.  A  parte  finis  sumitur  ratio,  quoniam 
hic  datur  gratia  sanans  languores  spiri- 
tuales,  et  datur  gratia  ordinans  ad  sanitatem 
perfectam ,  quae  quidem  est  glorise  :  ideo 
debetsignari  peroleum,  quod  est  curativum 
ratione  curationis ;  et  per  oleum  consecra- 
tum,  ratioiie  ordinationis  adsupereminentem 
curationem  ;  et  per  oleum  simplex ,  non 
permixtum ,  quia  ad  ingressum  in  gloriam 
requiritur  et  sufficit  bona  conscientia.  His 
visis,  facile  est  solvere  ad  olijecta. 

1.  Ad  illud  enim  quod  objicitur  de  com- 
munitate  medicinfe,  dicendum  quod  istud 
non  est  sacramentum  necessitatis,  et  prop- 
terea  modicum  de  elemento,  scilicet  de  oleo, 
sufficit  :  et  hoc  potest  ubique  locorum  ha- 
beri,  et  ideo  non  est  periculum  aliquod. 
Prseterea  evitatio  periculi  nou  debet  prae- 
judicare  dignitati  et  congruitati  sacramenti. 

2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur ,  quod 
deberet  misceri  cum  balsamo ,  sicut  in  con- 
firmatione  ;  dicendum  quod  non  est  simile , 
quia  in  confirmatione  datur  gratia  ad  pug- 
nandum  in  vita,  per  quam  oportet  ambulare 
non  solum  secundum  placentiam  ad  Deum, 
verum  etiam  ad  proximum.  Sed  in  unctione 
datur  gratia  ad  resistendum  diabolo ,  ne 
possit  detinere,  et  ad  hoc  non  est  necessaria 
fama,  sed  bona  conscientia  :  et  quia  bal- 
samum  aromatizans  significat  bonam  fa- 
mam,  et  oleum  nitens  bonam  conscientiam, 
ideo,  etc. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Eucha- 

ristia  non  indiget  alia  consecratione ,  dicen- 

'  Hiijus  dicti  (loctrinani  videre  est  in  Concil.  sive 
Conconi.—  ^Cf.  S.  Tliom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xxix, 
art.  7;  et  IV  Senl.,  dist.  xxiii,  q.  i.  art.  4;  Ilichardus, 
IV  Smt.,  cUst.  Iilli,  q.  iv ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent,, 
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dum  quod  non  est  simile,    tum   ex  parte 
instituentis,  tum  ex  parte  finis,  ut  visum  est. 

-i.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  in  oleo 
non  consecrato ,  si  flat  unclio,  est  signifi- 
catio  et  sanctiflcatio,  dicendum  quod  falsum 
est.  Primoenim  deficitsigniflcatio,  qiiae  non 
tantum  exigit  repraesentationem ,  sed  eliam 
institutionem  :  sic  autem  iustitutum  est  fieri. 
Secundo  deficit  sanctificatio,  quia  non  habet 
verbum  efficaciam,  nisi  habeat  competens 
elementum. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  oleum 
consecratum  est  sacramentum ,  dicendum 
quod  proprie  loquendo  non  est  sacramen- 
tum ,  sed  ad  sacramentum  ordinatum.  Et 
ratio  hujus  est ,  quia  non  habet  nec  perfec- 
tam  significationem ,  nec  sanctiflcationem , 
quousque  applicetur  inflrmo,  et  superveniat 
sacerdotalis  oratio  :  tunc  enim  significatur 
gratia  intus  inungens,  et  tunc  est  primo  sa- 
cramentuin,  et  nou  ante :  et  ideo  non  est 
similede  corpore  Domini,  ubi  in  prima  sanc- 
tificatione  flt  conversio ,  et  post  non  additur 
uberior  inteiior  sanctificatio ,  quae  novam 
introducat  virtutem. 

Ad  illud  quod  objicitur  quod  siciit  s;icer-  Resp.  ad 
dotes  possunt  corpus  Doiuini  conflcere ,  ita  ",'^,^3^." 
et  oleum  consecrare ,  dicendum  quod  non 
valet,  quia  tanta  est  potestas  in  ministris  Ec- 
clesiae ,  quantaiu  distribuit  Dominus  mem- 
bris  :  nec  oportuit  potestatem  consecrandi 
oleum  ita  communicari  sacerdotibus ,  sicut 
conficiendi  corpus  Christi  :  quia  unus  epi- 
scopus  faciliter  toti  provinciae  potest  unctio- 
nis  oleum  consecrare ;  sed  non  potest  quo- 
tidie  in  singulis  parochiis  missam  cantare  , 
sicut  decet,  cum  ille  sit  panis  quotidianus  et 
communis  oiiinibus :  et  sic  patet  istud. 


UUJISTIO  IV. 

An  forma  verbi  sit  de  essentia  sacramenti  '. 

De  forina  hujus  sacramenti;  et  (juaeritur  Fimdai 

dist.   XXIII,  q.  IV;  Petriis  de  Taraat.,  IV   Senl.,   ili»l. 
xxiil,  q.  VI. 
(a)  Ccet.  edit.  consecrala. 


Ail  0|.p 


no 

utrum  formii  verbi  sil  de.  essentia  iiujus 
sacramenli.  Et  quod  sic,  videtur  primo  per 
rilum  universalis  Ecclcsia^ ,  quse  ubique 
locorum  unctionem  tribuit  cnm  benedictione 
sacerdotali. 

Item  probatur  per  illud  Jacobi '  :  Inducat 
presbyteros,  et  orent  pro  eo,  ungentes  eum 
oleo:  ergo  prajmittitur  oratio  ante  unctio- 
nem.  Et  videtur,  quod  illa  sit  de  integritate, 
ut  unctio :  et  hoc  probatur  per  litteram  se- 
quentem  ' :  Oratio  fidei  salvabit  infirmum. 
Ergo  efficacia  sacramenti  principaliter  resi- 
det  penes  verbum  orationis. 

Item  hoc  ipsum  videtur  per  simile  in  aliis 
sacramentis ,  quia  sacramenta  novae  legis 
sanctiflcant  per  verbum,  ut  dicit  Ilugo  ' : 
ergo  pari  ratione  videtur  quod  istud  sacra- 
mentum. 

Item  sicut  in  aliis  necessaria  est  iatentio, 
et  ideo  est  verbum  etiam  arctans  intentio- 
nem ,  ita  et  in  hoc  necessaria  cst  intentio : 
ergo  pari  ratione,  et  verbi  exprimentis,  sive 
arctantis  intentionem  (a)  prolatio. 

Contra  :  1.  Omnia  sacramenta  ex  fonte 
sacraj  Scripturae  ortum  habent,  quia  nullum 
sacramentum  est  in  Ecclesia ,  quin  descri- 
batur  in  Scriptura  :  sed  hujus  sacramenti 
forma  nunquam  deseribitur,  nec  ab  evan- 
gelista,  nec  ab  apostolo  :  ergo,  etc. 

2.  Item  omnia  sacramenta,  quae  habent 
formam,  eamdem  debent  habere  per  totam 
Ecclesiam  catholicam ,  quia  variatio  formse 
est  variatio  sacramenti  ,  et  sacrainentum 
debet  esse  uniforme ,  sicut  fides  et  Ecclesia : 
sed  hoc  sacramentum  non  habet  eamdem 
formam  :  nam  in  Ecclesia  Gregoriana  est 
haec  forma  :  Ver  istam  sanctam  unctionem, 
et  suam  piissimam  misericordiam  indul- 
geat  tibi  Dominus  quidquid  ocidorum  vitio 
deliquisti.  In  Ambrosiana  est  ha?c  :  Ungo  te 
oleo  sanctificato  in  nomine  Patris,  et  Filii. 
et  Spirifus  sancti ,  ut  more  militis  uncti 
prceparatus  ad  certamen ,  aereas  possis  su- 
perare  potestates ,  vel  similis  huic  :  ergo 

'  Jac,  V,  14.  —  =  lltid.  —  '  Hug.,  de  Sacram.,  lib.  I, 
(a)  Ccet.  edit.  intenlione. 
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uoii  viJelur  quod  aUqua  forma  sit  substan- 
tialis. 

3.  Item  omnes  sacramentorum  formse 
traditae  sunt  per  orationem  deprecativam  : 
ergo  non  videtur  convenienter  assignata; 
aut  non  est  forma,  quoniam  sacramenta 
novae  legis  certitudinaliter  ponunt  suum  ef- 
fectum  :  ergo  per  orationem  indicativam  de- 
bent  exprimi,  non  per  deprecativam. 

4.  Iteni  secundum  beatum  Jacobum,  ora- 
tio  fidei  est  illa,  qua;  est  necessaria :  si  ergo 
oratio  est  ad  Deum,  et  ad  Deum  oratur  me- 
lius  gemitu  cordis,  quam  voce  oris,  videtur 
quod  ad  istius  sacramenti  perfectionem  non 
oporteat  aliquid  ore  tenusexprimi.  (juaeritur 
igitur,  si  formam  liabet,  quae  sit  forma,  et 
per  quem  modum. 


CONCLUSIO. 

Extremx  unctionis  forma  est  oratio  deprecatim,  et 
hoc  ex  principali  institutione ,  multipHci  con- 
gruenlia  ordinata. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliqui  vo-  opi 
luerunt  dicere  ,  quod  istud  sacramentum 
non  habebat  formam  verbi  essentialem,  sed 
quae  .solum  erat  de  bene  e.sse ;  et  ideo  non 
fuit  expressa,  nee  iii  Ecclesia  invenitur  uni- 
ca,  sed  diversa.  Sed  tamen  istud  non  est 
securum  dicere  ',  nec  secundum  textum 
Scriptur»,  cum  in  istius  sacramenti  institu- 
tione  maximam  vini  videatur  Jacobus  in 
oratione  instituere,  et  sibi  totam  efficaciam 
attribuere,  cum  dicit :  Oratio  fidei  salvabit: 
non  dicit :  Unctio.  Oratio  autem  fidei  dicitur 
non  ipsius  inungentis ,  sed  ipsius  Ecclesiae , 
in  ciijus  fide  admlnistranlur  sacramenta. 
Sicut  ergo  in  ahis  sacramentis  non  sufflcit 
corde  credere,  nisi  flat  professio  in  verbo 
exteriori;  sic  intelhgendiim  est  hic,  quod 
non  sufflcit  oratio  mentahs  sine  vocali.  Et 
ideo  forma  verbi  est  de  integritate  sacra- 
menti ;  forma  ,  inquam ,  verbi ,  secundum 
quod  e.st  expressiva  orationis  fidei :  et  hoc 

p.  IX,  c.  II.—  *Estemm  contra  Conc.  Trid.,  sess.  xiv, 
Doctr.  de  Sacram.  ext.  unc.,  c.  l. 
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propter  talem  institutionem  istius  sacra- 
menti.  Unde  nota  quocl  est  forma  verbi,  quae 
exprimit  actum  et  intentionem ;  et  talis  est 
per  modum  indicativum  ,  et  non  est  de  sa- 
cramenti  necessitate ,  sed  congruitate  :  et 
haec  iu  aliquibus  Ecclesiis  habetur,  sed  non 
in  Romana,  quse  maxime  vital  ea,  quae  pos- 
sunt  esse  occasio  deviandi.  Et  estforma,  quai 
exprimit  orationem ;  et  quoniam  oratio  est 
per  modum  deprecativum ,  tahs  forma  est 
deprecativa  :  et  haec  est  de  necessitate  sa- 
cramenti  hujus,  et  habetur  in  omnibus  ec- 
clesils,  quoniam  haec  tangitur  in  institu- 
tione  hujus  sacramenti.  Et  quoniam  non 
exprimitur  verbum  determinatum ,  sed  so- 
lum  oratio  fidei ;  ideo  non  oportet  quod  sit 
uniformitas  in  verbo  orationis,  sed  solum 
quod  sit  in  sensu.  Si  quaeras,  quare  in  isto 
sacrameuto  potius  est  oratio  de  essentia , 
quam  in  alio,  respondeo  quod  ratio  princi- 
palis  est  inslitutio.  Si  autem  quaeras  ratio- 
nem  institutionis,  dici  potest  quod  haec  habet 
rationem  congruitatis  multiplicem.  Prima 
est  ex  parte  suscipientis,  qui  propter  inflr- 
mitatem  est  destitutus  :  ideo  oratione  est 
relevandus.  Secunda  est  ex  parte  modi  cu- 
randi,  qui  est  per  devolionem  et  elevatio- 
nem  animae  ad  spiritualia  :  et  quia  quod 
super  oninia  excitat  animam  ad  hoc  est  ora- 
tio,  ideo,  etc.  Terlia  ratio  est  ex  parte  morbi, 
quoniam  hic  fit  remissio  peccati  interve- 
niente  ministerio  sacerdotis  :  et  quoniam  in 
remissione  culpae  sacerdos  non  se  habet  nisi 
per  modum  deprecantis ,  unde  et  in  absohi- 
tione  sua  utitur  oratione  deprecativa,  ut  in 
praecedentibus  habitum  est ;  hinc  est  quod 
optime  institutum  fuit  unctionem  non  fieri 
sine  oratione,  cujiis  expressio  est  forma  sa- 
cramenli ,  ut  ostendunt  rationes.  His  visis, 
facile  est  respondere  ad  objecta. 

1.  Ad  illud  enim  quod  objicitur,  quod 
non  habet  ortum  ex  fonte  sacrae  Scriptura?, 
dicendum  quod  falsum  est,  ut  patet;  imo  ab 
illo  verbo  beati  Jacobi :  Oratio  fldei  salvabit 
infirmum. 

'  Cf.  S.  Thoni.,  iii  Supplem.  p.  III,  q.  xii,  ml.  3; 
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2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  est 
eadem  forma ,  dicendum  quod  secundum  id 
quoil  est  nece?sarium  et  essentiale  sacra- 
mento ,  eamdem  oportet  esse ;  sed  forma 
verbi  nou  est  necessaria  ratione  vocis  exte- 
rioris,  sed  prout  est  expressiva  verbi  inte- 
rioris. 

3.  Ad  illud  qnod  objicitur  de  oratione 
indicativa,  dicendum  quod  non  est  simile 
de  hoc  sacramento,  et  de  aliis,  pro  eo  quod 
istud  habet  aliquam  specialem  rationem, 
quam  non  habent  alia,  ul  visnm  est. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  melius 
oratur  gemitu  cordis,  dicendum  quod  in 
sacramentis,  quia  sunt  signa  exteriora,  uon 
tantum  consideratur  quod  est  interius  ;  sed 
etiam  signum  exterius,  ratione  cujus  habet 
rationem  sacramenti  :  et  .sic  patet  tolum. 
Qiiamvis  enim  aliquis  crederet  Trinitatem, 
nisi  exprimerelur  in  baptizando,  non  daret 
sacramenlum  :  et  sic  in  proposito  est  intelli- 
genduni. 


ARTIGULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundmn  ar- 
ticulum  quaestionis  ,  quaeritur  de  hujus  sa- 
cramenti  dispensalione ;  et  circa  hoc  quae- 
runtur  quatuor  :  primo  quaeritur  quis  debeat 
administrare  hoc  sacramentum  ;  secundo , 
cui  debeat  dispensari ;  tertio ,  in  quo  mem- 
bro,  sive  loco ;  quarto  et  ultimo,  quoties. 

QU^STiO  I. 

An  administratio  hujus  sacramenti  competat 
solum  episcopis  '. 

Circa  quam  proceilitur  sic :  Videtur  quod  Ad  opp. 
hujus  sacramenti  administratio  solis  episco- 
pis  competat :  primo,  per  simile  :  Sacramen- 
tum  confirmationis ,  quod  habet  materiam 
cousecratam,  a  solis  episcopis  traditur :  ergo 
pari  ratione  et  sacrainentum  illud. 

Ridiiird.,  IV  Senl.,  dist.  .\xiii,  arl.  2,  q.  l;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxii,  q.  v;  1'etr.  de  Tarant., 
IV  Seiit.,  diit.  xxiir,  q.  >:'i;Thom.  Argeut.,  IV  Sent., 
dist.  XXIII,  q.  I,  art.  4. 


m  SENTENTIARUM  LIR 

2.  Item  in  artiflcialibus ,  nobilioris  artifl- 
cis  est  uti  instrumento  facto,  quam  ipsum 
facere;  uude  nobilior  est  miles,  qui  utitur 
ensc,  quam  faber,  qui  facit :  ergo  si  episco- 
pus  solus  oleum  consecrat,  videtur  quod  ipse 
soliis  hoc  oleo  inungere  delieat. 

3.  Item  in  naturalibus  videmus,  quod  ea- 
dem  vis,  quae  praeparat  materiam  ,  inducit 
formam  ;  et  hoc  spectat  ad  rectum  ordiiiem 
operandi :  si  ergo  gratiae  (a)  virtus  conformis 
est  naturae ,  cum  episcopus  materiam  prai- 
paret,  videtur  quod  ipse  solus  sacramentum 
coiiferat :  et  hoc  est  in  ipsa  unctione. 

4.  Sed  contra  ostenditur  quod  extendal  se 
ad  onines,  quia  verbum  et  elementum  con- 
stituunt  sacramentum  :  sed  oleum  consecra- 
tum  potest  administrari  per  simplicem  lai- 
cum  ,  et  etiani  verbum  dici  :  ergo  et  sacra- 
mentum  administrari. 

5.  Item  quod  ita  debeat  esse,  videtur ;  quia 
illud  est  sacramentum  eorum,  qui  sunt  iu 
extremo mortis  articulo :  sed  talibus  frequen- 
ter  non  potest  subveniri  per  sacerdotem  : 
ergo  videtur  quod  saltem  tunc  (6)  per  laicum 
eis  subveniri  possit. 

(i.  Ilem  hoc  ostenditiir  exemplo  ,  quia  le- 
gitur  in  legenda  S.  Genovefse,  quod  ipsa  in- 
ungebat  oleo  inflrmos,  et  curabat  eos  :  ergo 
videtur  quod  hoc  saltem  spectet  ad  viros 
sanctos. 

CONCLUSIO. 


IV. 


ExtrenwB  unctionis  minister  est  sacerdos,  tutn  ra- 
tione  materiie,  qum  est  oleum  consecratum,  quod 
contingi  non  debet  nisi  manibus  consecratis ; 
tum  raiione  formce,  qum  est  per  modum  orandi, 
quod  est  munus  sacerdotum. 

Hesp.  ad  arg.  Dicendum  quod  hujus  sa- 
ciamenti  dispensatio  ex  officio  spectat  ad  sa- 
cerdotes,  et  illud  conflrmat  auctorilas  et  ra- 
tio.  Auctoritas  (c)  ,  quia  dic.itur  :  Indiicat 
•presbyteros,  etc,  et  orent  super  eum.  Ratio, 
quia  cum  hujus  sacramenti  materia  sit  oleum 
consecratuni ,  non  debet  administrari ,  nec 
contingi ,  nisi  ab  eo  qui  habet  manus  conse- 

(a)  Ccet.  edit.  gratia  el,  —  (4)  deesl  liinc.  —  (c)  deesl 
Auctorilas. 


cratas  :  et  talis  est  sacerdos  :  ideo  non  se  ex- 
tendit  ad  omnes.  Nec  ad  solos  episcopos,  quia 
cum  hoc  sit  sacramentum  periclitantium , 
qui  non  possuut  adire  pralatos,  sed  magis 
e  converso ;  oporteret  multos  perire ,  si  a 
solis  episcopis  dari  deberet.  Ideo  disposuit 
Spiritus  sanctus,  quod  unguentum  non  so- 
lum  esset  in  capite,  vel  in  barba  Aaron,  sed 
etiam  descenderet  usque  in  oram  vestimenti, 
scilicet  usque  ad  inferiores  sacerdotes.  Nec 
solum  sumitur  ratio  a  parte  unctionis ,  ve-  Ka 
rum  etiam  a  parte  orationis  :  quoniam  enim 
officium  mediationis  sacerdotibus  competit , 
sicut  competit  olTerre  dona  et  sacrificia  pro 
peccatis ,  nec  solis  episcopis ,  nec  etiam  lai- 
cis ;  sic  etiam  dispensatio  hujus  sacramenti , 
cujus  efflcacia  principaliter  consistit  in  ora- 
tione  fldei ,  cujus  est  sacerdos  minister  de 
ratione  sui  offlcii. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  de  conftrma- 
tione,  dicendum  quod  nuUo  modo  est  simile. 
Primum ,  quia  conflrmandi  possunt  adire 
episcopum ,  non  sic  inungendi.  Praeterea, 
manuum  impositio  solis  apostolis  compete- 
bat ;  sed  inflrmorum  curatio  usque  ad  alios 
discipulos  descendebat :  at  sacramentum  con- 
flrmationis  est  sacrameiitum  impositionis  ma- 
nuum ;  sacramentum  nnctionis  est  ad  cura- 
tionem  ordinatum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  artifl- 
cialibus  nobilius  est  uti  instrumento ,  etc, 
dicendum  quod  illud  veritatem  habet  ut  plu- 
rimum  in  moralibus.  Et  ratio  hujus  est,  quo- 
niam  gradus  dignitatis  est  in  eis  secundum 
ordinationem  ad  flnem,  et  utenti  instrumento 
immediatior  est  finis ,  quam  fabricanti ;  sed 
in  his  operibus  Ecclesiae  est  gradus  secun- 
dum  comparationem  ad  primum  principium, 
ex  quo  fluit  totum  regimen  et  operatio  in 
corpoi'e  Ecclesiae ,  et  ideo  virtus  prior  supe- 
rior  est.  Unde  superior  est  opiscopus ,  qui 
ordinat  sacerdotem  ad  celebrandum ,  quam 
ipse  sacerdos ,  qui  celebrat :  sic  in  proposito 
est  intelligendum.  Praeterea ,  non  est  tanlae 
servitutis  oleum  consecrare  ,  sicut  inflrmos 
inimgere  :  primum  enim  siiflicienter  potuit 
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fieri  ab  uno;  secundum  vero  minime:  ideo 
voluit  Spiritus  sauctus  secundum  magis  com- 
municari ,  quam  primum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ejusdem 
est  formam  inducere .  cujus  est  materiam 
prseparare,  dicendum  quod  verum  est  de 
forma  quae  perficit  illam  prfeparationem,  si- 
cut  faber  fabricando  ferium  inducit  formam 
ensis  :  sic  episcopus  ,  quando  benedicit ,  iu- 
ducit  consecrationem  :  sed  propter  hoc  non 
oportet  quod  illo  oleo  utatur,  sicut  nec  faber 
ense. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  verbum 
et  elementum  faciunt  sacramentum  ;  dicen- 
dum,  quod  verum  est  in  aliquibus  sacra- 
mentis,  quoruni  dispensatio  omnibus  est 
commissa  :  sed  non  est  verum  in  omnibus , 
ut  ia  Eucharistia :  et  sic  intelligendum  de 
unctione  extrema. 

5.  Ad  illiid  quod  objicitur  de  extrerao  mor- 
tis  articulo  ;  dicendum ,  quod  devolio  potest 
supplere  absentiam  sacerdotis :  et  ideo  non 
e.st  necesse  omnibus  committi,  maxime  cum 
sacerdos  satis  de  facili  possifadesse ,  nisi 
absit  propter  negligentiam  inflrmi. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur  de  S.  Genovefa, 
dicendum,  quod  sicut  supra  Iiabitum  est, 
quod  quidam  absolvunt  merito  ,  quidam  ex 
officio.  Sic  intelligendum  est  in  proposito. 
Unde  sicut  ad  solos  sacerdotes  pertinet  ab- 
solvere,  tamen  viri  sancti  frequenter  im- 
petrant  vitae  merito ,  quod  alii  faciunt  ex 
officio  :  sic  et  in  unctione  intelligendum  est. 

QUJISTIOII. 

An  extrema  uncHo  debeat  dari  solum  infirmis  '. 

Fundain.  Cui  dcbeat  sacramentum  istud  dari;  et 
quod  solis  inflrmis ,  videtur  per  illud  ,  quod 
dicitur  :  Infirmatiir  quis  in  vobis ,  inducat 
[iresbyteros  :  ergo  illis  indicitur,  quod  pres- 
byteros  inducant  :  et  hoc  videtur  maximc 
per  litteram  sequentem  :  Oratio  fidei  salva- 
bit  infirmum. 

>  Cf.  S.  Tbom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xxii,  art.  1; 
ellV  Sent.,  dist.  xxnt,  q.  u,  art.  2,  q.  i;  Richardus, 
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Item,  quod  solis  ratione  utentibus,  osten- 
ditur  pertextum,  cumdicitur:  Indiicat pres- 
byteros.  Et  post :  Si  in  peccatis  fuerit.  Si 
ergo  presbyteros  petere ,  seu  inducere,  et  in 
peccatis  esse ,  est  proprium  adultorum ,  el 
ratione  utentium ,  videtur,  etc. 

Item ,  quod  solis  in  periculo  mortis  exi- 
steutibus,  videtur  per  ipsam  denominatio- 
nem ,  qua  dicitur  extrema  unctio  :  ergo  so- 
lum  in  extremis  debet  dari. 

Contra  :  Quod  non  solis  infirmis  debeai 
dari,  videtur  per  ipsam  Glossam,  quae  dicit  : 
«  Inflrmatur  quis  in  vobis,  mente  et  corpore 
scilicet,  vel  flde  :  »  ergo  non  solum  infir- 
mantibus  corporaliter,  sed  etiam  infirmanti- 
bus  spiritualiter  debet  dari. 

Item  unctio  hajc  debet  dari  appropinquan- 
tibus  ad  mortem,  et  existentibus  in  periculo 
mortis  :  sed  qui  ingreditur  justum  beUum  , 
in  periculo  mortis  est  :  ergo ,  etc. 

Item  ,  quod  non  solis  ratione  ulentibus, 
videtur,  quia  non  soli  tales  infirmantur,  sed 
etiam  alii  qui  indigent  alleviatione ,  ut  par- 
vuli  et  stulti  :  ergo  videtur  quod  debeat  eis 
hoc  sacramentum  dari,  quod  est  unctio  in- 
firmorum . 

Item  hoc  probatur  ex  textu  ,  in  quo  dici- 
tur  :  Infirmatur  quis  in  vobis?  Quis  tenetiu- 
infinite  :  ergo  quicumque  infirmatur,  debet 
inungi. 

CONCLUSIO. 

Extrema  unctio  debet  dari  solis  infirmis  ratione 
utentibus,  et  in  periculo  mortis  existentibus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  hoc  sacra- 
mentum  est  principaliter  ad  venialia  delen- 
da,  secundum  quod  possunt  convenientem 
recipere  affectum  :  et  per  hoc  est  in  allevia- 
tionem  animae  aggravatae  a  corpore  corrup- 
tionem  habente  :  et  ideo  istud  sacrameutuin 
debet  dari  solis  infirmis,  qui  peccare  potue- 
runt  venialiter,  et  his  prout  sunt  in  articulo 
mortis  :  sic  enim  possunt  a  culpa  veniaii  li- 

IV  Senl.,  liist.  .\xill,  art.  2,  q.  iv;  Stcijh.  Bnilef., 
IV  Sent.,  ddsl.  xxiii,  q.  vi;  Pelr.  de  Pahul.,  IV  Sent., 
disl.  XXIII,  q.  XVII. 


Ait  opp. 
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berari  convenienter  et  sufficienter ;  et  hoc 
invenitur  in  ipso  lextu  :  status,  iriquain, 
infirmitalis ,  hoc  est,  quod  dicitur  :  Infir- 
matur ;  periculum ,  in  hoc  quod  dicitur  : 
Quis,  quasi  discrelive,  et  notabiliter,  et  gra- 
vitor,  ita  quod  deficit  virlus  natura;  et  auxi- 
lium  medicinae;  dihcrelio  vero  rationis,  in 
lior  quod  dicitur  :  Inducat  presbyteros ;  et 
iterum  in  hoc,  qiiod  subinfert  :  Si  in  pec- 
catis  fuerit  ,  remittmtur  ei.  Concedeudai 
igitur  sunt  rationes  laonstrantes  hoc  sacra- 
mentuni  dari  debere  solis  infirmis,  ratione 
utentibus ,  et  in  periculo  mortis  existentibus. 

Ad  illud  quod  oljjicitur  de  Glossa ,  dicen- 
dum,  quod  istud  intelligilur  universaliter 
sub  disjunctioue ;  nec  excluditur  infirmitas 
corporalls,  sed  praesupponitur. 

Ad  illud  qnod  oljjicitur  de  his,  qui  intrant 
justum  bellum  ,  dicendum,  quod  elsi  tales 
sint  iu  periculo  mortis  secundum  fortunam, 
non  tainen  secundum  naturam.  Sacramenta 
antem  ecclesiastica  uon  fortunam  sequun- 
tur,  sed  naturam  respiciunt.  Si  tu  objicias 
de  illo  qui  damnatus  est  per  sententiam ,  di- 
cenduni  quod  talis  infaniis  est  in  facie  Eccle- 
siae,  etiamsi  secundum  veritatem  non  habet 
culpam  :  et  sic  patet  ratio  illa. 

Ad  illud  quod  olijicitnr,  quod  alii  indigent 
alleviatione,  dicendum  quod  ad  hoc  princi- 
paliter  sacrameulnm  istud  non  ordiuatur , 
sicut  patet  in  ipsa  forma,  sedad  peccatorum 
remissionem,  quai  per  sensus  exteriores 
perpetrata  sunt ,  et  ideo  non  datur  infanti- 
bus,  nec  naturaliter  stultis. 

Ad  illu']  quod  ohjicitur  de  hoc  nomine, 
quis ,  dicendum ,  quod  magis  discretivc  te- 
netur,  quam  infinite.  Et  si  tu  objicias,  quod 
lalis  modns  non  competit  illi  nomini ;  di- 
cendum  ,  quod  falsum  est,  quia  talis  modus 
annexus  est  inodo  accipiendi  interrogative. 

QU/ESTIO  III. 

An  in  extrma  wictione  debeat  inungi  totum 
corpus  '. 

,      lii  quo  ioco  dubeat  lieri  unclio,  et  quod 


totuni  corpus  debeat  inungi,  videtur  :  1 .  quo- 
niam  talis  nnctio ,  aut  est  contra  infirmita- 
tem  corporalem  ,  aut  contra  infirmitatem 
spiritualem  :  si  contra  corporalem,  cum  er- 
go  mortalis  iufirmilas  per  totum  corpus  dif- 
fnsa  sit ,  totum  debet  inungi  ;  si  contra 
spiritualem,  sed  spiritiialis  iiifirmitas  non 
concernit  aliquam  parlem  determinate  : 
ergo,  etc. 

2.  Item  unctio  saorainentalis  signat  unc- 
tionem  gratuitam  et  spiritualem,  quse  est  iu 
anima  :  sed  anima  est  in  qualibet  parte  cor- 
poris  tota  :  ergo  ,  etc. 

3.  Item  unctio  devotionis  respicit  animam 
secundum  potentiam  intelleclivam  :  sed  illa 
nullius  partis  corporalis  est  actus  :  ergo 
nuUapars  corporis  determinate  debet  inun- 
gi :  ergo  totum  corpus  inungendum  est. 

•i:  Item,  cum  quispurificatur  ab  originali, 
totus  immergitnr ,  si  sit  aqua  sufficiens  : 
ergo  similiter,  si  oleum  est  sufficiens,  .to- 
tus  videtur  inungendus. 

Sed  contra  '  :  De  corde  procedunt  cogita-  , 
tiones  malw ,' furta ,  etc.  Secundum  illud, 
omnia  peccata  ex  corde  procedunt :  ergo  ad 
deletionem   peccatorum  signandam  sufficit 
locum  cordis  inungere. 

2.  Item  unctio  confirmatiouis  in  uuica 
parte  sola  fit,  scilicet  in  fronte  :  ergo,  pari 
ratione,  et  ibi  unctio  hujus  sacramenti. 

3.  Item  si  in  pluribus  partibus  distincte, 
ergo  plures  sunt  uncliones ;  ergo  sunt  plura 
sacramenta;  pes  enim  et  manus  specie  dif- 
ferunt  secundum  naturam  organizationis. 

4.  Item,  si  in  diversis  parfibus  debet  fieri 
inunctio ,  cum  contingat  frequenter  raulta 
membra  corporis  amittere  ex  sola  aegritu- 
dine,  videtur  quod  aegritudo  perfectione  sa- 
cramenti  faciat  carere  ,  quod  non  est  conve- 
niens.  Quseritur  ergo ,  quse  membra  debeaut 
inungi,  et  utrum  mutilata  debeant  inungi. 


'  C/.  Thomas.,  in  Suppl.  y.  III,  q.  xxxii,  art.  3;  et 
IV  Sent.,  dist.  xxiii,  q.  ii,  ail.  3,  ij.  i;  Ricbaidus, 
IV  Sent.,  dist.  xxiii,  ait.  i,  q.  v;  Stepli.  Bnilef.,  IV 
Sent.,  dist.  xxui,  q.  vi;  Petrus  de  Taraut.,  IV  Sent., 
dist.  xxiii,  q.  xviii;  1'etr.  de  Palud.,  IV  Sent.,  dist. 
xxili,  q.  111.  — ^  Maltli.,li\,  19. 
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CONCLUSIO. 

In  extremoB  nnctionis  sacramento  septem,  partes 
innnguntur,  non  totum  corpus;  organa  vide- 
licet  quinque  sensibus  deservientia,  et  qucB  gene- 
rativae  et  progrcssivm  virtuti  deserviunt. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum,  quod  in  talibus, 
ut  saepe  dictum  est ,  flnis  imponit  necessita- 
tem  his  quse  sunt  ad  fmem.  Quoniam  ergo 
istud  sacramenlum  principaliter  ordinatur 
ad  venialium  deletionem ,  secundum  quod 
ex  textu  beati  Jacobi  innuitiir,  et  veuialia 
perpetrantur  ab  anima  secundum  unionem 
ipsius  ad  carnem  corruplani ,  et  hoc  est  per 
potentias  per  quas  unitur  corpori  ut  orga- 
nico ;  et  ideo  recte  in  deletione  talium  pec- 
catorum  debet  inedicamentum  exterius  ad- 
hiberi ,  secundum  id  quod  habet  sensibile , 
circa  organa  ipsarum  potentiarum.  Est  au- 
tem  triplex  potentia  animBe,  secundum  quam 
regitur  corpus ,  et  eruditur,  et  mitritur,  se- 
cundum  quam  ad  exterius  comparatur,  sci- 
licet  sensitiva ,  generativa ,  et  progressiva  ; 
et  ideo  organa  istarum  potentiarum  debent 
inungi.  Et  quoniam  quinque  sunt  organa 
deservientia  quinqne  sensibus ,  scilicet  os , 
oculi ,  nares,  aures,  et  manus,  et  lumbi  de- 
serviunt  generativee,  pedes  vero  virtuti  pro- 
gressivae ;  ideo  istse  septem  partes  inun- 
guntur ;  et  sic  patet ,  quod  nec  totum  cor- 
pus  debet  inungi ,  nec  una  pars  determi- 
nata. 

1 ,  2  et  3.  Ad  illud  ergo ,  quod  objicitur 
de  inflrmitate  spirituali ,  quod  non  determi- 
nat  partem,  dicendum  quod  verura  e.st , 
quod  non  determinat  partem  in  qua  flt ,  ve- 
rumtamen  determinat  partem  per  quam 
contrahitur.  Et  per  hoc  patent  duo  .sequea- 
tia  de  anima ,  quod  est  in  qualibet  parte  cor- 
poris,  et  de  potentia  inlellectiva  :  quoiiiam, 
etsi  anima  secundum  essentiam  sit  in  quali- 
bet  parte  corporis  tota ,  et ,  secunduin  po- 
tentiam  intellectivam,  partem  determinatam 
corporis  non  concernat,  tamen  secundum 
potentiam  sensitivam  et  operativam  ,  deter- 

TOM.   VI. 
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miual  bibi  abqua.->  partcs  corporis  organiza- 
tas,  in  quibus  delectatur,  et  secundum  qua- 
rum  delectationes  diversas  incurrit  peccata. 
4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  baptismo, 
dicendum  quod  non  est  .simile ,  pro  eo  quod 
iu  originali  tota  caro  fcedatur ;  sed  in  venia- 
lis  peccati  commissione  aliquis  actus  specia- 
lis  potentiae  concernitur. 

1 .  Ad  illud  quod  objicitur  in  oppositum 
de  corde,  dicendum  quod,  etsi  de  cordis  af- 
fectu  procedant  omnia ,  tamen  per  diversas 
potentias  subministrantes. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  unctione 
conflrmationis,  dicendum  quod  non  est  si- 
mile,  pro  eo  quod  illa  est  contra  pusillanimi- 
tatem  et  verecundiam  determinate  ;  sed  hsec 
est  contra  venialia  peccata,  quae  respiciunt 
actus  omniiim  potentiarum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ergo  plura 
sunt  sacramenta,  dicendum  quod  illae  partes 
non  inunguntur,  nisi  prout  concurruut  in 
unum,  cui  deserviunt,  et  secundum  cujus 
nutum  moventur  :  et  ideo,  quia  unctio  est 
in  bis  secundum  unam  naturam  et  per  com- 
parationem  ad  unum ,  ideo  unum  est  sacra- 
mentum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  illis  qui  per- 
dunt  heec  membra,dicendum  quod,  quamvis 
sint  mutilati,  tamen  debent  inungi.  Et  si  tu 
objicias,  quod  est  implicatio  falsi  in  forma, 
dicendum  quod  falsum  est,  quia  caeci  hben- 
ter  vellent  videre,  et  surdi  auditum  deside- 
rant,  quamvis  non  audiant  :  ideo  recte  di- 
cuntur  (a)  in  talibus  membris  inungi ,  quia 
per  talia  membra,  aut  peccaverunt,  aut  pec- 
care  voluerunl ,  saltem  veniali  appetitu.  Si 
tu  quoeras,  cum  per  niembra  genitalia  maxi- 
me  culpa  in  hominibus  contrahatur ,  sive 
perpetretur  venialis  et  mortalis,  ut  quid  non 
inunguutur  ?  dicendum  quod  hoc  est  prop- 
ter  foeditatem  membri,  propter  quam  natura 
rationalis  erubescit  uon  solum  tangere,  sed 
videre ,  sed  quod  plus  est  nominare ,  et 
amplius  erubescit  cogitare  :  et  ideo  absit, 
quod  oleum  sanclum  debeat  ibi  apponi ,  sed 

('()  Cwt.  edit,  (Jicimt. 
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loco  illorum  membrorum  inunguntur  lum- 
l)i.  Credo  etiani  quod  compatitur  verecuu- 
diaeinfirmorum,quianemoest  ratione  utens, 
qui  nou  eruJDescat  membra  illa  aliis  demon- 
strare,  imo  ipsemet  erubescit  videre. 

ouj;sTio  IV. 

An  sacramentutn  extremm  unctionis  ilerari  possit '. 

Quoties  debeat  hoc  sacramentum  dari; 
et  quaerilur  utrum  debeat  iterari.  Et  quod 
non,  videtur  :  primo,  quia  nulli  sacramento 
facienda  est  injuria  :  sed  qui  iterat  sacra- 
mentum  ,  facit  ei  injuriam :  ergo,  etc. 

2.  Item  per  sirnile  videtur ,  quia  unctio 
episcopalis ,  sive  confirmationis  ,  non  itera- 
tur  :  ergo  nec  unctio  extrema  iterari  uebet , 
ratione  consimili. 

3.  Item  hoc  videtur  per  denominalionem, 
quia  dicitur  unctio  extrema  :  sed  unius  ho- 
minis  una  est  mors  et  unuui  extremum  : 
ergo  tantum  semel  debet  inungi. 

Contra :  Quoties  iteratur  morbus,  et  medi- 
cina :  sed  tam  morbus  corporalis,  quam  spi- 
ritualis  iteratur,  scilicet  veniale  peccatum,  et 
corporalis  infirmitas :  ergo,  etc. 

Item  aliquis  qui  est  in  periculo  secundum 
humanum  judicium  et  opinionem  medico- 
rum,  est  inungendus,quia  prsesumitur  quod 
laboret  in  extremis  ;  si  ergo  ille  idem  in 
extrerais  alias  laborare  potest,  videtur  quod 
innngi  debet. 

Juxta  hoc  quaeritur,  si  aliquis  sacerdos  in- 
cipit  iuungere  et  in  unctione  deficit,  utrum 
debeal  a  capite  incipi,  vel  perfici. 

Et  iteram,  utrum  aliquisin  eademinfirmi- 
tate  debeat  bis  inungi,  ulputa  in  iufirmitate 
incurabili. 

CONCLUSIO. 


Cum  in  hoc  sacramento  nec  iiyiprimatur  character, 
nec  detur  ejfcclus  perpetuus ,  possibilis  est  reite- 
ratio. 
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mentum,  sicut  innuitur  aperte  in  httera ,  et 
debelet  potest  iterari.  Si  autem  (jua^ratur  ra- 
tiohujus,(licendumcsl,  (juod generalis  ratio, 
quare  sacramenlum  non  debeat  iterari ,  est 
quiaetreclus  ejus  estperpetuus,qni  non  ite- 
ratur :  und(!  characteris  impressio  non  est  ge- 
neralisratio,  sed  potius  effectus  perpetuatio. 
Unde,  ex  quo  panis  semel  consecratus  est,uon 
debetampliusconsecrari,quamvisnonimpri- 
matur  ibi  characterj;  et  similiter  oleum  bene- 
dictum  non  debet  amplius  benedici ,  sive 
consecratuin  non  debet  amplius  consecrari. 
Quoniam  igitur  in  unctione  extrema  non 
imprimitur  character,  nec  dutur  effectus 
perpetuus,  maximo  si  homo  ab  infirmitate 
resurgat ;  ideo  secunda  operatio  sacramenti 
necessaria  est ;  et  ideo  iterari  ijotest  el  debet 
mediciua,  absque  aliqua  contumelia  ipsius 
sacramenti. 

1.  A<]  iilud  ergo  quod  objicitur,  quod  sibi 
fiat  injuria  in  iteratione,  dicendumquod  hoc 
verum  est,  quando  iteratur  sacramentum, 
et  nihil  novum  efficitur  :  hoc  autem  iu  pro- 
posito  non  habet  locum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  unctione 
conflrmationis ,  dicendum  quod  non  est  si- 
mile,  quia  ibi  est  effectus  characleris  ,  qui 
est  perpetuus,  propter  quem  amplius  sacra- 
mentum  iterari  non  de!;et. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de.  denomina- 
tioue,  dicendum  quod  unctio  extrema  est 
dupliciter  :  aut  secundum  veritatem ,  aut 
secuudum  nostram  opinionem  :  primo  modu 
non  iteratur,  secundo  modo  sic :  ita  frequen- 
ter  accidit  multos  iuuugi  pluries. 

Ad  illud  quod  qua?ritur,  si  sacerdos  de- aj  q.ia- 
ficit,  utrum  sit  iniliaudum,  dicendum,  quod  "'"'•  '" 
potius  est  supplendum  quod  inchoatum  est, 
pro  eo  quod  qua^libet  unclio  specialem  ha- 
bet  formam,  sicut  patet  aspicienti  Ordina- 
rium  :  attamen  generaliter  conveniunt  in 
remissione  peccati. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  istud  sacra- 

'  '7'.  S.  Thomas,  iu  Supjjl.  p.  III,  q.  x.\ni,  arl.  I ;  el 
IV  Sent.,  dist,  xxill,  q.  1,  art.  4;  Richardus,  IV  Setit., 


Ad  illud  quod  quseritur  de  infirmitatibus  *<•  i-  '»■ 

^  ^  ter«l.  2. 

dist.  xxui,  art.   2,  q.  vi;  Steph.  Bnilef.,  IV   Sent., 
,list.   xj:iii,   q.    viii;    Petrus  de   Tarant.,   IV    t^enl., 

dist.  xxui,  q.  VI. 
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prolixis ,  aliqui  voluerunt  dicere  quod  post  natura  diu   sustinere  non  potest,  imo  aut 

annum  iterari  potest,  pro  eo  quod  completa  vincit,  aut  vincitur.  Si  ergo  infirmus  non 

est  revolutio  corporumsuperiorum.  Sed  ab-  moriatur,  sed  uiutius  vivat,  et,  si  non  per- 

surdum  valde  videtur,  sacramenta  regulari  fecte  curetur,  cureiur  (a)  tameualiquo  modo 

secundum  motum  solis  et  astrorum.  Et  ideo  ab  intcnsione  morbi ;  ideo  quia  [b)  venialia 

potest  aliter  dici ,  quod  nullus  in  aliqua  in-  iterom  redirepossunt,  si  (c)  iterum  infirmitas 

firmitate  inungendus  est,  nisi  cum  prajsu-  corporalis  aggravetur  [d),  ideo  potest  et  de- 

mitur  ad  exitum  appropinquare  :  et  hoc  est  bet  sacramentum  unctionis  iterari.    Et  sic 

ex  infirmitatis  aggravatione,  quem  stalum  patet  responsio  adobjecta. 


DISTINCTIO    XXIV 

DE    SACRAMENTO    ORDINIS . 

PARS  I. 

DE    SACRAMENTO    ORDIMS,    QUANTUM    AD    EA ,    QVAi    AD    ILLUD    DISPONUNT. 

Nunc  ad  considerationem  sacrae  ordinationis  accedamus.  Septem  sunt  spiritualium 
officiorum  gradus  ,  .sive  ordines,  sicut  ex  sanctorum  Patrum  dictis  aperte  traditur,  et 
capitis  nostri ,  scilicet  Jesu  Christi,  exemplo  monstratur,  qui  omnium  officia  in  semet- 
ipso  exhibuit ,  et  corpori  suo  ,  quod  est  Ecclesia,  eosdem  ordines  ohservandos  reliquit. 
'  «Septem  autem  sunt  propler  septiformem  gratiam  sancti  Spiritus,  cujus  qui  non  sunt 
participes,  ad  gradiis  ecclesiasticos  indigne  acceduut.  Ilii  vero ,  in  quorum  mentihus 
diffusa  est  septiformis  gratia  Spiritus  sancti,  cum  ad  ecclesiasticos  ordines  accedunt,  in 
ipsa  spiritualis  gradus  promotione  ampliorem  gratiam  percipere  creduntur.  » 

«  Tales  auleui  «  ad  ministerium  spirituale  eligendi  sunt  clerici,  qui  digne  possint  ouaies 
dominica  sacramenta  tractare,  Melius  est  enim  episcopo  paucos  hahere  ministros  ,  qui  dfs"^"d 
possint  digne  opus  Dei  exercere  ,  quam  iuutiles  ,  qui  ordinatori  grave  onus  inducant.  »  '^'""'"- 
Tales  enim  decet  esse  ministros  Christi ,  qui  septiformi  gralia;  Spiritns  sancti  sint  de- 
cori  :  ex  quorum  doctrina,  et  conversationis  forma ,  eadein  gratia  in  aliis  transfun- 
dantur,  ne  rcelestes  margaritas  '  spiritualium  verhorum  ,  officiorumque  divinorum 
sordidae  vitee  pedibus  conculcent.  In  sacramento  ergo  septiformis  spiritus,  septem  sunt  ueton- 
gradus  ecclesiastici ,  scilicet  Ostiarii ,  Lectores  ,  Exorcistae  ,  Acolyti,  Suhdiaconi,  Dia-  "'"' 
coni ,  Sacerdotes  :  omnes  tamen  c/m'ci  vocantur ,  id  est ,  sortiti.  Corona  enim  signa- 
culum  est,  quo  assignantur  in  partem  sortis  ministerii  divini.  Corona  regale  decus 
signiticat ,  quia  servire  Deo  regnare  est.  Unde  ministri  Ecclesiae  reges  esse  dehent ,  ut 
se,  et  alios  regant,  quihus  Petrus  ait ':  Vos  estis  rjenus  elcctum,  regalc  sacerdotium ,  etc. 
'  «Summitas  capilis  desuper  nudatur ,  ut  eorummensad  Dominum  lihera  monstretur, 
quae  °  revelata  facie  (jloriam  Dei  contempletur  :  summitas  enim  capitis  est  eminentia 

'  Hug.,  lib.  II,  p.  III,  c.  IV.  —  *  tipist.  II,  ad  Jacob.  fratr.  Dom.,  sub  nomine  Clementis  ( Labb.  Conc,  tom.  I, 
col.  lOO),  et  habetur,  dist,  xxiil,  c.  Tales.  —  »  Matlli.,  vii,  6.  —  '  I  Petr.,  u,  9.  —  '  Hug.,  lib.  II,  p.  i,  c.  i. 
—  «  II  Cor.,  III,  18. 

(a)  Cat.  edit.  curatus.  —  (i  Item.  quia  ideo.  —  (c)  Item  et.  —  {d)  Itetn  aggravatur. 
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mentis.  Deir.idatio  capitis,  est  revelatio  mentis  :  clericus  enim  secretorum  Dei  non 
ignarus  esse  debet.  Tondentur  eliani  capilli  usque  ad  revelationeni  sensuuni  ,  sciiicel 
oculorum  et  aurium  ,  ut  vitia  iu  corde  et  opere  pullulantia  doceantur  praecidenda  ,  ne 
ad  audiendum  et  intelligendum  verbuni  Dei  praepediatur  mens,  pro  quo  servato  red- 
detur  in  excelsis  coroua. '  Tonsuraj  aulem  ecclesiasticae  usus  a  nazara;is  exortus  videtur, 
qui  prius  crine  servato,  deinde  ob  vitae  continentiam  '  caput  radebant,  et  capillos  in 
igne  sacriflcii  ponebant.  Hinc  usus  inolevit,  ut  qui  divinis  cultibus  mancipantur, 
quasi  nazaraii,  id  est  sancli,  crine  posito  inveniantur ,  sicut  ad  Ezechielem  dicitur  '  : 
Fili  hominis ,  sume  fjladium  acutum,  et  duc  super  caput  tuum  ,  et  barbam.  In  Actibus 
ctiam  Apostolorum  '"  Priscillam  et  Aquilam  hoc  fecisse  legimus.  Paulus  quoque ,  et  alii 
quidam  («)  discipuli  Christi  hoc  fecerunt.  Recte  ergo  iu  (juibuslibet  gradibus  constituti, 
clerici  vocantur  :  quorum  nomina,  et  rationes  nominum  Isidorus  exponens,  ait '  : 
«  Cleros  et  clericos  hinc  appellatos  esse  credimus,  quia  Matthias  electus  esl  sorte ;  quem 
primum  per  Apostolos  legimus  ordinatum.  Clerus  enim  graece,  latine  sors,  vel  here- 
ditas  dicitur.  Ideo  ergo  dicti  sunt  clerici,  quia  sunt  de  sorte  Domini ,  vel  quia  Deum 
patrem  habent ;  generaliter  vero  clerici  nuncupati  suut  omnes,  qui  in  Ecclesia  Dei 
serviunt  :  quorum  gradus,  et  nomina  sunt  haec,  Ostiarius,  Lector,  »  etc. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Nunc  ad  consideralionem  sacra;  ordinatiouis 
accedamus. 

Haec  est  sexta  pars,  in  qua  de  sexto  sacra- 
mento  agitur.  Posset  tamen  dividi  contra 
totam  praecedentem  :  iu  praecedentibus  enim 
egit  de  sacramentis  quae  respiciunt  deter- 
minatam  personam  :  hic  agit  de  his  quae 
respiciunt  multitudinem  ecciesiasticam ;  et 
primo  de  ordine  ,  secundo  de  matrimo- 
nio.  Qualllercumque  dividatur  et  ordinetur 
prajdicta  pars,  ista,  in  qua  agit  de  ordi- 
nis  sacramento,  duas  habet :  in  prima  enim 
determinat  de  ipso  sacramento:  in  secunda, 
de  dispensatione  hujus  sacramenti ,  infra  * : 
Solet  etium  qiueri ,  si  ha;retici  ab  Ecclesia 
pracisi,  etc  Prima  pars  duas  habet :  iu  pri- 
ma  parte  determinal  de  his  quae  disponunt 
ad  ordinem,  sciUcet  bona  vita  ,  et  tonsura ; 
in  secunda  de  ipsis  ordinibus ,  ibi :  Osliarii 
iidem,  etjanitores  sunt,  etc  Primu  pars  di- 
viditur  in  duas  :  in  prima  ostendit,  cum  sint 
septem  ordines,  propter  signandam  sciUcet 

1  Hufio,  ubi  supr.,  c.  ii.  —  =  Num.,  vi,  3,  18.  — 
<  Bzech  ,  V,  1.  —  '  Act.,  -Wiii,  18.  —  »  Isid.,  Etymol., 


gratiam  septiformem ,  quod  nemo  digne  ac- 
cipit  ordines,  qui  uon  est  in  gratia  :  et  haec 
est  dispositio  interior.  In  secunda  vero  de- 
terminat  de  dispositioue  exteriori,  quae  qui- 
dem  est  tonsura ,  ibi :  In  hoc  igitur  sacra- 
mento  septiformis,  elc. 

DUB.    1. 
Nunc  ad  considerationem. 

In  parte  ista  sunt  dubitationes  circa  litte- 
ram.  Et  prioao  quaeritur  de  ordine  hujus  sa- 
cramenti  ad  alia  praecedentia  :  videtur  enim 
male  ordinare,  quia  hoc  sacramentum  est 
ordinatum  ad  dispensandum  omnia  alia  sa- 
cramenta  :  ergo  inter  omnia  aha  videtnr 
esse  primum. 

Resp.  Dicendum  quod  dupUciter  est  loqui 
deordine  :  aut  in  comparatione  ad  alterum, 
respeclu  cujus  est;  aut  a  parte  subjecti,  in 
quo  est.  Si  in  comparatione,  sic  verum  est 
quod  sacramentum  ordinis  in  dispensante 
debet  praecede;  e ,  et  praecedit  omnia  sacra- 
menta,  prout  suscipiuntur.  Alio  modo,  prout 
consideratur  respectu  subjecti  sui,  sic,  quia 

lib.  VII,  c.  -xii,  et  allegatur  dist.  xxi,  c.  Cleros.  — 
«  Dist.  ixv.  —  (a)  Al.  quidem. 
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nemo  ordinandus  est,  qui  non  sit  dispositus 
per  aliqua  sacramenta  antea ,  maxime  per 
baptismum,  hoc  modo  sequitur  necessario  : 
et  ideo  baptismus,  quia  primo  recipitur  inter 
saci-amenta ,  janua  sacramentorum  appel- 
latur. 

DUB.   n. 

In  hoc  igitur  sacramento  septiformis  gratiae,  etc. 

Videttir  male  dicere ,  quia  dona  Spiritus 
sancti  sunt  connexa :  et  isti  gradus  non  sunt 
connexi  necessario,  nec  simul  :  ergo  non  vi- 
detur  quod  istud  sacramentum  sit  gratiae 
septiformis.  Item  nulla  videtur  esse  connexio 
horum  ordinum  ad  dona  Spiritus  sancti, 
quia  ostium  custodire  ad  nuUum  donorum 
Spiritus  sancti  videlur  pertinere. 

Resp.  Dicendum,  quod  verbum  Magistri 
per  quamdam  appropriatiouem  intelligen- 
duraest,non  per  proprietatem  quod  dona 
Spiritus  sancti  divisim  dentur  in  ordinibus 
singulis ;  sed  usus  horum  donorum  his  sep- 
tem  gradibus  aptari  possunt ,  et  hoc  ascen- 
dendoa  minori  usque  ad  summum. 

DUB.  ni. 
Corona  regale  decus,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  dicitur  sacerdo- 
tibus ',  quod  sunt  regnum  sacerdotale :  ergo 
secundum  hoc  sacerdotium  adjacet  regno , 
non  e  converso  :  ergo  magis  deberet  dicere 
regnum  decorum. 

Resp.  Dicendum,  quod  differentia  est  inter 
Vetus  et  novum  Testamentum ,  inter  com- 
parationem  sacerdotum,  et  regni.  Quia  enim 
Vetus  Testamentum  erat  adhuc  carnalium 
et  carnaiiter  viventium,  ideo  potestas  ssecu- 
laris  erat  principalior,  et  potestas  sacerdo- 
talis  erat  minor.  Et  ideo  signanter  dicebatiu" 
in  lege  regnum  sacerdotale,  quia  sacerdo- 
tium  pendebat  ex  regno.  Sed  contra  in  nova 
diciim'*  regalesacerdotuan,  quia  principalius 
est  nunc  sacerdotium  quam  regnum,  et  po- 
testas  spiritualis  quam  temporalis,  sive  car- 
nalis  :  sic  enim  competebat  (a)  statui  gratise. 

'  Mxod.,  XII,  6.  —  M  Petr.,  n,  n.  —  =  Cf.  Richard., 
IV    Sent.,  dist.  xxiv,  art.   I  ,   q.   i  j   Steph.   Brulef., 


DUB.    IV. 

ToDsurre  autem  ecclesiaslicaB  usus  a  Nazaraeis,  etc. 

Videturmale  dicere,  quia  umbra  evacuata 
est  per  veritatem :  unde  nuUo  modo  debet 
legem  nazaraeorum  observare :  ergo  nec  ri- 
tum,  nec  tonsuram. 

Resp.  Dicendum,  quod  ritus  iste  et  usus 
uon  iuit  inchoatus  secundum  veritatem,  sed 
secundum  signationem  :  signabat  (6)  enim  , 
quod  illi,  qui  erant  Domino  dedicandi,  delie- 
rent  ab  aliis  segregari :  in  nuUa  autem  parte 
corporis  sic  compelit  signari,  sicut  in  ca- 
pite,  etc. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis,  quaeritur 
de  ordine  in  generali;  de  qiio,  secundum 
duo  quae  in  littera  determinanlur,  duo  prin- 
cipaliter  quaeruntur:  primo  quaeritur  de  or- 
dinis  signaculo ;  secundo  quaeritur  de  ordinis 
sacraiuento.  Et  cum  ordinis  signaculum  sit 
tonsura  cuiu  corona,  circa  hoc  quatuor  quae- 
runtur :  primo  quffiritur  utrum  ordinandi 
debeant  coronari  et  tonsurari ;  secundo,  dato 
quod  sic,  quseritur  utrum  corona  illa  sit 
sacramentum  ;  tertio,  utrum  in  susceptione 
coronae  fiat  abrenuntiatio  temporalium ; 
quarto,  utrum  Ecclesia  talibus  teneatur  ad 
temporale  subsidium. 

QUJESTIit  I. 

An  clerici  debeant  tonsurari  '. 

Quod  non  debeant  clerici  tonsurari,  osten-  Ad  opp. 
ditur,  ubi  comminatur  Dominus  his  dicens  * : 
Dispergam  eos  in  omnem  ventum,  qui  at- 
tonsi  sunt  in  comam :  si  ergo  Dominus  hoc 
detestatur,  videtur,  etc. 

2.  Item " :  In  Christo  Jesu  nec  circumcisio 
aliquid  valet,  neque  pneputiwn,  sed  nova 
creatura :  ergo  nihil  valet  in  nova  lege  ca- 
pillos  toudere. 

IV  Senl.,  dist.  xxiv,  q.  i;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  xxiv,  q.  l.  —  *  Jerem.,  XLIX,  32.  —  »  Gal.,  vi,  15, 

la)  Edil.  Ven.  competebanl.  —  (*)  siguabanl. 
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3.  Item  caesarics  a  natura  data  cst  in  ile-      bilitatis,  ad  quod  parati  suiit;  secundo  vero, 


corem  :  sed  omnia  gratuifa  salvant  ea  quse 
sunt  de  decore  naturae :  ergo  in  nuUo  sacra- 
mento  videtur  deponenda  caesai"iep. 

4.  Item  videtur  quod  non  deiieant  coro- 
nari  :  primo  (a),  quia  veritas  debet  respon- 
dere  figiirae  :  sed,  ut  Magister  dicit,  ista  ca- 
pillorum  amotio  in  voto  Nazar^eorum  fuit 
praeflgurata  :  sed  isti  non  faciebant  coro- 
nam,  sed  totaliter  i-adebant,  sicut  dicitur, 
Num.,  VI,  18  :  ergo,  etc. 

5.  Item  amotio  capillorura  signat  amotio- 
nem  superfluorum  :  si  ergo  non  pars  super- 
fluitatis,  sed  tota  abjicienda  est,  videtnr 
quod  totum  caput  radendum  sit. 

(j.  Item  coronae  signaculo  consueveruiit 
signari  stulti :  sed  clericos  non  decet  nisi 
signum  sanctitatis  et  honestatis  :  ergo  vide- 
^^uu  tur  quod  nullo  modo  debeant  coronari.  Quie- 
"''*•  ritur  igitur,  quse  est  ratio  quare  tonsurantur 
et  coronantur  clerici ;  el  quae  sit  diCfeientia 
inter  coronam,  et  tonsuram;  et  rursusquare 
conversi  religiosi  tonsuram  recipiunt,  sed 
non  coronam.  Quseritur  etiam  quare  in  hu- 
jus  sacramenti  susceptione  potius  consignan- 
tur  fideles.  quam  in  susceptione  alterius  sa- 
cramenti. 

CONCLUSIO. 

Clerici  tonsurari  debent ,  quia  tonsura  cum  corona 
distinctionem  ostendit,  et  erudit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum,  sicut  melius  iu- 
fra  videbitur,  quod  in  sacramento  orditiis 
datur  potestas  ad  istud  nobile  offlcium  exe- 
quendum :  et  quoniam  haec  omnibus  non 
datur,  r.ec  omnibus  dari  debet;  ideo  oportet 
personas  hoc  offlcium  suscipientes  primo 
consignari ,  et  hoc  signacuio  quod  ostendat 
distinctionem,  et  quod  etiam  sit  in  eruditio- 
nem.  Nullum  autem  ita  conveniens  est,  ut 
tonsura  cum  corona :  primo  ratione  situs, 
quia  in  superexcellenti  parte  debet  hoc  si- 
gnaculum  poni,  ut  signiflcetur  offlcium  no- 

'  I  Petr.,  II,  9.  -  -  I  Tim.,  vi,  8.  —  «  P/niiy.,  m,  iU. 
(q)  Cat.  edit.  primum. 


quia  tonsura  inferior  cum  rasura  superiori 
circularem  flguram  faciunt  in  capillatura: 
et  illa  appellari  potest  corona,  quae  signat 
eos  parari  ad  regale  sacerdotium,  secundum 
illud';  Yos  estis  genus  electum,  regale  sa- 
sacerdotium :  ideo  signaculum  regale  rec- 
tissime  eis  competit  ad  distinguendum.  Com- 
petit  nihilominus  ad  erudiendum;  et  hoc, 
quia  in  talis  signaculi  f  ollatione  est  super- 
fluitatis  amotio,  et  summitatis  capitis  denu- 
dalio,  et  flgurae  orbicularis  impressio.    In 
primo  instruuntur  clerici  quid  sit  vitandum, 
quoniam  supertluitas  terreneitatis ,  secun- 
dum  illud  Aposioli ' :  Habentes  aUmenta,  et 
quibus  tegamur.  his  contenti  simus.  Unde 
et  in  lioc  signatiir,  quod  debent  esse  suc- 
cincti  lumhos  mentis.  lu  secundo  instruun- 
tur  quantum  ad  illud  quod  est  desideran- 
duiii ,  et  quod  est  tenendum :  et  hoc  est  bo- 
num  supernum,  secundum  illud  ApostoH  ' : 
Nostra  conversatio  in  cwlis  est:  menteenim 
debemus  accedere  Deo ,  et  sobrii  esse  proxi- 
mo.  Iii  tertio  instruuntur  qualiter  sit  ad 
iliud  perveniendum :  flguraenim  orbicularis 
est  simplicissima,  capacissiiua,  et  pulcher- 
rima;  in  quo  signatur,  quod  simplices  de- 
benl  esse  in  mente  * :  In  simplicitate  cordis 
quwrite  illum ; AWixiaW  in  atrectione^:  Os  nos- 
trum  patet  ad  vos,  o  Corintliii,  cor  nostrum 
dilatatum  est;  et  pulcliri  in  conversatione, 
quia  '  confessio  et  pulchritudo  in  conspectu 
ejus,  et  hoc  est  per  mundiliam ,  juxta  iliud 
Psalmi' :  Ambulans  in  via  immaculata,  hic 
mihi  ministrabat.  Et  sic  patet,  quare  sic  de- 
beant  consignari  per  tonsuram  et  coronam  : 
nam  tonsura  dicitur  amotio  capillorum  a 
parte  inferiori ;  sed  corona  amotio  orbicu- 
laris  a  parte  superiori.  Vel  corona  posset 
dici  etiam   ipse   circubis,  et  tunc  corona 
utrumque  comprehenderet. 

1 .  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  Do- 
minus  minabatur  his  qui  hujusmodi  tonsu- 
ras  observabant,  verum  est  his  qui  faciebant 

—  ^Sap.,  I,  1.  —  »11  Cor.,  VI,  W.  —'  Psal.  .VCV,  6.— 
'  Psat.  c,  U. 
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ad  cultum  daemonum,  sed  non  his  qui  facie- 
bant  ad  cultum  divinum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  Christo 
Jesii  non  valet  ciramcisio ,  etc,  intelligen- 
dum  est  quod  per  se  non  valet  ad  justiflca- 
tionem  capilloruni  amotio;  verumtamen  ad 
eruditionem  valet,  valet  etiam  ad  distinc- 
tionem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  caesaries 
decorat  naturam,  dicendum  quod  decor  na- 
turae  duplex  est :  quidam  spiritualis,  et  qui- 
dam  corporalis.  Spiritualis  decor  per  gratiam 
non  aufertur,  sed  augetur;  sed  corporalis 
inanis  est,  et  vanus  secundum  illud ' :  Yana 
est  pnlchritudo :  et  iste  non  est  servandus , 
imo  coutemnendus  ab  his  qui  interiorem  vo- 
lunt  servare ,  secundum  ilUid  Apostoli  ^ : 
Sed  licet  is,  qui  deforis  est,  homo  noster 
corrumpatur,  etc;  et  licet  contemptibilis 
fiat  extra,  tamen  decorus  et  honorabilis  fit 
intra :  et  in  hoc  significatur,  quod  Iiujus- 
modi  cultura  exterior  est  a  spiritualibus  fu- 
gienda. 

4  et  5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  naza- 
raeis,  quod  totaliter  radebaiitur,  etc,  dicen- 
dum  quod  non  oportet  veritatem  per  omnia 
assimilari  umbrae,  quoniam  diversa  diversis 
temporibus  convenerunt  :  illi  enim  primo 
servabant  capillaturam,  et  post  radebant;  in 
quo  significatur  velamen  legis  Mosaicae,  et 
revelatio  Evangelicae.  Sed  hic  partim  radi- 
tur,  parlim  reservatur,  ut  signaculum  re- 
gale  maneat :  plus  enim  fit  corona  ut  sit  (a)  si- 
gnaculum  distinctivum,  quam  figurativum : 
e  contrario  erat  in  voto  nazaraeoriim.  iit  per 
hoc  patet  sequer.s :  nam  sufficienter  abdi- 
catio  terrenorum  figuratur  in  tonsura  :  et 
ideo  conversi  laici  tonsurantur,  qui  mun- 
dum  relinquunt,  et  apertio  mentis  signatur 
per  summitatis  rasiiram :  et  ideo  non  oportet 
totam  amoveri  capillaturam.  Prseterea,  in 
ipsa  signatione  honestas  debet  attendi;  et 
ideo  non  debent  omnino  capilli  amoveri,  pro 
eo  quod  indecens  videretur  habitus,  et  for- 
ma  clericalis. 

'  Prov.,  XXXI,  30.—  '  II  Cor.,  iv,  16.       '  I  Cor.,  i, 
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6,  Ad  illud  quod  objicitur  de  stultis,  di- 
cendnm  quod  non  solum  stulti  coronantur, 
sed  etiam  rege.s  :  et  ideo  non  est  principa- 
liter  stultitiae  signum.  Verumtamen  et  hoc 
non  vacat  a  mysterio  :  qui  enim  volnnt 
vere  Deo  servire,  oportet  quod  stulti  fiant 
huic  mundo ;  unde '  :  Quoniam  enim  in  Dei 
sapientia  non  cognovit  mundm  per  sapien- 
tiam  Beum,  placuit  J)eo  per  stuUitiam  prce- 
dicationis  salvos  facere  credentes.  Unde'  : 
Nos  stulti  propter  Christum,  etc. 

Alia  duo,  quae  quaeruntur,  ex  praedictis 
manifestasunt,  scilicet  detonsura  converso- 
rum,  et  de  coronatione  clericorum  :  illi  enim 
tonduntur,  quia  temporalibus  renuntiant; 
hi  signantur,  quia  ad  spirituale  et  nobile 
officium  assumunlur. 

QU^STIO  II. 

An  corona  sit  sacramentum  *. 

Utrum  corona  sit  sacramentum;  et  quod  ^^  „ 
sic^  videtur  :  quia  corona  est  signaculum, 
sicut  dicitur  in  littera,  et  est  signum  rei  sa- 
crae,  scilicet  elevationis  mentis  ad  coeleslia  : 
ergo  videtur,  quod  corona  sit  sacramentum . 

2.  Item  in  spiritualibus  corporalia  non 
flunt  propter  corporalia,  sed  propter  spiri- 
tualia  :  ergo  talis  consignatio  in  capillis  flt 
propter  spiritualem  signalionem :  sed  signum 
exterius,  cui  respondet  interius,  est  sacra- 
mentum  :  ergo,  etc. 

3.  Item  corona  non  datur  a  ([uolibet,  sed 
ab  episcopo,  vel  personis  quae  habent  digni- 
tatem  specialem  :  ergo  importat  aliquam 
excellentiam  :  sed  non  quantum  ad  illud 
quod  est  exterius,  quia  barbarus  potest  ea 
facere  :  ergo  quantum  ad  illud  quod  est  in- 
terius  :  ergo,  etc 

•i.  Item  ex  corona  efficitur  aliquis  et  dici- 
tur  clericus  :  sed  clericus,  et  laicus,  distin- 
guuntur  :  si  ergo  omnes  fldeles ,  aut  habent 
sacramentum  ordinis,   aut  laici  dicuntur, 

21.  —  »  Ibid.,  IV,  10.  —  '  Cf.  Richard.,  IV  Sent, 
dist.  XXIV,  art.  1,  q.  ii;  Stopli.  IJrulef.,  IV  Senf., 
dist.  XXIV,  q.  ii;  Petrus  de  Taraat.,  IV  Sent., 
disl.  XXIV,  q.  II.  —  (n)  Erjil.  Vcn.  fit. 


videtur  quod  coronati  recipiunt  in  suscep- 
tione  (a),  vel  coronatione,  sacramentum  or- 
dinis. 

Contra  :  Non  distin^'uuntur  nisi  septem 
gradus,  sicut  assignantur  in  littera  :  sed  co- 
rona  antecedit  omnes  illos  gradus  :  ergo  non 
ponitur  in  aliquo  gradu  ordinis  :  ergo  non 
est  sacramenium  ordinis :  nec  aliud :  constat 
ergo,  etc. 

Item  in  omni  ordinc  traditur  aliqua  po- 
testas  :  sed  in  corona  nulla  omnino  traditur 
potestas  :  ergo  corona  non  est  ordo.  Prima 
patet  per  diffinitionem  oidinis ;  secunda  ma- 
nifestatur  in  coUatione  coronai,  ubi  non  fit 
mentio  de  aliqua  potestate. 

Item  in  ordinibus  datur  nobile  sacramen- 
tum ,  ac  per  hoc  debent  cum  magna  soleni- 
nitate  dari;  unde  non  dantur  nisi  in  Missa: 
sed  corona  datur  extra  Missam  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Corona  chricorum  non  esl  sacramenlum,  sed  clisfo- 
sitio  qumdam,  ut  catechizatio  est  dispositio  ad 
baptismum. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum,  quod  sicut  in 

transeuntibus  de  uno  slatu  ad  alium  praiter- 

mittitur  aliq;iod  praeparatorium ,  quod  non 

ponit  in  statuin,  sed  disponit;  sic  in  propo- 

silo  intelligendum  est.  Nam  suscipientes  or- 

dinis  sacramentum  in  quodam  specicili  statu 

inter  fideles  collocantur.  Unde  quemadmo- 

dum  inter  statum  seecularem,  et  religiosum, 

medius  est  novitiatus,  in  quo  nec  saecularis, 

nec  religiosus  est  proprie ,  cuni  non  voverit 

ea,  quae  sunt  religioois,  servare;  et  sicut 

inter  fideles ,  et  infideles ,  medii  sunt  cate- 

chumeni,  qui  tamen  non  sunt  inter  fideles 

computandi,  imo  hora  communionis  de  ec- 

clesia  consueverunt  emitti ,  sicut  novitii  de 

capitulo  :  sic  clerici  medii  sunt,  in  quantum 

habent  tonsuram,  inter  laicos  et  ordinatos. 

Quia  tamen  signum  istud  omnibus  est  com- 

mune,  ideo  omnes  clerici  nuncupantur,  et 

'  Cf.  Ricbardus,  IV  Sent.,  dist.  xxiY,  aii.  1,  q.  uij 
Stpph,  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  iri ;  Petr.  de 
Tarant.j  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  v.— (a)  Suppl.  coroa». 
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confunditur  nonien.  Sicut  ergo  novitiatus 
non  e.st  religio ,  sed  ad  religionem  disponit ; 
et  catechuminatio,  sive  catechizatio  non  est 
baptismus,  sed  dispositio  et  praeparatio  :  sic 
commune  signaculum  non  est  sacramentum, 
nec  ordo,  sed  tantum  dispositio. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  sacrae 
rei  signum,  dicenduin  quod  ista  non  est  tota 
ratio  sacramenti,  sed  amplius  oportet  ad- 
dere.  Non  enim  sufQcit  signatio,  nisi  eliam 
ibi  aliquid  conferatur  :  quod  cum  non  fiat  in 
corona,  quia  nulla  traditur  spiritualis  po- 
testas,  patet  quod  non  est  ordo. 

2.  Ad  illud  quod  objicitiir,  quod  non  flt 
nisi  propler  spirituale,  dicendum,  quod  ve- 
rum  est  quod  corona  flt  propter  spirituale  ; 
non  tatnen  propter  spirituale  offlcium  quod 
ibi  detur,  sed  quod  ibi  flguretur;  et  ad  hoc, 
quod  homo  configuretur  et  praeparetur  :  et 
ideo  non  frustra  fit. 

'3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  datur  a 
persona  excellenti,  dicendum,  quodejusdem 
est  praeparare  materiam,  et  formam  addu- 
cere  :  et  quoniam  qui  praeparat  ad  ordinis  sa- 
cramentum ,  ponit  hominem  in  stiitum  ex- 
celleutiaB,  ideo  et  corona,  traditur  a  personis 
excellentibus  (6) ;  non  ratione  sui,  sed  ratione 
ejus  ad  quod  disponitur. 

4.  Ultimum  quod  objicit,  jam  determina- 
tum  est,  quia  nec  laicus  est  proprie,  uec 
ordinatus;  sed  tamen  magis  se  tenet  cum 
ordinato,  sicut  novitius  plus  appropinquat 
ad  statum  religionis  :  et  sicut  dicitm-  reli- 
giosus,  quamvis  non  professus  dicatur ;  sic 
habens  coronam  dicitur  clericus,  cum  tameu 
non  sit  ordinatus  :  et  sic  patet  totum. 


QUJ;STIO  III. 

An  in  susceptione  coronm  fiat  abrenuntiatio 
temporaliiim  '. 

Utrum  in  susceptione  coronae  fiat  abre-  Ad  oi-p. 
nuutiatio  temporalium ;  et  quod  sic,  videtur  : 
primo  per  istud,  quod  dicunt  in  susceptione  : 

—  (6)  HdH.  Ven.  quoniam  praparat  ad  ord.  sacr.,  qui 
ponit  liora.  in  stat.  exc,  et  qui  etiam  traditur  a  per- 
souis  e.vcell.;  ideo  et  corona. 
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Dominus  pars  hwreditatis  meoi,  et  calicis 
rnei :  tu  es,  qui  restitues  hwreditatem  meam 
mihi  :  sed  non  restituitur,  vel  redditur,  nisi 
quod  datur,  vel  dimittitur  :  si  ergo  clericus 
petat  restitutionemhaereditatis,  implicat  ejus 
dimissionem. 

2.  Item,  super  hoc  dicit  Hieronymus  : 
a  Dominus  cum  his  partibus,  scilicet,  tran- 
sitoriis,  pars  fieri  dedignatur.  »  Restat  ergo, 
quod  Deum  in  partem  suam  non  halieant, 
aut  hsereditate  alia  careant. 

3.  Item  Hugo  de  Sancto  Yictore,  iu  libro 
de  Sacramentis '  .•  «  Aliam  terram  non  debet 
clericus  habere,  nisi  Deum,  et  ea  quae  ad 
eum  spectant,  cui  statutum  est  de  decimis, 
et  oblationibus,  qust  Deo  ofTeruntur,  susten- 
tari.  » 

4.  Item  ad  majoreui  perfeclionem  tenentur 
clerici  novi,  quam  Veteris  Testamenti ;  unde^ : 
Nisi  abundaverit  justitia  vestra,  etc.  Sed 
sacerdotibus  et  levitis  dicitur '  :  Non  habe- 
hunt  sacerdotes,  ei  levitce^  et  omnes  qui  de 
eadem  stirpe  sunt,  partem  et  hcereditatem 
cum  reliquo  populo  Israel :  ergo ,  si  illi  ad 
hoc  tenehantur,  multo  fortius  videtur  de  cle- 
ricis  Novi  Testamenti. 

5.  Item  tonsura  signat  temporalium  abdi- 
cationem,  et  corona  elevationem  ad  ccelestia, 
sicut  dicit  Magister  in  littera  :  vel  ergo  est 
falsum  signum,  vel  clericxis  non  debet  habere 
patrimonium ,  sive  aliquam  possessionem 
temporalium. 

Fundam.  Coutra  :  Jcremias  fuit  de  ordine  sacerdo- 
tali,  sicut  patet  in  principio*  :  Verba  Jere- 
mice,  etc,  et  tamen  dicitur'  ;  Bixit  Ana- 
neel  (a)  Jeremice :  Posside  agrum  meum,  qui 
est  in  Anatoth,  quia  tibi  competit  hcereditas : 
ergo  competebat  eis  haereditas ;  si  ergo  ve- 
ritas  respondet  figurae,  videtur,  etc. . 

Item  ^ :  /Edes  Levitarum,  quce  in  urbibus 
sunt,  semper  possunt  redimi :  sed  non  sic 
erat  de  sedibus  aliorum  :  ergo  majori  liber- 
tate  possidebant  Levitae  quod  habebant, 
quam  alii  :  ergo,  etc. 

'  Hug.,  tieSacr  ,\\h.  II,  p.  II.  c.  ui,  —  '-  Mntih.,  v, 
(«j  Vulg.  Hununeel. 
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Item  clerici  possunt  uxores  ducere,  fllios 
procreare  ante  sacros  ordiiies  :  si  ergo  non 
tenentur  ad  caslitatem,  ergo  nec  ad  pauper- 
tatem;  ergo  non  tenentur  patrimonio  re- 
nuntiare. 

Item  nullus  tenetur  ad  opera  supereroga- 
tionis,  nisi  voluntarie  se  obliget  :  si  ergo 
clericus  in  suscipiendo  tonsuram  non  inten- 
dit  patrimonio  renuntiare,  patet,  etc. 

CONCLUSIO. 

In  suscepHone  coronm  clerici  non  abrenuntiant  bona 
temporalia  quantum  ad  possessionem  ex  prw- 
cepto,  sed  solum  de  bono  et  cequo. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  renuntiare 
temporalibus,  in  eo  qui  Ecclesise  deservit, 
sive  in  eo  qui  clericus  est,  perfectionis,  et 
non  necessitatis  est.  Unde  et  hoc  fuit  in  Ec- 
clesia  primiliva,  quod  uihil  habebat  aliquis  Expiu 
propiium,  nihil  suum  essedicebat;  et  adhuc 
hodie  per  Dei  graliam  invenitur  in  religionis 
perfectione.  Ad  hoc  tamen  non  copiipellitiir 
clericus,  nec  jure  divino,  nec  humano.  Ve- 
rumtamen  de  bono  et  aequo  minus  debent 
insudare  solhcitudini  temporalium  clerici, 
quam  laici  qui  expectant  successionem  in 
posteris.  Sed  nunc  illud  verificatum  esf  : 
Unus  est,  et  secundum  non  habet,  et  tamen 
laborare  non  cessat.  Unde  una  ratio  est,  quia 
non  expectant  posteros ;  alia  ratio  est,  quia 
magis  debent  esse  intenti  ad  spiritualia,  et 
soUicitudo  temporalis  excludit  spiritualem. 
Ideo  auctoi  itates  loquuntur  quasi  ipsi  omni- 
bus  temporalibus  debeant  cedere,  et  omnia 
dimittere :  sed  hoc  non  intelligitur  quantum 
ad  possessionem ,  sed  potius  quantum  ad 
affectionem  :  nec  ad  hoc  inducunt  sibi  no- 
vam  obligatiouem  super  alios  ex  debito,  sed 
solum  de  bono  et  aequo. 

i,  2  et  3.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de 
restitutione  hereditatis,  dicendum  quod  hoc 
non  dicit  quia  dimittat  jus,  sed  quia  congruit 
ut  dimittat  affectum,  ut  circa  divina  sit  in- 

20.  —  •  Deut.,  xviii,  1.  —  *  Jerem..  i,  1.  —  '  Ibid., 
aXXu,  8.  —  ''  Levit.,  i.xv,  a2.  —  '  Eccle.,  iv,  8. 
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tentus  :  ei  sic  mtelligitur  iilud  quod  dicit  sic,  videtur' 
Hieronymus,  et  quod  dicit  Mat,'istor  Hugo. 
4  et  5.  Ad  illud  quod  objicilur  de  sacerdo- 
tibus  et  Levitis,  quod  non  deiieant  heredita- 
teui  halierc,  dicendum  quod  illud  intelligitur 
(juaulum  ad  terrfe  divisiouem,  non  quantum 
ad  possessionem  mobilium,  ut  pecudum,  et 
domorum,  et  suburbauorum  ad  pecora  alen- 
da.  Ratio  autem  quare  teniporalis  haereditas 
in  possessione  terrae  non  dabatur  Levitis, 
erat  duplex  :  prima,  quia  ipsi  ut  cultores 
Dei  per  totum  populum  debebant  dispergi ; 
secunda,  ut  circa  divinum  cultum  magis 
essent  intenti ,  quia  habebant  unde  alias  va- 
lerent  sustentari.  Nunc  autem  clerici  sunt  de 
omni  gente  per  totum  mundum  dispersi ;  et 
ideo  istud  prseceptum  nou  mansit.  Et  iterum, 
sacerdotii  Christi  non  tam  fuit  flgura  sacer- 
dotium  Aarou.  quam  etiam  Melchiselech , 
qui,  secundum  quod  dicitur,  Hebr.,  vn,  1, 
fuit  rex  et  sacerdos,  sicut  Christus.  Et  quam- 
vis  Dominus  honorem  regalem  recusaverit 
propte.r  exemplum  humilitatis,  et  ipse  pau- 
per  et  mendicus  fuerit ;  tamen,  propter  suam 
dulcissimam  benignitatem,  ad  hoc  alios  non 
arctavit.  Sciebat  enim  quod  meUus  est  ha- 
bere  mercenarios,  quam  nuUos  vel  paucos 
filios;  etideo,  charitate  refrigescente,  dispo- 
suit  Spiritus  sanctus  ut  Ecclesia  tempora- 
hbus  abundaret ,  ne  cultus  Dei  propter  pau- 
pertatem  et  inopiam  deperiret.  Et  istud 
aperte  videtur,  quia  ecclesiai  pauperculae 
quasi  uuUum  inveniunt  rectorem,  nisi  sit 
talis,  quod  pro  sui  viiitate  ab  omnibus  con- 
temualur.  Unde  nullalenus  credendum  est 
statum  universalis  Ecclesise  aliter  regi,  quam 
disponit  Spiritus  sanctus,  quidquid  sit  de 
personis  speciahbus. 


Nescitis  qmniam  hi  qui  in 
sacrario  operantur,  ra  qiia>  de  sacrario  sunt, 
edunt :  et  qui  altari  deserviunt.  cum  altari 
participant?  Si  ergo  clerici  jam  altari  de- 
serviunt,  ergo.  etc. 

Itera  Magister  Hugo  dicit  in  libro  de  Sa- 
cramentis '  .■  «  Postquam  clericus  factus  est , 
debet  deinceps  de  stipendiis  Ecclesiae  susten- 
tari.  B 

Item  Decretalis,  lihro  111,  de  Ckricis  ordi- 
nandis  :  «  Non  liceat  uUi  episcopo  uUos  or- 
dinare  clericos,  et  nuUas  alimonias  eis  mi- 
nistrare;  sed  duorura  unum  eligat  :  vel  non 
faciat  clericos;  vel,  si  fecerit,  det  ilUs  unde 
possint  vivere. 

Item  aUa  decretalis  Innocentii  in  eodem 
titulo  :  «  Tandiu  per  ordinatores,  vel  per 
eorumdem  successores,  provideri  volumus 
ordiuatis,  donec  per  eos  ecclesiastica  bene- 
ficia  con.sequantur.  » 

Contra  :  Clerici  non  tenentur  patrimonium  j^,,  „|,p 
dimittere  :  ergo  nec  Ecclesia  tenetur  eis  in 
necessariis  providere. 

Item  simplices  clerici  non  tenentur  Eccle- 
siae  deservire  :  ergo  nec  praelati  Ecclesiae 
tenentur  eis  necessaria  ministrare.  Juxta  y„^„„ 
hoc  quaeritur  utrum  clerici  qui  de  bonis  Ec-  'aterai.s. 
clesiae  sustentantur,  uipote  qui  habent  be- 
neflcium  pr<'Bbendale ,  teneantur  ad  horas 
canonicas.  Et  quod  sic,  videtur,  quia,  cum 
vivant  de  altari,  debent  aUari  deservire  :  sed 
servitium  Ecclesiae  a  patribus  statutum  est 
in  horis  canonicis  dicendis  :  ergo,  etc. 

Item  oppositum  hujus  est,  quia  cum  non 
sint  in  sacris  ordinibus  constituti,  non  vi- 
dentur  ad  hoc  teneri,  cum  ante  possint 
omnia,  quae  posse  libertas  dignoscitur  lai- 
caUs. 

CONCLUSIO. 


QUiESTlO  IV. 

An  prcelati  Ecclesim  teneantur  clericis  quantum 
ad  temporale  slipendium  '. 

Utrum  praelati  Ecclesiae  teneantur  clericis 
quantum  ad  temporale  stipendium ;  et  quod 

'  C/.  Steph.   Brulel.,   IV   Sent.,  dist.  Xiiv,  q.  iv; 


Clericis  ordinatis  7ion  habentibus  unde  vivant,  epi- 
scopus  qui  eos  ordinavit  tenetur  providere  in 
necessariis ;  seeus  non  promotis  ad  sacros  ordines, 
et  non  indigentibus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  clericus  or- 

Pelrus  de  Tarant.,  IV  Seni.  dist.  xxiv,  q.vi.—  •  1  Cor., 
IX,  13,  —  '  Hug.,  de  Sacram.,  lib.  U,  p.  U,  c.  ili. 
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dinatus  aut  est  ad  sacros  ordines  promotus, 
aut  non.  Si  sit  ad  sacros  ordines  promotus, 
et  non  habeat  unde  vivat,  cum  ei  teneatur 
Ecclesia  tanquam  ministro  ad  servitium  Ec- 
clesiae  deputato,  et  ipse  indigeat,  dico  quod 
episcopus  qui  eum  promovit,  sibi  in  neces- 
sariis  providere  tenetur.  Si  autem  non  (a) 
est  promotus  ad  sacros  ordines,  vel  si  patri- 
raonium  habet,  non  tenetur  sibi  vel  Ecclesia, 
vel  episcopus,  providere  :  primo ,  quia  non 
est  obligatus  ad  serviendum  Ecclesise;  se- 
cundo  vero,  quia  non  indiget.  Et  quamvis 
nemo  leneatur  propriis  stipendiis  militare; 
quia  tamen  ipse  promoveri  voluit,  deservire 
tenetur  Ecclesiae  ratione  ordinis ;  nec  tenetur 
conuira.  sibi  tjrovidcre  praelatus  necessario,  cum  nec 
possit  indigentiam  allegare.  Et  totum  hoc 
confirmatur  per  illud  quod  dicitur  in  illa  de- 
cretali  Alexandri,  libro  III,  de  Pmbendis  : 
«  Episcopus,  si  aliquem  sine  certo  titulo,  de 
quo  necessaria  vitae  percipiat,  in  diaconum 
vel  presbyterum  ordinavit,  tandiu  ei  neces- 
saria  vitse  subministret ,  donec  ei  in  aliqua 
ecclesia  convenientia  stipendia  militiae  cleri- 
calis  assignet :  nisi  talis  ordinatus  de  sua  vel 
paterna  haereditate  subsidia  vitse  possit  ha- 
bere.  »  Et  si  quaeratur  ratio  hujus,  jus  divi- 
num  reddit,  quia  cum  talis  obhgetur  ad  ser- 
viendum  Ecclesiae,  debet  Eeclesia  e  contra 
obhgari  ad  providendum  ei  in  necessariis. 
Et  sic  intelUgendae  sunt  auctoritates,  quae  de 
hac  materia  loquuntur;  et  patent  rationes 
ad  oppositum ,  quia  procedunt  de  simpiici 
clerico. 
Adq.  u-  Quod  vero  quaeritur  ultimo,  utrum  ad 
leraiem,  (jjggjj^imjj  iioras  cauonicas  teneantur,  per 
illud  idem  solvi  poiest.  Quidam  enim  obli- 
gantur  Ecclesiae ,  quia  Ecclesia  eis  obli- 
gatur,  utpote  qui  beneficia  recipiunt  Eccle- 
siae.  In  aliquibus  est  e  converso ,  quia  Ec- 
clesia  eis  obligatur,  quia  ipsi  primo  per 
sacrorum  ordinum  susceptionem  obligantur 
Ecclesiae.  Unde  apparet  secundum  jus  com- 

'  Cf.  S.Thom  ,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xxxiv,  arl.  1  ;  et 
IV  Sent.,  diit.  xxiv,  q.  i,  art.  t,  q.  i;  Ricbardus, 
IV  Sent.,  dist.  xxiv,  ait.  .'i,  q.  i;  Thoui.  Argeut., 
IV  Sent.,  diat.   xiiv,   q.  i ,  art.   1 ;   Steph.   Brulcf., 
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mune  ,  quod  clerici  in  sacris  ordinibus  con- 
stituti  tenentur  ad  horas  canonicas  ex  officio ; 
infra  vero  sacros  ordines  tenentur  benefl- 
ciati  ex  beneficio ;  insacris  ordinibus  consti- 
tuti ,  et  beiieficiati ,  tenentur  ex  utroque :  et 
hoc  dictat  jus  canonicum ,  et  concordat  divi- 
num,  etc. 

ARTICULUS  11. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  arti- 
culum,  quaeritur  de  sacramento  ordinis  in 
generali,  de  quo  quatuor  quaeruntur :  primo 
quaeritur  utrum  sit  in  Ecclesia;  secundo, 
utrum  sit  sacrameutum ;  tertio,  utrum  sit 
sacramentum  novae  legis  proprium;  quarto, 
utrum  sit  sacramentum  unum. 

QU^STIO  I. 

An  in  Ecclesia  sit  ordo  '. 

Circa  quam  sic  proceditur ,  et  ostenditur ,  i  unda 
quod  in  Ecclesia  sit  ordo  :  primo ,  per  illud 
quod  dicitur,  /  Cor.,  xu,  12,  quod  Ecclesia 
similis  est  corpori  organico  :  sed  corpus  or- 
ganicum  ad  sui  perfectionem  necessario 
requirit  ordinationem  :  ergo,  etc. 

Item  hoc  videtur ,  Exod. ,  xxv ,  40  ^  Yide 
omnia,  et  fac  secundum  exemplar ,  quod 
tibi  in  monte  monstratum  est :  ergo  Ecclesia 
militans  imitari  debet  triumphantem.  Ut 
enim  dicit  Apostolus '',  omnia  haec  exem- 
plaria  sunt  caelestiiim.  Si  ergo  in  Ecclesia 
triumphante  ordo  est,  ut  in  angelis,  patet,  etc. 

Item  Ecclesia  constituitur  ex  duplici  pa- 
riete ,  scilicet  laicali ,  et  clericali  :  sed  in 
pariete  laicali  est  ordo ,  utpote  Imperator, 
Rex,  Dux ,  Comes ,  Tribunus,  Centurio ,  et 
Decurio,  omnia  hajc  ordinem  dicunt.  Si  ergo 
Ecclesia  militat  militia  spirituali ,  videtur 
quod  ipsa  debeat  esse  ut  castrorum  acies 
ordinata. 

Item  ubicumque  est  multitudo  ,  aut  con- 

IV  Sen^,  dist.  xxiv,  q.  v;  Petrusde  Taraut.,  IV  Senf., 
dist.  .\xiv,  q.  VII.—  ^  Hebr.,  ix,  23. 

(n)  Ccet.  edit.  deest  non. 
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fusa  est,  aut  ad  ordinem  redacta  est  et  ad 
regimen  :  ergo  si  in  ecclesiastica  multitu- 
iline  confusio  necessario  evitatur,  vel  vitu- 
peratur ,  iiecesse  est  quod  ibi  [ionatur  ordo. 
Ad  opp.  Contra  :  4 .  Ubicumque  est  ordo,  ibi  est 
dislinctio  :  sed,  ut  dicitur,  Gal.,  m,  28, 
omnes  nos  unum  sumus  in  Cliristo ;  intel- 
ligendo  de  omnibus  fidelibus  :  ergo  ibi  non 
videtur  esse  ordo. 

Item  ubicumque  est  ordo,  ibi  est  deter- 
minata  praelatio,  et  sulijectio  :  sed  in  Ecclesia 
quilibet  debet  se  reputare  infmium ,  sicut 
dicitur  ' :  In  humilitate  superiores  sibi  invi- 
cem,  etc. ; »  Quicumque  vohierit  inter  vos 
major  esse,  fiat  sicut,  etc. 

3.  Item  ubi  est  ordo,  ibi  est  praelatio  et 
dominium ;  et  ubi  hoc  est,  ibi  est  aliqua 
subjectio  et  servitus:  sed  omnes  fldeles  in 
libertatem  vocati  sunt,  sicut  dicitur,  Gal.,\, 
13  :  ergo  inter  lideles  in  Ecclesia  nuUus  est 
ordo. 

/t.  Item ,  si  est  ordo ,  aut  ergo  secundum 
bona  natui'ae  ,  aut  secundum  bona  fortunae  , 
aut  secundum  dona  gratiae.  Si  secundum 
bona  naturae ,  ergo  ille  debet  esse  superior, 
qui  est  Ibrtior ,  et  qui  est  industrior  :  et  hoc 
est  falsum.  Si  secundum  bona  fortuuce,  ergo 
ille  superior,  qui  est  ditior  et  polentior.  Si 
secundum  dona  gratiae ;  sed  nemo  scit  quis 
habeat  de  gratia  plus,  vel  minus  :  ergo  nemo 
scit  quis  sit  subditus ,  aut  quis  sit  prselatus  : 
ergo  nou  videtur  quod  sit  aliquis  ordo. 

CONCLUSIO. 

Sacramentum  ordinis  est  necessarium  in  Ecclesia 
tum  propter  pulchritudinem ,  tum  propter  recti- 
tudinem  servandam, 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  necessarius 
est  ordo  in  Ecclesia  duplici  ratioue,  scilicet 
propter  pulcbritudinem,  et  propter  rectitu- 
dinem.  Cum  enim  sit  magna  muUitudo  in 
Ecclesia,  nisi  esset  ordo,  manifesta  appa- 
reret  confusio  :  et  haec  est  multitudinis  foeda- 

i  Pkilip.,  II,  3.  —  •  Luc.j  xxil,  26.  —  '  111  Herj.,  xxii, 
n.—  ''He/ji:,  xiii,  n. 


tio.  Unde  omnis  sapiens,  qui,  eo  ipso  quod 
sapiensest,  pulchritudinis  est  amalor,  iion 
producit  multa  sine  ordine  :  et  inter  ha.'c 
niaxime  apparet  sapientia  Dei ,  quae  inter 
omnia  opera  sua  manifestatur  in  constitu- 
tione  Ecclesiae.  Necessarius  est  etiam  ordo 
propter  reclitudineiu  :  nam  multitudo  ,  cum 
in  statu  est  in  quo  deviare  pote.st ,  errat  si 
non  habet  ducem ,  nec  rectorem  ,  sicut  dici- 
tur '  :  Vidi  cunctum  Israel  dispersum  in 
montibus,  sicut  ovesnon  haberUes  pastorem. 
Quoniam  ergo  muUitudo  Ecclesiae  est  in 
statu  in  quo  potest  deviare,  indiget  capite  et 
regimine  :  et  cum  inus  non  possit  omnibus 
sufficere,  nec  ad  omnia;  ideo  oportet  secun- 
dum  plus  et  minus  ecclesiastica  offlcia  et 
poteslates  distribuere,  ut  Ecclesia  regatur  et 
dirigatur  sine  errore;  et  concedendae  sunt 
rationes  ad  hoc. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  unitate, 
dicendum  quod  sicut  in  corpore  nostro  est 
considerare  naturam  ,  per  quam  est  unitas 
et  convenientia,  et  naturam  secundum  quam 
est  distinctio  sive  dilferentia;  prima  est 
complexio,  secunda  est  organizalio :  sic  in 
corpore  quod  est  Ecclesia.  Per  naturam  enim 
charitatis  omnes  uniumr,  sed  per  dona  alia 
gratiarum,  quae  Apostolus  euumerat,  /  Cor., 
XII,  8,  10,  distinguimur  et  ordinamur. 

3.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
unusquisque  se  deliet  reputare  inferiorem , 
dicendura  quod  reputare  se  inferiorem  est 
dupliciter :  vel  quantum  ad  vitae  meritum , 
vel  quantum  ad  offlcium.  Quantum  ad  vitae 
meritum ,  quia  nemo  scit  quanti  sit  meriti , 
sic  debet  se  reputare  inferiorem;  sed  quan- 
tum  ad  officium  non  oportet ,  et  quantum 
ad  hoc  attenditur  ordo. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  libertate, 
dicendum  quod  libertas  ibi  non  excludit 
subjectionem,  cum  ipse  Apostolus  dicat*: 
Obedite  prcppositis  vestris  per  omnia :  sed 
excludit  ignominiam  servitutis ,  in  qua  est 
ille  qui  est  servus  peccali ;  et  ita  non  exclu- 
dit  ordinem.  Vel  dicendum,  quod  alii  subjici 
est  dupliciter,  scilicet  timore,  et  amore.  Qui 
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subjicitur  cum  amore,  ambulat  in  libertate 
spiritus,  sicut  filius  ;  qui  ex  timore,  iste  est 
quodam  modo  servus.  Et  in  bonis  et  in  justis 
non  est  subjectio  per  limorem,  sed  per  amo- 
rem;  et  lalis  sulyectio,  et  praelatio,  et  ordo, 
in  nuUo  praejudicat  libertati. 

5.  Ad  illud  quod  quairitur,  secundum  quae 
dona  attendatur  ordo,  dicendum  quod  se- 
cundum  dona  gratise  gratis  datae,  quae  qui- 
dem  est  potestas  ad  aliquod  officium  depu- 
tata  :  et  de  hac  certi  sumus  certitudine 
probabilitatis :  et  haec  stat,  et  non  varialur, 
etiam  gratia  gratum  faciente  abscedente:  si 
eiiim  gratia  gratum  faciens  reddat  dignum, 
tahs  gratia  gratis  data  collocat  in  ordiui;  et 
gradu  :  et  sic  patet  totum. 

QUJ:STI0  II. 

An  ordo  sit  sacrammtum  '. 

Fuudani,  Utrum  ordo  sit  sacramentum  ;  et  quod  sic, 
patet  per  divisionem  sacramentorum ,  quae 
ponuntur  esse  septem,  inter  qua;  et  ordo 
connumeratur  :  quse  divisio  supra  '  habita 
est. 

Item  in  Ecclesia  est  ordinata  potestas,  quae 
manifestatur  per  aliqua  signa ,  et  confir- 
malur  per  institutionem  divinam ,  et  illa  est 
res  sacra  :  haec  autem  dicunt  rationem  sa- 
cramenti  perfectam :  ergo,  etc. 

Item  illud  propriissime  est  sacramentum, 
quod  masime  Deo  consecrat  in  sui  ipsius 
susceptione  :  sed  tale  quid  est  ordo  eccle- 
siasticus;  unde  et  sacerdotes  vocantur,  qui 
ad  gradum  supremum  perveniunt :  ergo 
ordo  maxiiHe  est  sacramentum. 

Item  illud  potissime  est  sacramentum,  per 

quod   sacramenta   caetera   conservantur  et 

dispensantur  :  tale  autem  est  sacramentum 

ordinis  :  ergo  inter  cailera  videtur  esse  sa- 

cramentum  praecipuum. 

Ad  opp.      Contra  :  i .  Omrie  sacramentum  est  ele- 

mentum,  sive  signum,  quod  offertse  sensi- 

'  Cf:  S.  Thomas,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xxxiv,  art.  3; 
et  IV  Seiit.,  dist.  xxiv,  q.  i,  art.  1;  Richard.,  IV  Seid., 
diet.  xxiv,  art.  4,  q.  11 ;  Tlioiu.  Argenl.,  IV  Seiil., 
dist.   XXIV,  q.    I,  uil.    1;   isteph.   Urulef.,  IV   Sent., 
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bus :  ordo  autem  est  quid  relativum  :  ergo 
non  est  sacramentum. 

2.  Item  omne  sacramentum  est  in  medi- 
camentum  secundum  statum  naturae  lapsaj : 
sed  ordo  est  ad  perficiendura  alios;  unde 
non  ordinantur,  nisi  qui  quodammodo  vo- 
lunt  aggredi  opera  perfectionis :  ergo  ordo 
cadit  a  ratione  sacramenti. 

3.  Item  in  angebs  estordo,  et  tamen  non 
tenet  ratiouem  sacramenti  :  ergo  pari  ra- 
tione  nec  in  hierarchia  iuferiori.  Si  tu  dicas, 
quod  non  esl  simile,  quia  ibi  est  totum  spiri- 
tuale ;  objicitur  de  laicis,  qui  sunt  de  Eccle- 
sia,  et  suscipiunt  sacramenta,  et  habent  or- 
dinem,  et  potestatem,  et  signa  potestatis,  ut 
rex  habet  sceptrum,  et  purpuram,  et  coro- 
nam;  et  tamen  ordo  talis  non  est  sacra- 
mentum. 

4.  Item  ordo  ita  respicit  quod  est  inferius, 
sicut  quod  est  superius,  quia  utroque  de- 
structo  destruitur  ordo  :  sed  ordo  quantum 
ad  subjeclos  nou  est  sacramentum  :  ergo 
nec  quantum  ad  alios.  Minor  patet,  quia 
cum  omnes  sint  subditi ,  vel  praelati ,  omnes 
habent  sacramentum  ordinis;  quod  mani- 
fesie  esl  falsum. 

5.  Item  in  hierarchia  coelesti  est  ordo, 
scientia ,  et  actio ,  sicut  vult  beatus  Diony- 
sius  ' :  ergo  si  ei  debet  Ecclesia  respondere, 
sirailiter  videtur  quod  sit  in  humana :  sed 
scientia  et  actio  non  ponuntur  inter  sacra- 
menla:  ergo  nec  ordo. 

CONCLUSIO. 

Ordo ,  prout  dicit  ordinatam  potestatem  ad  miiiis- 
terium,  vel  ad  opus,  vel  ad  alterum,  est  sacra- 
menium. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelli- 
gentiam  est  notandum,  quod  ordo  dupliciter 
dicitur  :  uno  modo  dicitur  ordo  ipsa  reiatio 
ordinatorum,  ut  prielatio  et  subjectio,  et 
hiBc  nou  dicilur  uec  est  sacramentum ;  alio 

dist.  XXIV,  q.  VI ;  Petriis  de  Tdiaut.,  IV  Seiit., 
dist.  XXIV,  q.  IX.—  '  Dist.  ii.—  «IJiun.,  de  Coel.  Hier., 
c.  i;i,  et  deiuceps. 
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modo  dicitur  ordo  ordinata  potestas,  secun- 
dum  quam  ipsum  subjectum  potens  habet 
ordinari  dupliciter,  scilicet  ad  opus,  vel  ad 
ministerium;  et  habet  eliam  ordinari  ad 
alterum.  Hanc  autem  potestatem  dicimus 
ordinis  sacramentum.  Hanc  autem  necesse 
est  poni  in  Ecclesia,  propter  regimen  et  de- 
corem,  quaj  attenduntur  penes  ordinem,  ut 
prius  visum  esl :  qiiare  deliet  esse  in  Eccle- 
sia  ordo.  Sed  principalior  ralio,  quare  haec 
potestas  debet  conferri  per  modum  sacra- 
menti ,  est  propter  sacramentorurn  digni- 
tatem ,  quse  in  Ecclesia  dispensantur ,  et  in 
quibus  Deus  colitur ;  quffi  ut  non  venirent  in 
contemptum  ,  non  debuerunt  omnibus  coin- 
mitti  dispensanda,  sed  personis  spiritua- 
libus :  et  dum  his  committitur,  quod  aliis 
non,  datur  his  polestas,  per  quam  speciah 
ordine  situantur  in  Ecclesia  Dei ;  et  quoniam 
hi  debebant  ab  aliis  per  signa  aliqua  se- 
cerni ,  et  id  signum  est  rei  sacrae ;  ideo  po- 
testas  haec  debuit  ordinari  per  modum  sa- 
cramenti.  Et  islud  convenienlissimum  est : 
cum  enim  sit  ad  sacraraentorura  ordiuatam 
dispositionem  et  distributionem,  debuerunt 
ministri  ad  hoc  ordinari  per  alicujus  sacra- 
menti  susceptionem  ,  in  quo  datur  potestas, 
per  quam  ministri  Dei  ad  ministrandum  ,  et 
etiam  inter  se  ordinantur :  ideo  recte  ordo 
appellatur.  His  visis  ,  objecta  in  contrarium 
de  facili  terminanlur. 

1.  Quod  enim  oljjicitur,  quod  est  elemen- 
tum  ;  dicendum  quod  in  collatione  (a)  hujus 
potestatis  aliquod  signum  est  extra,  quod 
largo  modo  appellatur  elementum,  quoniam 
largo  et  extenso  modo  sumilur  in  diffmi- 
tione  sacramenti. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  medica- 
mento,  dicendum  quod  ordo  non  est  tantum 
medicamentum  respectu  suscipientis ,  sed 
eliani  respectu  aliorum  :  unde  maxime  tenet 
rationem  sacramenli.  Nec  istiid  obviat  quod 
dicitur ,  quod  debet  dari  perfectis ,  quouiam 
nemo  reperitur  ita  perfectus,  quiu  ullerius 

'  Cf.  Franciscus  ile  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  i; 
Steph.  Brulef.,  IV  Seiit.,  dist.  xxiv,  q.  vii;  Petrus  de 
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possit  perfici.  Unde  quilibet  hoc  sacramen- 
tum  suscipiens,  aliquam  gratiam  in  eo  reci- 
pit,  si  digne  recipiat,  per  quam  excbiditur 
difficultas  ministrandi  in  his  qnae  pertinent 
ad  cultum  Dei. 

.3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ordo  est 
in  laicis  et  in  angelis,  dicendum  quod  utro- 
bique  deficit  ratio  sacramenti :  quoniam  duo 
sunt,  qua;  integrant  sacramentum,  scilicet 
sensibile  sigmuu,  et  spirituale,  sive  sacrum 
signatum.  Ratione  primi  deficit  in  angelis, 
qui  sunt  omnino  spirituales;  ratione  vero 
secundi  deficit  in  laicis,  in  quibus  ordo  atten- 
ditur  quantum  ad  potestatem  terrenam,  quae 
respicit  bona  natura? ,  vel  fortunae  specialis 
personae ,  vel  reipublicse ;  in  ecclesiastica 
vero  hierarchia  contingit  utrumque. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ordo 
respicit  inferius,  etc,  dicendum,  quod  ipse 
objicitde  ordine,  proutdicit  i'elationem  :  sed 
hoc  modo  non  est  sacramentum ,  sed  prout 
dicit  potestatem ,  super  quam  fundatur  illa 
relatio  :  et  haec  ponit  aliquid  in  his  qui 
praeferuntur  per  aliquid  sibi  datum,  nihil 
vero  in  his  qui  subjiciuntur. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  scientia 
et  actio  uon  dicunt  sacramentum  ,  dicen- 
dum,  quod  scientia  et  actio  sunt  annexa,  et 
ordo  est  principale  :  unde  cum  ponitur  ordo 
esse  sacramentum,  illa  duo  simul  inclu- 
duiitur  :  et  istud  superius  tactum  est,  quan- 
do  agebatur  de  potestate  clavium. 


QUJISTIO  III. 

An  sacramentum  ordinis  sit  proprium  novce 
legis  '. 

Utrum  sacramentum  ordinis  sit  novae  Aiopp. 
legis  proprium  ;  et  quod  non ,  videtur,  quia 
in  Psalmo  dicitur  ' :  Tu  es  sucerdos  in  (eter- 
mtm  secundum  ordinem  Melchisedech.  Hoc 
dictum  est  de  Christi  sacerdolio ,  sicut  expo- 
nit  Apostolus '  ad  Hebrceos :  ergo  sacerdotium 
Christi  prius  in  Melchisedecb   praecessit  : 

Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  x.  —  '  Psal.  cii,  ♦.  — 
"  Hebr.,  vil,  2).  —  (a)  Edit.  Ven.  coUocatione. 


DIST.  XXIV.  PM'.i'.  I.  AHT.  II.  OILEST.  III. 
ergo  et  ordo.  Si  tu  dicasj  quod  praRcessit  in 
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flgura,  respondeo  :  Ita  pnpcessit  in  figura 
in  sacerdotio  Aaron  :  ergo  debet  dici  secun- 
dum  ordinem  Aaron  :  quod  tamen  non  de- 
cuit  dici,  ut  Apostolus  ostendit. 

2.  Item  ' :  Omnes  eamdem  escam  spiri- 
tualem  mandiicavenmt :  ergo  idem  vere  fuit 
sacriflcium  :  sed  ordo  est  sacriflcium  admi- 
nistrandum  :  ergo  idem  ordo ,  et  idem  sa- 
cramentum. 

3.  Ilem  :  Ecclesia  est  ima  ab  Abel  usque 
ad  finem  mundi,  et  in  unioa  uiiitate  unus 
debet  esse  ordo  :  ergo  sacramenlum  ordinis 
est  unum  in  Novo,  et  Veteri  Testamento. 

4.  Item  sacramentum  ordinis  est  de  dicta- 
mine  legis  naturalis ;  et  hoc  patet ,  quia  ab 
initio  fuerunt  sacerdotes  ,  ut  patet  exemplo 
Meichiseclech,  et  Hieronymus  dicit.  Et  quod 
est  de  dictamine  naturie,  semper  idem  per- 
severat ,  et  hoc  manifestum  est  in  matrimo- 
nio  :  ergo  idem  debet  esse  ordo  in  Yeteri  et 
Novo  Testamento  :  ergo  sacramentum  hoc 
commune  est ,  non  proprium . 

Fundam.  Coutra  '  :  Translato  sacerdotio ,  necesse 
est  ut  et  legis  translatio  fiat :  si  ergo  Apo- 
stolus  probat  diversitatem  legis  per  diver- 
sitatem  sacerdotii,  cum  aliaet  aliasit  lex,  vi- 
detur  quod  alius  et  alius  sit  ordo. 

Kem  ordo  est  spirituale  signacuhim  ,  in 
quo  spiritualis  potestas  traditur  ordinato , 
utpote  in  supremo  ordine  traditur  potestns 
conficiendi  corpus  Christi ;  sed  hoc  est  pro- 
prium  solius  novse  legis  :  ergo  ,  etc. 

Item  sacramenta  novae  legis  alia  sunt 
et  nova  :  ergo  ad  dispensanda  hjec,  cum 
sint  majora  et  digniora ,  major  et  dignior 
potestas  requiritur  :  si  ergo  sacramenta  quae 
dispensantur,  s.uiit  diversa  ,  ergo  et  sacra- 
mentum  per  quod  dispensantur  :  sed  hoc  est 
ordo  :  ergo ,  elc. 

Item  idem  ordo  non  est  iterandus  :  sed 
ordinatus  in  Lege  si  veniat  ad  Evangelium, 
ibidem  ordinatur  :  ergo  videtur,  quod  alius 
sit  ordo  ,  et  aliud  sacramentum. 

'  I  Cor.,  X,  3.  —  '  llebr.,  vii,  \2. 

(a)  C(el.  i'ilit.  appropiiat  vel  appropiat. 


CONCLUSIO. 

Sacramentwn  ordinis  est  sacramentum  proprium 
novce  legis ,  quemadinoclum  sacramentmn  Eucha- 
ristice  est  illi  proprium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  si- 
gnum  sortitur  nomen  signati,  et  e  converso ; 
et  tamen  signum ,  et  signatum  ,  sunt  diver- 
sa  :  sic  flgura  nomen  veritatis  sortitur,  et 
unum  dicitur  esse  in  aho,  sicut  rota  in  rota  ; 
et  tamen  aliud  est  flgura  ,  aUud  est  veritas. 
Per  hunc  modum  iiitehiyendum ,  quod  lex 
nova  differt  a  veteri ,  et  sacrificium  a  sacri- 
ficio,  et  ordo  ab  ordine.  Unde  sicut  sacra- 
mentum  Eucharisliae  est  novse  legis  pro- 
prium ,  quamvis  in  veteri  lege  fuerit  sacri- 
ficium  ,  quod  erat  liujus  signum ;  sic  .spiri- 
tualis  potestas,  secundum  quam  attenditur 
ordinis  sacramentum ,  novae  legis  propria 
est,  sacerdotium  similiter,  quamvis  istius 
ordinis  et  sacerdotii  prsecesserit  signum  fi- 
gurativum.  Unde,  sicut  multum  differt  inter 
agnum  verum ,  et  typicum ;  sic  multum  dif - 
fert ,  licet  non  tantum ,  inter  potestatem  of- 
ferendi  hunc  agoum  ,  et  illum  :  et  ideo  con- 
cedendum  ,  quod  sicul  baplismus  et  Eucha- 
rislia  sunt  saeramenta  novse  legis  propria, 
licet  in  anterioribus  fuerint  prceflgurata ,  sic 
in  sacramerito  ordinis. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  :  Secundum  or- 
dinem  Melckisedech ,  etc.  ;  dicendum  quod 
intelhgitur  secundum  expressam  prwflgu- 
rationem  ,  sicut  ibidem  Apostolus  ostendit , 
quia  prsefiguravit  Cliristum  quantinn  ad 
originem ,  et  quantum  ad  dignilatem  ,  et 
quantum  ad  ritum  :  quantum  ad  originem  , 
quia  sine  genealogia,  scilicet  expressa  in 
Scriptura ;  quantum  ad  dignitatem  ,  quia 
fuit  sacerdos  et  rex,  et  Abraham  benedixit; 
quanlum  ad  ritum,  quia  oblulil  panem  et 
vinum.  Non  sic  iii  sacerdotio  Aaron  :  et  ideo 
peroplime  appropriatur  [a)  in  1'salrao,  et 
elcgauter  valde  exponit  Apostolus. 

2  et  3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  eam- 
dem    escam    rnanducaverunt  ,   dicendum, 
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quod  hoc  intelligitur  non  de  manducatione 
sacramentali ,  sed  spirltuali ,  quaj  est  per  fi- 
dem  ot  cliaritatem  :  et  quia  idem,  quod  nos, 
credideriint  et  amaverunt ,  eamdeni  escam 
manducaverunt ,  et  de  eadem  Ecdesia  fue- 
runt  :  nec  tamen  eadem  signa  sensibila  ha- 
buerunt,  nec  eadem  sacramenta  :  et  ratio 
hujus  visa  est  supra  ',  cum  agebalur  de  sa- 
crameiitorum  differentia  :  et  per  hoc  patet 
ratio  de  unitate  ecclesiastica ,  quia  illa  est 
secundum  fidei  convenientiam ,  non  secun- 
dum  sacramentorum  indifferentiam. 

i.  Adillud  quodobjicitur :  «Quod  estde  dic- 
tamine  naturae,  etc;  diceudum  quod  verum 
estin  universali,  non  in  speciali.  Beneenim 
dictat  ratio  recta  Doum  esse  colendum ,  et 
ad  hoc  speciales  ministros  conslituendos; 
sed  tali  cultu  colendum,  et  tale  sacriticiura 
offerendum ,  et  talem  potestatem  coUatam 
esse  hominibus,  hoc  non  est  naturae,  sed 
gratiae. 

QU^STIO  IV. 

An  ordo  sit  unum  sacramentum  ^. 


Utrum  sit  sacramentum  unum,  vel  plura ; 
et  quod  sit  unum ,  videlur  per  divisioncm 
sacramentorum ,  qu»  dividuntur  in  septem : 
si  ergo  alia  non  subdividuntur  [a) ,  videtur 
quod  ordo  sit  unum  sacramentum. 

Item  sacramentum  unionis ,  sive  commu- 
nionis,  est  unum  sacramentum  :  ergo  pari 
ratione  et  sacramentum  ordinis. 

Item  ab  eodem  est  unitas ,  a  quo  est  per- 
fectio  et  complementum  :  sed  sacramentum 
ordinis  unum  habetcomplementum,  scilicet 
sacerdotium  ,  quod  complet  omnes  ordines 
prsecedentes  :  ergo  unum  estsacramentum. 

Item  ,  quanto  aliqua  virtus  potentior  , 
tanto  magis  imita  :  ergo  quanto  sacramen- 
tum  majus  et  excellentius  ,  tanto  magis 
unum  :  sed  sacramentum  ordinis  est  excel- 

•Disl.  I,  p.  1,  ait.  I,  q.  V.— =  (  /'.  S.  Thom.,  in  Suppl. 
p.  III  ,  q.  XXXV,  ait.  3  ;  ct  IV  Senl.,  dist.  xxiv,  q.  i, 
art.  l,  q.  v;  Ricbard.,  IV  Sent,,  dist.  x.xiv,  ait.  3, 
q,  II ;  Steph.  Brulef.,  IV  S"nl.,  dist.  xxiv,  q.  viii ;  Pe- 
trus  de  Taraut.,  IV  Sent,,  dist.  xxiv,  q.  xi. 
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lens,  et  in  statu  excellenti  collocat  ordina- 
tum  :  ergo ,  etc. 

Contra  :  1.  Multiplicato  inferiori,  multi-  Adopp. 
phcatur  supcrius  :  sed  sacramentum  est  su- 
perius  ad  ordinem  :  ergo  cum  sint  plures 
ordines ,  sunt  ergo  plura  sacramenta. 

2.  Item,  cum  ordinis  sacramentum  divi- 
datur,  aut  ergo  in  partes  integrales,  aut  sub- 
jectivas  :  non  in  (6)  integrales,  quia  nulla 
pars  integralis  recipit  praedicationem  sui  to- 
tius,  sed  quilibet  gradus  ecclesiasticus  est 
ordo  ;  si  in  subjectivas ,  ergo  redit  idem 
quod  prius ,  quod  iilud  sacramentum  multi- 
plieatur. 

3.  Item  hoc  sacramentum  est  ordinatum 
ad  dispensationem  aliorum  sacramentorum  : 
sedaliasacramentaditferuntspecie  :  ergopo- 
tentia;  ordinatae  ad  illa  debent  differre  specie: 
ergo  videlur  quod  islud  sacramentum  per 
species  diversas  plurificetur. 

4.  Item  sacerdos  cum  sacerdote  habet  con- 
venientiam  in  sacramento  ordinis  :  sed  sa- 
cerdos  cum  diacono  habet  distiiictionem  et 
differentiam  ;  constat  quod  non  solum  ma- 
terialem ;  ergo  specificam  habet  differen- 
tiam  :  ergo  cum  utruraque  horum  sit  sacra- 
mentum,  videtur  quod  ordinis  sacramentum 
diversas  habeat  species  sacramentorum. 


CONCLUSIO. 

Sacramentum  ordinis  est  unum ,  licet  habeat  phires 
partes  potestativas,  quce  ordinantur  ad  unum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sacramen- 
tum  ordinis  unum  est ;  multas  tamen  habet 
partes,  quae  sacraraeiitum  non  plurificant, 
pro  eo  quod  non  sunl  omnino  partes  subjec- 
tivae,  et  tamen  recipiunt  praedicationem  to- 
tius,  quia  naturam  habent  quodammodo 
partium  subjectivarum  :  et  tales  sunt  partes  K^pii 
potestativae,  quae  maxirae  competunt  ordini, 
tum  quiaordo  dicitur  ordinata  potestas,  quae 
ex  ordinatione  raultorum  ad  unura  redditui' 
perfecta ,  et  quodlibet  illorura  participat  ra- 

(a)  Ctet.  edit.  dividuutur  :  si  ergo  alia  non  subdivi- 
duutiir  ia  septem.  —  (6)  Ccel.  eiil.  deest  in. 
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tionem  potestatis ,  licet  non  perfecte ;  tum 
etiara,  qnia  ordo  concernit  dislinctionem  in 
partibus,  sicut  et  numerus.  Unde  quemad- 
modum  partes  numeri  quodam  modo  habent 
naturam  partium  integrantium,  inhoc  quod 
simul  convenientes  per  ordinem  reddunt 
numerum  perfectum ,  ut  partes  senarii  con- 
stituunt  senarium,  et  tamen  queehbet  pars 
numeri  est  numerus  :  sic  omnes  gradus  or- 
dinem  unum  faciunt  sacramentum  perfec- 
tum ,  et  tamen  quilibet  gradus  ordo  dicitur : 
et  concedendae  sunt  rationes  ostendentes  hoc 
sacramentum  esse  unum,  qnamvis  aliqua? 
non  sint  multum  cogentes. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur ',  quod 
mulliplicato  inferiori ,  etc,  dicendum  quod 
illud  verum  est  in  eo  quod  habet  naturam 
spcciei ,  sive  partis  subjecliv*  solum  :  nou 
sic  est  in  proposito. 

2.  Adillud  quod  quaeritur,  utrum  divida- 


tur  in  partes  integrales,  aut  subjectivas,  di- 
cendum  quod  dividitur  in  partes  potesta- 
tivas ,  quae  ufrarumque  partium  babent 
naturam  :  unde  sicut  divisio  analogi  tenet 
medium  inter  divisionem  aequivoci  et  uni- 
voci,  sic  talis  divisio  medium  tenet  inter 
divisionem  totius  universalis,  et  totius  inte- 
grahs. 

3.  Ad  ilhid  quod  objicitur,  quod  ad  dispen- 
sationem  aliorum  ordinat,  dicendum  quod 
principaliter  ordinat  ad  dlspensationem  sa- 
cramenti  altaris ,  quod  unum  est. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  differentia, 
dicendum  quod  quodam  modo  est  specifica, 
quodam  modo  non  :  una  enim  species  non 
disponit  ad  aUam  ,  sicut  unus  ordo  ad  alium 
disponit ;  et  ideo  non  est  ibi  specifica  distinc- 
tio ,  sed  tamen  aliquo  modo  distinguuntur  : 
quia  tamen  ad  unum  complementum  ordi- 
iiautur,  ideo  unum  sacramentum  faciunt. 


PARS  II. 


DETERMINAT    DE    IPSIS    ORDINIBUS. 


Ostiarii  iidem  et  .lanitores  sunt%  qui  in  veteri  testamento  '  electi  sunt  ad  custodiam  oeOs„a. 
templi ,  ut  non  ingrederetur  in  illud  immundus.  Dicti  sunt  autem  Ostiarii ,  eo  quod  ''"'• 
prsesint  ostiis  templi.  Ipsi  enim  tenentes  clavem,  omnia  intus  et  extra  custodiunt;  atque 
inter  bonos  et  malos  habentes  judicium,  dignos  recipiunt,  indignos  respuunt.  Unde  et 
eis,  cum  ordinantur,  claves  ecclesiae  dantur  ab  episcopo,  et  dicitur  eis  *  :  «  Sic  agite, 
tancjuam  rationem  Deo  i-eddituri  de  rebus ,  quae  clavibus  istis  recluduntur.  »  Hoc  offi- 
cium  Dominus  in  sua  persona  suscepit,  quando  flagello  de  funiculis  facto  vendentes  et 
ementes  ejecitde  templo'.  Ipse  enim  se  ostiarium  significans,  dicit^ :  Ego  sum  ostium  : 
per  me  si  quis  introierit,  salvabitur,  et  ingredietur,  et  egredietur,  et  pascMa  inveniet. 

Secundus  .est  gradus  Lectorum.  Lectores  a  legendo  ' ,  sicut  Psalmistee  a  Psalmis  ^^  ^^^^ 
canendis,  vocati  sunt  :  illi  enim  praedicant  populis,  quid  sequantur  :  isti  cantant,  et  "iribus. 
excitant  ad  compunctionem  audientium  :  licet  quidam  lectores  ita  miserabilit(;r  pronun- 
tient,  ut  quosdam  ad  luctuiu  et  lainentationem  compellant.  lidem  etiam  "  pronuntia- 
tores  vocantur,  qui  porro  [a]  ante  nuntiant ;  quia  tain  erit  clara  eorum  vox,  ut  etiam 
longe  positorum  aures  adimpleat.  Ad  Lectorem  autem  pertinet  lectiones  pronuntiare,  et 
ea  quae  prophetae  vaticinaverunt,  populis  praedicare;  ut  jam  ex  officio  in  ecclesia  legal 

'  \i\  Isa/jcig.  Porphyrii.  —  ''  Isid.,  de  Eccles.  U/ficiis,  lil).  II,  c.l  babetui'  dist.  .•i.ti,  c.  Cleros.  —  'II  Para/., 
x.\ni,19. —  ^"  Conc.  Carlli.  IV,  an.  398,  cau.  H,  et  liabetur,  tlist.  .N.tlli,  c.Ostiarius.  —  ^Joan.,  u,  15.  —  '  Joan., 
X,  9.  —  '  Isid.,  EtymoL,  lib.  11,  c.  I,  et  habetur,  disl.  x.\l,  c.  Cleros.  —  8  |d.,  Epist.  ad  Ludifredum,  lib.  IV,  et 
habelur,  dist.  xxv,  c.  Perlectis. 

(a)  Edit.  Vat.  et  Ven.  populo. 
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pi'0(jhetias  et  lectiones.  Unde  et  ei  vidente  populo  traditur  ab  Episcopo  codex  divinarum 
leclioniim,  et  dicitur  ' :  «  Accipe,  et  esto  verl)i  Deirelator  :  habiturus,  si  fideliter  imple- 
veris  offirium,  partem  cum  his,  qui  bene  verhum  Dei  ministraverunt.  »  '  «Qui  ail  hunc 
gradum  provchilur,  lilterarum  scienlia  debet  esse  instructus,  ut  sensus  verhoriun  inlel- 
ligat,  vim  accentuum  sciat,  dislincte  legat;  ne  confusione  prolationis  intellectum  audi- 
toribus  auferat.  Attendat  quid  indicative,  quid  interrogative  sit  legendum,  ulii  sit  ia 
oratione  facienda  distinctio.  Ilsec  enim  male  servata  infellectum  turbant,  et  alios  ad 
risum  provocant.  Auribus  et  cordi  consulere  debet  vox  lectoris.  Hoc  officiam  implevit 
Christus,  cum  in  medio  seniorum  librum  Isaiie  aperiens ,  distincte  ad  intelligendum 
legit  ^  :  Spi7'iiiis  Domini  super  tne,  etc.  Ex  (juo  lectoribus  datur  inlelligi,  quia  gralia 
spirituali  clarere  debent,  t[ui  aliis  verbum  Dei  aniiMutiant.  Ilic  ordo  formam  el  initium 
a  prophetis  accepisse  videlur ,  quibus  dicitur  *  :  Clama^  tie  cesses ,  quusi  luba  exalla 
vocem  tuam. 
DeEioi-  Tertius  est  ordo  :  Exorcistarum.  Exorcistae  autem,  ex  grseco  in  latinum,  adjurantes 
cisiis.  vg[  increpantes  vocantur  '  :  invocarit  enim  super  catechumenos  ,  et  super  eos  qui  habeut 
spirilum  immundum ,  nomen  Doinini,  adjurantes  per  cum,  ut  egrediatur  ab  eis.  Ad 
Exorcistam  pertinet  exorcisnios  memoriter  retincre  ,  manusque  super  energumenos  et 
catechumenos  in  exorcizando  imponere.  Debet  autem  habere  spiritum  mundum,  qui 
spiiilibus  immundis  imperat ;  et  malignum  expellere  de  corde  suo,  quem  expellit  de 
corpore  alieuo  ,  ne  medicina  ,  quam  alii  facit,  sibi  non  prosit,  et  dicatiir  ei «  :  Medice, 
cura  te  ipsum.  Hi  cum  ordinantur,  accipiunt  de  manu  episcopi  librum  exorcismorum, 
et  dicitur  eis^ :  «  Accipite,  et  hal)etote  potestatem  imponeudi  manus  super  energumenos 
et  calechumenos.  »  IIoc  officio  usus  est  Dominus,  quando  saliva  sua  tetigit  aures  et 
linguam  surdi  et  muti,  dicens  '  :  Ephpheta,  quod  est  :  Adaperire ,  per  hoc  docens 
nos  spiritualiter  debere  et  aperire  aures  preecordiorum  hominum  ad  intelligendum  ,  et 
ora  ad  conCtendum  ,  ut  pulso  daemone  Spiritus  sanctus  vas  suum  recipiat.  Hoc  eliam 
officio  usus  est  Christus,  cum  '  dfcmoniacos  multos  sanavit.  Hic  ordo  a  Salomone  vide- 
tur  descendisse  :  qui  mudum  [d]  exorcizaudi  invenit,  quo  da?mones  adjurali  ex  obsessis 
corporibus  pellebantur.  Huic  officio  mancipati  Exorcislae  vocali  sunt.  De  quibusChristus 
in  Evangelio  '"  :  Si  ergo  iti  Beelzebub  ejicio  doimonia,  filii  vestri ,  scilicet  exorcistae, 
iti  qiio  ejiciunt  ? 
De  Aco-  Quarto  loco  succedunt  Acolyti.  Acolyti  vero  graece,  latine  ceroferarii  dicunlur  "  a 
''"''•  deporlandis  cereis,  quando  legendum  est  Evangelium,  vel  sacrificium  offerendum. 
Tunc  enim  accenduntur  luminaria,  et  deportantur  ab  eis  :  non  ad  effugandas  aeris 
tenebras ,  cum  sol  eo  tempore  rulilet,  sed  ad  signum  laetitiaj  demonstrandum,  ut  sub 
typo  lumiiiis  corporalis  illa  lux  ostendatur,  de  qua  legitur  '*  :  Erat  lux  vera,  quce 
illuminat  omnem  homiiiem  vctiieiUem  iti  hutic  inundum.  Ad  Acolylum  pertinel  pra;- 
paratio  luminarium  in  sacrario  ".  Ipse  cereum  porlat ,  ipse  urceolum  cum  viuo  et  a^jiia 
suggesta  pro  eucharistia  subdiaconis  praeparat.  lli  cum  ordinantur ,  cum  edocti  fuerint 

'  Conv.  Cai-th.  IV,  an.  398,  c.  viii,  et  habpUir,  dist.  xxiii,  c.  Lector.  —  'Hu?.  lib.  II,  p.  111,  c.  vi.  —  '  Luc, 
IV,  18;  Isa.,  Lxi,  !.  —  *  Isu.,  LViii,  1.  —  =•  Isld.,  EtijmoL,  lib.  Vll,  c.  xily,  ft  habetur,  dist.  .x.xi,  c.  C/eros.  — 
'  Luc,  IV,  23.  —  ■>  Conc.  Cart/i.  IV,  c.  Vll,  et  haljetur,  dist.  xxlll,  c.  Exorcista.  —  '  iiarc,  vii,  34.  —  '  Mall/i., 
VIII,  16;  Luc,  viii,  33.  —  ">  Matl/i.,  xu,  27;  Luc,  xi,  18  —  "  Isid.,  loc.  mox  cit.,  et  habetur,  dist.  xxt, 
c.  Cleros.  —  '■  Joun.,  i,  9.  —  '^  Isid.,  ud  Ludifr.,  et  habetur,  dist.  xxv,  c.  PerlecUs.  —  (o)  A/.  quemadmodum 
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ab  Episcopo  qualiter  in  officio  suo  agere  debeant,  ab  archidiacono  accipiunt  candela- 
brum  cum  cereo,  et  urceolo  vacuum '.  Hoc  officium  Dominus  se  habere  testatur,  dicens' : 
Ec/o  sum  lux  mundi  :  qui  seqiiitur  me,  non  ambulat  in  tenebris.  Hujus  officii  formam 
illi  jjerebant  in  veteri  leslamento  ',  qui  lucernas  candelabri  compouebant,  et  accen- 
debant  igne  caelesti,  ad  illuminandas  tenebras  aquilonares. 

Quinlus  est  ordo  Subdiaconorum,  Grsece  Hypodiacones  vocantur  »,  quos  nos  Subdia-  na  sub- 
conos  dicimus.  Qui  ideo  sic  appellantur,  quia  subjacent  prsceptis  et  officiis  levitarum.  ''"™'"° 
Oblationes  enim  in  templo  a  fidelibus  suscipiunt,  et  levitis  superponendas  altaribus 
deferunt.  Hi  apud  Hebraeos  Natbinnaji  vocabantur,  id  est ,  iu  humilitate  Domino  ser- 
vientes  ^  Ad  Subdiaconum  pertinet  calicem  et  patenam  ad  altare  Christi  deferre,  et 
levitis  tradere,  eisque  ministrare.  Urceolum  quoque  et  aquam  mauilem  et  manuter- 
gium  episcopo,etpresbyteris,et  levitis  pro  lavandis  anlealtare  manibus  aquam  prajbere. 
His  lex  continentia;  imponitur,  quia  altnri  propinquantcs,  vasa  corporis  et  sanguinis 
Chi-isti  portanf.  Unde  illud  implere  debent  «  :  Mundamini,  qui  fertis  vasa  Domini. 
Ad  hos  etiam  pertinet  tantum  de  oblationibus  ponere  in  altari,  quantum  sufficere  possit 
populo,  nec  non  corporalia,  et  pallas,  et  substraloria  lavare.  Hi  «  cum  ordinantur, 
accipiunt  de  manu  episcopi  palenam  et  calicem  vacuum,  ab  archidiacono  vero  urceolum 
cum  aqua  manili ,  et  nianutergium  '  .  »  Hoc  officio  usus  est  Dominus  ,  quando  '  linteo 
se  prceeinxit,  et  mittens  aqiiam  in  pelvim,  pedes  discipidorum  lavit,  et  linteo  tersit. 

Diaconorum  ordo  "  sextum  tonet  locum  propter  senarii  perfectionem.  Hic  ordo  in  p^  0^,. 
veteri  testamento  a  tribu  Levi  nomen  accepil  vel  traxit  :  dicuntur  enim  et  Levitse.  """'" 
Pra!ce[>it  quippe  Dominus  Moysi ,  ut  post  ordinationem  Aaron  et  filiorum  ejus,  prorsus 
Iribus  Levi  ad  divini  cultus  ministeria  ordinaretur,  et  consecraretur  Domino  ;  et  servi- 
rent  pro  Israel  coram  Aaron  el  Cliis  ejus  in  taljernaculo  '" ;  ipsique  gestarent  arcam,  et 
tabernaculum ,  et  omnia  vasa  ejus;  et  in  circuitu  tabernaculi  excubarent,  et  in  tran- 
sportando  tabernaculo  ipsi  deponerent,  rursumque  componerent  ".  A  viginli  quinque 
annis  et  supra  jussi  sunt  servii'e  in  tabei'nacuIo  "  :  quara  regulam  in  novo  testamento 
sancti  patres  constituerunt ;  quia  haec  aetas  ad  ferenda  onera  est  robusta.  Levitae  ergo  ex 
nomine  auctoris  vocati  sunt  ".  De  Levi  enim  Levitae  exorti  sunt,  a  quibus  in  templo 
mystici  sacramenti  mysteria  explebantur.  Hi  graece  diacones,  latine  ministri  dicuntur, 
quia  sicut  in  sacerdote  consecratio,  ita  et  in  diacono  mysterii  dispensalio  habetur  ". 
Ad  Diaconum  pertinet  assistere  sacerdotibus ,  et  ministrare  in  omnibus  quae  aguntur  in 
sacramentis  Christi,  scilicet  in  baptismo,  in  chrismate,  in  patena  et  calice  ,  oblatioues 
quoque  inferre,  et  disponere  in  altari ;  componere  etiam  mensam  Domini  et  vestire  , 
crucem  ferre,  et  praedicare  evangelium,  et  epistolam  ad  populum.  Nam  sicut  Lectoribus 
Vetus  Testamentum,  ita  Diaconus  Novum  prajdicare  praeceplum  est.  Ad  ipsum  etiam 
pertinet  officium  precum,  recitatio  catechumenorum  nominum.  Ipse  praemonet  aures 
habere  ad  Dominum,  ipse  donat  pacem,  et  ipse  annuntiat.  Quod  auteni  huic  ordini  a 

'  Conc.  Cartlt.  IV,  c.  vi  el  liabetur,  tlist.  xxiii,  c.  Acobjtus.  —  *  Joan.,  viii,  12.  —  ■'  Exod.,  xxvii,  21 ;  Levit., 
VJ,  12.— *lsi(l.,  EtijmoL,  lib.  VII,  c.xil,  et  habetur,  disl.  xxl,  c.  Cleros. — '  Isid.,  ad  Ludifredum,  et  habetur, 
di3t.  XXV,  c.  Perlectis;  Uug.,  llb.  II,  p.  lli,  c.  i.x.  —  '  Isa.,  LIl,  11.—  '  Conc.  Cartli.  IV,  c.  5,  et  habetur, 
dist.  xxiu,  c.  Subdiacortus. —  '  Joan.,  xiil,  5.  —  '  Hug.,  lib.  II,  p.  III,  c.  xvi.  —  '•  Num.,  iii,  6-lU,  25-26,  31, 
36-38.  —  >'  Num.,  iv,  4-15,  25-21,  31-32.  —  '«  Num.,  viii,  24.  —  "  Isid.,  Etymol.,  lib.  Vli,  et  habelur,  dist.  ixi, 
c.  Cleroi.  —  '*  Dist.  xxv,  c.  Perleclis. 
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Moyse  statutiini  est,  hoc  etiam  in  novo  testaniento  repraesenfatur,  cnm  Diacono  super 
lajvura  humerum  sfola  ponitur,  et  casula  in  diebus  jtjjunii  com[ilicatur  ;  quia  quidquid 
laboris  et  sustincntia^  in  hac  vila  toleratur ,  quasi  in  Iseva  portatur,  donec  in  dextera,  id 
est,  in  asternitate  requies  habeatur.  llic  ordo  ab  apostolis  celebratus  est,  quando,  ut 
legitur  in  Acfibus  Apostolorum ',  septem  viros  plenos  Spiritu  sancto  ad  hoc  officium 
elcgerunt,  etoratione  prtemissa  manus  eis  imposuerunt.  Unde  et  consuetudo  inolevit,  ut 
in  omni  matrice  ecclesia  septeni  diacones  circa  Christi  aram,  ([uasi  septem  columnae 
assistant  ^  Ili  sunt  scptem  angeli  tuba  canenles  in  .\pocalypsi ',  (jui  quales  esse  de- 
beant,  Apostolus  docet ,  Timotheo  scribens  '.  «  Ili  cum  ordinantur,  solus  Episcopus  eis 
manum  imponit,  quia  ad  minislerium  applicanfur  ^ .  »  Ponit  eis  orarium,  id  est,  stolam 
.  super  Iffivum  humerum ,  ut  per  hoc  intelligant  se  accepisse  jugum  Domini  suave  • ,  quo 
ad  sinistram  pertinentia  divino  timori  subjiciant.  Accipiunt  et  fexlum  Evangelii,  ut 
infelligant  se  esse  praecones  Evangelii  Christi.  lli  autem  '  antequam  ordinentur,  pro- 
bentur,  ut  docet  Apostolus ,  et  sic  ministrent  nullum  crimen  habentcs.  IIoc  officio 
usus  est  Christus,  quando  '  post  coenam  sacramentum  carnis  et  sanguinis  discipulis 
dis[)ensavit ;  et  ([uando  apostolos  dorniientes  ad  orafiunem  excitavit,  dicens  ' :  Vigilate 
el  orate,  ut  non  intretis  in  tenlationem. 

Septimus  est  ordo  presbyterorum.  Presbyter  grajce ,  senior  interprefatiir  lafine  "'. 
Non  modo  pro  sefate  vel  decrepila  senectute ,  sed  propter  honorem  et  dignilatem  quam 
acceperunt ,  presbyteri  nominautur  :  qui  moruin  prudentia  et  maturifate  conversationis 
pracillerc  debent  in  populo.  Unde  scriptum  est  "  :  Senectus  venerabilis  est,  non  diu- 
turna,  nec  annorum  numero  computata.  Cani  enim  sunt  sensus  hominis,  et  (Btas  se^iec- 
tutis  vita  immaculata.  Ideo  autem  etiam  pi'esbyteri  sacerdotes  vocantur,  ([uiasacrum 
dant  '^;  qui  licet  sint  sacerdofes,  famen  pontilicatus  apicem  non  habent  sicut  episcopi; 
quia  ipsi  nec  chrismate  frontem  signant,  nec  paraclitum  dant ,  qiiod  solis  deberi  epis- 
copis  lectio  Actuum  Aposlolorum  denionsfrat  ".  Unde  et  apud  veteres  iidem  episcopi  et 
presbyteri  fuerunt ;  quia  illud  est  nomen  diguifatis  ,  iion  tetatis.  Sacerdos  nomen  habet 
compositum  ex  graeco  et  latiiio  ,  quod  est  sacrum  dans ,  sive  sacer  dux".  Sicut  enim 
rex  a  regendo,  ita  sacerdos  a  sacrando  dictus  est :  consecrat  enim  et  sanctificat.  Antistes 
vero  sacerdos  dictus  est  ab  eo,  quod  aute  sfat  :  primus  enim  est  in  ordine  Ecclesiae.  Ad 
presbyterum  autem  perfinet  sacramentum  corporis  et  sanguinis  Domini  in  aitari  Dei 
conficere  ,  orationes  dicere  ,  et  dona  Dei  benedicere  :  qui  cum  ordinantur  ,  iuunguntur 
eis  manus,  ut  intelligant  sc  accepisse  gratiam  conseerandi ,  et  charitatis  opera  debere 
(?xfendere  ad  omnes.  Accipiunt  et  stolam  ,  qua;  utrumque  tenet  latus  ;  quia  debenf  esse 
muniti  armis  juslifiaj  contra  adversa  et  prospera.  Accipiunt  etiam  calicem  cuni  vino  , 
et  patenam  cum  hostiis  ,  ut  per  hoc  sciant  se  accepisse  potestatem  placabih^s  Deo  hostias 
offerendi  '*.  Hic  ordo  a  filiis  Aaron  sumpsit  initium  :  summos  enim  pontifices  et  mi- 
nores  sacerdotesiustituit '«  Deus  pcr  Moysen  ,  qui  ex  praecepto  Dei ,  Aaron  in  summum 
Pontificem,  filios  vero  ejus  unxit  in  minores  saccrdote?.  Christus  ([uoque  duodecim 

'  Acf.,  VI,  3,  G.  —  2  De  Conseci:,  dist.  l,  c.  Episc.  —  ^  Apoc,  viu,  2.—  *  1  Tim.,  iii,  12.—  »  Conc.  Curth.  IV, 
c.  IV,  et  habelur,  dist.  xxill,  c.  Diaconus.  —  «  MaUh.,  xi,  30.  —  'I  Tim.,  iii,  13.  —  '  MaUh.,  xxvi,  26,  27.  — 
9  Luc.  XXII,  28.  —  '0  Ibid.,  Etymol..  lib.  Ii,  <•.  w,  et  habetur  dist.  xxi,  c.  Clericos,—  "  Sap., iv,  8,  9.—  "  Dist. 
XX!,  c.  Cleros.  —  "  Acl.,  viii,  l.i;  xix,  B.  —  "  Dist.  .xxv,  c.  Per/ectis.  —  "  Dist.  xxv,  c.  Pres/iyi.—  '^  Exod., 
XXIX,  I  et  seq. 
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elegit  discipidos  prius  ' ,  qiios  et  apostolos  vocavit :  quorum  vicem  geruut  in  Ecclesia 
majores  pontifices.  Deinde  '  alios  septuaginta  et  duos  discipulos  designavit  :  quorum 
vicem  in  Ecclesia  tenent  presbyteri.  Unus  autem  inter  apostolos  princeps  extilit 
Petrus  ',  cujus  vicarius  et  successor  est  pontifex  fummus,  unde  dicituv  Apostolicus , 
qui  et  Papa  vocatur ,  scilicet  Pater  Patrum.  Qualis  autem  eligi  debeat  presbyter  , 
Apostolus  scrihens  Timotheo  ostendit "" ,  ubi  nomine  Episcopi  presbyterum  significat. 
Hoc  autem  officio  usus  est  Christus,  cum  seipsum  in  ara  crucis  obtulit ,  idem  sacerdos, 
et  iiostia^;  et  quando  post  ccenam  panem  et  vinum  in  corpus  suum  et  snnguinem 
commutavit.  Ecce  de  septem  Ecclesise  gradibus  breviter  elocuti,  quid  ad  quemque  {a) 
pertiueat ,  insinuavimus.  Cumque  omnes  spirituales  sint  et  sacri ,  excellenter  tamen 
canones  duos  tantuni  sacros  ordines  appellari  censent  ,  Diaconatus  scilicet ,  et  Pres- 
byteratus  ;  quia  hos  solos  primitiva  Ecclesia  legitur  habuisse ,  et  de  his  solis  prae- 
ceptum  Apostoli  *^  habemus.  Aposloli  enim  in  singulis  civitatibus  episcopos  et  pres- 
byteros  ordinaverunt.  Levitas  etiam  ab  apostolis  ordinatos  leglmns'' ;  quorum  maximus 
fuit  beatus  Stephanus.  Subdiaconos  vero  et  Acolytos  ,  procedente  tempore,  Ecclesia  sibi 
constituit. 

Si  autem  quEerilur  quid  sit,  quod  hic  vocatur  ordo;  sane  dici  potest,  signaculum  oidbis 
esse  ,  id  est,  sacrum  quoddam  ,  quo  spiritualis  potestas  Iraditur  ordinato  ,  et  officium. 
Character  ergo  spiritualis  ,  ubi  fit  promotio  spiritualis,  ordo  vel  gradus  vocatur.  Et 
dicuntur  hi  ordines  Sacramenta ,  quia  in  eorum  perceptione  res  sacra  ,  id  est ,  gratia 
confertur;  quam  figurant  ea,  quic  ibi  geruntur. 

Sunt  et  alia  quaedam  non  ordinum  ,  sed  dignitatum  vel  officiorum  nomina'.  Digni-  nciioini- 
tatis  simul  et  officii  nomen  est  Episcopus.  Episcopatus  autem  vocabulum  inde  dictum  '"J^_ 
est ,  quod  ille  ,  qui  ^'/Jisco^MS  efficitur  ,  superintendat,  curam  scilicet  subditorum  ge- """./'' 
rens  :  scopein  (sxotoTv)  enim  graece ,  latine  intendere  dicitur.  Episcopi  autem  grsece  , 
latine  speculatores  interpretantur.  Nam  speculator  est  pra;positus  in  Ecclesia  dictus,  eo 
quod  speculetur,  atque  j:erspiciat  populorum  infra  se  positorum  mores  et  vitam.  Pon- 
tifex  est  princeps  sacerdotum  ,  quasi  via  sequentium.  Ipse  et  summus  sacerdos  nuncu- 
patur.  Ipse  enim  levitas  et  sacerdotes  efficit ;  ipse  omnes  ecclesiasticos  ordines  disponit. 

Ordo  autem  episcoporum  quadripartitus  est ,  sciUcet  in  patriarchis  ,  archiepiscopis  ,  1,^  q^a- 
metropolitanis  et  episcopis^  Patriarcha  grajce  summus  pafrum  interpretatur;  quia  pri-  i'^'^''^^^-^'^ 
mum  ,  id  est,  aposlolicum  tenet  locum  ,  ut  Romanus,  Antiochenus  ,  Alexandrinus  ;  sed  '■p's<=<'-- 
omnium  summus  est  Romanus.  Archiepisco[)US  princeps  episcoporum  :  archos  (ap/b;) 
enim  grsece,  latine  princeps  dicitur.  Metropolitix;  autem  a  mensura '"  civitatum  dicun- 
lur  :  singulis  enim  provinciis,  et  civitatibus  praeeminent;  (juorum  aucloritati  et  doc- 
trinae  caeteri  sacerdotes  subjecti  sunt.  Sollicitudo  enim  totius  provinciai  ipsis  episcopis 
commissa  est.  Omnes  autem  superius  designati  ordines  episcopi  nuncupantur.  Nola , 
quod  Archiepiscoporum  nomine  primates  superius  significasse  videtur  ;  et  MetropoHta- 
norum,  quos  nunc  Archiepiscopos  dicimus.  ilorum  autem  discretio  a  gentilibus  intro- 

<  Matth  ,x,2.—  -  Ltic,  x,  1.  —  3  Matth.,  xvi,  18.  —  »  1  7"/»«.,  iri,  2  et  seq.  —  ^  Hebr.,  viii,  3.  -  "  I  Tim., 
III,  2  et  seq. —  '  Aci.,  vi,  6  et  seq.—  *  Dist.  xxi,  c.  Cleros. —  «  Isid.,  Etymot.  lib.  VII,  c.  xv.  —  '"  Non  a  voce 
\i.t-.'^oi,  qnod  est  mensura,  sed  a  voce  |i.r)rrip ,  quod  est  mater,  et  itoXi?,  civitas,  oritur  vox  Melropoli.'!. 

[a)  Al.  quemquam. 
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ducta  videtur ;  qui  suos  flamines,  alios  simpliciter  flamines,  alios  archistamines ,  alios 
protoflamincs  appellabant'.  Sacerdotes  enim  gentilium  flamines  dicebantur,  qui  habe- 
bant  in  capite  pileum  ,  in  quo  erat  brevis  virga,  desuper  habens  aliquid  lanae,  quod 
cum  per  aestum  ferre  non  possent ,  filum  tantum  in  capito  ligare  cceperunt.  Nudis  enim 
capitibus  eis  incedere  nefas  erat.  Uudo  a  lilo ,  quo  utebanlur,  flamines  dicti  sunt, 
quasi  Clamines.  Sed  festis  diebus  ,  filo  deposito  ,  pileum  iinponebant  pro  sacerdotii 
eminentia.  Vates  a  vi  menlis  appellati  sunt;  cujus  significatio  mulliplex  est  :  modo 
enim  sacerdotem ,  modo  prophetam ,  modo  poetam  significat.  Cantor  vero  vocalur ,  qui 
vocem  modulatur  in  cantu.  Hujus  sunt  duo  genera  :  Pnccentor  ,  et  Succentor  :  Prae- 
centor  ,  qui  vocem  pra;mittit  in  cantu  ;  Succentor,  qui  subsequenter  canendo  respondet. 
Concentor  autem  dicitur ,  quia  consonat.  Qui  aulem  non  consonat,  nec  concinit, 
concentor  non  erit '.  His  breviter  tractatis  ,  admonendi  sunt  Christi  ministri  ,  qua- 
tenus ,  sicut  excelhmt  ordinis  dignitate ,  ita  pracellant  vitae  sanctitate ,  ut  plebs  eis 
commissa ,  eorumque  disciplinis  edocta  ,  gratanter  eis  obediat ,  et  eorum  imitatione 
de  die  in  diem  proficiat ,  a  quibus  divina  sacramenla  percipiunt,  et  missarum  so- 
lemnia  audiunf.  Missa  autem  dicitur ,  vel  quia  missa  est  hostia  ,  cujus  commemo- 
ratio  fit  in  illo  officio  ;  unde  dicitur  :  Ite  ,  Missa  cst ,  id  est ,  sequimini  hostiam  ,  quae 
missa  est  ad  cceleslia,  tendentes  ])ost  e;im ;  vel  quia  missus  coelestis  venil  ad  conse- 
crandum  dominiciim  corpus ;  per  quem  ad  altare  coeleste  defertur  hostia.  Unde  et  dici- 
tur  :  Missa  est. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Ostiarii  iidem,  et  jaaitores  siint,   qui  in  Veteri 
Testamento  electi  sunt,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  disponcntibus  ,id 
ordinem ;  hic  agit  de  ordinibus.  Et  hffic  pars 
habet  duas  :  in  prinia  agit  de  gradibus  ordi- 
num  ;  in  secunda  de  dignifate  ,  sive  officiis 
superadditis  ordinibus,  ibi :  Sunt  et  alia 
qucedam  non  ordinum ,  etc.  Prima  pars  ha- 
bet  tres  partes  :  in  prima  ponit  gradus  ordi- 
num,  quos  in  littera  distinguit,  et  partes  in 
locis  manifestae  sunt ;  in  secunda  vero  as- 
signat  differentiam  ordinum  minorum  ad 
majores ,  ibi :  Cumqite  omnes  sint  spiritua- 
les;  in  tertia  vero  deteriiiiiiat  in  quo  conve- 
niunf,  ibi :  Si  auteni  qucerilur,  quid  hoc  sit, 
quod  hic  vocatur  ordo.  Prima  harum  iii  sep- 
tem  partes  dividitur  secimdum  septem  ordi- 
nes,  (juae  patent  in  littera,  quffilibet  suo  loco. 
Similifer  secunda  pars ,  in  qua  agitur  de 
dignitatibus  superadditis  ordiiiibns  ,  liabet 

'  Dist.  XXI,  c.  Cleros,  —  '  Huf;.,  iib.  II,  p.  I,  c.  iii. 


tres  partes  ,  secundum  tria  de  quibus  agit : 
quaedamenim  tenent  uominaofficiorum  prae- 
cipue ,  magis  quam  dignitatiim ,  ut  Cantor, 
et  Subcantor;  quaedam,nominadignitatum, 
ut  Archiepiscopus,  Patriarcha;  quaedamme- 
dia ,  ut  Episcopus ,  quod  est  nomen  dignita- 
tis  simul  et  officii,  ut  dieitur  in  littera.  Primo 
igitur  agit  de  his  quae  (a)  dicunt  offlcium  et 
dignitatem ;  secundo  de  his  quae  (a)  dignita- 
tem,  ibi :  Ordo  aulem  Episcoporum  quadri- 
partitus  est ,  etc;  tertio  vero  de  his  quae  (a) 
dicuiit  ofhcium,  ibi :  Cantor  sic  vocatur,  etc. 


Habiturus,  si  fideUter  impleveris  officium,  partem  cum 
his  ([ui  bene  veibum  Dei  ministraverunt. 

Videtur  male  dicere ,  quia  cum  tales  ha- 
beant  ('j)  aureolam,  videtur  quod  omnes  lec- 
tores  habeant  am'eolam ,  et  ita  omnes  sacer- 
dotes. 

Resp.  Ad  hoc  potest  dici ,  quod  officium 
lectoris  est  non  tantum  proplietiam  legere 

(a)  C<rt.  edit.  qui  —  (A)  Item  habuerimt. 
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nudam,  sed  etiam  exponere,  et  tunc  bene 
patet  officium  :  quoniam  non  solum  legit 
corticem  litterae ,  sed  etiam  explicat  arca- 
num  prophetise  ;  et  tunc  est  praedicator,  et 
doctor,  et  meretur  aureolam  ;  quod  si  tan- 
tum  offlcium  acipiat,  et  non  irapleat,  non 
habebit  ex  hoc  aureolam ,  quia  aureola  non 
redditur  voluntati  vel  offlcio  per  se ,  sed  vo- 
luntati  juuctae  cum  actu  praerogativ»  alicu- 
jus.  Posset  tamen  dici ,  quod  id  intelligilur 
quantum  ad  meritum  substantiale. 


Ab  archidiacouo  accipiunt  canclelabrum,  etc. 

Videtur  male  dicere ,  quia  archidiaconus 
non  potest  ordinare  :  ergo  nec  dare  vasa,  in 
quibus  significatur  polesias.  Item  quaeritur 
qius  sit  actus  principalior  acolytorum ,  an 
ministrare  de  cereo,  an  ministrare  de  ur- 
ceolo  :  et  videtur  quod  de  urceolo ,  quia  se- 
cundum  istum  actum  quodammodo  jungitur 
cum  officio  subdiaconi.  Sed  ad  oppositum  est, 
quia  unusquisque  ordo  denominatur  a  dig- 
niori  et  principaliori :  sed  acolyti  dicuntur 
quasi  ceroferarii. 

Resp.  Dicendum,  quod  potestas  tradilur 
ab  episcopo  ;  sed  archidiaconus  tradit  urceo- 
lum  et  candelabrum,  ut  signiflcclur  quod  ta- 
lis  ministrat  subdiacono,  et  primum  incipit 
circa  altare  ministrare  ;  architliaconus  autem 
dicitur  princeps  ministerii.  (Juod  objiciiur, 
qais  actus  principalior  sit,  dicendum,  quod 
actus ,  a  quo  denominantur  (a) ,  est  ferre  ce- 
reos,  quia  hunc  actum  habent  in  quadam 
completione.,  sed  actum  ministrandi  habent 
in  imperfectione  quantum  ad  ministrationem 
aqucB  ;  subdiaconus  autem  completius  hunc 
actum  habet.  Alia  ratio ,  quia  in  ferendo  ce- 
reos  signiflcatur  potestas  quam  habet  in 
dando  bonum  exemplum :  et  quia  hoc  est 
CHJusdam  superpositionis ,  sed  in  ministra- 
tione  aquae  subjectio,  ideo ,  etc. 

DUB.    III. 

Lftvitse  ergo  ex  nomine  auctoris  vocati  sunt. 
Videtur  raale  dicere,   quia  sacerdotium 


novae  legis  evacuat  sacerdotium  veteris  : 
ergo  pari  ratione  ministerium  evacuat  mi- 
nisterium  :  ergo  non  debent  amplius  levitm 
dici.  Item  quaeritur  de  hoc,  quod  dicit:  «  Ad 
diaconum  peiiinet  assistere  sacerdotibus  ;  » 
quia  cum  unius  ordinis  unus  sit  actus  et  una 
potestas,  videtur  quod  male  assignet  dia- 
cono  novum  actura ,  sicut  intelligitur  ex  lit- 
tera  :  ergo  aut  diaconus  complectilur  no- 
vam  ordinem  et  novum  characterem ,  aut 
non  bene  nec  vere  assignatur  ei  hujusmodi 
actus. 

Resp.  Dicendura ,  quod  levitce  proprio  no- 
mine  appellantur  diaconi ,  in  quo  nomine 
clauditur  proprius  eorum  actus  et  principa- 
lis,  scilicet  ministrare  sacerdoli  specialiter 
et  immediale  in  sacramenlis.  Ad  diaconos 
enim  pertinet  corpus  Domini  transferre  ,  in 
primiliva  Ecclesia  etiam  sanguinem  dispen- 
sare  :  unde  immediate  isti  sacerdotibus  as- 
sistunt  et  ministrant;  et  quando  dalur  eis 
potestas  ad  hunc  actuin,  tunc  est  dicendum, 
characterem  imprimi.  Unde  cum  novum  ni- 
hil  circa  illud  in  littera  assignetur,  intelli- 
gendum ,  quod  alii  sunt  annexi ,  hi  princi- 
pales.  Et  si  tu  quseras  ,  quare  dicuntur  levi- 
tce ,  dicendum,  quod  non  ideo  dicuntur  le- 
vitae ,  quia  officium  habeant  Levitarum ;  sed 
quia  consimile  illi,  et  per  illudofficium  prae- 
figuratuin. 

DUB. IV. 

Ad  piesbyterum  autem  pertinet  sacramentum ,  etc. 
Videtur  quod  divisio  actuum  sacerdota- 
lium,  a  Magistro  posita,  qui  sunt  corpus 
Doniini  conficere ,  orationes  dicere ,  dona 
Dei  benedicere ,  non  sit  sufficiens,  quia  cum 
actus  liganili  et  solvendi  sit  multo  nobilior, 
videtur  quod  Magister  deberet  assignare  ipsi 
sacerdoti. 

Piesp.  Dicendum,  quod  isti  actus  sunt  pro- 
prie  sacerdotum ,  et  respiciunt  sacerdotem 
secundum  se ;  sed  actus  ligandi  et  solvendi 
respicit  confessionem :  ideo  supra  de  hoc  actu 
in  tractatu  [h)  de  pcenitentia  determinatum 
est :  ideo  Magister  non  repetit. 

(a)  Cai.  edii.  denomiuatur.  —  (4)  sacramento, 
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DUB.    V. 

Canones  duos  lantum  sacros  ordines  appellari,  etc. 

Videtur  ialsum  esse,  quia  sulidiacoiius 
tangit  vasa  sacia  :  ergo  videtur,  etc. 

liesp.  Diceuduiii,  quod  oidines  sacri  di- 
cuntur  tribus  iiiodis  :  priiuo  large,  quia  sa- 
crum  exigunt  ministruni,  secundum  illud' : 
-Vundamini ,  qui  fertis  vasa  Domini.  Unde, 
quia  contingunl  res  sacralas ,  sacri  dcljeut 
esse :  el  secundum  lioc  omnes  isti  tres  dicmi- 
tur  sacri.  Secundo  modo  stricte  dicitur  sacer 
ordo,  quia  ipsum  sacrum  dispeasat,  et  quo- 
dam  modo  tractat ,  deferendo ,  et  aliis  admi- 
nistrando  :  et  sic  diaconus  et  subdiaconus. 
Tertio  modo  sacrum  dicitur  propriissime , 
quia  sacram  rem  conflcit :  et  hoc  competit 
ordini  supreiuo  :  et  ideo  sacerdos  appel- 
latur. 

DUB.    VI. 
Si  autem  quaeritur,  etc. 

Innuit  Magister,  quod  ordo  est  siguacu- 
lum  sacrum.  Contra  :  Videtur  male  dicere  ; 
quia  sacramentum  est  elementum  :  sed  ordo 
est  sacramentum  :  ergo  ordo  est  elemeutum; 
non  ergo  spirituale  signaculum.  Item,  cum 
in  aliis  sacramentis  imprimatnr  character, 
propter  quid  ordo  magis  diffmitur  per  sig- 
naculum?  Item  quajritur,  quid  sit  res,  et 
quid  signum  in  sacramento  ordinis. 

Resp.  Dicendum ,  quod  in  collatione  ordi- 
nis  est  collalio  potestatis ,  per  quam  homo 
ponitur  in  statu  diffinito  et  gradu  :  et  quo- 
niam  diversitas  est  in  potestatibus ,  dlver.si- 
tas  est  in  signaculis ;  et  per  consequens  di- 
versitas  est,  et  debet  esse,  in  exterioribus 
signis,  aliter  tameu  et  aliter,  quia  signa  sunt 
simpliciter  diversa  :  sed  potestates  conve- 
niuut  in  eadem  anima ,  in  hoc  quod  unifor- 
mis  ralio  distinguendi  reperitur  in  oranibus 
characteribus ,  et  ad  unum  ordinatis.  Quo- 
niam  ergo  ordo  debet  difliniri  per  id  quod 
commune  est,  et  communitas  non  est  a  parte 
elementi  exterioris ,  sed  signacuh  impressi ; 

'  Isa.,  ui,  11.  —  -  Cf.  S.  Tlwm.,  iu  Supp/.  p.  ||1, 
q.  XXIV,  art.  2;  Richardus,  IV  Setit.,  dist.  xxiv,  art.  3, 


ideo  magis  diffinitur  per  id ,  quam  per  ele- 
mentum  exterius.  Et  iterum  magis  hoc  sa- 
cramentuin,  quam  aliud  ;  quouiam  cliarac- 
ter  plus  habel  liic  rationem  suam,  id  est,  ra- 
tiouem  distiuguendi,  quam  iu  aliis  sacra- 
mentis ,  etc. 

ARTICULUS  L 

Ad  intelligcutiam  hujus  partis  quaeritur 
de  ordinibus  in  speciali ,  circa  quos  duplici- 
ter  dubitare  contingit  ad  enodationem  eo- 
rum,  quae  Magister  in  littera  tangit :  primo 
quantum  ad  characteris  impressionem ;  se- 
cundo ,  quantum  ad  numerum  et  distinctio- 
nem.  Quaiitum  ad  primum ,  quairuntur  qua- 
tuor  :  priiuo  quaerilur  ulrum  in  omuibus  or- 
dinibus  imprimatur  character  ;  secundo , 
utruni  unus  vel  plures ;  tertio ,  utrum  ha- 
Iteanl  ordinem  ad  invicem ;  quarto  quairitur 
quantum  ad  signum  exterius ,  quod  ei  res- 
poudet. 

QU^STIO  1. 

An  in  omnibus  ordinibus  imprimatur  charactei-  ■ . 

Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur  i  „uiam. 
primo  quod  in  omnibus  imprimatur  charac- 
ter,  per  difflnitionem  ordinis  :  Ordo  est  sig- 
nacuhim,  in  quo  spiritualis  potestas  tradi- 
tur  ordinato  :  si  ergo  haec  est  recta  ratio , 
competit  omnibus  ratio  signaculi :  sed  non 
est  signaculutn  materiale,  sed  spirituale  : 
hoc  autem  est  character  :  ergo ,  etc. 

Item  omne  sacramenlum  iterari  potest, 
quod  non  imprimit  characterem  :  sed  nullus 
ordo  potest  iterari ,  sicut  dicit  Augustinus , 
et  habelur  iu  distiuctione  sequenti  :  ergo  in 
singulis  imprimitar  character. 

Item  character  est  signaculum  impres- 
sum,  configurans  nos  Domino  Jesu  Christo  : 
sed  Dominus  omnes  ordines  in  semetipso  ex- 
hibuit ,  sicut  Magister  iuducendo  probat  in 
liltera  :  si  ergo  in  omnibus  eidem  conflgu- 

q.  i;  Stepli.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  ix; 
PeU-us  de  Tarau;.,  IV  Sent.,  dist.  ixiv,  q.  i. 


DIST.  XXIV.  PART.  II. 
ramur,  videtur  quod  in  omnibus  character 
imprimatur. 

Item  impressio  cliaracteris ,  sive  signa- 
culi,  est  ad  distinctionem  secundum  ali- 
quem  statum  :  sed  non  in  omni  ordine  poni- 
tur  quis  in  statu  ministrandi  determinato  : 
ergo  in  omni  ordine  imprimitur  cbaracter. 
Ad  o,.,i.  Coutra  :  1.  Character  est  signacuUnn  spi- 
rituale  :  ergo  iniibs  solis  imprimitur,  inqui- 
bus  datur  potestas  nova  el  spiritualis :  sed  po- 
testas  omnium  ordinum  iuferiorum  esl  cor- 
poralis ,  ut  aperire  ostiam  ,  sive  custodire , 
prophetias  dicere ,  candelabia  deferre  :  ergo 
in  liis  nuUo  modo  imprimitur  character. 

^2.  Item  characler  est  signaculum  quod 
respicit,  sive  quod  habet  imprimi  in  imagiue 
ad  conilgurandam  ipsam  Deo :  sed  actus  quo- 
rumdam  ordinum  solum  sunt  circa  ministe- 
ria  inferiora  :  ergo  si  talia  non  spectant  ad 
imaginem  consignandam  Deo,  patet,  etc. 

3.  Item  charaeter  est  signum  indelebile  : 
ergo  si  collocat  hominem  in  aliquo  statu, 
impossibile  est  ab  illo  statu  recedere ,  quin 
fiat  contumelia  sacramento  :  sed  qui  sunt  in 
minoribus  ordinibus  constituti,  possuut  licite 
redire  ad  laicum  (a)  :  ergo  in  eis  character 
non  imprimitur. 

i.  Item  character  est  signaculum  perpe- 
tuum,  quod  manet  in  anima  separata :  ergo 
nou  debet  imprimi  nisi  ad  actum  perpetuum : 
sed  actus  ministerialis  istorum  ordinum  in- 
feriorum  non  est  perpetuus  :  ergo ,  etc. 

CONCLUSIO. 

In  omnibus  ordinihus  character  imprimitur,  quod 
est  signum  perpetuum  distinctivum. 

Opin.  1.  Resp.  ad  arg.  Diceudum  quod  aliqui  vo- 
luerunt  dicere,  quod  character  in  solo  ordine 
sacerdotali  imprimatur,  sed  in  ordinibus  in- 
ferioribus  solum  disponitur  quis  ad  talis  cha- 
racteris  susceptionem  :  nam  propter  siiam 
nobilitatem  de  congruo  exigit  ordines  infe- 
riores  habere  prcevios.  Sed  cum  ordines  in- 

lupr.b  feriores  saltem  sacri  sint  de  perfectiom?  sa- 
'  Art.  seq. 
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cramenti,  et  iu  his  fiat  segregatio  perpetua 
clericoi'um  alaicis,  non  videtur  iu  solo  sa- 
cerdotio  characterimprimi.  Et  ideo  dixerunt  opinio2 
alii,  quod  character  imprimitur  in  omnibus 
ordinibus  sacris ,  sed  non  in  miuoribus.  Et 
hujus  signum  est,  quia  isti  nou  possunt  lai- 
cis  commiscerl,  alii  vero  sic.  Sed  cum  nullus 
orJo  iterari  possit,  etquilibet  habeat  aliquid 
de  ratione  sacrameuli,  videtur  quod  in  quo- 
hbet  sit  aliquid  quod  habeat  ratiouem  rei  et 
signi,  et  rationem  signaculi  perpetui :  hoc 
autem  characterem  dicimus.  Non  igitur  vi- 
detur  quod  iu  illis  sohs  imprimatur  charac- 
ter.  Et  ideo  est  opinio  probabilior,  quod  in  0|-imio3 
omnibus  ordinibus  character  imprimalur, 
sicut  rationes  expressa?  (6)  ostendunt.  Cum 
enim  cliaracter  sit  signaculum  distinctivum 
etperpetuum,  et  Cliristo  configurativum,  et 
hoc  est  in  omnibus  ordinibus  reperire  ,  uon 
est  dubitandum  characterem  in  omnibus 
imprimi. 

d.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  signa- 
culum  spirituale ,  dicendum  quod  iu  omni- 
bus  ordinibus  datur  potestas  vel  spiritualis 
de  se,  vel  ad  spiritualem  ordinans,  Unde  po- 
testas  ostiarii  est  ad  admittendum  homines 
ad  divinum  sacrificium ;  potestas  lectoris 
non  solum  ad  excitandum  auditum  exterio- 
rem,  verum  etiam  interiorem ;  etsic  de  aliis, 
sicut  melius  patel)it ',  quando  agetur  de  dis- 
tinctione  ordinum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  configura- 
tione,  dicendum  quod  character  ordinis ,  ut 
est  conservantis  animam ,  configurat  Deo  se- 
cundum  imaginem  ut  assimilatam  Deo ;  et 
hoc  fit  in  ordine  supremo.  Vel  dicendum , 
quod  magis  proprie  configurat  tale  signacu- 
lum  Christo;  quia  cum  Christus  triplex  ha- 
buerit  officium ,  scilicet  ministri  in  agendo, 
pugilis  inpatiendo,  redemptoris  in  moriendo, 
ideo  triplex  fuit  sacrameulum  secundum 
quod  homo  contiguralur  his  tribus  modis. 
Unde  tantuni  triplex  est  sacramentum,  in 
quo  sit  characteris  impressio  :  nam  baptis- 
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mus  configurat  morienti  et  redimenti,  unde 
in  ipso  consepelitur  liomo  in  morlem  ;  con- 
firmatio  oonfigurat  patienti  et  pugnanti,  ideo 
signum  crucis  fit  in  media  froiite;  sed  ordo 
configurat  ministranli  et  operanti,sicut  recte 
in  littera  ostenditur :  et  (jiiia  in  omnibus  con- 
flgurafur  quis  Clu-isto  secundum  plus  etmi- 
nus,  ideo  in  omnibus  character  imprimilur. 
3  et-i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  indelebi- 
litate  et  perpetuitate  ,  dii;endum  quod  cha- 
racter  omnium  ordinum  manet  in  anima, 
sive  revertentis  ad  laicatum,  sive  morientis, 
ut  signaculum  distinctivum,  et  hoc  vel  ad 
gloriam,si  bene  usus  est,  vel  ad  ignomi- 
niam,  si  male :  nec  oporiet  quod  maneat  sem- 
per  qiiantum  ad  usnm  ministerii ,  quia  iste 
usus  quodam  modo  convertitur  in  prBemium, 
vel  supplicium  :  et  per  haec  patet  ullimum. 

QU^STIO  II. 

An  in  ordinibus  diversi  impriinantur  characteres  '. 

Fundam.  Utrum  iu  divcrsis  ordinibus  diversi  cha- 
racteres  imprimantur ;  et  quod  sic,  videtur: 
quia  ordo  secundum  se  (a) ,  essentiaiiter  lo- 
quendo,  est  signaculum  :  ergo  cum  sint  plu- 
res  ordines ,  sunt  ergo  plura  signacula  spiri- 
tualia  :  sed  illasignacula  spiritualia  charac- 
teres  appeliantur  :  ergo,  etc. 

Item  potestates  ordinum  sunt  simpliciter 
diversae,  sicut  patet  in  ostiario  et  acolyto  : 
claudere  enim  ostium,  et  ferre  cereum,  sive 
corporaliter,  sive  spiritualiter  intelligatur, 
est  actiis  omiiino  diversiis.  Si  ergo  potestates 
distinguuntur  per  actus  et  signacula  distin- 
guentia ,  secunduni  diversitates  potestatum 
diversi  sunt  characteres. 

Item  signum  debet  respondere  signato,  et 
signatum  signo  :  si  ergo  septiformis  gratia 
datur,  quae  est  res  ultima,  etexteriora  signa 
in  diversis  ordinibus  simpliciter  sunt  diversa, 
videtur  ex  hoc  quod  cliaracteres  non  sunt 
signata  et  signa. 

Item  in  quolibet  ordine  imprimitur  unus 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  .1.  .\xxv,  art.  5; 
(a)  C<Bt.  edit.  esse. 
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character;  et  cum  in  quolibet  ordine  impri- 
matiir,  ut  supra  probatum  est,  tunc  idem 
character  iteratiir  :  sed  hoc  est  impossibile, 
et  hoc  dicere  est  contumeliam  facere  sacra- 
mento  :  videtur  ergo  quod,  post  primum 
ordinem  ,  qui  alium  recipit ,  nihil  recipiat, 
sed  sacramento  contumeliam  faciat :  sed  hoc 
est  inconveniens  :  ergo,  etc. 

Contra  :  I.  In  sacramento  baptismi  non  Ad  opp. 
imprimitur  nisi  unus  character ,  et  similiter 
in  sacramento  confirmationis  :  ergo  pari  ra- 
tione  in  sacramentoordinis. 

2.  Itemhocsacramentumordinis  essentia- 
lius  respieit  characterem,  qiiam  aliquod  aliud 
sacramentum,  in  quo  charaeter  imprimitur : 
si  ergo  ordo  unum  est  sacramentum,  qiian- 
tumcumque  pluriOcetur,  videtur  quod  unus 
characler  in  eo  imprimatur. 

3.  Item ,  si  plures  et  diversi  characteres 
imprimuntur,  autergo  diversitate  specifica, 
aut  numerali  :  non  numeiali,  quia  impossi- 
biie  estpluraaccidentiaejiisdem  speciei  esse 
in  eodem  subjccto ;  si  speciflca,  sed  ex  diver- 
sis,  secundum  formam  et  speciem  manenti- 
bus  diversis,  non  fit  unum,  nisi  unum  ma- 
teriale  sit  respectu  alteriiis :  si  ergo  charac- 
ter  respectu  cluiracteris  uon  est  materialis, 
et  spocie  dilTert,  ergo  nunquam  faciunt  unum 
sacramentum,  si  diversi  sunt. 

4.  Item naturainferior non facit  perplura, 
quod  potest  facere  per  uuum  :  ergo  nec  na- 
tura  superior.  Si  ergo  ordinali  per  unum 
characterem  possunt  distingui,  sicut  et  bap- 
tizati;  videtur  quod  unus  solus  character  in 
ordine  imprimatur  :  quaeritur  ergo,  quae  sit 
necessitas,  quare  pliires  charactcres  impri- 
mantur. 

CONCLUSIO. 

In  diversis  ordinibus  imprimuntur  characteres,  se- 
cundum  quod  diversce  sunt  potestates  minis- 
trandi. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  est,  quod  inter 
opinantes  in  omnibus  ordinibus  esse  charac- 

Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  x;  Petrus  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  disl.  xxiv,  q.  xix. 
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opinioi.  terem,  duplex  opinio  esse  consuevit.  Quidam 
enim  dicere  voluerunt,  quod  onines  ordines 
in  uno  charactere  uniuntur,  difTerente  tanien 
secundum  majorem  complexionem  ,  et  mi- 
norem,  sicut  si  sigillum  imprimatur  in  cera, 
tenuerit  id  eam  fortius  et  amplius,  paulative 
procedendo  secundum  plus  et  plus,  quous- 

improh.  que  veniatur  ad  statum  perfectum.  Si  autem 
quseras,  quae  sit  ratio  talis  impressionis,  res- 
pondent  breviter,  quod  hoc  est  propter  cha- 
racteris  imperfectionem.  Sed  si  hoc  esset, 
tunc  impossibile  esset  promoveri  ad  sequen- 
tem  ordinem  omisso  priori :  quod  est  contra 
jura.  Si  eliam  hoc  verum  esset,  non  esset 
differentia  inter  ordines,  nisi  seeundum  ma- 
gis  et  miuus;  quod  est  manifeste  falsum, 
cum  potestates  in  diversis  ordinibus  sint  ad 
diversa  ordinatae.  Postremo,  si  hoc  esset  ve- 
rum ,  character  reciperet  magis  :  sed  quseri- 
tur,  quare  non  reciperet  miuus,  quod  si  hoc 
esset,  tunc  esset  delebilis ;  quare  etiam  cha- 
racteres  aliorum  sacramentorum  magis  et 
minus  non  recipiunt,  ut  dicatur  baptizatus, 
vel  conflrmatus,  magis  et  minus.  Quod  cum 
non  sit  conveniens  dicere,  non  est  conve- 

Opin.  ;.  niens  hanc  positionem  ponere.  Et  ideo  dici- 
tur  aliter ,  et  probabilius ,  quod  in  diversis 
ordinibus  diversi  imprimuntur  characteres. 
Ratio  aulem  hujus  est,  quia  non  solum  eo, 
quod  ad  Dei  cultum  assumnntur,  distin- 
guuntur  ab  ahis;  imo  etiam  inter  minis- 
trantes  ordo  est  et  distinctio;  et  ulterius 
gradus  illi  et  poteslafes  ministrandi,  si  semel 
dantur,  nunquam  auferunlur,  etiamsi  ad 
allius  ministerium  elevetur  qui  in  minori 
ministraveraf:  et  ideo  in  diversis  ordinibus 
diversa  signaculadebent  imprimi,  secundum 
quaenobisdiversitaspotestalumministrandi, 
et  perpetuitas  innotescat :  tale  autem  signa- 
culum  est  character :  et  ideo  in  diversis  or- 
dinibus,  diversi  imprimuntur  characteres  : 
et  concedendffi  sunt  rationes  hoc  osten- 
dentes. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  sacra- 
mento  baptismi,  et  conflrmationis,  patet  res- 
ponsio,  quod  non  est  simile,  pro  eo  quod 
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non  ponunt  ila  diversitatem,  sicut  pouit  or- 
dinis  sacramentum,  quod  de  sui  ratione  im- 
plicat  diversitatem  graduum. 

2.  Ad  illud  quodobjicitiir,  quod  character 
essentialiter  est  sucramentuin ,  dicendum , 
quod  verum  est,  sed  non  nisi  prout  compa- 
ratur  ad  ulterius  signatum.  Sicut  ergo  una 
linea  est  scripta,  et  duae,  et  tres,  et  quatuor; 
et  tamen  multarum  linearum  aggregatio  ad 
unam  sententiam  exprimendam  non  est  nisi 
una  scriptura:  sic  in  proposito  est  intelli- 
gendum ,  quia  omnis  talis  anima?.  conflgu- 
ratio  ordinatur  ad  hoc,  quod  ei  inscribatur 
signaculum,  secundum  quod  homo  Dei  mi- 
nister  perfectus  esse  judicatur  :  et  cura  sa- 
cramentum  dicat  quid  ad  alterum ,  et  cha- 
racteres  uniuntur  secundum  quod  ad  alte- 
rum,  ideo  plures  characteres  unum  faciunt 
sacramentum. 

3.  Ad  illud  quod  quserilur,  utrum  diffe- 
rant  specie,  vel  numero,  dicendum,  quod 
dupliciter  est  loqui  de  characteribus  :  aut  in 
se;  aut  prout  uniuntur  in  unitate  et  integri- 
tate  sacramenti.  Si  in  se,  sic  difTerunt,  sicut 
diversae  species  numeri,  sicut  binarius,  et 
quaternarius.  Si  prout  uniuntur  in  unilate 
sacramenti,  sic  quemadmodum  binarius,  et 
quaternarius  constituunt  senarium,  el  ha- 
bent  ralionem  partis  constitulivae,  et  com- 
plementum  ponunt  in  senario ;  sic  intelligen- 
dum  est  in  proposito  suo  modo,  licet  non  sit 
simile  omnino. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  ullimo,  jam 
patet  responsio,  quoniam  istud  verum  est  et 
locum  habet,  quando  per  unum  polest  ita 
bene  lieri,  ut  per  plura;  in  proposito  autem 
non  est  sic ,  pro  eo  quod  oporlet  ordinatos 
non  solum  ab  aliis,  sed  etiam  inter  se  dis- 
tingui. 

QUiESTIO  III. 

An  characteres  diversorum  ordinum  sint 
essentialiter  ordinati '. 

Utrum  characteres  diversorum  ordinum  ^^  "pp- 

■  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xxxvii,  art.  1;  et 
IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.   u,  art.   1;   Steph.  Brulef., 
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sint  essentialilcr  ad  se  inviccra  ordinati;  et 
quod  sic,  videtur;  qiiia  inajor  est  connexio 
ordinis  ad  ordineni,  quam  oi-dinis  ad  Ijaplis- 
inuni;  et  characteris  unius  ordiuis  ad  cha- 
racterem  alterius,  quani  ad  liaplismaleni : 
sed  essentialis  est  ordinalio  cliaracteris  ordi- 
nis  ad  baptismalem,  sicut  dicitiir  iu  decre- 
tali  de  presl^ytero  uou  baptizato,  libro  tertio: 
«  Non  baplizatus  uon  potest  ordinari.  Unde 
si  de  facto  ordinalus  est,  debet  baptizari,  et 
post  iteruin  ordinari. »  Ergo  characler  ordinis 
essentiali  ordine  praisupponit  baptismalem , 
ergo,  etc. 

2.  Item  magis  competit  ordini,  quam  nu- 
mero :  sed  sic  est  in  nunieris,  quod  numerus 
posterior  necessario  prasexigit  priorem,  et 
figura  siiniliter  posterior  antecedentem ; 
uude  nunquaiu  est  quaternarius  sine  terna- 
rio,  nec  tetragonus  sine  trigone ;  ergo  nuu- 
quam  est  gradus  secuudus  sine  primo,  nec 
tertius  sine  secundo,  et  sic  de  aliis. 

3.  Item  ex  diversis  formaliter  non  potest 
fieri  unum,  nisi  ad  iuvicem  ordinentur  :  sed 
omnes  ordines  unum  completum  reddunt 
ministrum  :  ergo  necesse  est,  quod  ad  iuvi- 
cem  ordinentur. 

4.  Item,  si  quis  scienter  promoveretur  ad 
ordinem  posteriorem,  priori  omisso,  hoc 
ipso  suspenditur  ab  esecutione,  sicut  dicitur 
in  decretali :  sed  hoc  non  esset ,  nisi  opor- 
teret  ibi  servari  ordinem  :  ergo,  etc. 

5.  Item  ubicumque  sunt  gradus ,  oportet 
pouere  ordinem  :  sed  iu  sacramento  ordinis 
diversi  ordiues  sunt  gradus  spiritualium  of- 
ficioruiu,  sicut  dicitur  in  littei'a:  si  ergo  per 
characleres  iu  illis  gradibus  situantur,  vi- 
detur  quod  sit  ibi  essentialis  ordo. 

Fundain.  Coutra  :  In  his,  in  quibus  est  ordo  essen- 
tialis,  destructo  priori,  destruitnr  posterius  : 
sed  non  habito  priori  ordine,  nihilominus 
haberetur  posterior,  sicut  patet  in  ordinatis 
per  saltum',  qui  nou  sunt  reordinandi  :  er- 
go,  etc.  Major  patet  per  se  :  minor  proba- 

IV  Sent.,  dist.  xxiv,  ii.  .ki;  1'etius  de  Tarant.,  IV  Scitl., 
di?t.  XXIV,  r|.  XIX. 

'  Decr.  I  P.  —  3  Decietd/,,  lib.  V,  tit.  xxix. 


tur  per  illud,  quod  dicitur  '  dislinctione 
quinquagesiina  secunda:  SoUicitudo,  etc, 
et  extra  *,  de  Clerico  per  saltum  ordinato  : 
Tuce  littercE,  etc. 

Item  characteres  comparationem  habent, 
sicnt  potestates  et  actus  ordiuum,  ad  quos 
ordiues  comparantur :  sed  in  illis  potestati- 
bus  niillns  omnino  est  ordo,  sicut  in  potes- 
tate  expellendi  dajinones,  et  ferendi  cereos : 
ergo  nullus  est  ordo  in  talibus  characte- 
ribus. 

Item  in  his,  quse  respiciunt  corporale  et 
spirituale,  prius  est  corporale,  quam  spiri- 
tuale:  sed  exorcizalio  dicit  liberationem  a 
vexalione  spirifuum,  sed  acolytatus  respicit 
offieiuin  illuininandi  :  ergo  prior  est  ordo 
acolyti,  quam  sit  exorcista; :  non  ergo  recte 
ordiiiaiitur,  cum  unus  dicatur  ordo  tertius, 
alter  quartus. 

Itein  priiis  e.st,  quod  liberata  malo,  quain 
quod  habilitat  ad  lionum  :  sed  in  secundo 
est  habilitatio  ab  bonum,  in  tertio  est  libe- 
ratio  a  malo  :  ergo  videtur  quod  tertius 
ordo  sit  prior,  quam  secundus :  sed  ita  vi- 
detur,  quod  nullus  sit  ordo  certus  inter  islos 
gradus. 

CONCLUSIO. 

Diversi  (a)  characteres  ordinum  non  sunt  essentia- 
liter  ordinati;  sed  bene  habent  conijruitatem  or- 
dinis  inter  se,  non  necessitatem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum,  quod  est  ordo 
necessilatis,  et  est  ordo  congruitatis.  Si  ergo 
loquamur  de  ordine  istorum  yraduum  eccle- 
siasticorum,  dicendum  quod  non  est  ordi- 
natio  necessaria,  nec  essentialis,  pro  eo  quod 
ordo  posterior  haberi  polest  et  suscipi  sine 
priori.  Si  autem  loquamur  quantum  ad  or- 
dinationem  congruitatis,  sic  est  ibi  ordo,  eo 
quod  ad  bene  esse  ministerii  sequentis  pra;- 
exigatur  ordo  sive  potestas  ministerii  prae- 
cedeutis.  Quemadmodum  igitur ,  si  quis 
velit  ordinate  procedere ,  prius  debet  exor- 
dium  praemittere,  post  narrationem,  et  post 
ratiocinationem,  et  postremo  conclusionem ; 

(a)  CiBt.  edit.  divisi. 
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tamen  si  vellet,  incipere  posset  a  posteriori, 
licet  non  ita  ordinate :  sic  in  ordiuibus  opor- 
tet  intelligi.  Cum  enim  ordines  inferiores 
ministrent  sacris,  e.t  saori  ordines  ministrent 
saeerdotio,  et  inferior  gradus  prior  sit  in 
ascendendo,  et  potestas  miuisterialis  sit  in- 
ferior ,  patet  quod  ibi  est  ordo  ;  non  tamen 
necessitatis ,  quoniam  potestates  diversae 
sunt ,  et  per  seipsas  obtineri  et  haberi  pos- 
Eipiica.  sunt,  licet  non  ita  perfecte  sine  aliis.  Est 
igitur  ordo  in  his  gradibus  secundum  majo- 
rem  accessum  ad  ultimum  gradum  ,  scilicet 
sacerdotium.  Unde  primo  honio  introducitur 
in  ecclesiam  per  ostiarium. ;  secundo,  manu- 
ducitur  per  lectorera  Prophetarum;  tertio 
adjuvatur  per  exoroistam,  ut  liberetur  a 
raalo;  quarto  excitatiu"  per  acolytum ,  ut 
proticiat  in  bono;  deinde  sunt  alii  duo  ordi- 
nes,  qui  ministrant  sacei'doti  in  oblatione 
sacriflcii,  Et  sic  patet,  quod  est  ibi  ordo  con- 
gruitatis,  non  necessitatis.  Nec  valent  illae 
rationes  in  contrarium  de  exorcista  et  aco- 
lyto,  pro  eo  quod  omnes  ordines  potestutem 
spiritualem  dicunt,  et  pro  eo  quod  eruditio 
praecedit  liberationem  a  malo  :  et  ideo  con- 
cedendum  est ,  quod  sit  ibi  ordo  in  charac- 
teribus,  sed  non  est  ordo  essenlialis.  Sicut  in 
elemeiitis  ordo  est,  tamen  ultiuium  elemen- 
tum,  sive  littera,  ante  scribi  potest,  cuni  sit 
prima  litlera,  ullima  ordine  retrogrado  in 
scribeudo  ;  sed  tameu  ordinate  scribendo  est 
primo  scripta  :  sic  et  ordines  possunt  suscipi 
descendendo,  sive  retrocedendo. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  bap- 
tismo,  dicendum  quod  non  est  simiie ;  quo- 
niam,  sicut  tactum  (a)  fuit  supra  in  tractatu 
de  BaiHismate,  tt  in  Concilio  apud  Compeii- 
diura  '  determinatum  fuit,  et  decretalis 
Innocenlii  de  presljytero  non  baptizalo  con- 
firmat,  Baptisrausest  fundamentuiu  etjanua 
oinnium  sacramentorum  :  et  quoniam,  fun- 
damento  non  existeute,  nihil  polest  super- 
seditjcari,  ideo  character  baplismi  alios  prse- 
cedit  essentiah  ordine  :  non  sic  in  aliis. 

'  Conc.  Compend.  ann.  "56,  al.  'tol,  caii.  9.  —  ^  Cf. 
S.  Thoui.,   in  Suppl.  \>.    III,   q.   xxxvii,   art.   j;  ct 
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2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  numeris , 
dieendum  quod  non  est  simile ,  quoniam 
numerus  sequens  habet  praecedentem  par- 
tem  sui ;  sed  iion  sic  gradus  sequens  habet 
prsecedentem  partem  sui ,  sed  ut  disponen- 
tem  de  congruo. 

3.  Ad  ilhid  quod  objicitur,  quod  ex  plu- 
ribus  differentibns  non  fit  unum ,  dicendum 
qnod  verum  est  quod  non  fit  unum  per 
essentiam ;  fit  tamen  unum  sacramentum, 
quae  est  unitas  in  comparatione  ad  unum 
signandum  perfecte  :  et  sacramentum  ordi- 
nis  non  habet  omnimode  unitatem  abso- 
lutam,  sed  per  comparationem  :  ad  quam 
unitateni  constituendam  non  requiritur  es- 
sentialis  dependentia  in  partibus. 

■4  et  5.  Ad  illa  quse  objiciuntur  ibi  in  ul- 
timo  de  saltu  et  de  gradu,  dicemhim  quod 
illae  dnae  rationes  [b)  ostendunt  quod  non  sit 
ibi  nisi  ordo  congruilalis ,  quantum  est  de 
integritate  sacramenti  :  est  tamen  ibi  ordo  ■ 
necessitatis ,  quantum  est  de  obligatione 
praecepti ,  qua  quis  tenetur  ordinate  ascen- 
dendo,  non  saltando  ordinari. 

QUJISTIO  IV. 

Utrum  character  imprimatur  in  unctione,  an 
potiiis  in  benedictione  ^. 

Quando  imprimatur  character  in  diversis  f„„j3,„_ 
ordinibus ;  et  cum  in  ordinibus  sit  ista  quin- 
que  repeiiri,  utpote  in  ordine  sacerdotali, 
scilicet  benedictiouem ,  iiiunctionem ,  ma- 
nuum  impositionem,  et  alicujus  porrectio- 
nem  (ut  iibri,  vel  vasis,  vel  clavis),  et  verbi 
expressionem,  quaerilur  iu  quo  istorum  fiat 
characteris  impressio.  Et  primo  videtur, 
quod  non  in  benediclione,  quoniam  semper 
in  ordiuiJHis  fuit  characteris  impressio;  et 
illud  est  ordini  essentiale ,  in  quo  impri- 
inilur  character  :  sed  benedictio  non  est  de 
essentia  ordimun,  cum  iion  legatur   talis 

IV  Sent.,  dist.  .xxiv,  q.  ii,  art.  3;  Richanl.,  IV  Sent., 
dist.  XXIV,  art.  i,  q.  iii;  Steph.  Bruler.,  IV  Sent., 
dist.  XXIV,  q.  XII;  Pelrus  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  XXIV,  q.  XX. 

[a)  Ccet.  edit.  factuiu.    -  (6)  llem  ndd.  aou. 
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ei- 


solemnitas  fuisse  in  Ecclesia  primitiva 
go ,  etc. 

Item  illud  in  qno  imprimitur  character 
iuterior,  (iebel  habere  assimilationem  cum 
interiori  charactere :  sed  character  ille  respi- 
cit  aliquam  potestalem ,  benedictio  autem  fit 
ad  sanctitatem  ,  ergo,  etc. 

Item,  quod  non  detur  inunctione,  videtur : 
quia  si  aliqua  passio  aliquibus  inest,  inest 
secundum  aliquod  commune :  sed  characteris 
impressio  est  in  omniiuis  ordinibus;  sed 
inuuctio  est  in  uno  solo ,  scilicet  in  sacer- 
dotio  :  ergo ,  etc. 

Item  ubi  est  talis  causa ,  ibi  talis  efTectus : 
sed  in  episcopatu  est  novaiuunctio :  ergo  novi 
characleris  impressio  :  hoc  autem  est  falsum, 
quia  si  novus  characler  imprimeretur,  sicut 
sacerdos  posset  esse  siue  diaconalu,  sic  epi- 
scopus  sirie  sacerdolio ;  cujus  contrariuui 
delerminatum  est  in  decretali,  libro  ui. 
p  i .  Item  quod  non  detur  in  raauuum  Im- 
positione,  videtur  primo  per  consimilem 
rationem,  quia  cum  non  flat  impositio  nisi 
in  solis  duobus  ordinibus,  non  imprimeretur 
character  nisi  in  his  duobus  solum ;  quod 
est  manifeste  falsum ,  sicut  palet  ex  prcece- 
dentibus. 

2.  Item  ordo  traditur  tantum  ab  episcopo: 
sed  ordotraditurin  impressione  characteris: 
ergo  si  characler  inipriuiitur  in  impositione 
manuum,  videtur  quod  solus  episcopus  de- 
beat  manum  impoiiere  in  ordinatione  :  quod 
est  falsum,  quia,  ut  dicit  canon ',  distinctione 
xxui,  Presbyler  cum  ordinatur,  etc,  omnes 
sacerdotes  assistentes  debent  in  ordinatione 
sacerdotis  manus  imponere. 

3.  Item,  quod  in  lil)ri  vel  vasis  traditione 
non  imprimatiir ,  videtur,  quoniam  esto 
quod  tales  libri,  vel  vasa,  deessent,  sicut 
forte  deerant  in  Ecclesia  primitiva,  nihilo- 
minus  tales  ordines  dari  possunt :  ergo,  etc. 

4.  Item  multa  tulia  coniert  archidiaconuSj 
ut  ampullam  et  aquae  manilem  subdiacono, 
sicut  in  littera  tangitur,  et  claves  ipsi  ostia- 
rio :  si  ergo  solius  episcopi  est  conferre  ordi- 

'  Decret.  p.  I,  dist.  xxiu,  c.  mii. 


ues,  videtur  quod  in  tali  traditione  non 
imprimatur  character. 

S.  Item,  quod  in  verbi  expressione  non 
impriinatur,  videtur  :  primo,  quia  iu  verbis 
illis  signatur  recta  potestatis  executio ,  ut 
patet,  si  quis  inspiciat :  ergo  cum  illud  se- 
quatur  ordinis  essentiam  et  chaiacterem , 
videtur,  ctc. 

0.  Item  character  non  potest  iraprimi  nisi 
a  Deo:  sed  verbi  expressio  est  per  verbum 
imperandi ,  cum  dicitur  :  Accipe  potesta- 
tem,  etc. :  ergo  in  tali  forma  non  est  com- 
petens  exprimi  characterem.  Est  igitur 
qua^stio,  quare  hoc  sacramentum  habet  for- 
mam  verbi  per  modum  imperativum  ,  cum 
alia  habeant  per  indicativum ,  vel  depreca- 
tivuni.  Est  etiam  quaistio,  unde  ortum  ha- 
bueruut  haic  circa  ordinem,  scilicet  mauuum 
imposilio,  et  benedictio,  et  unctio.  Est  et 
quajstio,  quare  impositio  mauuum  est  in 
duobus  ordinibus,  sed  unctio  in  uno  solo 
ordinc ,  scilicet  sacerdotio.  Est  quarta  quae- 
stio,  quare  diacono  solus  episcopus  manus 
imponit,  sacerdotibus  vero  alii  sacerdotes. 
Est  ultima  quaestio,  in  quo  essentialiter  con- 
sistit  sacramentum  illud  exterius;  et  cum 
non  habeat  elementum,  nec  formam  statu- 
tam,  videtur  quod  nihil  essentiale  habeat. 
Et  quod  non  habeat  formam  determinalam  , 
videtur,  cum  antiqua  ordinaria  alium  mo- 
dum  habeant. 

CONCLUSIO. 

Character  ordinis  imprimitur,  cum  dantur  insti^u- 
menta  quce  deserviunt  suo  ministerio  et  officio, 
non  in  unctione,  neque  in  benedictione. 

Resp.  ad  arg.  Ad  prajdictorum  intelligeu- 
tiam  habendam ,  hjec  sunt  praesupponenda, 
quod  omne  sacramentum  aliquod  signum 
essentiale  habeat  exterius :  nuUo  enim  modo 
accidit  sacramento  esse  signum,  sed  essen- 
tiale  est  simpliciter.  Amplius  supponendum 
est,  quod  in  omni  sacro,  in  quo  imprimitur 
character,  istud  est  essentiale  sacramento, 
iu  quo  sive  per  quod  character  imprimitur. 


laleralis 
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Amplius,  cum  signum  debeat  habere  simi- 
litudinem  ad  signatum  ,  ia  eo  imprimitur 
character,  qucd  exterius  magis  est  in  sacra- 
mento  sibisimile.  Quoniam  igitur  in  ordine 
imprimitur  character,  quod  est  signaculum 
ad  aliquam  potestatem  spiritualem ;  hoc  pro 
generaU  regula  habendum  est,  quod  in  illo 
signo  exteriori  imprimiturcharacter  in  quo- 
Hbet  ordine,  in  quo  principaUs  potestas, 
quam  respicit  ordo,  signatur  tradi  ordinato. 
Ad  hanc  autem  signandam  duo  coneurrunt 
exterius,  scilicet  traditio  aUcujus  instru- 
menti,  et  expressio  vei'bi,  ut  sic  in  signo 
visibiU  simul  et  audibiU  significetur  dari. 
Eipiicat.  Nec  sufficit  signum  audibile  sine  visibiU , 
propter  hoc  quod  aUud  verhum  aUud  de- 
bet  respicere  signum,  ut  patet  in  aUis  sa- 
AJ  1-  cramentis.  Nec  sufficit  signum  sine  verbo, 
quia  ad  multa  potest  tale  signum  ,  sciU  • 
cet  Uber,  vel  illud  vas,  dari;  et  ideo  opor- 
tet  per  verbum  arctari.  Et  haec  duo  sunt 
essentiaUa  et  intrinseca  sacramento,  et  per- 
finientia  sacramentum.  Quoniam  enim  ma- 
nus  est  organum  organorum  in  operando, 
et  Ungua  in  exprimendo,  recte  significatur 
conferri  potestas  inofficio  utriusque:  et  haec 
in  quolibet  ordine  reperiuntur,  secundum 
quod  reperitiu'  et  characteris  impressio.  Sed 
quoniam  characteres  sunt  diversi ,  habentes 
majorera  dignitatem,  et  minorem,  secun- 
dum  gradus  potestatum ;  ideo  tam  per  signa, 
quam  verba,  diversificantur ,  maxime  in 
ordinibus  sacris ,  et  in  minoribus.  In  ordi- 
nibus  enim  sacris,  quoniam  datur  ibi  nobilis 
potestas  etexceUens,  fit  manus  impositio,  non 
tantuai  instrumenti  traditio;  quoniam  ma- 
nusest  organum  organorum,  in  quo  scilicet 
principalius  residet  potestas  operandi :  unde 
sic  ordiuabant  in  Ecclesia  primitiva,  ubi 
non  nisi  isti  duo  ordines  expUcite  erant.  Sed 
in  ordinibus  minoribus  fit  traditio  alicujus 
instrumenti,  ut  clavis,  vel  libii,  vel  exor- 
cismi,  etc.  Et  si  [jlura  instrumenta  tra  lanlur 
uni,  illud  pro  principali  lialjendum  est,  quod 
episcopus  tradit  cum  prolatione  verbi :  Ac- 
cipe  potestalem.  Uihie  iu  omissioue  priuci- 
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palis  debet  ordo  iterari ,  quia  prsesumitur 
quod  characterem  non  receperit.  Sed  in  aliis 
coiisequentibus,  si  fiat  defectus  vel  negli- 
genlia,  debent  suppleri.  Concedendum  cst  Ad  q. 
igitur,  quod  in  unctione  non  imprimitur 
character;  sed  tanfum  fit  propter  solemni- 
tatem  et  dignitatem  corporis  dominici,  quod 
non  est  contrectandum  nisi  manibus  conse- 
cratis.  Pontifici  autem  fit  unctio  in  capite, 
in  quo  significatur  abundantia  gratise,  quee 
in  praelatis  debet  in  excellentia  reperiri.  Et 
hinc  est  quod  manus  sacerdotis  unguntur 
oleosancto,  sed  caput  pontificis  chrismate, 
ut  significetur  quod  in  eo  debet  esse  excel- 
lentiavitoe  in  conspectuDei  in  scientia,  etin 
conspectu  hominum  quantum  ad  famam. 
Concedendum  est  etiam ,  quod  non  fit  cha- 
racteris  impressio  in  ipsa  benedictione,  sicut 
ostendunt  iUae  ratioiies,  quia  potius  est  insti- 
tuta  ad  devotionem  excitandam,  et  impe- 
trandam  gratiam,  quam  sit  de  sacramenti 
substantia. 

i.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  ma- 
nuum  imposilione ,  quod  nou  reperitur  in 
omnibus,  ratio  jam  dicla  est ;  reperitur  ta- 
men  aliquid  simile  ,  scilicet  (a)  collatio  ali- 
cujus  instrumenti ,  in  quo  est  protensio 
manus ,  et  fit  siguatio  coUationis  potestalis. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  sacer-  aii  q. 
dotes  impouunt  manus,  dicendum  quod  illa  °'"^'  *■ 
manus  impositio  non  est  ad  ordinis  collatio- 
nem  ,  sed  ad  significationem.  Significatur 
enim  gratia  communionis,  quse  in  ordine 
sacerdotali  confertur ,  et  per  sacerdotein  de- 
bet  administrari :  ideo  non  imponuut  manus 
sacerdotes  diacono,  sed  solus  episcopus,  in 
cujus  impositione  manuum  non  tantum  est 
figuralio,  sed  etiam  potestatis  collatio.  Prae- 
terea  in  hoc  significalur,  quod  ille  qui  ordi- 
natur,  in  illo  ordine  consecratur,  cum  sa- 
cerdotes  manus  sacralas  imponunt.  Et  nota, 
quod  etsi  multi  sint  assistentes,  sutflcit  ta- 
nii'n  quod  tres  manusimponant ;  aliud  est  ex 
abundantia;  ncc  tamen  illud  est  ex  necessi- 
tate  sacramenti. 

-     [a)  Ccel.  edit.  quia. 
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a.  Ad  illnd  qiiod  objicitur  de  libri  vel 
VHsis  traditionii,  dicendnra  qnod,  sicut  oinne 
instrumentum  sive  armatura  in  virtute  ma- 
nus  est,  sic  etiam  per  impositionem  ma- 
nuum,  ubideessent  talia,  possnnt  signari: 
unde,  sicut  post  videbitur,  in  impositione. 
nianunm  in  Ecclesia  primitivacaeteri  ordines 
implicabantur ,  qni  postmoilnm  processu 
teniporis  explicali  sunt,  etqnantuiuad  ver- 
bnm,  et  quantum  ad  signum  ,  et  (puudum 
ad  personas. 

4.  Adilludqnod  objicitur,  quod  archidia- 
conus  conftirt  multa  talia,  dicendum  quod 
hoc  est  ad  potestatis  explicationem.  Unde  in 
tali  traditione  facta  ab  ardiidiacono  non  tra- 
diturnova  potestas,  sed  tradita  explicatur. 

5.  Ad  illnd  quod  objicitur  de  verbi  expres- 
sione,  dicendum  quod  semper  intelligendum 
est  fuisse  verbum  aliquod,  in  quo  exprime- 
retur  potestas  talis  dari ;  sed  non  fuerunt 
verba  praeflxa ,  nisi  in  solis  duobus  sacra- 
mentis ,  quibns  Dominus  verba  specialia  ore 
proprio  praedixit :  et  ideo  in  aliis,  etsi  verba 
sint  necessaria,  non  tamen  sunt  determinata 
vocabula,  vel  vocaliter ;  sed  verba  quaecum- 
que  sensum  expriinentia,  quantum  est  de 
ratione  sacramenti,  sulflcieliant ,  si  quis  in 
haeresim  introducere  non  intendebat.  Sed 
nuiic  necessarium  esl  servare  formam  ab 
Ecclesia  statutam  et  approbatam. 

6.  Ad  illud  quod  objicitar  de  modo  impe- 
rativo ,  dicendum  quod  Pontifex  summus 
gerit  personam  Christi ,  et  personam  supe- 
rioris,  sicut  dicit  isidorns  in  libro  de  Offi- 
ciis  :  el  quoniam  potestas  superioris  plus  et 
minus  traditur  et  descendit,  et  secundum 
illam,  qui  conferunt,  subsunt ;  ideo  rectis- 
sime  modo  imperativo  utitur :  et  sic  patet 
responsio  ad  primain  quaestionem.  Omnes 
aliae  quaesliones  ex  dictis  patent,  praeter  il- 
lani ,  quae  est  de  ortu  istorum.  Nam  bene- 
dictio  et  manus  impositio  a  patriarchis 
venit;  sed  inunctio  flguram  habuit  in  lege, 
ubi  dicitur  '  ,  quod  inunctus  est  summus 
sacerdos. 

1  Levtl.,  viii,  1 1.  —  2  C/.  S.  Tliuiii.,  iu  Sufi/jl.  p.  III, 
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Consequenler,  quantuin  ad  secundnm  ar- 
ticulum,  quffiritnr  de  ordinibus  qnantum  ad 
numerum  et  distinctionem ;  et  circa  hoc 
qnaM'untnr  breviter  quatuor:  primo  quae- 
ritur  de  divisione  ordinum  in  sacros,  et  non 
sacros;  secundo,  ntrum  psalmistatus  sit  in- 
ter  ordiues  minores;  tertio  qnaeritur  utrum 
episcopatus  sit  inter  ordines  majores ;  quar- 
to,  ntrum  sint  septem,  vel  plures,  aut  pau- 
ciores  ordines. 

OUiESTIO  I. 

An  divisio  ordinum  sit  bona  '. 

l)e  divisione  ordinnm;  et  videtnr  quod  Ad  > 
ista  divisio  nulla  sit  :  primo,  quia  omnis 
ordo  essentialiter  et  universaliter  est  sacra- 
mentum  :  sed  omne  sacramentum  dicit  rem 
sacram  :  ergo  ordo  universaliter  est  res  sa- 
cra  :  ergo  videtur  universaliter  quod  sit  res 
sacra  :  ergo  omnis  ordo  est  sacer. 

2.  Itera  ,  in  inferioribus  ordinibus  sic  da- 
tur  potestas  ministrandi  circa  altare ,  et  ea 
quae  pertinent  ad  sacramentum  sacramento- 
ruin  ,  scilicet  corpus  dominicum,  sicut  in 
diaconatu  et  subdiaconatu ,  licet  non  ita  de 
propinquo  :  ergo  videtur  quod ,  sicut  iUi 
snnt  sacri ,  sic  et  isti. 

3.  Item  in  Ecclesia  primitiva  non  fuerunt 
ordiiies  nisi  sacri ,  scilicet  presbyteratus  et 
diaconatus  :  ergo  vel  illa  Ecclesia  fuit  dimi- 
niita  ,  vel  ista  superfluit. 

4.  Item  ,  ea  qnae  spectant  ad  substantiam 
sacramenti ,  semper  eadem  perseverant :  si 
ergo  ordines  minores  vere  ordines  sunt,  aut 
tunc  esse  debuerunt,  aut  vere  ordines  non 
sunt :  quod  si  tunc  non  fuerunt,  sicut  patere 
potest ,  non  videtur,  etc. 

Contra  :  In  Veteri  Testamento  erant  dis-  Fun<i 
liucta  offlcia  ministrantium ,  ita  quod  ahi 


q.  xxxvii,  art.  1  ;  et  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  n,  art.  1; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  xill;  Petr.  de 
Taraul.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  ix. 
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ministrabant  ciica  altare,  alii  circa  cnsto- 
diam  templi :  si  ergo  majoris  ordinis  et  di- 
gnitatis  esl  nunc  sacerdotium,  et  cuUus  di- 
vinus  est  ampliandus  et  ampliatus;  videlur 
quod  alii  debL'nt  ad  liaec ,  alii  ad  illa  depu- 
tari  :  ergo  videtur,  quod  cum  ordines  penes 
officia  majora  et  minora  distinguantur  , 
quod  ordines  majores  et  miuores  esse  de- 
bent. 

Item,  sicut  patebit  cum  de  uiatrimonio 
agetur  ',  et  habetur  in  Decretis »,  aliqui  sunt 
ordines  impedientes  matrimojnum,  etaliqui 
non.  Si  ergo  in  illo  ordine,  in  quo  corpus 
Domini  consecratur,  actus  libidinis  per  om- 
nia  removetur,  videtur  quod  aliqui  sint  or- 
dines  sacri ,  et  aliqui  non. 

Item ,  quod  debeat  ita  esse ,  probatur  pri- 
mo,  quia  ordo  est  sacramentum  perfecto- 
rum  :  sed  aJ  statum  perfectiouis  non  statim 
ascenditur,  sed  paulative  pervenitur  :  ergo 
si  sacer  ordo  coUocat  aliquo  modo  in  statu 
perfectionis ,  videtur  quod  aliquos  ordines 
inferiores  habere  debeat  non  sacros. 

Item  videmus  in  curia  regis  terreni,  quod 
ad  hoc  quod  sit  sufficienter  ordinata,  mi- 
nistri  superiores  indigent  inferioribus ,  qui 
obediunt  et  subserviunt,  et  majores  indigent 
minoribus  :  ergo  si  domus  Dei  ordinata  de- 
bet  esse ,  videtur  quod  ibi  debent  esse  mi- 
nistri ,  et  rursus  ministri  ministrantium ;  et 
primi  sunt  in  ordine  superiori ,  secundi  in 
minori  ;  ergo  minores  ,  et  majores. 

CONCLUSIO. 

Ordines  quidam  sacri  sunt,  quidam  non  sacri,  non 
rationc  sui,  sed  ratione  mysterii  requirentis  in 
ministris  sanctitatem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  est ,  quod  sacra- 
meutum  ordinis  gradus  habet  plurimos  ;  et 
prima  quidem  distinctio  est  per  gradus  in- 
feriores  et  superiores,  sive  prr  gi-adus  sacros 
nt  non  sacros.  Ratio  autem  quare  hoc  sacra- 
nientuni  gradus  habeat,  est  quia  ordinat  ad 

'  Infra,  dist.  xxxvii.  —  '  Docrel.,  p.  I,  dist.  xxxii, 
c.  III,  Si  qui  vero  sunt  clerici.  —  '  Isa.,  ui,  11. 

TOM.    VI. 
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dispensandum  sacramentum  dignissimum, 
et  ministrandum  in  lemplo  Dei.  Ad  minis- 
trandum  autem  illud  concurrunt  quaedam 
oflicia  digniora,  et  quaedani  minus  digna  : 
quffi  eisi  oumia  i'equirant  ministros  sanctos, 
illa  tamen  quse  atteiuluutur  circa  altare  ,  et 
circa  portationem  vasorum  sacrorum  ,  et 
circa  oblationem  sacriticii  consummandam , 
potissime  requirunt  ministros  sanctos,  se- 
cundum  illud  ^  :  Mundamini ,'  qui  fertis 
vasa  Bomini.  Sanctitas  autem,  vel  sanclifi- 
catio  polissime  consislit  in  continentia  :  ideo 
sunt  quidam  ordines ,  qui  requirunt  conti- 
nentiam  in  miuistris,  quidam  vero  minime. 
Ideo  recte  quidam  ordines  sacri  dicuntur , 
quidam  non  sacri,  uon  ralione  sui,  sed  ra- 
tione  mysterii,  ad  quod  requiritur  sanctitas 
in  ministro;  et  sic  patet  ratio  hujus  distinc- 
tionis  ordinum  per  sacros  et  non  sacros ,  et 
concedendse  sunt  rationes  ad  hoc. 

i.  Ad  illudergo  quod  objicitur,  quod  om- 
nis  ordo  est  saci'amentum ,  dicendum  quod 
omnes  onlines  signa  sunt  sacra  ,  et  rei  sa- 
crae.  Sed  ab  hac  ratione  uon  dicuntur  ordines 
sacri ,  sicut  visum  est ,  sed  a  consecratione 
ministri ,  et  quia  ipsi  ordines  disponunt  ad 
contingendum  et  ministrandum  vasa  conse- 
crata. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  omni- 
bus  datur  polestas  ad  ministrandum  aliquid 
circa  sacramentum  maximum  ,  dicendum 
quod  verum  est;  tamen  secundum  plus  et 
minus,  secundum  propinquum  et  remotum : 
illis  enim  qui  sunt  in  inferioribus  ordinibus 
constituti ,  non  licet  vasa  consecrata  portare 
cx  offlcio ,  quamvis  propter  inopiam  minis- 
trorum  frequenter  talibus  permiltatur. 

.3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  Eccle- 
sia  primitiva  soli  ordines  sacri  fuerunt ,  di- 
cendum  quod  falsum  est,  imo  et  alii  fuerunt ; 
sed  implicite  dabantur  in  impositione  ma- 
nuum  ,  quoniam  manus  est  organum  orga- 
norum.  Ratio  autem  quare  non  distingue- 
bantur,  erat  propter  paucitatem  ministran- 
tiiuTi ,  et  propter  paucitatem  fidelium  :  ideo 
oportebal  quod  oaniia  otiicia  darentur  uni  : 
12 
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nunc  autem  iuultiplicatus  est  divinus  cultus : 
ideo  non  esl  siniile ;  et  per  hoc  patft  ulti- 
mum. 

A.  Quod  eiiimdicit,  quod  substautia  sem- 
per  fuerunt  eadem  ,  dicendum  quod  verum 
est ;  et  semper  isti  ordines  et  gradus  in  Ec- 
clesia  fueruiit ,  licet  non  essent  explicati  et 
distincti ,  ut  nunc :  non  soluin  enim  nunc 
(lel)eut  distingui  propter  ininistranliuin  am- 
plificationem  ,  sed  etiam  propter  mauuduc- 
tioneiu,  quia  ab  ipsis  incuuabulis  ordinan- 
turnuuc,  qui  debeut  esse  clerici.  Ideo  se- 
cuuduiu  profectuiu  vel  provectum  aetatis  iu 
susceptiuue  graduum  debeut  et  possunt  pro- 
moveri ,  nec  statiiu  ad  supremuni  graduin 
provehi. 


QUiESTlO  II. 

An  psalmistatus  sit  ordo  '. 

Utrum  psalmitatus  sit  ordo  ;  et  quod  sit , 
videlur  *  :  a  Cleros  et  clericos,  »  etc.  et  in- 
fra  :  «  Generaliter  derici  dicti  sunt  omnes  , 
qui  in  Ecclesia  Christi  deserviunt ,  quoi  um 
gradus  et  nomina  suut  hajc  :  Ostiarius,  Psal- 
mista,  Lector,  »  etc.  Et  ilerum  "  :  «  Perfec- 
tis,  »  etc,  et  infra  ibi  enumerat  officium 
Psalmista;  inter  alios.  Et  hoc  expresse  dicit 
Isidorus,  libro  YI  Etymologianim. 

2.  Item  ratiorie  videlur  hoc  Ipsum  probari, 
quia  prophetia  Psalmorum  non  est  miuus 
nobilis,  quam  aliai  :  ergo  sicut  est  ordo  in 
Ecclesia  deputatus  ad  recitandum  alias  pro- 
phetias,  scilicet  ordo  lectoris ,  ita  videtur 
quod  debet  aliquis  ordo  ordiuari  ad  recitan- 
dum  Psalmos  :  sed  iste  est  psalmista  : 
ergo,  etc. 

S.  Item  nobihus  et  dignius  officium  est 
Psalmos  in  Ecclesia  recitare ,  quam  sit  ostia 
custodire  :  ergo  si  ordo  deputatus  est  ad  il- 
hid  oflicium ,  multo  fortiiis  videtur  quod  ad 
dicendum  Psahnos. 

Coutra '  :  «  IUud  nos,  »  etc. ;  et  infra  : 


«  Si  qiiis  episcopus  esse  meretur,  sit  pri- 
luuiu  ostiaiius  ,  deinde  lector,  post  exor- 
cisfa ,  deiiide  sacretur  acolytus,  deinde  vero 
subdiacouus  ,  deinde  diaconus ,  postea  pres- 
byter.  »  Ilic  sufflcienler  gradus  et  ordines 
distinguuntur,  et  non  ponitur  ordo  psal- 
mistae  :  ergo,  etc. 

Item  omnes  ordines,  sicut  melius  patebit', 
ab  episcopo  dantur,  non  a  simphci  sacer- 
dote  :  sed  psalmistatus  datur  a  simplici  sa- 
cerdote  ;  unde  psalinista  polest  ,  absque 
scientia  episcopi ,  sola  jussione  presbyleri , 
ofticiuiu  suscipere  cantandi. 

Itein  ad  illud,  quod  communiter  spectat 
ad  totum  chorum,  non  dehet  aliquis  ordinari 
speciahter  :  sed  psalmodia  spectat  ad  orniies 
qui  sunt  de  choro,  et  cantus  antiphonarura, 
et  responsoriorum. 

CONCLUSIO. 

Psalmistatus  proprie  ordo  non  est,  sed  ordini 
annexus;  fusius  lamen  ordo  dici  potest. 

Resp.  ad  arg.  Diceuduiu,  quod  psalmista- 
tus  proprie  non  est  ordo,  sed  officium  ordini 
aunexiim.  Et  ratio  hujus  est,  quia  non  dicit 
oflicium  cui  debeat  specialis  gradus  ordinis 
depiitari.  Sed  solum  est  annexum  ordini  : 
psalmisla  eniin ,  et  cantor,  pro  eodem  repu- 
taulur,  sicut  patet  ex  eis  quae  dicuntur"  : 
«  Psaliuista,  id  est  cantor,  »  etc.  Psalmistae 
euim  est  non  solum  psalmos  cantare,  sed 
eliam  alios  cantus  harmonicos  lectionibus 
interserere  :  et  hoc,  ut  audientium  corda 
excitenlur  ad  Dei  laudem ,  et  ad  auditionem  (a) 
lectoris,  ul  non  afficiantur  tsedio  in  auditu 
verbi  divini.  in  hoc  ergo  quod  est  ad  laudem 
llei,  cum  illud  sit  omuiuiu  fldelium  commu- 
niter,  et  simul,  non  oportet  ad  hoc  ordinera 
depulari.  In  hoc  autem  quod  excitat  corda 
ad  auditionem,  et  ad  percipiendum  sensum, 
qiiem  praedicat  lector,  est  officiuni  annexum 
ordiui  lectoris  :  et  sic  patet  quod,  stricle  ac- 

c.  i.  —  •  Ibid.,  dist.  Lxxvii,  c.  I.  —  »  Infra,  dist.  xxv. 


'  Cf.  Steph.  Brulef.,  IV  Snitl.,  dist.  xxiv,  q.  xiv;  .  ,^       ^         ,    ,.  . 

Petrus  de  Tiiraut.,    IV   Sent.,   dist.  xxiv,  q.  iv.  -       ^'^-  '.  1-  '•-     «^"•^'-  P"  ''  «^^t-  ^^'".  <=•  "• 
»  Decret.  p.  I,  dist.   xxi,  c.  i.  -    ^  Ibid.,  disl.  xxv,  (a)  Cail.  edii.  ovadilioaem ,  et  sic  itiferius. 
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cipiendo  ordines  et  gradus,  psalmistatus  non 
debet  inter  ordines  computari. 

1.  Sed  si  largius  extendatur  nomen  ordinis 
ad  officium  eliam  annexum  ordini,  quod  ta- 
men  specialiter  et  principaliter  non  convenit 
ordinatiS;,  sic  psalmistatus  potest  inter  ordi- 
nes  computari,  et  ita  accipit  Isidorus  :  et  per 
hoc  patent  auctoritales  inductae  ad  hoc,  quod 
sit  ordo  :  loquuntur  enim  secundum  hanc 
viam. 

2.  Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quodpro- 
phetia  Psalmorum  est  dignior,  vel  aeque 
digna,  dicendum  quod  digna  est,  quautum 
ad  intellectum  et  sensum,  ita  sicut  ali».  Sed 
quia  psalmista  non  tantum  erudit  per  sen- 
sum  verhorum,  quantum  etiam  excitat  men- 
tes  per  canlum  musicorum,  et  per  emissio- 
nem  vocum  resonantium,  et  hoc  competit 
multitudini ;  alias  vero  prophetias  competit 
uni  recitare,  cui  alii  sint  intenti :  ideo  oportet 
illum  qui  legit,  esse  provectiorem;,  non  ra- 
tione  ejus  quod  recitatur,  sed  ratione  modi 
recilandi  :  et  sic  patet  illud. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  custodia 
ostiorum,  et  psahnodia,  dicendum  quod  ma- 
joris  auctoritatis  et  dignitatis  est  exchidere 
indignos,  et  admittere  dignos  ad  divinum 
officium,  quam  interesse,  et  psalmos  cantare, 
pro  eo  quod  primum  dicit  quamdam  aucto- 
ritatem  et  potestatem,  nec  competit  alicui, 
nisi  detur  ab  eo  qui  habet  auctoritatem  emi- 
nentem,  scilicet  ab  episcopo.  Sed  psalmodia 
respicit  scientiam  et  vocem  :  et  qui  habet 
haec,  sine  donatione  auctoritatis,  potest  hoc 
facere  sola  jussione  sacerdotis,  ut  praedictum 
est  :  quamvis  ergo  istud  offlcium  majus  vi- 
deatur,  tamen  si  consideretur  auctoritas, 
utrobique  illud  est  majus,  quam  hoc. 

QUJISTIO  III. 
An  episcopatus  sit  ordo  '. 
Utrura  episcopatus  sit  ordo ;  et  quod  sit, 

'  Cf.  S.  Tboiii.,  iii  Supijl.  p.  III,  q.  XL,  aii.  5;  et 
IV  Sent.,  dist.  x.tiv,  q.  ii,  art.  3;  Richard.,  IV  Sent., 
dist.  XXIV,  art.  5,  q.  ii;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
di»t.  .\xi  --,4.  xv;  l'elru3  de  Palud,,  IV  Sent.,  dist.  xxiv. 
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videtur.  Gelasius  [a)  Papa,  distingueus  gradus 
ordinum,  in  flne  dicit*  :  «Deinde  subdiaco- 
uus,  et  postea  presbyter,  et  exinde,  si  mere- 
tur,  episcopus  ordinetur.  » 

2.  Item  Isidorus,  in  libro  VII,  cap.  xu, 
Etymologiarum :  «  Epis coporum  quadripar- 
tilijs  est  ordo  :  »  ergo  episcopatus  est  ordo. 

3.  Item  ratione  videtur,  quia  nullus  recte 
dicitur  ordinari,  nisi  ab  ordinis  susceptione  : 
sed  qui  promovetur  in  episcopum ,  recte  di- 
citur  in  episcopum  oi  diaari,  sicut  per  omnes 
canones  iimuitur,  qui  de  hac  materia  loquun- 
tur  :  ergo,  etc. 

4.  Item  illa  inter  virtutes  est  virtus  praeci- 
pua,  quse  virtutes  aUas  regit,  et  eis  imperat : 
ergo  pari  ratione  in  ordine  ille  erit  magis 
praecipuus,  qui  alios  dispensat  et  regit  :  et 
ille  est  ordo  episcopalis  :  ergo,  etc. 

5.  Item  hoc  videtur  per  difflnitionem  or- 
dinis  :  Ordo  enim  est,  ut  dicit  Magister', 
signaculum  quo  spiritualis  potestas  traditur 
ordinato  :  sed  hoc  totum  est  in  episcopalu, 
patet :  ergo,  etc.  Minor  patet  per  ipsam  or- 
dinatiouem  episcopi,  iu  qua  Iraditur  sibi  ba- 
culus,  qui  signiflcat  potestatem  spiritualem  : 
unde  dicitur  sibi ,  cum  traditur  ei  baculus  : 
Accrpe  baculum  pastoralis  officii,  id  est,  po- 
testatem  ligandi  et  solveudi ;  et  sis  in  corri- 
gendis  vitiis  pie  sceviens,  in  fovendis  vir- 
tutibus  animos  subditorum  Oemulcens,  in 
tranquillitate  severitatis  censurnm  non  de- 
serens. 

6.  Item  solemnior  inunctio,  solemnior  be- 
nedictio,  et  solemnior  manuum  impositio  fit 
in  consecratione  episcopi ,  quam  sacerdotis  : 
sed  talis  inunctio  non  potest  esse  vacua  a 
significalione  et  efficacia,  cum  sit  novse 
legis  :  ergo  est  amplioris  efficaciae  :  si  ergo 
sacerdotium  est  ordo ,  multo  fortius  videtur 
quod  episcopatus. 

Contra :  Magister  Hugo  de  Sancto  Victore,  FundsBi. 
distinguens  gradus  ordinum,   dicit  sic  '  : 
«  Primus  est  ostiariorum,  secundus  lecto- 

q.  VI.  —  '  Decret.,  p.  I,   dist.  Lxxvil,  c.  i.  —  '  Vid. 
supr.,  liac  ipsa  dist.,  p.  ii,  c.  Si  autem  (jucerilur.  — 
*  Hug.,  de  Sacram.,  lib.  II,  p.  III,  c.  vi. 
(a)  Apud  Grntian.  Caius. 
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rum,  tertius  exorcistarum^  quartus  acolyto- 
rum,  quintus  sulKliaronorum,  sextus  (Uaco- 
nonim,  scptimus  sacerdotuni.  »  Ilic  gradus 
dispares  in  eodem  ordine  habet  dignilates, 
scilicet  episcopi,  elc. :  ergo  episcopatus  so- 
ium  dicit  dignitafem;  non  ordinem,  etc. 

Itcm  distinctio  graduum  et  ordinum  om- 
nis  est  propler  altaris  miuisterium,  scilicet 
propter  sacrificiuui,  iuquo  est  consummatio 
omnis  divini  cultus  :  ergo  cum  perventum 
est  ad  idud,  ibi  debet  esse  status  :  sed  in 
presbytcratupcrveiulurad statum  :ergo,  etc. 

Item  gradusecclesiastici  falem  habentordi- 
nem,  quod  possibile  estpostcrioremaccipere 
omisso prioii, quod patet  per  illud quod dici- 
tur,  c.  Sollkitudo,  etc,  et  Extra,  de  clerico 
per  salfum  ordinato,  c.  Tuce  littem ,  eic.  Sed 
impossibile  est  aliquem  promoveri  in  episco- 
pum  sacerdotio  omisso,  sicut  chcitur,  Extra, 
de  excessibus  praBialorum,  c.  Ea:  litteris,  et 
infra,  ubi  dicit  liinocenfius  :  «  Pontificale 
cfficium  sine  altaris  ministerio  non  valet  ad- 
impleri.  »  Ergo  videtur  quod  episcopatus 
non  sit  ordo  alius,  quod  sacerdotium. 

Ilem  promotus  in  sabbato  ad  ordinem  sa- 
crum,  non  dcbet  in  die  sequeiili  alium  ordi- 
nem  sacrum  suscipere  :  seil  promotus  in  sa- 
cerdotem  potest  in  die  seciuenti ,  scilicet 
dominico,  in  episcopum  promoveri  :  ergo 
videtur,  quod  episcopatus  non  sitordo  sacer. 

CONCLUSIO. 

EpiscopaJus  jM-oprie  non  est  ordo ,  sed  ordinis  emi- 
nentia,  vel  dignitas  :  neu  in  eo  novus  character 
imprimitur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  qnod ,  sicut  tac- 
tum  est,  cum  ordinis  potestas  principaliler 
sit  ordiuala  ad  dispensalionem  sacramfuto- 
rum,  et  maxime  illiussacramenli  nobilissimi, 
scilicet  corporis  Domini,  ibi  est  status  gra- 
duum  et  ordinum  ascendenfium  :  et  ila  ultra 
sacerdotium  non  est  gradus  ordiiiis.  Sed  ta- 
men  inf  ra  Imnc  gradum  et  ordinem  contiiigit 
esse  distinctionem  dignifalum  et  officiorum, 
quaj  tamen  uovum  gradum  vel  orrhnem  non 


constituunf,  ut  Arcliipresbyter,  Episcopus, 
Arcliiepiscopus,  Patriarcha,  Pontifex  sum- 
mus,  quai  ultra  sacerdotium  non  addunt  or- 
dinem  ,  nec  gradum  novum,  sed  soluin  di- 
gnilatem  et  offlcium.  Et  ita  Episcopatus, 
prout  concernit  ordinem  sacerdofii,  beue  po- 
test  .lici  ordo :  sed  prout  distinguilur  contra 
sacerdotium,  dicit  dignitatem  quamdam,  vel 
offlcium  Episcopi  annexum  :  etnon  est  pro- 
prie  nomen  ordinis,  nec  novus  cliaracter  im- 
primitur,  nec  nova  potestas  datur ,  sed  po- 
tcstas  data  ampliatur.  Unde  sicnt  non  reci- 
pit  alias  claves,  sic  nec  alium  ordinem.  Et 
hoc  sensit  magister  Hugo  ';  hoc  etiam  sen- 
sit  Magister  Sententiarum ,  sicut  patet  per 
id,  quod  dicit  in  littera,  quod  non  sunt  no- 
mina  ordinum,  sed  dignilatum.  Hoc  etiam 
tenet  communis  opinio ,  quod  in  episcopatu 
character  novus  non  imprimatur,  sed  illiali- 
qua  eminentia  confertur ,  qua;  semper  ma- 
net  cum  ipso  charactere  ordinis ,  aljlala  omni 
jurisdictione.  Hanc  ergo  opinionem  susli- 
nendo  dicamus,  quod  episcopalus,  piaecise 
loquendo,  non  est  ordo,  sed  ordinis  eminen- 
tia,  vcl  dignitas. 

1,  2  et  3.  Ad  illud  ergo,  quod  objicitur  de 
Isidoro  et  Gelasio,  dicendum,  quod  ad  eorum 
auclorifates,et  consimiles,  unica  responsione 
potest  responderi,  quod  ipsi  nomen  ordinis 
ampliant  ad  officia  et  dignitates  :  sed  ma- 
gistri  nostri  striclius  accipiunt,  scihcet  pro 
gradu  potestatis :  et  hoc  patet  per  hoc,  quod 
Isidorus  dicit,  quod  episcoporum  quadripar- 
titus  est  ordo.  Cum  enim  ordinatus  iu  epis- 
copum,  si  assumatur  ad  archiepiscopafum, 
non  consecretur  de  novo,  sed  solumaccipiat 
paliium,  patet,  quod  non  potest  intelligi, 
quod  novus  sit  ibi  ordo,  sed  solum  dignitas 
alfior.  Si  ergo  dicit  ipsos  esse  diversos  ordi- 
nes,  manifestum  est  quod  nomen  ordinis  ad 
officia,  et  dignifates  se  extendit :  et  per  hoc 
patet  aliud  scquens.  Sicut  enim  ampliatur 
vocal)ulum  et  siguificafio  ordinis,  ila  el  ver- 
bum,  cum  dicitur  :  «  Isle  ordinafur  in  Epi- 
scopum  :  »  unde  non  ita  proprie  dicitur  ali- 

'  Hug.,  (le  Siicram.,  lib.   II,  p.  III. 
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quis  ordinari  cum  promovetiir  in  episcopum, 
sicut  cum  promovetur  in  sacerdotem,  sed 
raagis  proprie  dicitur  consecrari.  Unde  et 
Apostolusloquensproprie,  dicit' :  Posuitnos 
Spiritus  sanctus  episcopos,  elc.  El "- :  Si  quis 
episcopatum  desiderat,  honum  opus  desi- 
derat. 

4.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  per  episco- 
pum  ordines  dispen.santur,  dice.:dum,  quod 
nunquam  possent  (a)  per  episcopuui  dispen- 
sari,  nisi  ordines  illi,  quos  dispensat,  habe- 
ret,  maxime  nisi  haberet  sacerdotiiim  :  et 

Episco-    '^6''  concedo  bene,  quod  episcopatus   in- 
pus  uude  pjyjjf  necessario  ordinem  perfectissimum, 

dicatur, 

scilicet  sacei'dotium,  et  illi  superaddit  ali- 
quam  eminentiam,  quam  et  ipsum  nomen 
insinuat  :  dicitur  enim  Episcopus  ab  epi 
(e-;),  quod  est  supra. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ordo  est 
signaculum  iu  quo  spiritualis  potestas,  etc, 
dicendum,  quod  episcopatus  deficit  quan- 
tum  ad  utramque  partem  diffmitionis.  Pri- 
mo  namque  deficit  a  ratione  ordinis,  quan- 
tum  ad  hoc  quod  dicitur  signaculum, 
quia  signaculum  ibi  accipitur  pro  cha- 
ractere  :  et  hic  non  imprimitur  in  epis- 
copatu,  cujus  signuin  est,  quod  non  potest 
episcopus  oonsecrari ,  nisi  sit  sacerdos  :  et 
ita  per  se  characterem  non  imprimit.  Am- 
plius  deficit,  quia  non  datur  ibi  nova  potes- 
tas,  sed  solum  potestas  ligandi  et  solvendi 
ampliatur  :  etideo,  in  hujus  signum,  bacu- 
lus  pastoralis  porrigitur.  Unde  sicut  collatio 
pallii  non  dat  novum  ordinem  archiepiscopo 
ultra  episcopum,  sic  uec  collatio  baculi ,  aut 
annuli,aut  mitrae ,  aut  alicujus  consimilis 
ultra  sacerdotem :  talia  enim  polius  sunt  sa- 
cramentalia ,  quam  sacramcnta  :  non  enim 
sacramentaliatanliim  praecedunt  sacramen- 
tum,  sed  etiam  sequi  possunt. 

6.  Adilludquod  objicitur,  quod  solemnior 
est  inunclio,  dicendum,  quod  veruiu  est  pro 

'  Act.,  zx,28.—  -  1  Tim.,  iil,  1.— 'P^a;.  cxxxii,  2 

'  C/".  S.  Tbom.,  in  Sup/j/.  p.  III,  q.xxxvii,  art.2;  bcot., 
IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  i;  Richartl.,  IV  Seui.,  dist.  xxiv, 
art.  3,  q.  III;  Durand.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  iii ; 
Franc.  de  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv,  q.  u;  Stepli. 
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eo  quod  ad  summum  pontiflcatum  assumi- 
tur,  et  datur  ibi  eminentia  status  et  dignita- 
tis  pastoralis ,  in  qua  debet  esse  eminentia 
sanctitatis.  Unde  illa  sanctilatis  eminentia 
per  superabundantem  iiumctionem  debet 
signari,  sccundum  quod  dicitur  de  summo 
po!itifice  Aaron  '  :  Sicut  umjuentum  in  ca- 
pite  ejus,  quod  descendit  in  barbam,  barbam 
Aaron.  Unde,  quia  ad  offioium  illud  major 
requiritur  sanctitas,  qiiam  requiraturad  or- 
diiies,  hinc  est,  quod  major  fit  inuiictio. 
Regesenim  et  principesconsueveruntinungi 
in  signum  dignitatis,  quibus  non  ordo  con- 
fertur,  sed  regalis  dignitas  :  sic  et  episcopi, 
quibus  confertur  ordo  sacerdotalis;  et  prop- 
ter  hoc  ralio  illa  non  valet,  quia  inunciio 
non  respicit  ordinem  in  quantum  est  ordo , 
sed  magis  dignitatem.  Unde  et  sacerdos  nou 
inungituradordinis  necessitatem,  sed  magis 
ad  solemnitalera ,  ut  digne  po.ssit  corpus 
Christi  sacratissimum  consecrare. 

QUtESTIO  IV. 

Utrum  ordines  sinl  septem  ,  an  plures  *. 

Utrum  01  Jines  sint  septem,  an  plures,  vel  i-undam. 
pauciores;  etquod  iantum  septem  siiit,  hoc 
expresse   magister  Hugo  dicit  ^  :  Magister 
etiam  dicit  in  littera. 

Item  necesse  videtur,  quia  signimi  debet 
respondere  veritati  :  sed  in  sacramento  isto 
septiformis  gratia  Spiritus  sancti  datur ;  ergo 
videtur,  quod  si  gradus  in  ordine  assignan- 
tur,  quod  septem  debeant  esse. 

Sed  quod  debeant  esse  tantum  tres ,  vide-  ^,,  „ 
tur,  auctoritate   Dionysii ,  de  Ecclesiastica 
Hierarchia  \  ubi  non  ponit  nisi  tres  gradus, 
scilicet,  ministros,  sacerdotes,  et  episcopos. 

2.  Ilem  iioc  videlur  rati^me,  quia  distinc- 
tio  graduum  debet  esse  penes  actus  hierar- 
cliicos  :  isti  autem  actus  suiit  tres  tantum- 
modo,  scilicel  purgare,  illuraiuare,  et  perfi- 

Bnilef.,  IV  Scn/.,  dist.  xxiv,  q.  x\i;  l'etr.  de  Taraut., 
IV  Sent.,  dist.  .\xiv,  q.  xli.  —  6  Hug  ,  lil).  II,  p.  III, 
c.  VI. —  ■*  Diou..  de  Eccl .  Hier.,  r.  v. 

{(t)  Ca:t.  edU.  possunt. 
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cere  :  ergo  videtur,  quod  siiit  tantum  tres 
grailus,  sive  ordines. 

Sed  quod  sint  plures,  videtur,  quoniam  Ec- 
clesio  militans  imitaturtriumphanteni,  secun- 
dum  quod  dicitur '  :  hispice,  el  fac  secundum 
exemplar,  quod  tihi  monstratum  est,  etc.  Sed 
iu  illa  est  distinctio  et  gradiis  in  angelis  se- 
cundum  numerum  uovenarium  :  ergo,  etc. 

3.  Item,  quanto  majorest  recessusa  prin- 
cipio,  tanto  magis  tenditur  in  muUitudinem : 
sed  hierarchia  ecclesiastica  plus  distat  a 
principio  omnium  Deo  summo,  quam  ange- 
lica :  ergo  pluribus  gradibus  et  ordinibus 
debet  distingui,  quam  angelica  :  ergo  plures 
deberent  esse  ordines,  quam  novem.  Est  igi- 
tur  quBBstio,  propter  quid  iii  hoc  sacramento 
magis  est  graduum  distinctio,  quam  in  aliis  ; 
et  propter  quid  in  numero  septenario. 

CONCLUSIO. 

Ordines  sunt  septem,  nec  plnres',  nec  pauciores; 
unus  lamen  est  cui  deserviunt  coeteri,  videlicet 
sacerdotium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  omnes  in 
hoc  concordant,  scilicet  quod  huic  sacra- 
mento  competit  graduum  distinclio  :  sive 
propter  hoc,  quod  penes  ipsum  membra 
Ecclesiae  iii  corpore  myslico  ordinantur  se- 
cundum  diversas  operationes  et  gratias, 
secundum  quod  dicit  Apostolus";  sive  prop- 
ter  hoc,  quod  secundum  illud  sacrameutum 
configuralur  et  conformatur  pulchriludo 
Ecclesise  militantis  pulchritudini  Ecclesije 
tiiumphantis  ;  sive  propter  hoc,  quod  illud 
sacramenlum  iu  snpremo  ponit,  et  dispo- 
nit  hominem  ad  gratiam  perfeclionis ,  et 
gratia  perfecta  in  pluralitate  donorum  Spiri- 
tus  sancti  consistit;  sivc  pioptcr  hoc,  quod 
istud  sacramentum  ordinatur  ad  (a)  dignissi- 
mum  miuisterium,  quod  est  consecratio  do- 
niinici  corporis,  ad  quam  non  statim  est  con- 
volaiidum,  sed  per  gradus  paulative  ascen- 
denduiii ,  cum  id  sacramentum,  propter  siii 
nobilitatem  et  reverentiam,  multa  debeat  ha- 

'  ExocL,  XXV,  40.  —  •  I  Cor.,  xil,  4  et  seq. —  ^  /4,v/.^ 
8  et  seq. —  *  1  Cor.,  xii,  6. —  (a)  Al.  deest  ad. 
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bere  roinisteria  inferiora.  Omnibus  his  mo- 
dis  accipitur  ratio  pluralitatis  in  gradibus 
ordinum ;  et  secundum  aspectum  ad  has  ra- 
tiones  plurificandi  sumitur  sufficientia  gra- 
duum  ecclesiasticorum  diversimode  a  diver- 
sis.  Quidam  enim  sumunt  penes  distinctio- 
nem  membrorum  Ecclesiae  qua;  attenditur 
secundum  dona  graliarum,  quaj  determinat 
Apostolus,  dicens* :  Aliidatur  per  spiritum 
sermo  sapientice,  etc. ;  et  isti  dicunt  novem 
esse  ordines ,  secundum  genera  gratiarum, 
quae  ibi  ponuntur,  quae  sunt  novem.  Unde 
adaptant  sic  :  Alii  datur  per  spiritum  sermo 
sapientice,  scilicet  episcopo ;  alii  sermo  scie^i- 
tice,  scilicet  sacerdoti,  qui  debet  scire  ligare 
et  solvere;  alii  fides ,  scilicet  diacono,  qui 
debet  Evangelium  nuutiare,  in  quo  fides 
nostra  continetur;  operatio  virtutum  sub- 
diacono,  qui  aggreditur  opera  perfectionis ; 
interpretatio  sermomm  acolylo,  cujus  est 
alios  illuminare,  et  lenebras  elfugare;  gra- 
tia  sanitatum  exorcistae ;  genera  lincjuarum 
psalmistae ;  prophetia  lectori ,  et  discretio 
spirituum  ostiario ,  qui  admittit  bonos ,  et 
repellit  malos.  Sed  iste  modus  sumendi  nou 
est  omnino  competens ,  quoniam  ista  diffe- 
rentia  gratiarum  non  eisdem ,  sed  diversis 
convenit  membris;  omnes  autem  ordines 
eisdem  dantur,  licet  successive.  Secundi  su- 
munt  aliquanlulum  aptius  penes  conformi- 
latein  exempli  ad  exemplatum  :  dicuntenim, 
quod  sicut  iu  angelica  hierarchia  est  distiiic- 
lio  ordinum  penes  purgare,  illuminare  et 
perficere,  et  sic  est  in  ecclesiastica.  Unde 
novem  sunt  ordines  secundum  hos  tres  ac- 
lus  triplicatos.  Primo  eiiim  actui  purgationis 
respoiident  tres  :  quoniam  aut  purgari  ha- 
bet  exterius ,  aut  interius,  aut  partim  sic, 
partim  sic:  si  exterius,  per  segregationem 
corporalem  bonorum  a  maUs ,  sic  est  ostia- 
rius,  qui  admittit  bonos,  et  excludit  malos ; 
si  interius,  sic  est  postremus  inter  inferiores, 
scilicet  acolytatus,  quia  talis  non  purgat  te- 
nebras  corporalus ,  cum  lumen  ferat  de  die, 
sed  spirituales;  si  partim  sic,  partim  sic,  sic 
est  exorcista,  qui  purgat  a  vexatione  diabo- 
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lica,  quce  est  quodammodo  intra  respectu 
corporis,  quodammodo  extra  respectu  aui- 
mae ,  quia  non  illabitur  daemon  animae , 

Secundus  licet  obsidcat  corpus.  Similiter  quautum 
ad  aclum  iiiumiuationis  tres  ordines  ac- 
cipiuntur,  secundum  quod  triplex  est  lu- 
men,  scilicet  plenum  ,  subsequens,  et  prae- 
cedens.  Lumen  plenum  est  in  doctrina  evan- 
gelica,  scilicet  doctrina  Cbristi,  quse  spectat 
ad  diaconos ;  lumen  subsequens,  in  doctrina 
apostolica,  quae  spectat  ad  subdiaconos ;  lu- 

Tertius    meu  prsecedeus,  in  prophetica ,  quce  spectat 

"^'"''  ad  lectores.  Similiter  secuudum  opus  per- 
fectionis,  sive  consummationis,  triplex  est 
ordo  :  quia  quasdam  est  consummatio  prima, 
utpote  per  gratiam  baptismi  et  poenitentiae  , 
haec  debetur  sacerdotiijus  ;  quaedam  excel- 
lentior,  et  haec  episcopis ,  quorum  est  ordi- 
nare  et  consecrare  abbates  et  virgines ;  quae- 
dam  excellentissima,  utpote  consecrare  epi- 
scopos  archiepiscopos ,  et  haec  pertinet  ad 
summum  Pontificem,  quia  est  pater  patrum, 
in  quo  est  plenitudo  auctoritalis;  et  sic  sta- 
tus  istiusordinationis  consummatur  in  uni- 
tate,  et  descendit  per  gradus  novem;  et  sic 
conformatur  Jerusalem  ccelesti  ,  et  iste  no- 
venarius  reducitur  ad  ternarium  actum,  ut 
sic  ascendat,  et  configuretur  beatissimae  Tri- 
nitati.  Nam  purgatiopertinet,  seu  reducitur 
ad  bonitatem ;  illuminatio  vero ,  ad  sapien- 
tiam  ;  sed  consummatio ,  ad  potestatem  :  et 
sic  regnum  Ecclesiae  per  Spiritum  sanctum 
et  FiUum  Iraditur  Deo  Patri ,  dum  ad  ipsam 
supremam  et  paternam  unitatem  reducitur, 
ultra  quam  non  est  cogitare  ascensum.  Et 

improb.  istemodus  estsatisprobabilis.  Tamen  adhuc 
aliquantulum  a  proprietaterecedit,dumnon 
accipitur  ordinum  distinctio  per  id  quod  est 

Opinios.  proprium  sibi  et  intrinsecum.  Tertii  adhuc 
sumuntaliquantulum  aptius  penes  gratiam, 
ad  quam  ordinat  ordo,  quoniam  tantum  or- 
dinat  ad  gratiam  perfectam,  quae  septiformis 
est  :  ideo  ordinum  ecclesiasticorum  septem 
competit  esse  gradus,  ut  ordo  ostiarii  res- 
pondeat  dono  timoris,  per  quod  recedit  homo 
a  malo;  ordo  sacerdotii  dono  sapientiae,  quia 
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gustat  et  administrat  ipsum  lignum  vitae, 
ipsum  panem  ccelestem ,  in  quo  est  omnis 
sapor ;  ordines  interraedii  respondent  inter- 
mediis  donis.  Et  iste  modus  jam  diclus  ad- 
huc  satis  est  probabilis,  et  magis  attingit  ad 
sufficientiam  ordinum  vere  assignandam, 
quam  ahquis  praedictorum.  Licet  autem  om- 
ues  hi  modi  ex  dictis  magistrorum  tracti 
sint  :  nam  primus  ex  dictis  Isidori ,  se- 
cundus  ex  diclis  Dyonisii  tertius  ex  dic- 
tis  Hugonis  et  Magistri;  tamen  adhuc  ali- 
quid  videtur  i'ationabi!ius  posse  dici ,  si 
quartum  modum  sumendi  attendamus ,  qui 
est  peues  id  ad  quod  ordo  ordinatur  ;  et  hoc 
quidem  est  ad  corpus  Christi  verum  dispen- 
sandum  ad  utilitatem  corporis  Christi  mys- 
tici.  Unde  in  sacerdotio  est  status ,  in  quo 
est  consummatio  potestatis ,  et  ulraque  po- 
testas  in  ipso  concurrit,  scilicet  couficiendi 
corpus  Christi  verum,  et  absolvendi  raysli- 
cum.  Hic  autem  ordo  nobilissimus  debet  ha- 
bere  ordines  sibi  subministrantes  secundum 
exigentiam  hujus  duplicis  potentiae.  Unde 
quidam  ministrant  quantum  ad  corpus 
Christi  verum,  et  hi  sunt  ordines  ipsi  sacer- 
dotio  propinquiores.  Nam  dupliciter  est  mi- 
nistrare  :  aut  accipiendo  hostias  a  plebe,  et 
hoc  esi  subdiaconi ;  aut  offerendo  sacerdoti, 
et  hoc  est  diaconi,  et  illud  est  principale  eo- 
rum  officium,  sicut  expresse  inuuit  Isidorus: 
et  hoc  est  quod  .sic  denominantur ,  scilicet 
diaconus  (Bia7.ovb;],  quasi  minister,  aut  sub- 
diaconus,  quasi  subminister,  alii  vero  infe- 
riores  subministrant ,  sive  subserviunt  prae- 
parando  corpus  Christi  mysticum  ad  hoc , 
quod  possit  perduci  ad  verum  digne  perci- 
piendum;  et  ad  hoc  sunt  quatuor  ordines, 
secundum  quod  quadrupliciter  potest  ad  hoc 
praeparari  :  primo  modo  admittendo  ad  lo- 
cum  sacrum,  et  hoc  est  ostiariorum;  secundo, 
praebendo  documentura,  et  hoc  est  lectorum ; 
terlio,  praestandoauxilium,  et  hoc  est  exor- 
cistarum;  quarto,  monstrando  bonum  exem- 
plum,  et  hoc  est  ceroferariorum,  sive  acoly- 
torum,  ad  quos  pertinetut '  /wceai  lux  eorum 

'  Mattli.,  V,  46. 
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coram  hominibiis,  ut  videant,  ptc.  Sic  patetj  2.  Ad  illufl  quod  objicitnr  de  illo  tripUci 

quod  miro  modo  [irocedit  ordo  a  miiltitudiDe  actn,  dicendum  quod  distinctio  ordinum  non 

iii  unitalem.    ISam   priiici[)alis   gradus  est  sumitur  penes  illum   triplicem  actum,  sed 

unus,  cui  et  subservien'es  debent  esse  duo;  '  potius  secundum  actum  minislrandi.   Et  si 

quia  enima  [niino  deficiunt,  vadunt  in  dua-  etiam  sumentur,  adhuc  non  valeret ,  quia 

litatem  ;  etrursus  subservientes  duobussunt  ilii  plurificantur,  ut  patet  in  angelis. 

quatuor,  quia  deficiunt  etiam  ah  illis  :  etsic  3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  imitatur 

pafet  perfectio  et  consummatio  ordinum,  et  supernam  Jerusalem,  dicendum  quod  verum 

distinctio  iu   numero  septenario  secundum  est  secundum  quod  suo  slatui  competit.  In 

gradus  potestatum,  quae  sunt  essenlialcs  or-  illa  autem  superua  Jerusalem  ordines  assi- 

dini,  quarnm  numerus  et  sufficientia  sumi-  gnaiitur  supremi,  inferioreset  medii,  secun- 

tur  penesid,  ad  qnod  directae  sunf .  His  visis,  dum  aspectus  diversos,  sicut  patet  in  distinc- 

objecfa  de  facili  satis  patent.  Quod  enim  oh-  tione  hierarcbiarum  angelicarum;  ordines 

jicitur,  quod  suntseplem,  concedendum  est.  aulem  ecclesiastici  sumuntur  per  compara- 

I .  Uuod  vero  objicitur,  quod  sunt  tres,  per  tionem  ad  unum  principaliter ,  quia  ad  hoc 

Dion\sium,  dicenduni  quod  Dionysius  sub  sunt:  et  hinc  est  quod  nec  illo  modo  pluri- 

ministris  comprehendif  septem  gradus ,  qui  ficantur,  nc-;  in  tot  membra,  in  quot  ordi- 

omncs  administrant  sacerdoti.  nes  angelici. 

DISTINCTIO    XXV 

DE    ORDI.NATIS    AB    H.ERETICIS ,    ET    A    SIMOMACIS  ;    ET    DE    .rPATE    OKDINANDORUM. 

Ded.s-  Solet  etiam  quaeri  si  hoerclici  ab  Ecclesia  prajcisi  et  damnati  possint  tradere  sacros 
ordines,  et  si  ab  eis  ordinati,  vedeunfes  ad  Ecclesiae  unitatem,debeant  reordinari.  Hanc 
qnaestionem  perplexam,  ac  pene  insolubilem  faciunt  doctorum  verba,  qui  plurimum 
dissentire  videntur.  Yidentur  enim  quidam  tradere,  haereticos  sacros  ordinesdare  non 
posse,  nec  illos  qui  ab  eis  ordinafi  videntur,  grafiam  recipere.  Dicit  enim  Innocentius', 
Arianorum  clericos  non  videri  snscipiendos  cum  sacerdofii  ,  vel  miiiisterii  alicujus 
dignifate;  quibns  solum  bapfisma  ratum  esse  permitfif,  quod  in  nominePafris,  et  Filii, 
et  Spiritus  sancfi  percipitur.  Dicit  efiam  eos  non  posse  dare  Spiritura  sanctum  ,  quern 
amiserunt,  et  ordinatos  ab  hcereficis  caput  habere  vulneratum  :  et  eum  qui  honorem 
amisit,  honorom  dare  non  posse  ;  nec  illum  aliquid  accepisse,  quoniam  in  dante  nihil 
erat  quod  ille  posset  acciperc.  Tradit  etiam ,  veuienlibus  ab  haereticis  per  manus  impo- 
sifionem  laicam  tantura  Iribuendam  communionem,  nec  ex  his  aliquem  in  clericatus 
honorem,  vel  exiguum  subrogare.  Gregorius  etiam  dicil  -  sacrilegam  esse  Arianorum 
consecraliouem,  cum  ex  corum  manu  communio  percipilur.  Cy|H-ianus  etiam  dicil ' 
omnia  qua;cumque  faciunt  hajretici ,  carnalia  et  inania ,  et  sacrilega  esse ,  et  eorura 
altaria  falsa  et  illicifa,  sacerdotia  et  sacrificia  sacrilega,  qui  more  simiarum  ,  quee  cum 
homines  non  sint,  formam  imitantur  humanam,  vultum  Ecclesiae  catholicae,  et  aucto- 
ritatem  sibi  vendicant ,  cum  ipsi  in  Ecclesia  non  sint ;  et  cum  sunt  sacrilegi,  sacerdo- 

'  luuoc.  1,  Einsl.  xviii,  c.  iii,  q.  I,  c.  Arianorum. —  -  Greg.,  Diatoy.  lib.  III,  c.  xx,\l,  et  habetiir  disl.  i,  q.  i, 
c.  Superveniente.  —  ^  Cypr.,  lib.   I,   epist.  vi,  ml  htagist.  Hierarc,  et  habetiir  dist.  l,  q.  i,  c.  Si  quis  inquit , 

circd  lueil. 
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tium  administrant ,  et  altare  ponnnt ,  cum  nec  sachficari  oblatio  illic  possit ,  ubi  Spiri- 
tus  sanctus  non  sit ;  nec  cuiquam  Doniinus  per  ejus  preces  et  orationes  prosit ,  qui 
Dominiim  ipsum  violavit.  Hieronymus  quoque  asserit '  omnia  qnfe  offeruntur  ab  hse- 
reticis  confaminata  esse  in  conspectu  Domini  :  quia  licet  sancla  videantur  specie  sui , 
tamen  quia  contacta  sunt  ab  illo ,  qui  pollutus  est ,  poUiuintur  omnia.  Ideni  ^ :  «  Odit 
Deus  sacrificia  haereticorum ,  et  a  se  projicit  :  et  quoties  in  nomine  ejus  congregati  fue- 
rint ,  detestatur  fo^torem  eorum  ,  et  claudit  nares  suas.  »  Idem  '  :  «  Illi  ofifenint  panem 
sacrilegum ,  »  etc.  Leo  etiam  tesfatur  *  extra  Ecclesiam  nec  rata  esse  sacerdotia ,  nec 
vera  esse  sacrificia.  Idem  etiam  dicit  ^  :  «  Per  crudeJissimam  vesaniam  in  Afexandrina 
sede  omnium  sacramentorum  iumen  extinctum.  Intercepta  esl  sacrificii  oblatio,  defecit 
chrismatis  sancfificatio  ,  et  parricidalibus  manibns  impiorum  omnia  se  subtraxere 
mysteria.  »  His  aliisque  tesfimoniis  astrui  videtur  sacramenta  ecclesiastica  ,  praeci- 
pue  corporis  et  sanguinis  ,  ordinationis  et  confirmationis ,  per  haereticos  non  pos.-e 
ministrari. 
Contra  autem  aiii  sentire  videntur  ,  (luod  ab  haereficis  etiam  prsecisis  ,  sacri  ordines  ,  Auctori- 

lales  po- 

sicut  et  baptismus,  tradi  valeant  :  nec  ab  haereticis  redeuntes  ,  qui  illic  ordinati  sunt  uii,  qus 

!■••  i'i*  •  i^i^TTi*  •  T^      \  itleatur 

et  baptizati ,  iterum  ordinandi  sunt ,  sicut  nec  bapfizandi.  Unde  Augustinus  .  «  De  |,ramis- 
baereticis  etiam  damnatis  quod  quidam  dicunt  :  «  Baptisma  quod  accepit  non  amittit  r,;. 
qui  recedit  ab  Ecclesia ;  jus  daudi  quod  accepit ,  amittit  :  »  multis  modis  apparet 
inaniter  dici.  Primo,  quia  nulla  ostenditur  causa,  cur  ille  qui  iilud  baptisma  araiftere 
non  potest ,  jus  dandi  possit  amittere  :  utrumque  enim  sacramentum  est ,  et  quadam 
consecratione  utrumque  homini  datur  :  illud,  cum  baptizafur ;  et  istud,  cum  ordinatur. 
Ideo  non  licet  in  cafholica  Ecclesia  utrumque  iterari.  Nam  si  quando  ex  ipsa  parte 
venientes  etiam  prsepositi ,  pro  bono  pacis  correcto  schismatis  errore  suscepti  sunt ;  et 
si  visum  est  opus  esse  ut  eadem  officia  gererent  quae  agebant ,  non  sunt  rursus  ordi- 
nandi.  Scd  sicnt  bapfismus  in  eis ,  ila  mansit  ordinatio  integra  :  quia  in  praecisione 
fuerat  vifium,  quod  in  unifafe  pacis  est  correctum  ,  non  in  sacramentis  ,  quae  ubicum- 
que  sunt ,  ipsa  vera  sunt.  Et  cum  ipsi  expedire  videtur  Ecclesiae,  ut  prsepositi  eorum 
venientesad  cafholicam  societafem  ,  bonores  suos  ibi  non  administrent,  non  eis  tamen 
ipsaordinationissacramenta  defrahunlur,  sed  supereos  manent.  Ideoqiie  non  eis  manus 
imponitur,  ne  non  homini,  sed  ipsi  sacramento  fiaf  injuria.  Sicut  autem  in  baptismo  est 
jus,  quod  per  eos  dari  possit,  sicinordinatione  jus  dandi  est :  utrumque  quidem  adperni- 
ciem  suam.  Sedaliud  est  non  habere,  aliud  perniciose  habere,  aliud  salubriter  habere.  » 
Idem'' :  «  De  his,  qui  ab  Ecclesiae  unitate  separati  sunt,  nulla  jam  quaestio  est,  quin  ha- 
beantet  darepossint:  sed  perniciose  habent,  perniciosequedant,  quiextra  vinculumpacis 
sunt.  Neutri  sacramenfo  facienda  est  injuria.  Sicut  non  recfe  habet  qui  ab  unitate  rece- 
'Mt,  .sed  tamen  habef ,  et  ideo  redeunfi  non  redditur  ;  sic  etiam  non  recfe  dal ,  qui  ab 
unitate  recedit ,  et  tamen  dat  :  et  ideo  qui  ab  eo  accipit,  venienti  ad  unifafem  non 
iferatur.  »  Idem  '  :  «  Aliud  est  non  habere  aliquid ,  aliud  est  non  jure  habere  ,  vel 

'  Hieron.,  in  Agg.,  n,  12,  et  habetur  dist.  xi,  q.  I,  c.  Populus.  —  '  Idem,  in  Amos.,  v,  21,  et  habetur  dist.  i, 
q.  I,  c.  Odi.  —  '  Idem,  in  Ose.,  vin,  13,  et  habetur  dist.  i,  q.  i,  c.  llli.  —  '  Leo.  PP.,  ad  Anatol.  Consiant., 
Epist.  xcviii,  et  habelur  dist.  i,  q.  l,  c.  Ecclesin.  —  o  Id.,  ad  Leonem  Aug.,  Epist.  lxxiii,  et  habetur  dist.  i, 
>\.  \,c.  Manifestum. —  '.\ug.,cont.  Episl.  Pui-men.,  lib.  Il,c.  .xm.  n.  28,  elhabeturdist.  i,  q.  \,c.  Quod guidam.— 
'  tbid.,  n.  30.  —  '  Ibid.,  per  totum,  quoad  sensum. 
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illicite  usurpare.  Non  ergo  ideo  non  snnt  sacramenta  Christi  et  Ecclesia;,  quia  eis  illicite 

utantur  non  modo  hajretici ,  sed  etiam  omnes  impii ;  sed  illi  corrigendi  sunt  et  pu- 

niendi,  illa  aulem  sunt  agnoscenda  et  veneranda.  »  Item  Gregorius  '  :  «  Quod  dicitis 

ut  qui  ordinatus  est  iterum  ordinetur ,  valde  ridiculosuni  est.  Ul  enim  baptizatus  semel, 

iteruni  baptizari  non  debet ;  ita  qui  consecratus  est  semel ,  in  eodem  ordine  non  valet 

iterum  consecrari.  »  Ilis  aliisque  auctorilutibus  videtur  asseri,  in  omnibus  impiis,  etiam 

in  haereticis  praecisis  et  damiiatis,  Christi  sacramenta  permanerp,cum  jure  dandi.  Pos- 

sunt  enim  dare ,  sed  perniciose ,  et  quibus  dederint ,  non  sunt  iteram  ordinandi  :  qua? 

prBpmissis  ex  opposito  obviare  videnlur. 

Deteimi-      Hsec  autcm  quidam  ita  determinant  ^  :  Dicunl  enim  haerelicos  accepta  sacerdotali ,  vel 

pramTs-  episcopali  unctione  ab  Ecclesia  recedentes  ,  baptismi  qiiidem  dandi  jus  retinei'e,  sed  non 

seecon-  jjabere  facultatem  tribuendi  sacros  ordines  ,  vel  consecrandi  dominicum  corpus,  post- 

nis  auc-  qijan^  praccisi  ct  damnati  sunt  ab  Ecclesia  ;  sicut  degradatus  episcopus  non  habet  potes- 

•""'•       tatem  largiendi  sacros  ordincs ,  facultatem  tamen  baptizandi  nou  amisit.  Quod  Augus- 

opinio  ct  tinus  ait  %  intelligitur  dictum  de  haireticis,  qui  non  sententia  Ecclesiaj,  sed  pravitate 

sensus  sui  a  fidei  veritate  acdoctrinae  unitate  divisi  sunt  ;  qui  licet  tales  sint,  jus  tamen 

ordinandi  et  consecrandi  habent.  Et  qui  ab  eis  ordinantur  ante  manifestam  praecisionem, 

etiamsi  cum  eis  aperte  e.vierint,  et  sententia  Ecclesiae  damnati  fuerint,  tamen,  si  redie- 

rint,  iterum  ordinandi  non  sunt.  Et  ubicumque  legitur  de  ordinatis  ab  haereticis,  (|uod 

servatis  ordinibiis  ministrare  valeant ,  vel  iterum  ordinandi  non  sint,  de  hujusmodi 

accipiendum  diciint.  Nam  postquara  praecisi  fuerint ,  et  damnati  judicio  Ecclesiae  ,  j us 

ordinandi  et  consecrandi  eis  detractum  asserunt ,  ut  degradatis ,  vel  excommunicatis. 

secunda  Alii  vero  dicunl ,  sacramenta  ab  haereticis  et  praecisis  secundum  formam  Ecclesiae  cele- 

prTbabi-  brata  vera  esse  et  rata,  quia  recedentes  ab  Ecclesia  jus  dandi  et  consecrandi  non  perdi- 

''*■        derunt  :  et  qui  sic  ab  hajreticis  ordinantur ,  cuni  redeunt ,  iterum  ordinandi  non  sunt. 

Quae  vero  ab  hareticis  aliter  quam  in  Ecclesia  fiunt,  falsa  sunt  et  inania  :  et  qui  a 

talibus  ordinari  videntur  ,  non  munus  ,  sed  vulnus  accipiunt.  Et  secundum  hanc  diffe- 

Tert,a  rentiam  varie  de  his  loquuntur  doctores.  Quidam  vero  dicunt  eadem  sacramentd  ab 

"'"""'■    haBreticis  praecisis  posse  celebrari ,  quae  a  catholicis,  si  ab  illis  forma  Ecclesiae  servetur ; 

et  ab  eis  celebrata  vera  -csse  et  rata ,  quantum  ad  se  :  quantum  vero  ad  effectum  ,  falsa 

esse  et  inania,  ct  iii  his  qui  male  tractant,  et  in  his  qui  male  suscipiunt  :  et  ideo  irrita 

et  falsa  ,  quia  qiioil  promittnnt ,  et  conferre  creduntur  ,  non  tribuuiit.  Damnanda  etiam 

dicuntur,  quia  illicite  dantibus  vel  accipienlibus  sunt  in  judicium.  Polluta  etiam  dicun- 

tur  ,  non  (luantum  ad  se  ,  sed  propter  indignain  haereticorum  tractationem.  Ideo  Grego- 

rius  communionem  Arii  vocat  execrationem  ;  et  Inuocentius  Bonosii  ordinationem , 

damnationem;  non  quod  ita  in  se  sit  (a),  sed  quia  male  dantes  vel  accipientes  tales  facit. 

Sicut  etiam  Hieronymus  '  sacrificia  eorum  panem  luctus  vocat,  non  quantum  ad  se,  sed 

Qa.rta   quantum  ad  efTectum.  NonnuUi  vero  tradunt  illos  ha;reticos,  qui  in  Ecclesia  ordinati 

faha^r^et  sunt ,  jus  ordiuaudi  et  consecrandi ,  etiam  cum  separati  fuerint,  habere  ;  qui  vero  in 

'''*'''"  schismate  vel  ha^resi  positi,  ab  eis  ordinati  et  iuncti  fuerint ,  illo  jure  careut.  Ideoque, 

esse  bra-  '  '  "  ^ 

tiani.      cum  ordinare  volunt,  vulnus  potius  intligunt,  quam  gratiam  conferant. 

'  Greg.,  lib.  II  ,  ad  Joan.  Havenn.,  Epist.  xsxii,  et  habetur  dist.  Lxvin,  c.  Sicut  semel.  —  '  Hsec  habeutui' 
dist.  1,  q.  1,  §  Opponitur  autem.  —  >  Vid.  supra.  —  *  Uieron.,  in  Oee.,  ix.  —  (a)  Al.  sint. 
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De  siraoniacis  vero  non  est  ambigendum  quin  siut  hccretici;  qui  tamen  anle  senten-  nerimo- 
tiam  degradationis,  et  ordinant  et  consecrant.  Et  licet  simoniaci  proprie  dicantur,  qui  u.iiedi- 
instar  Simonis  Magi  impretiabilem   gratiam  pretio  conducere  volunt ' ,  et  qui  pro  ",^,^'^,1 
ministerio  sacro  prelium  recipiunt  in  modum  Giezi',  Giezita».  vocandi  sunt  ;  omnes 
tamen  et  dantes  et  accipientes  simoniaci  dicuntur ,  et  utrique  eadem  senientia  percel- 
luntur. 

Ditfert  tamen  inter  eos  ,  qui  ordinantur  a  simoniacis  scienter ,  et  eos  qui  ignoranter  '.   ue  his, 
Qui  enim  scienter  a  simoniacis  se  permiserint  consecrari,  imo  execrari ,  eorum  conse- icr  a  si- 
cratio  omnino  irrita  est.   Qui  vero  ordinantur  a  simoniacis,   quos  cum  ordinantur ,  "r™uan,' 
nesciiint  esse  simoniacos ,  qui  et  tunc  pro  catholicis  habentur  ,  eorum  ordinatio  miseri-  ""'■ 
corditer  sustinetur. 

llc  bis, 

Si  vero  alit|ui  objecerint,  se  non  consecrationes  emere,  sed  res  ipsas  q;ice  ex  conse-  <\mAi- 
cratione  proveniunt,  penitus  desipere  probantur.  Nam  quisquis  horum  allerum  vendit,  emeie 
sine  quo  alterum  non  habetur,  neiitrum  vendere  derelinquit.  lijf^uoii 

Simoniacai  auteni  haeresis  tripartita  est  dislinctio  :  alii  eniui  simoniace  a  simoniacis  Jlj"'"''" 
ordinanlur ;  alii  simoniace  a  non  simoniacis ;  alii  non  simoniace  a  simoniacis.  Unde  iJisiiuc- 
Nicolaus  Papa  '  :   «  Statuimus  decretum  de  simoniaca  tripartita  hseresi ,  id  est,  de   niaco 
simoniacis  simoniace  ordinantibus ,  vel  ordinatis ;   et  de  simoniacis  simoniace  a  non 
simoniacis;  et  de  simoniacis  non  simoniace  a  simoniacis.  Simoniaci  simoniace  ordinati, 
vel  ordinatores,  secundum  canones  a  proprio  gradu  decidant.  Simoniaci  etiani  simoniace 
a  non  simoniacis  ordinati ,  similiter  ab  officio  removeantur.  Simoniacos  vero  non  simo- 
niace  a  simonlacis  ordinatos   misericorditer  per  manus  impositionem  pro  temporis 
uecessitate  in  officio  permittimus  permanere  ^  .  Quod  intelligendum  est  de  his ,  qui 
ordinantur  a  simoniacis,  ignorantes  eos  esse  simoniacos.  IIos  facit  simoniacos,  non 
reatus  criminis,  sed  ordinatio  simoniaci.  » 

Similiter,  cum  decernit "  Alexander  Papa  simoniacos  omnino  damnandos  ac  depo- derPapa 
nendos,  subintelligendum  est,  nisi  violenter  quis  attractus  fuerit.  De  his  enim  et  a  ,|,ay'io. 
quibusHbet  haereticis  violenter  ordinatis,  dicit  Innocentius  '  t[uod  possunt  habere  [^1"'^", J 
aliquem  colorem  excusalionis,  si  statim  discedunt  ab  eis ,  et  pessimo  eorum  conciliabulo  ^'''  "^' 
renuntiant.  licisonii- 

nantur. 

De  aetate  ordinandorum  ita  decrevit  Nicolaus  Papa  ^*  :  «  Sacri,  inquit,  canones  san-  nc  ordi- 
xerunt ,  ut  subdiaconus  non  ordinetur  ante  quatuordecim  annos ,  nec  diaconus  ante  ^"nltu- 
viginti  quinque,  nec  presbyter  ante  triginta.  Deinde ,  si  dignus  fuerit,  ad  episcopatum  '"• 
eiigi  potest  :  quod  nos  etiam  pari  modo  servare  jubemus.»  Idem  Fabianus  '  :  «Si  quis 
triginta  aetatis  non  impleverit  annos,  uullo  modo  presbyter  ordinetur,  etsi  valde  sit 
dignus;  quia  et  ipse  Dominus  triginta  anuorum  baplizatus  est,  et  sic  ccepit  docere '". 

<  Acl.,  VIII,  20.  —  '  IV  Hef/.,  V,  22,  23.—  '  Urbanus  PP.,  dist.  i,  q.  i,  c.  Si  quis  a  Simon.—  »  Nicolaus  PP., 
dist.  XXV,  q.  I,  C.  Statuimus  decrelum.  —  s  jjaec  sunt  verba  Gi-atiani,  Md. —  "  Alexauder  II,  diet.  1,  q.  i,  c.  Erga 
Simoniacos.—  '  Innoc.  I,  Epist.  xxii ,  c.  v,  et  lialietur  dist.  i,  q  (,  c.  Consliil. —  '  Ha;c  habijntur,  dist.  lxxvii, 
quasi  per  totum.  —  »  Dist.  xviii,  c.  S;  quis;  idem  habetur  ex  conc.  Neocaesar.,  c.  11. —  '"  Nunc  autem  Concil. 
Trid.,  ita  determinavit,  sess.  xxiil,  cap.  xll,  ut  nulius  in  poslerum  ad  suljdiaconatus  ordineni  ante  22,  ad 
diaconatus  ante  23,  ad  presbyleratus  ante  25  tetatis  suae  annum  promoveatur. 
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EXPOSITIU  TEXTUS. 

Solet  etiam  qu;i'ri,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  ordine;  hic  agit 
de  potestate  conferrndi  ordines.  Et  quoniain 
potestas  exigit  (lebitam  ordinationem ,  ideo 
primo  agit  Magister  de  potestate  conferendi 
ordines;  secundo  vero  de  vilio  quod  incidit 
circaordinis  dalionem  elsusceptionem,  quod 
est  simonia,  ibi  :  De  simoniacis  vero ,  etc; 
tertio  vero  de  idoneitate  ordinandorum  , 
maxime  quantum  ad  *tatem,  ibi :  Sacri,  in- 
qint,  canones,  etc.  Prima  pars  habet  tres  :  iu 
prima  arguit  ad  partem  falsam ,  ostendens 
quod  lia^retici  non  possunt  ordines  dare ;  in 
secnnda, ad pa-tem  veram,  ibi :  E contra  au- 
tem  aliisentirevidentur,  etc;  in  terlia  auteni 
prwdictas  contrarietates  ad  concordautiaai 
reducit ,  ibi  :  Hwc  autem  quidam  ita  deter- 
minant,  etc  Similiter  secunda  pars,  in  qua 
agit  de  vitio  quod  incidit  circa  ordinum  da- 
tionem ,  quod  est  simonia ,  habet  duas  :  in 
prima  agit  de  cnlpa ;  in  secunda  vero  de 
pcena,  ibi :  Differt  tamen  inter  eos,  etc.  ; 
tertia  pars  remanet  indivisa. 


Nec  al)  liis  aliquem 


lericatus  liOQorem,  vel  exiguum 
subroaare. 


Videtur  male  .dicere ,  quia  aut  iste  habet 
ordinem ,  aut  nihil  habet  :  si  nihil  liabet , 
ergo  poterit  abepiscopo  calholico  promoveri 
cum  dispensatione,  sicut  palet  in  hsereticis ; 
si  babel  ordines,  ergo  jam  promotus  est. 

Resp.  quod  lioc  non  dicit,  quia  non  sit  or- 
dinatus,  sed  quia  male  sit  ordinatus.  Male 
auteni  est  ordinatus  dupliciter  :  aut  quia  est 
ordinatus  a  quo  non  debet ;  aut  quia  sicut 
non  debet.  Priino  tripliciler  :  aut  quia  ordi- 
natiis  ab  hairetico  ,  vel  simoniaeo,  sicul  hic 
in   proposito  :  tunc  enim  si  scienter  facit. 
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et  communicat  hseresi ,  vel  simoniae ,  non 
potest  exequi ,  nec  dispensalur  de  facili  :  et 
hoc  vult  dicere  in  Uttera;  aut  ordinatur  a 
catholico  sine licentia  episcopi  pioprii  etauc- 
toritate ,  talis  debet  deponi ' ;  dispensari  ta- 
nien  potest,  si  talis  ordinans  ponit  spem  in 
ratihabitione  episcopi  proprii;  aut  ordinatur 
ab  episcopo  qui  lenuntiavit  loco  et  officio, 
quia  talis  non  debet  conferre  ordines;  si  vero 
renuntiavit  loco  tantum,  potest  dare  minores 
ordines  ,  et  de  licenlia  episcopi  potest  dare 
omnes  ;  et  qui  sine  licentia  episcopi  proprii 
recipit  ordines,  posset  deponi  de  rigoreju- 
ris,  potest  lamen  cum  eo  dispensari.  Secun- 
do  niodo  dicitur  male  ordinatus,  quia  non 
recipit  eo  modo ,  quo  debet;  ct  tunc  aut  fur- 
tive ,  aut  per  saltum  :  si  furtive,  hoc  est  du- 
pliciter :  aut  quia  duos  recipit,  et  codein  die, 
ita  quod  alterum  fnratur,  loqueudo  de  sacris, 
et  pcena  omnium  talium  est  depositio,  sicut 
dicitur  distinctione  Lxxvn  %  c.  Siibdiaconus, 
Extra,  de  eo  qui  furtive  innotuit,  etc.  Si 
autem  furlive  recipit  unum  tantum ,  tunc 
aut  fuit  prohibitum  sub  interminatione  ana- 
theniatis,  et  tunc  -olus  Papa  dispensat  ',  si 
autem  non  fuit  prolilbitum,  tunc  potest  per- 
mitti  in  minoribus,  et  si  intrat  claustrum , 
praelatus  polest  dispensare  cum  eo.  Si  vero 
est  ordinatus  per  saltum,  hoc  est  dupliciter  : 
aut  ex  malitia,  aut  ex  negligentia  :  si  ex 
malitia,  licetcharacteremrecipiat,  tamen  de- 
bet  deponi :  si  ignoranter,  i-ic  poena  sibi  im- 
posita  ab  episcopo,  poterit  ad  inferiorem  or- 
dinem  promoveri,  suspenso  eo  interim  ab 
executione  superioris  saltuni  '.  Nota  etiam 
hic,  quod  licet  possit  saltari  ab  uno  ordine, 
omisso  alio  ;  praetermisso  tamen  sacerdotio, 
non  potest  esse  episcopus  ^  Si  vero  omisit 
diaconatum  ,  episcopus  est ;  sed  illum  ordi- 
nem,  quem  omisit,  dare  uon  potest'.  Ita  ta- 
men  non  est  in  baptismo ,  quia  est  sacra- 
mentum  primum. 


'  Caus.  vii,  q.  I ,  c.  28,  Episcopus  in  dicecesim.  — 
*  Disl.  Lxxvii,  c.  IV.—  '  Extra,  de  eo,  etc.  — »  Extra, 
ile  clericis  per  salluui,  disl.  I.li,  c.  Sollicitu  lo.  —  »  De- 


cref.,  lib.V,  tit.  xxxi,  c.  x;  Extra,  de  excessihus  Prae- 
latorum,  c.  Ex  litleris ,  in  flne.—  «  Prima  queestione 
prima. 
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Omnes  tamen,  et  danles,  et  accipientes,  simoniaci 
dicuntur. 

Videtur  male  dicere,  quia  Simon  solum 
voluit  emere  :  ergo  soli  emptores  Simoniaci 
debentdici;  et  venditores,  Giezitae.  Item  , 
plus  fecit  Giezi  quam  Simon;  qiiia  Simon 
solum  volait  emere ,  sed  Giezi  vendidit :  er- 
go  magis  ab  ipso  debent  denomiuari. 

Resp.  Dicendum,  quod  Simon  ideo  voluit 
emere,  ut  post  venderet  :  ideo  utrumque 
malum  et  peccatum  sibi  imputatur  :  et  ideo 
ufrique  ab  ipso  denominautur.  Quod  objici- 
lur  de  voluntate ;  dicendum ,  quod  quia  iste 
jam  tempore  gratiae  revelalse,  et  majorem 
potestatem  ,  et  spiritualiorem  voluit  einere  , 
et  iterum  pactum  voluil  facere,  ideo  gravius 
satis  et  enormius  peccavit ,  quam  ille  ,  qui 
petiit  ex  quadam  bberalitate :  el  credebat  ille , 
quod  esset  modicum ;  sed  pcenaleprae.^-empi- 
ternae  ostendit  quam  magnum  esset  illud 
scelus. 

DUB.  in. 

Utrique  eadem  sententia  percelluntur. 
Videtur  male  dicere,  quia  gravius  peccant 
vendentes ,  ut  videtur,  quia  minus  appie- 
tiant ,  quam  ementes  :  ergo  gravius  debent 
puniri.  Contrarium  videtur,  quia  ementes 
pra;stantillisoccasionem,utaccipiant(a)ultra 
sortem  :  ergo  si  gravius  peccat  usuras  acci- 
piens,  quam  dans ,  palet,  etc. 

Resp.  Dicendum ,  quod  quautum  ad  genus 
peccati  est  uniformitas,  quia  uterque  gra- 
ticE  Spiritus  sancti  facit  injuriam.  Sed  gra- 
vius  pensatur  peccatum  secundum  majorem 
appetitum  et  intentionem  libidinis ,  et  se- 
cundum  italum  personae  vendentis  et  emeu- 
tis  :  graviusenim  peccat  episcopus  vendens, 
quam  subditus  emens  :  quia  tamen  genus 
peccati  est  idem ,  utrique  eadem  sententia 
percellunlur. 

DUB.    IV. 

Qui  vero  ordinantur  a  siraoniacis,  etc. 
Videtur  male  dicere  ,  quia  tales  simoniaci 
ordinantes  sunt  irregulares  ,  et  non  haheiit 
(a)  M.  illi  occasionem,  accipiat. 


execulionem,  et  nuUus  dat  quod  uon  habet : 
ergo  non  dat  executionem. 

Item  ;  ponalur,  quod  aliquis  simoniacus , 
qui  est  mihi  notus  ,  sustineatur  ab  Ecclesia , 
et  ipse  est  episcopus  meus,  et  ego  compellor 
ad  sacros  ordines ;  el  quaeritur  quid  tunc 
facere  debeam.  Si  enim  scienter  ordiner  a 
simoniaco,  sum  irregularis,  et  punior  tan- 
quam  simoniacus.  Si  non  obedio,  pecco  mor- 
taliler,  et  scandalizo  :  ergo  videtur,  quod  in 
tiUi  casu  sit  homo  psrplexus. 

Resp.  Dicendum,  quod  in  primocasu  exe- 
cutioaem  habet  a  jure,  quoii  propter  iguo- 
rantiam  talem  reputat  eum  excusatum ;  or- 
dinera  vero  habet  a  simoniaco.  In  secundo 
debet,  quantum  potest,  subterfugere  :  quod 
si  non  potest,  magis  patitur,  quam  agat,  et 
habetur  tunc  pro  excommuuicato :  unde  vel 
debet  ordines  differre,  vel  ad  alium  episco- 
pum  ire  :  sed  si  non  poterit  ire  ad  alium  , 
debet  sustinere;  et  cum  Ecclesia  sustineat , 
debet  et  ipse  sustinere  ,  sicut  ille  qui  igno- 
rat. 

DUB.    V. 

Quisquis  horum  alterum  vendit,  sine  quo,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  jus  patronatus 
aunexum  est  fundo  inseparabiliter  :  ergo 
cum  jus  patrouatus  sit  spirituale,  et  non 
possit  veadi  sine  simonia  ,  impossibile  est 
quod  talis  fundus  sine  simonia  vendatur. 

llesp.  Dicendum,  quod  Magister  non  lo- 
quitur  de  temporalibus,  quibus  annexasunt 
spiritualia;  sed  contra  de  spiritualibus,  qui- 
bus  annexa  sunt  temporalia,  sicut  est  prai- 
benda  :  et  in  t^libus  habet  locum  verbum 
Magistri ,  non  iu  primis.  Fundus  enim  non 
est  annexus  juri  patronatus ,  sed  magis  e 
converso.  Vel  dicendum  ,  quod  intelligit  de 
eo  quod  ita  juuctum  est  spiriluali,  quod  te- 
net  locum  spiritualis :  sed  faudus,  sive  villa, 
cui  jus  patronatus  anaexum  est,  tenet  vere 
i'atiouem  rei  temporalis. 

DUB.    VI. 
Simoniacce  autem  hieresis  tripartita  est  distinclio. 
(Juaeritiir  qnibus  modi.s  coiitrahalursimo- 
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nia;  et  consuevit  dici,  quoil  quinque  motlis, 
qui  his  versibus  continentur  : 

Mumis,  liiigiia,  limor,  caro,  cum  fama  populari. 
Non  fuciiiut  gratis  sijjrituale  dari. 

Ergo  sficunduin  lioc  videtur,  quod  Magis- 
ter  insufficienter  tres  modos  assignet.  .luxta 
hoc  quserilur  de  sufflcienlia  horum  modo- 
rum  :  cum  enim  fama  sit  bonus  odor,  sicut 
bonum  exemplum,  non  videtur  quod  sit 
quid  temporale.  Iteni  in  veteri  lege  habeba- 
tur  sacerdotium  jure  propinquitatis  :  ergo , 
cum  illud  non  esset  peccatum,  non  vide- 
tur ,  etc. 

Resp.  DicenduMi ,  (juod  proprie  loquendo, 
simonia  est  in  pretio ,  quod  quidem  intendit 
avaritia(a) ,  maxime  cum  intervenit  pactio: 
et  ita  simonia  denominatur  hic  a  Magistro. 
Et  potest  fieri  tripliciter  :  quia  pretium  po- 
fest  dari  ita  quod  simoniacus  non  recipit , 
utpote  quia  datnr  collateralibus ;  vel  potest 
dari  a  coUalerahbas  ordinati ;  vel  potest  ipse 
ordinalus  dare  ordinatori ,  et  tunc  est  simo- 
nia  in  ordinis  snsceptione ,  et  proprie  lo- 
quendo  in  his  tribus  modis.  Vel  ahter,  quia 
aut  ordinatus  dat,  et  ille  recipit,  et  tunc 
simoniace  ordinatur  a  simoiiiaco ;  aut  quia 
nec  iste  dat ,  nec  ille  recipit ,  sed  ille  alias 
fuil  simoniacus,  et  tunc  ordinatur  non  si- 
moniace  a  simoniaco.  Penes  hoc  suinitur 
dislinctio  Magistri  satis  sufflciens  :  sed  in 
communi  distinclione  modorum  accipitur  si- 
monia  generalius,  a  quapauci  sunt  hodie  im- 
mnnes  in  clero  respectu  multitudinis,  utpo- 
le  quandoille  qui  ordines  tribuit,  vel  alius  ex 
causa  inordinata  acquirit  sive  ordinem,  sive 
beneflcium,  et  isti  suiit  quinque  modi,  quo- 
rum  sulflcientia  patet  sic  :  Si  ahquis  inordi- 
nate  movetur,  aut  ex  timore  male  humi- 
liante,  et  sic  est  unus  modus;  aut  ex  amore 
male  inflammante,  et  tunc  cuin  triplex  sit 
amor,  scilicet  mperbia  vike  qua;  amat  ho- 
nores ,  el  conmpiscentia  carnis ,  et  concu- 

'  Prov.,  X,  7.  —  ^  Cf.  S.  Thom.,  iu  Supjj/.  p.  Ml, 
q.  x.\xviii,  art.  1 ;  et  IV  Sent.,  dist.  xxv,  ij.  i,  art.  1  ; 

(a)  Cat.  edit.  avaritiam.  —  (4)  uumero. 


piscentia  oculorum  ;  penes  concupiscentiam 
oculorumaccipilur  illa  quae  est  in  munere{6), 
(ina^  comprehendit  omne  terreiium  et  obse- 
qui  um  vile;  penes  amorem  carnalem  accipitur 
aliudmembrum,scilicet  caro,  quod  compre- 
hendit  inordinaium  amorem,  sive  respectu 
propinquorum  ,  sive  respectu  aliorum ,  ut  si 
quisamorefornicariaipromoveret  filium  for- 
nicaria'.  Si  autem  quantum  ad  superbiam, 
du[iliciter:  autproutappetit  favorem,  ut  hy- 
pocrita,  et  sic  est  favor,  sive  fama  popularis ; 
aut  prout  app(;lit  laudari ,  et  sic  lingua  ,  et 
sicpatet  siifficientia.  Vel  ut  dislinguatur  mu- 
nus  a  manu,  a  lingua,  et  corde;  diiplex  mo- 
tivum ,  timor,  et  amor ;  et  sic  erunt  quinque 
modi,  et  per  hoc  patet  numerus  et  sufflcien- 
tia.  Ad  illiid  quod  objicitur  de  fama  ,  dicen- 
dum  quod  fama  magnum  bonum  est  non 
appetenti ,  sicut  viro  justo  ;  sed  appetenli  et 
laboranti  ad  hoc,  non  est  magnum  bonum, 
sicut  hypocritae,  unde'  :  Memoria  jusli  cum 
laudibus  ,  et  nomen  impiorum  putrescit. 
Quod  objicitiir  de  coiisanguinitate,  non  est  si- 
mile ,  quia  sacerdotium  veteiis  legis  erat 
carnale,  sed  illud  novaB  est  spirituale  :  etsic 
patent  ea,  quai  sunt  circa  istam  partem. 

ARTICULUS    I. 

Ad  intelligentiam  prsesentis  dislinctionis 
duo  principahter  quaeruntur  :  primo  quaeri- 
tur  de  potestate  ordinandi;  secundo,  de  pos- 
sibilitate  ordinandorum.  Circa  primum  quae- 
runtur  quatuor  :  primo,  utrum  solus  episco- 
pus  possit  ordinare ;  secundo,  utrum  episco- 
pus  haereticus  possit  ordines  dare ;  tertio , 
utrum  simoniacus  episcopus  aliquem  valeat 
ordiuem  vendere;  quarto,  utrum  ordines 
dans  simoniace ,  hoc  ipso  fiat  haireticus. 

QU^STIO  I. 
An  solus  episcojrus  possit  ordinafe  '. 
Quod   solus   episcopus    possit   ordinare,  Fnndam. 

Richaid.,  IV  Sent.,  dist.  xxv,  q.  i;  Thom.  Argent., 
IV  Sent.,  dist.  xxv,  q.  i,  art.  1  ;  Frauciscus  de  Mayr., 
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ostenditur '  :  Sine  ulla  contradictione,  quod 
minus  est ,  a  majore  benedicilur :  sed  ordi- 
num  coUatio  esl  per  beaedictionem  :  ergo 
necesse  est,  quod  ille,  qui  ordines  confert, 
eminentiam  liabeat  ultra  omnes  ordines  :  sed 
talis  non  est  nisi  episcopus  :  ergo,  etc. 

Item  Isidorus,  in  libro  VII  Etymologia- 
rum,  cap.  xn,  loquens  de  officio  Episcopi, 
dicit  :  «  Ipse  eot  summus  sacerdos,  ipse  et 
pontifex  maximus  nominatur,  ipse  enim 
efflcit  sacerdotes  atque  levitas  :  ipse  omnes 
ecclesiasticos  ordines  disponit.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  ejus  est  in  Ec- 
clesia  ordines  constituere,  cujus  est  Eccle- 
siam  gubernare :  sed  gubernatio  Ecclesiarum 
spectat  ad  episcopos,  qui  sunt  superinten- 
dentes  :  ergo  et  dispensatio  ordinum. 

Item  ejus  est  iii  Ecclesia  ordines  conferre, 
ad  quem  spectat  ex  Ecclesia  filios  generare 
perfectos,  pro  eo  quod  ordo  collocat  in  statu 
perfectionis :  sed  hoc  est  illius  solius,  qui  est 
sponsus  :  liic  autem  estepiscopus  :  ergo,  etc. 

Item  majoris  dignifatis  estordines  dispen- 
sare,  quam  sit  sacramentum  conflrmationis 
dare  :  sed  primum  est  episcoporum  tantum  : 
ergo  et  secundum. 
Ad.  opp.  Crntra:  1.'  Noli  nerjligere  gratiam ,  quce 
in  te  est  per  impositionem  maninm  presby- 
teri  (a) :  ergo  in  primitiva  Ecclesia  presbyte- 
rorum  erat  manus  episcopis  imponere :  ergo 
et  ordinare  :  ergo,  etc. 

2.  Item  ordinatio  ordinum  principalium 
flt  per  manuum  impositionem  :  ergo  cui 
competit  manuum  impositio,  competit  et 
potestas  ordinandi  :  sed  prima  competit 
preshyteris  :  ergo,  etc.  Probalio  mediae  ' : 
«  Presbyter  cuni  ordinatur,  episcopo  eum 
benedicente,  "et  nianum  super  caput  ejus 
tenente,  et  omnes  presbyteri,  qui  praesentes 
sunt,  manus  suas  juxta  manus  episcopi  te- 
neant  super  caput  illius.  »  Ergo,  etc. 

3.  Item,  quod  perfectum  est,  polest  in  faie 
quale  ipsum  est  :  sed  ordo  sacerdotalis  est 

IV  Sent.,  dist.  xxv,  q.  ui;  Stepb.  Brnlef.,  IV  Sent., 
dist.  ,^xv,  q.  i;  Pelrsu  de  Tarant.,  IV  Sent,,  dist.  xxv, 
q.  I. —  (n)  VuIr.  presbyterii.  —  {/<)  Al.  tale,  quale  ip- 
sum.—  (c)  miaus. —  ((/)  Hujus. 
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ordo  perfectus  :  ergo  potest  in  talem,  qualis 
ipse  (d)  est :  ergo  videtur,  quod  sacerdos  sa- 
cerdotem  possit  facere. 

4.  Item  phis  est  corpus  Domini  conflcere, 
quam  aliquem  ordinare  in  aUquo  gradu  ec- 
clesiastico  :  sed  primum  est  non  tantum 
episcopi,  sed  etiam  sacerdotis  :  ergo  pari 
rafione  videtur,  quod  ordinatio  clericorum. 

5.  Item  plus  praee.st  sacerdos  diacono, 
quam  prseest  episcopus  episcopo  :  sed  epi- 
scopus  potest  aUum  promovere,  et  conse- 
crare  in  episcopum  :  ergo  multo  foi  tius  sa- 
cerdos  potest  facere  diaconum. 

6.  Item  propter  hoc  est  quaestio  :  Cum 
min  r  (c)  a  majore  benedicatur,  quomodo  epi- 
scopus  potest  benedicere  episcopum ,  et  quod 
ampHus  est,  archiepiscopum ,  imo  quod  ad- 
huc  ma.jus  est,  Hostiensis  benedicit  Papam? 

CONCLUSIO. 

SoU  episcopi  possunt  sacros  ordines  conferre,  qui 
habent  ordinem  conferendi  et  episcopalem  digni- 
tatem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendiim  quod,  sicut  sacri 
Canones  dicunt,  secundum  jus  commune 
non  potest  aliquis  ordines  dispensare,  prae- 
sertira  ordines  sacros,  nisi  solus  episcopus. 
Hoc  (fl)  slatutum  ortum  habet  ex  sacra  Scri- 
ptura,et  Spiritus  saucti  ordinatione.  Ex  sacra 
Scriptura,  quia  cnm  Dominus  duo  genera 
discipulorum  habuit,  quosdam  in  numero 
duodeuo,  quosdam  in  numeroseptuagesirno : 
primos  apostolos  nominavit ,  super  quos 
etiamfundavitEcclesiain,  ipsos  tamen  primo 
fundando  in  se,  alios  simplices  discipulos 
appellavit.  Et  apostolis  primo  fuit  collata 
potestas  imponendi  manus,  et  consecraudi; 
uon  autem  simpiicibus  discipulis,  sicut  patet 
ex  textu,  et  ex  Glossa.  Etquoniam  apostolis 
successerunt  episcopi,  discipuUs  vero  sacer- 
dotes  simpUces,  sicut  habetur  distinct.  xxi, 
capit.  In  Novo  Testamento'';  ita  patet,  quod 

'  Hehr.,  VII,  1.—  '  I  Tiw.,  IV,  14.  -  '  Dccrcl.,  p.  II, 
disl.   xxai,  c.    viii. —  '  lljid.,  dist..xxi,  c.  J. 
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auctoritas  onlinandi ,  et  maniis  imponemli, 
secundum  formani  Ecclesiai  priniilivLe,  epi- 
scopis  appropriatur.  Unde  et  apostolus  scri- 
bens,  dicit' :  Manus  cito  nemini  imposueris. 
Consilium  eliam  Spirilus  sancli  concordat, 
quo  et  Scripturae  sunt  editffi,  et  conslitutiones 
ecclesiasticai  :  quia  enim  ordo  potestas  est, 
sive  in  ordiue  potestas  traditur,  ideo  ab  eo 
debettradi,  qui  potestatem  habet,  et  inqiian- 
tum  habet  potestatem.  Posse  autem  gradus 
distribuere  et  conterre,  non  est  cujusbbet 
potestatis,  sed  ejus  qui  in  potentia  super- 
eminet,  sicut  patet  etiam  in  regimine  curia; 
ssecularis.  Ad  hoc  ergo,  quod  ordo  recte  tra- 
datur,  dispoiiit  Spiritus  sanctus ,  quod  (ra- 
datur  ab  eo,  qui  non  solum  habct  ordines 
per  quos  est  potens,  sicul  et  aUi,  sed  et  emi- 
nentiam  dignitatis ,  per  quam  potest  super 
alios.   Hunc  autem  dicimus  ordiuem,  qui 
dicit  ordineni  cum  eminentia  :  ideo  patet, 
quod  duo  requiruntur  ad  lioc,  quod  episco- 
pus  possit  ordinum  conferre,  scihcet  quod 
ille  habeat  illum  ordinem,  et  quod  habeat 
episcopalem  digrutalem.  Aba  ratio  est,  quia 
si  passim  omnibus  esset  concessum ,  tot  ad- 
mittereutur  ad  ordines,  quod  non  servaretur 
ordo,  imo  potius  generaretur  confusio  :  et 
ideo  dispositum  est  Dei  cousilio,  quod  solis 
cpiscopis  ordinum   liispensatio   et  aliorum 
perfectorum,  ut  consecratio  abbatum,  mo- 
nialium  et  ecclesiarum,  et  consipilium  cou- 
cedatur.  Posset  etiam  alia  ratio  assigaari, 
sive  ex  hoc  quod  episcopus  sponsus  est,  sive 
ex  hoc  quod  sacranientum  ordinis  statum 
perfectionis  dicit :  ideo  his  qui  habent  po- 
lestatis  eminentiam,   debuit  reservari;   et 
episcopus,  tanquam  sponsus,  filios,  id  est, 
perfectos,  et  fiiias,  id  est,  imperfectos,  de- 
buit  generare.  Prima  tamen  ratio  melius 
valet. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  impositione 
manuum  presbyleri,  dicendum,  qatd  pres- 
byter  vocatur  ibi  senior,  et  Apostolus  intel- 
hgebat  seipsum  per  impositionem  manus 
presbyteri.  Glossa   :   «  Presbyterum    vocat 

'  1  Tim,,  V,  22. 


episco|)um  :  vel  presbyterii,  id  est,  presby- 
terorimi,  qiiia,  sicut  dicit  jus,  saltem  tres 
sacerdotcs  debent  manus  imponere  :  sed 
tamen  ipsi  non  imponunt  ut  dantes  potesta- 
tem,  vel  ordinem,  quia  ab  uno  solo  dari  po- 
test,  et  debet  :  unde  ipsi  non  benedicunt, 
sed  solus  episcopus  :  sed  hoc  est  in  signum 
consecrationis  suse. 

2.  Et  per  hoc  patet  sequens,  quia  manuum 
irapositio  non  facit  ordinem,  nisi  illa  quae 
juncta  est  benedictioni. 

3.  Ad  ilhid  quod  objicitur  de  perfectione, 
dicendum  quod  est  perfectio  sufficientise,  et 
redundantiai.  Ad  hoc  autem,  quod  ahquid 
facial  aliud  sibi  simile,  vel  perfcctum,  non 
sufiicil  quod  sit  perfectum  perfectione  sufll- 
cientiae,  sed  redundantia;.  Et  quouiam  in  sa- 
cerdote  est  perfectio  sufficientiBB,  in  episcopo, 
ratione  eminentiaj  superadditaj,  est  perfectio 
reduiidantiai ;  ideo  haec  perftctio  sufficit  ad 
generandum  fdios  perfectos,  non  prima. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  plus  est 
corpus  Domini  consecrare,  etc,  dicendum 
quod  illud  argumentum  peccat  dupliciter  : 
primo,  quia  potestas  ordinandi  praesupponit 
ordiuationem,  et  supeiaddit,  per  quam  non 
solum  est  ordinatus,  sed  etiam  ordinator,  et 
ideo  prima  est  falsa;  et  iterum  consequentia 
non  valet,  quia  non  sequitur,  si  aliquis  potest 
in  majus,  quod  possit  in  minus,  nisi  majus 
includat  illud  minus,  ut  ferre  duos  modios 
includit  unum  :  non  sic  est  in  propo- 
sito. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  magis 
superat  sacerdos  diaconum,  etc,  dicendum, 
quod  verum  est,  quod  magis  superat,  quam 
episcopus  superet  episcopum,  qui  est  jam,  et 
super  illum  non  habet  posse;'sed  non  magis 
quam  (a)  superat  ille  qui  est  episcopus  in 
actu,  illum  qui  est  episcopus  in  potentia. 
Prajterea,  etsi  magis  superet  in  ordine  se- 
cundum  quem  accipitur  ratio  ordinati,  non 
tamen  in  ordine  secuudum  quem  accipitur 
ratio  ordinantis,  quahs  est  in  episcopo,  non 
in  presbytero  :  et  ideo  non  valet  illud. 

(a)  Ccet.  edit.  quem. 
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6.  Ad  iUud  quod  ultimo  quaeritur,  quod 
episcopus  benedicit  episcopum;  dicendum 
quod  hoc  iiuUum  est  inconveniens,  quia 
non  benedicitur,  nisi  iu  quantum  caret  or- 
dine,  sive  dignitate  episcopali;  et  sic  major 
est.  Sed  tunc  adhuc  restat  qusestio,  quomodo 
benedicit  archiepiscopum ,  cum  ille  superior 
sit,  et  non  possit dare  quol  non  habet.  Si  tu 
dicas,  quod  hoc  facit  auctoritatesummi  Pon- 
tifici;,  qui  super  est;  tunc  non  minor  restat 
quaestio  de  ipso,  quaUter  suramus  Pontifex 
benedicatur  ab  episcopo  Hostiensi.  Si  tu 
dicas,  quod  Christus  dedit  ei  hanc  potesta- 
tem ;  contra  :  Esto  quod  ipse  non  esset ,  nec 
esset  commissa  aUeri ;  numqnid  non  posset 
summusPontifex  consecrari?  Ktpropterhoc 
dicendum,  quod  inlalUbiliter  verum  estquod 
dicit  Apostolus,  quod  minor  a  majore  bene- 
dicitur,  pro  statu  in  quo  benedicitur  :  nam 
sine  cimctatione  verum  est,  quod  nuUus  dat 
alii  majorem  dignitatem,  quam  habeat;  nec 
minimum  ordinem  dare  pofest,  quem  uon 
habet  :  et  ideo  episcopus  consecrans  ar- 
chiepiscopum ,  vel  papam,  omnino  non  tri- 
buit  ei,  nisi  consecralionem  episcopalem. 
Sed  ille  ampliorem  habet  auctoritatem  et 
jurisdictionem  a  subditorum  electione,  suo 
consensu,  et  Domini  institutione ,  qui  ordi- 
navit  Petrum  et  ejus  successores  super  totam 
Ecclesiam,  volens  ut  omnes  qui  canonice 
electi  fuerint.  eamdem  quam  et  Petrus  ha- 
beant  potestatem. 

QUjESTIO  II. 

Xn  episcopus  Imrcticus  possit  dare  ordines  '. 

Fuud«n..      Utrum   episcopus  hfereticus  possit  dare 

ordines;  et  quod  sic,  videtur.  Augustinus, 

contra  Parmeniamm,  dicit' :  «  Sicnt  dici- 

mus  in  baptismo,  quod  per  eos  dari  possit, 

ita  et  in  ordinalione.  »  Et  ad  hoc  sunt  plures 

auctoritates  in  littera. 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xxxviii,  art.  J; 
el  IV  Sent.,  dist.  xxv,  q.  i,  art.  -;  liichard.,  IV  Sent., 
dist.  XXV,  q.  II ;  Stcph.  Brulef.,  IV  Senf.,  dist  xxv, 
q.  ii;  Pelr.  de  Taranl.,  IV  Sent..  dist.  xxv,  q.  ni.  — 

TOM.    VI. 
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Item  ratione  videtur,  quia  sicut  »e  liabet 
saccrdos  ad  potestateni  cnnficiendi ,  sic  se 
habet  episcopus  ad  potestatem  ordinandi  : 
sed  sacerdos,  quantumcumqiie  haereticus, 
si  habeat  intentionem  faciendi  quod  facit 
Ecclesia,  vere  conflcit  :  ergo  et  haereticus 
episcopus  vere  ordinat,  si  formam  eccle- 
siasticam  servat. 

Item,  si  aUquis  catholicus  intra  Ecclesiam 
ordinetur,  et  post  in  hseresim  labatur,  si 
iterum  revertatur,  non  reordinatur  :  ergo 
ordines ,  labendo  in  haeresim ,  non  amisit : 
pari  ratione  nec  episcopus  dignitatem,  sive 
gradum  episcopalem  :  ergo  episcopus  exi- 
stens  haereticus  habet  iUam  dignitatem,  sive 
exceUentiam  ordinis  :  ergo  et  operationem 
consequentem  ipsam  de  facto  :  ergo ,  si  or- 
dinat,  ordinatus  (d)  est. 

Iteni  character  aeque  vere  est  in  maUs ,  ut 
in  bonis ;  et  aeque  vere  imprimitur  maUs,  ut 
bonis  :  ergo  pari  ratione  aeque  bene  datur  a 
maUs,  sive  perversis,  ut  a  bonis  :  ergo,  cum 
essentia  ordinis  in  charactei'e  consistat,  pa- 
'tet,  etc. 

Confra  :  1.  Inno^enUus  dicit,  et  habetur  n  opp. 
in  litfera  :  «  Constat  eum,  qui  honorem  ami- 
sit,  honorem  dare  non  posse :  »  sed  lalis  esl 
haereticus  :  ergo,  etc. 

2.  Item  Gregorius  (6) '  :  «  Benedictio  illi  in 
maledictionem  convertitur,  qui  ad  hoc  quod 
fiat  haereticus,  ordinatur  (c)  :  »  ergo,  si  per 
maledictionem  nuUus  promovetur  ad  ordi- 
nem,  patet  ergo,  etc. 

3.  Ilem  plus  est  aUquem  ad  ordinem  pro- 
movere ,  quam  absolvere ,  vel  ligare  :  sed 
haereticus  praecisus  nuUum  potest  absolvere, 
vel  ligare  :  ergo  nuUum  potest  ad  sacros  or- 
dities  promovere, 

4.  Item  inferior  potesta?  non  potest  agere, 
nisi  per  continualionem  cum  superiori  et 
propria  pofestate  :  sed  potestafis  plenitudo 
est  iifsummo  Pontifice,  a  quo  separatus  et 
disjuncfus  est  haereticus   prsecisus  :   ergo 

■■'  Aug.,  cont.  cpisl.  Parmen.,  lib.  II,  c  Xlll,  u.  28. — 
*  Decrct.,  p.  II,  caus.  I,  q.  I,  c.  IV.  —  (a)  Ctet.  edit.  or- 
dinatum. —  \b)  deest  Gregorius.—  (c)  Al.  promovelur. 
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uterque  nihil  omniiio  polestdaredehis,  quae 
spectant  ad  ecclesiasticas  potestates. 

CONCLUSIO. 

Episcopus  hmretims,  servans  formam  Eccksioe,  et 
intentionem  habens  Ecclesim,  vere  ordinat ,  licet 
mn  ad  utilitatem  ordinet. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum,  quod  etsi  ista 
qusestio  ahquando  fuerit  dubia  multum  apud 
prseclaros  doctores  de  omnibus  sacramentis, 
tam  dehaptismo,  quam  de  aliis,  quod  non 
essent  apud  haereticos  :  tamen  per  iilustrissi- 
mum  doctorem  Aiigustinum'  aperte  est  no- 
bis  ha!c  quaeslio  patefacta,  quod  sacramenta 
ecclesiastica  apud  iia>reticos,  qui  formam  Ec- 
clesiffi  servant,  et  intentionem  liabont  faciendi 
quod  facit  Ecclesia,  sunt  quantum  ad  veri- 
tatem,  quamvis  non  sint  quanlum  ad  utili- 
latem  :  qnia  sacramenta  dispensaiit ;  sed 
tamen  fructum  sacramentorum  non  repor- 
tant,  pro  eo  quod  Spiritus  sanctus  non  con- 
fert  gratiaiu  extra  catholicam  Ecclesiam.  Et 
Eipii.il.  idtio  in  omnibus  sacramentis,  quse  habent 
veritatem  differentem  ab  utilitate,  genera- 
liter  verum  cst  quodapud  haereticos  possunt 
esse.  Omnia  autem  sacramenta  sunt  taha, 
praeter  sacramentum  poenitentiae,  cujus  res 
est  interior  contritio,  sine  qua  nulla  vera  est 
absolutio,  et  cum  qua  nulia  absolutio  est 
vana ,  vel  inutilis  :  ideo  omnia  possunt  dis- 
pensare,  et  dispensant  veraciter,  prajter  so- 
lam  absolutionem  paMiitentiae  :  et  ideo  nuUa 
iterantur  praeter  illa,  nisi  forte  unctio  ex- 
trema.  Et  sic  cum  ordo  habeat  cliaracterem, 
qui  praeler  Spiritus  sancti  gratiam,  qua  pee- 
cata  delentur,  existit,  dicendum  quod  per 
eos  potest  veraciter  dispcnsari . 

1  el  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  In- 
nocentio  et  Gregorio ,  ad  illas  duas  aiictori- 
tates  dicendum  :  quod  ideo  dicitur  recipere 
maledictionem ,  quia  graliam  non  recipit ; 
ideo  dicitur  non  recipere  honorem,  quia  non 

'  \ag.,coiit.  epist.  Pdniien.,  Ub,  II,  r.  xiii. 


recipit  executionem  ,  qui  ordinatur  ah  hae- 
retico  praeciso  :  qui  ideo  dicitur  ordinem  ami- 
sisse,  pro  eo  quod  ordinis  executionem  ami- 
sit,  non  quia  amisit  characterem,  qui  deleri 
non  potest. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  potestate  ab- 
solvendi ,  dicendum  quod  non  est  simile , 
quia  absolutio  sacerdotalis  aut  niilla  est,  aut 
siiie  fictione  est :  nullus  autem  scienter  ab 
haeretico  absolvitur,  qui  careat  fictione.  Ali- 
ter  tainen  potest  dici,  quod  potestas  quadru- 
plex  reperitur  in  ministris  Ecclesiae.  Quae- 
dam  namque  est  fundata  .super  ordinem  prin- 
cipaliter,  ut  potestas  couficiendi ;  quaedam 
super  jurisdictionein  canonicam  principali- 
ter,  ut  potestas  excommunicandi ;  quaedam 
super  ordinem  et  eminenliam,  ut  potestas 
ordinandi ;  qua^dam  super  ordinem  et  juris- 
dictionem ,  ut  potestas  absolveudi  et  ligandi 
in  foro  poenilentiali.  Et  quoniam  character 
auferri  non  potest ;  ideo  potestas  quae  cou- 
sequitur  characlerem ,  de  facto  auferri  non 
potest.  Sed  quoniam  jurisdiclio  descendit  or- 
dinate  a  superiori  ad  inferius ,  ita  quod  ple- 
nitudo  est  in  summo  Pontifice  ;  ideo  potest 
auferre  eam,  et  potestatem  qua?  consequitur 
ipsam.  Unde  potest  excommunicando  auferre 
potestatem  absolvendi  et  excommunicandi , 
sed  non  ordinandi. 

4.  Et  per  hoc  patet  responsio  ad  muita,  et 
ad  sequens  etiam.  Quod  enim  objicitur,  quod 
in  summo  Pontifice  est  plenitudo  potestatis, 
verum  est  secundum  quod  potesias  conse- 
quitur  jurisdictionem ,  quae  niaxima  et  in 
termino  e.st  in  eo ;  sed  non  in  quantum  se- 
quitur  charactorem ,  quia  ille  immediate  a 
Deo  iiuprimitur,  et  est  in  omnibiis  aequalis  : 
tamen  executio  omnis  potestatis  debet  fleri 
secundum  ejus  regimen  ;  et  ideo,  si  ipse 
prohibeat,  non  polest  talis  potestas  licite 
exire  in  actum.  Tamen ,  quia  ab  ipso  non 
dependet  secundum  rem  de  facto,  facit  sicut 
et  alius  :  et  sic  patct  totum. 
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QUiESTIO  III. 

An  episcopus  simoniacus  possit  ordines  vendere  '. 

Fundam.  Utrum  simoiiiacus  episcopus  aliqiiem  va- 
leat  ordinem  vendere  ;  et  quod  fic,  videtur  : 
quoniam  nihil  prohibetur,  nisi  quod  fieri  est 
pcssibile,  alioquiu  frustra  prohibetur  :  sed 
sacri  ordinis  venditio  prohibetur ;  ita  enini  [a) 
Calixtus  Papa  prohibet'  :  «  Sanctorum,  in- 
quit ,  patrum  exempla  sequentes ,  ordinari 
quemquam  in  Ecclesia  Dei ,  vel  promoveri 
perpecuniam,  auctoritale  Sedis  Apostolicae 
modis  omnibus  prohibemus.  »  Ergo ,  etc. 

Item  ,  quod  potest  furtive  accipi ,  potest 
etiam  pecunia  emi  et  vendi  :  sed  ordo  sacer 
potest  furtive  accipi ,  sicut  dicitur,  Extra , 
de  eo,  qui  furlive  ordinem  suscepit,  ubi  cum 
eo  dispensatur,  si  ingrediatur  religionem , 
quodpossitinsusceptis  ordinibusministi'are : 
ergo,  etc. 

Item ,  quod  est  in  humana  dispensatione , 
potest  emi  et  vendi ,  sicut  et  liberaliter  mi- 
nistrari  :  sed  ordinum  collatio  in  humana 
dispensatione  consistit :  ergo  potest  emi  et 
vendi :  ergo  simoniace  dari. 

Item  character  ordinis  stat  cum  quanta- 
cumque  culpa  et  malitia :  ergo  et  potestas  or- 
dinandi,  etordinem  suscipiendi :  ergo,  quan- 
tacumque  sit  in  aliquo  simoniaca  pravitas , 
tamen  non  videtur  dationem  ,  vel  susceptio- 
nem  ordinis  impedire. 
Ad  opii.  Contra  :  1 .  Gregorius  dicit ,  et  habetur, 
I ,  quaist.  I '  :  «  Quicumque  studet  pretii  da- 
tione  sacrum  ordinem  accipere,  non  est  sa- 
cerdos,  .sed  dici  tantummodo  inauiter  (6)  con- 
cupiscit.  »  Ergo  per  simoniam  ordo  non  po- 
test  suscipi :  ergo  nec  simoniacus  dare. 

2.  Item  Leo  Papa  sic  arguit  *  :  «  (iratia  si 
non  gralis  datiu',  vel  accipitur,  gratia  non 
est.  Simoniaci  autem  non  gratis  accipiunt : 
igitur  gratiam ,  quae  maxime  in  Ecclesiasti- 
cis  ordinibus    operatur,  non  accipiunt.  Si 

'  Richardua,  IV  Sent.,  dist.  xxv,  art.  2,  q.  i;  Steph. 
brulef ,  IV  Sent,  disL.  x.vV,  q.  iii;  Petrus  de  Tarant., 
dist.  IXV,  q.  IV.  —  '  Decret,  p.  II,  caus.  I,  q.  I,  c.  X.— 


autem  non  accipiunt,  non  habent :  si  autem 
non  habent,  nec  gratis,  nec  non  gratis  cui- 
quam  dare  possunt.  » 

3.  Item  dona  Spiritus  sancti  sunt  in  potes- 
tate  Dei,  non  bominis;  ideo  enim  sancti  Spi- 
ritus  dicuntur,  et  sunt^  quia  ipse  donat :  ergo 
nemo  potest  ea  habere,  nisi  a  Spiritu  sancto  : 
sed  Spiritus  sanetus,  cum  sit  liberalissimus, 
nihil  potest  vendere ,  neque  vendit :  ergo 
ejus  dona ,  nec  pecunia  possunt  vendi,  nec 
pretio  comparari :  si  ergo  ordo  donum  Spiri- 
tus  sancti  est ,  impossibile  est  ipsum  pretio 
vendi,  vel  emi:  ergo  nec  ab  aliquo  simo- 
niaco  dari. 

4.  Item  iu  sacris  ordinibus  ,  scilicet  diaco- 
natu  et  sacerdotio,  Spiritus  sanctus  datur, 
quod  patet  per  hoc,  quod  dicitur  ibi '  :  Acci- 
pite  Spiritum  sanctmn :  sed  Spiritus  sanctus 
non  potest  vendi :  ergo  nec  ordines  sacri , 
qui  etiam  ejus  datione  conferuntur.  Probatio 
minoris  :  Quod  potest  emi ,  et  vendi ,  potest 
in  servitutem  redigi :  sed  Spiritus  sanctus 
non  potest  redigi  in  servitutem  :  ergo ,  etc. 
Qu?eritur  igitur,  cum  simonia  sit  studiosa 
voluntas  emendi ,  vel  vendendi  spirituale , 
quomodo  possit  incidere  in  sacrorum  ordi- 
num  collationem  (c) ,  vel  aliorum  spiritua- 
lium ,  cum  illa ,  ut  videtur,  vendi  non  pos- 
sint. 

GONCLUSIO. 

Episcopus  simonianis  simoniace  potest  vere 
ordines  dare. 

Resp.  dd  arg.  Ad  prsedictorum  inteUigen- 
tiam  est  notandum  ,  quod  spirituale  dicitur 
tripliciter.  Uno  modo ,  quod  est  spirituale 
pure,  ut  gratia,  et  virtuleS;  et  dona :  et  haec 
nec  de  facto,  nec  de  jure  vendi  possunt ;  imo 
si  quis  habens  vellet  vendere,  non  solum 
non  acquireret  amplius ,  sed  etiam ,  quod 
haberet ,  amitteret.  Alio  modo  spirituale  est 
quod  adjungitur,  scihcet  rei  corporali ,  quae 
tamen  ratione  illius  spiritualis  consecratur, 

"  Decret.  p.  II,  caus.  l,  q.  i,  c.  ii.  —  *  lOid.,  c.  i. — 
»  Joan.,  XX,  22. 

(a)  C(Bt.  e.iit.  deest  ita  enim. —  \h)  sed  inanitor  tan- 
luinmodo  dici.  —  (c)  Item  rollatione. 
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et  accipit  rationeiu  spiritualis  :  et  hoc  spiri- 
tuale  de  jure  non  potest  vendi ,  pro  eo  quod 
non  polest  poni  sub  pretio  ;  de  facto  lainen , 
ratione  rei  corporalis ,  vendi  potest :  et  lalia 
suiit  sacramenta  ecclesiastica.  yuoddam  est 
spirituale,  quod  adjungitur  rui  corporali, 
quae  tamen  tiabet  rationem  rei  temporalis, 
iit  calix  consecratus,  vel  etiam  jus  patrona- 
tus,  quia  ibi  consecralio  juncta  est  argento, 
ct  jus  patronatus  fiuido  :  et  illud  dicilur  spi- 
rituale,  quia  spirituali  anuexum  :  et  hoc  de 
facto  vendi  potest,  dc  jure  iion  potest  vendi ; 
tamen  potest  cum  eo,  cui  adjunctum  est,  in 
venditionem  (a)  transire  :  calix  eniin  conse- 
cratus  vendi  potest ,  ita  tamen  quod  conse- 
cratio  non  vendatur,  sed  argenli  valor :  et 
fundus  veiidi  potest ,  cui  annexum  est  jus 
patronatus;  sed  non  ipsuin  jus  patronatus 
de  jure,  quin  committatur  simonia.  Ilis  prae- 
notatis,  ad  ordines  veniendum  est,  in  qui- 
bus  est  aliquid  de  primo  genere ,  scilicet 
gratia  sanctificans ;  aliquid  de  secundo,  sci- 
licet  potestas  minislerialis  per  aliquod  sig- 
num  exterius  dispensata ,  cui  inseparabili- 
ter  est  adjuncta.  Primam  impossibile  est  pre- 
tio  comparare,  nec  vendere  ;  secundam  vero 
possibile  est  pro  pretio  dari ,  quia  insepara- 
biliter  est  adjuncta  exteriori  saciamenlo,  et 
ciim  illud  possit  pro  pecunia  dari,  potest 
et  illa  polestas  vendi.  Et  sic  patet  quod  simo- 
niacus  simoniace  ordines  dare  polcst. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  Gre- 
gorio  et  de  Leone  Papa,  patet  responsio :  quod 
loquuntur  de  gratia  gratum  faciente ,  quse 
non  potesl  nisi  gratis  dari ,  et  ha;c  est  quse 
sacrum  facit ;  non  quantum  ad  potestatem , 
quae  juncta  est  rei  exteriori  positae  in  homi- 
nis  dispensatione. 

3.  Ad  illud  quod  objicilur  de  donis  Spiri- 
tus  sancti,  elc,  diceudum  quod  dupliciter 
est  loqui  de  hujusmodi  donis  gratis  dalis  : 
aut  ralione  sui ,  aut  ratione  annexi :  et  se- 
cundum  lioc  duplicem  habenl  dispensalo- 

'  C/.  Uicbard.,  IV  Senf.,  dist.  xxv,  art.  1,  q.  u; 
Stepli.  Briilef.,  IV  Sent.,  dist.  xxv,  q.  iv;  Petrus 
de  Taruul.,  IV  &ent.,  dist.  xxv,  q.   vi.  —  '  Dtcret. 


rem.  Quantum  ad  se ,  habent  dispensalo- 
rem  Spiritum  sancfum ,  qui  characltrem 
impriuiit ,  vel  totam  Trinitatem  ;  quantum 
vero  ad  annexum ,  dispensatorem  habent 
hominem  purum.  Et  primus  nunquam  ven- 
dit;  sed  secuadus  vendere  potest  annexum 
illi,  quod  est  quodammodo  .spirituale,  et 
propter  illud  emitur  :  et  ideo  ipsa  dona  di- 
citur  vendere,  et  potest,  cum  in  ejus  po- 
testate  commissa  .sint  temporalia  dispen- 
sanda. 

■4.  Ad  illiid  quod  objicitur  ultimo ,  quod 
Spiritus  sanclus  non  potest  redigi  in  servi- 
tutem ,  dicendum  quod  in  seipso  vendi  non 
potest ;  tamen  ejus  efTectus  vendi  possunt , 
pru  eo  quod  ejus  effectus  sunt  in  liumano 
dominio  constituti  :  et  sic  concedendum  est 
veros  ordines  a  simoniacis  posse  dari ;  quam- 
vis  non  dentur,  nec  recipiantur  ad  utihla- 
tcm ,  sed  potius  ad  damnationem,  el  bonum 
convertatur  eis  in  malum. 

QUJISTIO  IV. 

An  dans  ordines  simoniace,  ex  hoc  ipso  fiat 
hcerelicus  '. 

Utrum  dans  ordines  simoniace ,  ex  hoc  F.mdai 
ipso  fiat  haereticas ;  et  quod  sic ,  videtur. 
Gregorius,  In  R^gistro,  et  habetur,  I,  quaes- 
tioiie  I  * ;  «  Pre.sbyter  si  per  pecuniam,  »  elc. ; 
et  infra  :  «  Quia  decimas,  et  altare  ,  et  Spi- 
ritum  sanctum  emere,  vel  veiidere  simo- 
niacam  haeresim  esse  (6),  nullus  fldehum  ig- 
norat.  » 

Item  in  eodem ' :  «  Quisquis  per  pecuniam 
ordinatur,  ad  hoc  ut  flat  haereticus  promo- 
vetur.  » 

Item  *.  0  Eos,  qui  per  pecunias,  etc. ;  b 

et  infra  :  «  Tolerabilius  est  enim  Macedonii, 

et  eorum   qui  circa  ipsimi  sunt,  Spiritus 

sancti  impugnatorum  impia  hairesis  :   illi 

enim  creaturam ,  et  'servum  Dei  Patris  et 

Filii,  Spiritum  sanctum  delirando  fatentur; 

p.  II ,  caus  l,  q.  I,  c.  III.  —  '  Ibid..  c.  v.  —  ♦  Ibid., 
c.  XXI. 

(a)  CcEt.  edit.  vendiUone.  —  (i|  Edit.  Vat.  et  Ven. 
non  habent  esse. 
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isti  vero  eumdem  Spiritum  sanctum  efficiunt 
servum  suum.  »  Ergo  videtur  quod  sit  ibi 
iinpiissima  liaeresis. 

Item  omnis  qui  aestimat  donum  Dei  pecu- 
nia  possideri ,  errat,  et  hcereiicus  est  judi- 
candus  :  sed  omnis  vendens,  vel  emens  or- 
dines,  aestimat  donum  Dei  pecunia  possideri : 
ergo ,  etc. 

Item  nuUus  est  major  error  circa  natura- 
lla,  quam  uni  contrario  attribuere  suura 
contrarium,  ut  si  quis  ponat  album  nigrum ; 
et  circa  moresnullus  major,  quam  ponere 
bonum  malum  :  ergo  nec  circa  divina  ali- 
quis  est  major  error,  quam  ponere  Dei  gra- 
tiam  non  esse  gratiam  :  hoc  autem  ponit  om- 
nis  qui  eam  emere  ,  vel  vendere  contendit : 
ergo ,  etc. 

Item  sicut  Filio  attribiiitur  sapientia  ,  ita 
Spiritui  sancto  largitas  :  sed  qui  attribueret 
Filio  insipientiam ,  laberetur  iu  liaeresim  : 
ergo  qui  attribuit  Spirilui  sanrto  avaritiam, 
hffireticus  est :  sed  qui  credit  dona  Spiritus 
sancti  per  pecuniam  vendi,  vel  emi ,  est  hu- 
jusmodi ,  quia  ponit  Spiritum  sanctum  esse 
venalem  :  ergo ,  etc. 
Ad  opp.  Contra  :  i .  Nulla  haeresis  est  in  contractu, 
sod  in  credulitate  :  sed  simonia  est  in  con- 
Uai'tu  emptionis  et  venditionis  :  ergo  non 
videtur,  quod  simoniacus  fiat  hsereticus. 

2.  Item  haeresis  cst  peccatum  in  Filium,  ct 
contra  veritatem  :  sed  simoniacus  peccat  con- 
tra  Spiritus  sancti  gratiam  ,  et  bonitatem  : 
ergo  non  videtur  esse  haereticus. 

3.  Item  non  videtur  labi  in  aliquod  pecca- 
tum  vendendo  Spiritus  sancti  donum,  quia 
dicitur  de  Saul ',  et  de  uxore  Hieroboam  % 
quod  utrique  ad  sanctos  proplietas  pretium 
detulerunt  pro  prophetia ;  et  manifestum,  et 
constans  est  prophetiam  donum  Dei  esse  : 
ergo,  etc. 

4.  Item  per  Apostolum  ' :  Si  nos  vobis  spi- 
ritualia  seminamus,  non  est  magnum  si  car- 
nalia  vestra  metamus.  Ergo  licitum  est  pro 
spiritualibus  carnalia  accipi :  non  ergo  vide- 
tur  peccare. 

.■).  Item  non  videtur  peccare  qui  emit,  quia 
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regnum  coelorum,  quod  est  supremum  inter 
omnia,  vendi  potest  et  omi ,  sicut  dicit  Gre- 
gorius  :  «  Regnum  coelorum  tantum  valet , 
quantum  habes.  y  Ergo ,  etc. 

6.  Item,  qui  emit,  dat  temporale  pro  spi- 
rituali :  ergo  carius  habet  spiriluale,  quam 
carnale  :  ergo  non  avertit  se  ab  incommuta- 
bili  bono,  imo  se  polius  convertit :  ergo  non 
peccat,  quia  peccatum  est  aversio  ab  in- 
commutabili  bono,  et  conversio  ad  conimu- 
tabile. 

CONCLUSIO. 

Episcopus  ordinans  simoniace,  nisi  credat  ordines 
sacros  pretio  appreliari  posse,  non  constituitur 
h(Breticns ;  secus,  si  illud  credat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sacri  ordi- 
nes,  nec  aliquod  sacramentum  per  pecuniam 
dari  potescsiue  gravi  et  enormi  peccato;  pro 
eo  quod  spirituale ,  quod  ex  sola  liberalitate 
pro  sui  dignitate  dandum  est ,  mercatur,  et 
facit  vile.  Rursus  :  quia  illud,  quod  erat  im- 
pretiabile ,  sub  pretio  ponit  :  quod  nullo 
modo  potest  fieri ,  quin  fiat  contumelia  Spi- 
ritui  sancto  :  ideo  illud  non  tantum  est  ma- 
lum  in  se,  imo  etiam  secundum  se.  Si  autem 
quaerasame,  utrum  sit  peccalum  infide, 
vel  in  moribus ,  dicendum  quod  ille ,  qui 
emit  vel  vendit  spiritualia,  aut  credit  ea 
pro  pretio  posse  aestimari ,  et  valori  rei  ter- 
renaj  aequari ,  et  pro  pecunia  possideri^  et 
haec  est  haeresis  manifesta  :  et  sic  ae.stimavit 
Simon  magus  '  :  talisenim  errat  in  fide,  quia 
credit  gratiam  non  esse  gratiam  aut  (a)  ille 
qui  vendit ,  el  emit ,  non  credit  quod  gratia 
Dei  per  pecuniam  comparetur ,  sed  tamen 
ardens  avaritia  nilitur  aliquid  assequi ,  vel 
impetrare  perpecuniam,  quod  ad  humanam 
spectat  dispensationem ,  et  sic  non  est  pec- 
catum  fidei ,  sed  morum^  quoniam  talis  per- 
optime  novit,  et  male  facit,  sicut  et  ille  qui 
fornicatur,  sciens  fornicationem  esse  pecca- 
tum ,  non  errat  in  flde ,  sed  in  via  morum  : 
et  sic  simoniacus  est  avarus,  el  in  pessima 

'  I  Reg.,  IX,  7.  —  '  111  Reg.,  xiv,  3.  —  "  I  Cor.,  ix, 
21.  —  '  Act.  Apost.,  VIII,  20.  —  (a)  Ceet.  eclit.  At. 
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specie  avaritiae  ,  nec  est  haereticiis  proprie. 
Sed  tamen  a  sanclis  haereticus  vocatur,  sive 
quia  ad  modum  hseretici  operatur,  sive  quia 
prout  haereticus  projicitur  a  i)ei  servitio  et 
cultu  propter  enorme  scelus. 

i  et  2.  Et  sic  patct  quoniodo  responden- 
dum  sit  ad  illud  quod  objiciebatur,  quod  si- 
moniacusnon  sitluereticus.  Patetetiamquod 
ad  utramque  parlem  olyicitur. 

3.  Adillud  veroquodobjicitur,  quod  non  sit 
peccatum  vendere  exemplo  prophetarum, 
dicendum  quod  nullus  prophela  donum  ven- 
didit  pro[)hetia; ,  qui  esset  bonus  et  sanclus, 
sed  solum  mali ,  sicut  expresse  reprehen- 
duntur  tales  in  Michcea,  ubi  dicitur  ':  Prin- 
cipes  ejus  in  muneriliusjudicabant,  et  sacer- 
dotes  ejns  in  mercede  docebant,  et  prophelw 
ejiis  inpecunia  divinabant.  Et  infra :  Prop- 
ter  hoc  causa  vestri  Sion  quasi  ager  arabi- 
tur,  etc.  Ad  illud  quod  objicitur  de  uxore 
Hieroboam,  et  Saul,  dicendum  quod  nun- 
quani  legitur  quod  illi  prophetae  aliquid  re- 
cepissent;  sed  ignoranter  illi  dabant,  quia 
morem  istum  accipere  consueverant  (a)  quo- 
dam  modo  a  divinis  ariolis,  qui  non  erant 
prophetae  veri. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  scminans 
spiritualia  potest  metere  carnalia,  dicendum 
quod  si  propter  hoc  seminat,  ut  illa  metat 
fmaliter,  maxime  si  pactio  interveniat,  non 
est  justitia,  imo  mahtia  et  avaritia  ;  quod  si 
hoc  non  intendat  principaliter,  imo  carnalia 
metit  ut  se  sustentet  et  spirilualia  seminef, 
nulla  est  avaritia,  nulla  est  mercatio,  imo 
manifesta  .justitia,  sicut  multiplici  exemplo^ 
Apostolus  probat,  quoniam  talis  debet  sus- 
tentari.  Unde  ex  hoc  patet,  quod  si  doctor, 
et  consiliarius ,  et  medicus,  et  alii  qui  labo- 
rnnt  de  consilio  sive  de  doctrina,pretiumre- 
cipiant  propter  laborem  et  suam  snstenta- 
tionem,  nulla  est  culpa,  nulla  est  simonia. 
Si  tamen  quis  venderet  doiuim  sibi  divinitus 
datum,  non  laborem  suum,  judicaretur  si- 

'  Midi.,  III,  11,  li'.  -  M  Cor.,  IX,  1-9,  —  s  C/. 
S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  .\.\.\ix,  art.  1;  et 
IV  Stnt.,  dist.  .XXV,  q  ii,  art.  1;  Scot.,  IV  Sent., 
dist.  XXV,  q.  II ;  Richard..  IV  Sent.,  dist.  .\xv,  q.  i, 
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moniacus.  Similiier  dicendum  est  de  cele- 
bratione  missarum,  et  consimilium. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  regnum 
coelorumemitur,  dicendum  quod  emptio  illa 
non  est  emptio,  pro  eo  quod  pretium  ejus 
non  esl  nisi  bona  voluntas,  quae  mercedem 
non  intuetur  :  unde  quamvis  siue  mercede 
non  possit  servire,  tamen,  quia  liberaliter  de- 
servit,  nulla  omnino  paclio  inlervenit :  unde 
tolum  spirituale  est. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  se  con- 
vertit  ad  bonum  spirituale;  dicendum  quod 
quamvis  se  convertat,  famen  convertit  se 
inordinate;  et  hoc  est  magis  averti,  quam 
converfi.  Exemplum  hujus  est  in  Lucitero, 
qui  ad  Deum  se  convertens ,  volens  jequari, 
magis  cecidit,  quam  ascendit :  sic  qui  con- 
vertitur  ad  eraendum  donum  Spiritus  sancti, 
magis  a  Deo  recedit,  quam  ad  eum  acce- 
dat,  etc. 


ARTICULUS  n. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quffiritur  de  possibilitafe  suscipiendi 
ordines  ;  de  qua  quafuor  quaerunfur  :  |)rimo 
quaeritur  iitrum  ad  hoc,  quod  ab  atiquo 
possit  ordo  recipi,  requiratur  sexus  virilis, 
an  femina  possit  suscipere ;  secundo,  utrum 
ad  oi'dinis  susceptionem  necessarius  sit  usus 
rationis ;  tm-fio,  utrum  necessaria  sit  indivi- 
siocarnis;  quarto,  utrum  necessaria  sit  con- 
ditio  libertatis. 

QUiESTIO   I. 

An  ad  susceptionem  ordinis  requiraiur  sexus 
virilis  '. 

Quod  sexus  virilis  requiratur,  osfenditur  Fundam. 

primo  sic :  Nullus  ordo  potest  conferri,  nisi 

ei  qui  habet  naturalem  possibilifafeni,  vel 

aptifudinem  ad  illum  :  nullus  autem  habet 

possibilitatem  ad  ordinem,  rpii  non  habet  ad 

art.  2;  Tlioni.  .\rgeut.,  IV  Sent.,  dist.  x.\v,  q.  i,  art.  2; 
Franc.  de  Mayr.,  IV  Sent.,  disl.  xxv,  q,  iv;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxv,  q.  v;  Petrus  de  Taraiit., 
IV  Senl.,  disl.  xxv,  q.  vii.—  (n)  Al.  consueverunt. 
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tonsuram  et  coronam  :  et  nullus  ad  hoc  ha- 
bet  naturalem  aptitudinem ,  quem  decet 
semper  habere  velatum  capuL  Si  ergo  solum 
virum  per  naturam  decet  orare  capite  non 
velato,  mulierem  autem  velato  capite,  sicut 
dicitur  ' ,  quod  et  ipsa  natura  docet  :  er- 
go,  etc. 

Item  nullus  est  possibilis  ad  ordines  sus- 
cipiendos,  nisi  qui  Dei  gerit  imaginemj  quia 
in  hoc  sacrameuto  homo  quodam  modo  flt 
Deus,  sive  divinus,  dum  potestatisdivinse  fit 
particeps  :  sed  vir  ratione  sexus  est  imago 
Bei,  sicut  dicitur  - :  ergo  nuUo  modo  mulier 
potest  ordinari. 

Item  in  ordine  spiritualis  potestas  datur 
ordinalo :  sed  talis  polestatis  non  est  mulier 
susceptibilis,  sicut  dicitur  ' :  Mulierem  in 
ecclesia  docere  non  permitto.,  neque  domi- 
nari  in  virum :  ergo  iiec  ordinis. 

Item  ordines  alii  praeparant  ad  episcopa- 
tum ,  si  quis  bene  in  iilis  couversetur  :  sed 
episcopus  sponsus  est  Ecclesiae  :  ergo  cum 
mulier  non  possit  ad  episcopatum  provehi , 
sed  tantum  vir  (alioquin  sponsus  Ecclesiae 
non  esset),  ergo  ad  ordines  antecedentes  pro- 
moveri  est  tantum  virorum. 
Ad  opp.  Conlra:  i.  Legitur  *  quod  Debora  [a)  judi- 
cavit  Israel,  et  ei  praefuit :  ergo  videtur  quod 
mulieri  competat  pote.stas  judiciaria,  maxi- 
me  quando  abundat  in  gratia :  ergo  et  po- 
testas  sacerdotalis. 

Item  in  novo  testamento  videmus  abba- 
tissas,  quibus  committuntur  collegia  re- 
genda :  ergo  videtur  quod  eis  commilti  de- 
beat  potestas  absolvendi  et  ligandi  :  ergo 
pari  ratione  videtur  quod  conferri  possit  eis 
ordo  sacerdotalis. 

3.  Item  ordo  sacerdotalis  et  alii  respi- 
ciunt  (a)  tantum  animam,  et  non  carnem : 
sed  quantum  ad  animam  non  est  distinctio 
sexus,  imo  ita  imagoDei  est  mulier,  ut  vir: 
ergo  aeque  bene  est  susceptibilis  ordinis. 

4.  Item  non  est  major  perfectio  quam  sit 

'  1  Cor.,  XI,  U.  Ed  profecto  argumentum  cupillis 
tra:tum.  —  «  Ibid.,  7.  —  'I  Tim.,  u,  12.  —  *  Judic, 
IV,  4.  —  '  Decret.  p.  I,  dist.  23,  c.  xxv.  —  «  Ibid.,  p.  II, 


status  religionis,  nec  major  fortitudo,  quam 
sit  in  perpessione  martyrii :  sed  raulieres 
admitlunlur  tam  ad  religionem,  quam  ad 
martyrium :  ergo  debent  et  possunt  admitti 
ad  ordinem  sacrum. 

CONCLUSIO. 

Mulieres  non  modo  non  debent,  et  non  possunt  de 
jure  ordinari ;  sed  de  facto  non  ordinantur,  quia 
ad  ordines  sicscipiendos  requiritur  sexus  mascu- 
Hnus. 

Resp.  ad  arg.  Di^endum  quod  communis 

hoc  tenet  opinio,  quod  mulieres  ad  sacros 

ordines  admitti  non  debent.  Nam  expresse 

dicitur,  dist.  23 '  :  «  Sacratas  Deo  feminas, 

vel  mouachas  sacra  vasa,  vel  sacratas  pallas 

penes  vos  contingere ,  et  inceusum  circa  al- 

tare  deferre  perlatnm   est  ad  Apostolicam 

Sedem ,  quae  omnia  vituperalione,  et  repre- 

heusione  plena  esse  nulli  recte  sapienti  est 

diibium.    Quapropter    hujus   sanctae    Sedis 

auctoritate;  ne  pestis  haec  latius  divulgetur, 

per  omnes  provincias  abstergi  citissiiue  man- 

damus.  »  Et  sic  omnes  consentiunt,  quod 

promoveri  non  debent;  sed  utrum  possint, 

dubium  ost.  Sane  quorumdam  opinio  fuit, 

quod  possunt;  dicti  sunt  Cataphrygse  :  qui 

etiam  non  solum  praemissis  auctoritatibus 

innituntur;  sed  auctoritatibus  adhaerent  ca- 

nonuiu  et  pro  se  adducunt,  in  quibus  osten- 

ditur  mulieres  antiquitus  ordines  suscepisse. 

Dicitur  enim  "  :  «  Diaconissam  ante  annos 

quadraginta  non    debere  ordinari ,  statui- 

mus.  »  Et  in  eadem  quaestioue  '  :  «  Si  quis 

rapuerit ,   vel  soUicitaverit  diaconissam.  » 

Et  simililer,   dist.    xxxii   '   (a) ,   mentio  flt 

de  presbytera.  Sed  si  attendatur  quod  dici- 

tur,  dist.  32,  Presbyteram,  etc,  ibi  ostendi- 

tur  quod  presbyterae  vocantur  viduae,  et  se- 

niores,  etmatronae:  etex  hoccoIligitur,quod 

diaconissae  dieebantur  quae  communicabant 

cum  diaconibus  in  legendo  homiliam;  qui- 

caus.  xxvii,  q.  I,  c.  xxiii. —  '  Ibid.,  c.  xxx. —  "  Decret. 
p.   I,  dist.  xxxii,  cap.  xviii. 

(a)  CcBi.  edii.  Delbora,  vel  Dealbora,  ei  sic  deinceps. 
—  (6)  Ccet.  cdit.  recipiunt,  mend.—  (c)  Item.  22. 
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busfiebat alifjua benediifio.  Unde iiuUomodo 

credendum  est,  quod  unquam  secuii.iiim  ca- 

none.s   iniilieies  fiitirint  ad  saeros  ordiues 

promof£B.  Etsecundum  sanioiem  oijinionem, 

et  prudentiorum  doctorum,  non  solum  non 

debent,  vel   non  possunt  de  jure,  veruni 

etiam  nou  possunt  de  facto.  El  si  quffiialur 

ratio  liiijus,  dicendum  quod  hoc  venit,  ta:iiex 

insfitulione  Ecclesia;,  quam  ex  hoc  quod  eis 

non  competit  ordinis  sacramentum.  In  hoc 

enim  sacramento,   persona  quae  ordinalur 

significat  Christum  mediatorem :  et  quoniara 

meilialor  soUim  in  virili  sexu  fuit,  et  per 

virilem  sexum  potesl  significari,  ideo  possi- 

bilitas  suscipiendi  ordines  solum  viris  coin- 

petil,  (jui  soli  possunl  iiaturaliter  reiiraesen- 

tare,  et  secundum  characleiis  susceptiunem 

actu  signum  his  conferre  :  etista  posilio  pro- 

babilior  esf,  et  multis  auctoritatibus  sancto- 

rum  potest  probari. 

1.  Ad  illud ergo  quod  objicitur  de  Dibora, 
dicenduni  quod  illa  fuit  potestas  lemporalis, 
non  spiritualis:  mulieribusautem  beue  licet 
temporaliter  dominari ,  sed  non  spirituali 
dominio.  Cujusratio  est,  quod  illc  qui  domi- 
natur,  gerit  typum  capitis  Chrisfi :  quoniam 
ergo  mulier  non  potest  esse  caput  viri,  ideo 
ordinari  non  potest. 

2.  Ad  illiid  quod  objicitur  de  abbatissis, 
dicendum  quod  nou  habent  locum  prajlatio- 
nis  ordinariae ;  scd  quasi  loco  abbatis  sunt 
substitutaj ,  propter  periculum  coliabitandi 
cuin  viris  :  unde  non  possuat  ordinarie  absol- 
vere ,  nec  ligare  :  officium  autem  sacerdo- 
tale,  vel  eliam  cujuslibet  ordinis,  cui  datur 
ordinarie,  eidem  datur  etiam  potestas  ista  : 
et  ordo  significatioiiem  habet,  qui  non  coiu- 
petit  mulieri ,  quamvis  regimeu  competat 
femiuis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ordo  re- 
spicit  animam ,  diceiidum  quod  ordo  uon 
respicit  auimam  fantum,  sed  animain  ut  est 
carni  conjuncta :  et  hoc  ratione  signilica- 
tiouis ,  quae  consistit  circa  signura  visibile, 


'  cy.  S.  Thoin.,  ia  Supiil.  p.  III,  q.  xxxix,  art.  2;et 
IV  Sent.,  dist.  x.\v,  ii.  ii,  art.  2;  Richard.,  IV  Seni., 


ac  per  hoc  etiam  circa  corpus  :  et  executio 
et  usasordinis  conjuncfum  respicit.  Et  ideo, 
quoniam  nec  ordinis  significatio,  nec  etiam 
dispensatio  sic  competit  imilieri,  sicut  supe- 
riusprobalum  est,  ideopatet  illud. 

4.  Ad  illud  quod  ohjicilur  de  perfectione 
religionis  et  martyrii,  dicendum  quod  est  per- 
fectio  status  qui  respicit  grafiam  (a)  gialum 
facientem ,  et  hujus  seque  bene  est  suscep- 
tibilis  mulier,  ut  vir;  et  est  perfectio  .status 
qui  respicit  aliquid  gratis  datum ,  et  haec 
potest  competere  uui  sexui,  quamvis  non 
competat  alii,  quia  haec  nou  tantum  respicit 
quod  est  interius,  sed  eliam  quod  est  exte- 
riiis:  talis  e.st  perfectio  ordinis,  in  qua  est 
collalio  potestatis,  quam  (b)  ostendit  rauiti- 
plex  ratio  mulieribus  minime  convenire. 

QUj;STIO  II. 

An  ad  susceptionem  ordinis  sit  necessarius  usus 
rationis  '. 

Utrum  ad  susceptionem  ordinis  necessa-  a 
rius  sit  usus  rationis;  et  quod  sic,  videtur  : 
quia  iiobilius  et  perfectius  sacramentum  est 
sacramentum  ordinis,  quam  sacramentum 
matrimonii,  et  in  altiori  statu  ponit :  sed  sa- 
cramentum  matrimonii  non  potest  a  furiosis 
et  ratioue  careiitibus  contrahi,  sicut  expresse 
habetur  iufra  ^ :  ergo,  etc. 

2.  item  hoc  videtur  per  formam ,  quia 
nuUus  ofTert  aliqaid  nou  intelligenti  :  sed 
ordinando  dicit  ordinans  ordinato  :  Accipe 
potestatem ,  etc  :  ergo  prsesupponit  in  eo 
discretionem  :  si  ergo  non  habet  discretio- 
nem ,  non  videtur  ordinem  posse  suscipere. 

.3.  Item  usus  istius  sacramenti  nulli  potest 
competere,  uisi  habenti  ratioais  usum :  ergo 
si  alii  datur ,  frustra  datur :  ergo  si  Deus 
frustra  nihil  facit,  videtur  quod  ei,  qui  non 
habet  usuin  rationis,  nunquam  saciamen- 
tum  ordiiiis  conferatur. 

4.  Item,  si  quis  offerret  potestatem  recu- 

dist.  XXV,  art.  i,  q.  ii;  Steph.  Biulef.,  IV  Sent., 
dist.  XXV,  q.  VI ;  Petr.  de  Taiaiit.,  IV  Stnt.,  dist.  xxv, 
q.  VI);.  —  ^  Dist.  xxvii. —  (a)  Cat.  edit.  gratia,  mend, 
—  (h)  Item  quffi. 
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santi ,  non  esset  ibi  potestatis  susceptio ; 
quoniam  sicut  se  habet  collatio  ad  volun- 
tatem  dantis,  ita  susceptio  ad  voluntatem 
suscipientis :  ergo  si  dans  non  dat,  nisi  velit 
et  intendat,  suscipiens  non  suscipit,  nisi  ve- 
lit  et  intendat. 

5.  Item  tempus  et  aetas  determinantur  ' 
in  susceptione  ordinis  :  sed  hoc  non  est 
propter  discretionem  et  usum  rationis,  qui 
non  habetiir  in  minoribus  anuis  :  ergo ,  etc. 

6.  Item  sacris  ordinihus  de  uecessitale  est 
annexa  continentia  :  sed  nullus  ohligatur  ad 
conlinentiam ,  nisi  usum  haheat  rationis,  et 
per  consensum  propriae  volimtatis  :  ergo 
sahem  ad  sacros  ordines  nullus  potest  ante 
nnnos  discretionis  promoveri  :  ergo  iieces- 
.-arius  est  usus  rationis. 

rundam.  Contra  :  Alia  sacramenta  quffi  imprimunt 
cliaracterem,  ut  baptismus  et  conflrmatio, 
aute  usum  rationis  dari  possunt :  ergo  vi- 
lietur  pari  ratione  quod  et  istud  sacramen- 
lum. 

Item  hoc  ipsum  videtur,  Extra,  de  clerico 
ordinato  per  saltum,  uhi  dicitur,  quod  infra 
annos  discretionis  ad  niinores  ordines  est 
promotus ;  et  [  ost  sine  iteraiione  concessum 
est  ei  in  hujusmodi  miuistrare. 

Iteni  sacerdoti,  quando  ordinatur  ,  dantur 
claves  ligandi  et  solvendi ,  etiamsi  sacerdos 
scientia  careat  :  crgo  multo  fortius  puero 
dari  poterit  ordo,  si  careat  usu  rationis. 

Item,  si  aliquis  timore  mortis  compidsus 
se  ordinari  patiatur,  et  niaUt  ordinari  quam 
mori,  est  ordinatus,  sicut  et  in  haptismo 
manifeste  pat.et :  ergo  sufficit  voluntas  coac- 
ta  :  ergo  non  est  necessarium ,  quod  libere 
consentiat  :  ergo  non  videtur  necessaria 
setas. 

Item  sapientis  est  respicere  non  tantum 
prsesens,  sed  etiam  quod  futurum  est :  ergo 
si  multi  carent  discretione ,  de  quibus  prse- 
sumitur  (a)  quod  aliquando  fiant  discreti,  vi- 
detur  quod  saltem  ordo  possit  eis  comuiilti , 
et  executio  maneat  in  suspenso. 

Item,  si  aUquid  ex  parte  suscipientis  esset 

'  Decrel.  p.  1,  dist.  LXivii.  —  (a)  Al.  praesumetur. 
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necessarium  in  ipsa  ordinationo ,  oporteret 
quod  saltem  con  ensum  suum  exprimeret, 
et  quod  ah  eo  requireretur,  sicut  flt  in  ma- 
trimonio  :  sed  hoc  modo  non  fit  in  ordine : 
ergo  non  videtur  quod  sit  necessarius  con- 
sensus  :  ergo  nec  usus  rationis. 

CONCLUSIO. 

Ad  sacramenti  sitsceptionem  non  est  necessarius  ab- 
solute  usus  rationis ;  scd  tantum  quoad  benc  esse, 
si  de  ordinibus  proprie  loquamur. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dicunt  aliqui ,  quod 
ad  oidinum  omnium  susceptionem  i-equi- 
ritur  rationis  consensus,  pro  eo  quod  in  quo- 
lihet  ordine  officium  committilur  respectu 
actus  eliciendi  a  ratione ,  et  offlcium  nulli 
commitiitur,  nisi  ei  qui  vult  recijiere  :  et 
ideo  dicunt  quod  usus  rationis  requiritur  in 
ordinato ;  alioquin  nihil  omnino  fit.  Sed  ta-  improb 
men  illud  videtur  esse  contrarium  decretali 
de  clerico  per  saltum  ordinato,  uhi  tangitur 
quod  ad  minores  ordines  infra  annos  discre- 
tionis  promotus  est.  Amplius,  tota  die  vide- 
mus  parvulos  ad  ordines  minores  promoveri, 
qui  nec  sciunt  quid  sit  ordo,  nec  quid  ibi 
delur;  et  iterum,  usus  confirmationis  non 
est  ante  adultam  aetatem,  et  tanien  sacra- 
mcntuui  dari  potest.  Et  ideo  est  alia  opijiio 
magistrorum,  quod  ad  aliquem  ordinem  re- 
quiritur  usus  rationis  de  necessitate  sacra- 
menti ;  ad  aliquem  ordinem  de  necessitate 
praecepti;  ad  aliquos  de  honestate  et  con- 
gruitate.  Ad  episcopatum  namque,  quoniam 
ibi  contrahitur  matrimonium  spirituale,  ne- 
cessario  requiritur  consensus,  sinequononfit 
matrimonium  nec  spirituale ,  nec  corporale, 
ut  infra  videhitur  :  ac  per  hoc  necessario 
requiritur  usus  rationis  et  discretionis  de 
necessitate  sacramenti ,  licet  multa  alia  re- 
quirantur  de  necessitate  scilicet  praecepti. 
Ad  ordines  vero  sacros  requiritur  rationis 
usus  de  necessitate  praecepti,  pro  eo  quod  ad 
illos  ordines  non  dehent  admilti ,  nisi  qui 
possunt  ad  continentiam  obligari  :  et  ideo 
qui  ordinant  scienter  eos  qui  non  possunt 
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obligari ,  quia  ratione  carent ,  faciunt  con- 
tra  statutum  et  prceceptum  Ecclesiae  :  el  ideo, 
si  tales  ordinantur  exterius ,  characterem 
recipiunt  de  facto ,  quia  non  contradicunt, 
(juamvis  non  consentiant.  Ad  minores  vero 
ordines  reqiiiritur  de  honestate  rationis 
usus ,  quia  ibi  committuntur  officia  quae 
spectant  non  solum  ad  hajjentes  usum  ratio- 
nis,  imo  eliam  ad  habentes  scientiam  litte- 
raturae.  Sed  tamen,  quia  illi  ordines  suiit  ad 
quamdam  assuefactionem,  ubi  ex  ahqua  uti- 
htate  vel  necessitate  videtur  expedieus,  pos- 
sunt  ad  minores  ordines  promoveri  (a)  ante 
annos  discretionis.  Sed  quod  ita  passim  pro- 
moveantur,  et  beneficiis  ecclesiasticis  diten- 
lur,  vix  potest  esse  sine  contemptu  cano- 
num,  et  scandalo  hominum ,  et  periculo 
animanmi.  Concedendai  ergo  sunt  rationes 
ostendentes,  quoil  non  est  necessarius  usus 
rationis  ad  sacramenti  esse,  vel  suscipere, 
sed  solum  quantum  ad  bene  esse,  et  digne 
suscipere,  loqaendo  de  ordinibus  proprie. 

1.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  matrimonio, 
dicendum  quod  non  est  simile,  quia  in  rna- 
trimonio  uon  requiritur  usus  rationis  prop- 
ter  dignitatem  saci'ameuti ;  sed  propter  si- 
gniflcationem  conjunctionis  !)ei  et  animaj, 
qua;  non  est  nisi  mutuo  cousensu.  Prseterea 
non  concludit  lioc  generaUter  de  sacramento 
ordinis,  sed  solum  de  dignitate  episcopi. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  dicit: 
Accipe,  dicendum  quod  illa  oblatio  signi- 
flcat  magis  imperium  et  potestatem  dantis, 
quam  executionem  suscipientis.  Uude  iUius 
non  tantum  est  offerre,  sed  conferre :  et  nisi 
sit  obex  coutrariffi  voluntatis,  ita  quod  om- 
nino  sit  invitus,  recipit  sacramentum,  se- 
cundum  quod  judicatur  de  sacramento  con- 
ftrmationis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  usu  ;  dicen- 
dum  quod  etsinonhabeat  statim  usum,  quia 
tamen  speratur  aUquando  habere,  non  frus- 
tra  datur  sacramentum ,  sicut  etiam  datur 
sacerdotium  ei,  qui  longe  post  differt  cele- 
brare. 

'  Cf.  Slcph.  BnUef.,  IV  Sent.,  dist.  xxv,  q..^'ii.  — 


-i.  \d  ilhid  quod  objicitur  de  recusante, 
di^endum  quod  hic  est  sophisma  consequen- 
tis  :  «  Recusaus  noa  recipit  :  ergo  oportet 
quod  recipiens  consentiat;  »  quia  medium 
est  inter  recusantem  omDino,  et  consen- 
tientem . 

5.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  tempore  et 
setate,  dicendum  quod  determinatio  ista 
temporis  non  est  quantum  ad  sacramenti 
necessitat(;m ,  sed  potius  quantum  ad  sus- 
ceptionis  congruitatem  et  solemnitatem , 
quain  in  majoribusordinibusoportet  servari, 
saUem  quantum  ad  annos  discretionis,  prop- 
ter  votum  continentiae ,  et  ordinum  digni- 
tatem  :  uUerior  vero  protelatio  temporis 
quantum  ad  sacerdotes,  quantum  ad  tem- 
pora  moderna,  non  exigitur,  quia  sicut  in 
muUis  maUtia  supplet  aetatem,  ita  in  multis 
bonitas  el  sauctilas  supplet.  Praeterea  muUi 
nimc  ordinantur,  qui  nou  praeflciuntur  po- 
pulo ,  ut  rehgiosi  :  ideo  nou  oportet  in  eis 
ita  servare  tempora ,  ut  in  aUis ,  maxime  si 
sit  sanctitas  vitae,  et  scientia ,  et  maturitas 
morum. 

6.  Adillud  quod  objicitur  de  continentia, 
jam  patet  respousio ;  nam  continentia  in  sa- 
cris  ordinibus  non  est  de  esse ,  sed  de  bene 
esse. 

QUiESTlO  111. 

An  ad  siisceptionem  ordinis  sit  necessaria 
indivisio  camis  '. 

Utrum  ad  ordinis  susceptionem  necessaria  Fundara 
sitindivisio  carnis;  et  quod  sic,  videtur  per 
Paulumad  Timotheum* :  Oportet  episcopum 
esse  unius  uxoris  virum;  et  hoc  ipsum  dici- 
tur  de  diacono. 

Item  Ambrosius,  ad  Vercellenses ,  et  ha- 
betur  dist.  xxxiv  »  (6)  :  «  Cognoscimus  non 
solum  de  episcopo,  et  presbytero  Apostolum 
statuisse,  sed  etiam  patres  in  Concilii  Niceni 
tractatu  addidisse ,  clericum  quempiam  non 

=  1  Tim.,  111,   2.  —  »  Decrel.   p.   1,  dist.   34,  c.   Xiv. 
(a)   Ccet.    edit.qaam   nescio   quam   ab    cansam,   — 
(b)  CcBt.  edit.  33,  mend. 
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debere  esse,  qui  secunda  conjugia  sit  sor- 
titus.  » 

Uem  ille  non  potest  promoveri,  qui  habet 
uxorem ,  cujus  caro  est  divisa  :  ergo  mclto 
minus  potest  ille ,  qui  habuit  plures  uxores. 
Prima  patet  ex  hoc  quod  dicit  Innocentius, 
dist.  XXXIV  ' :  «  Si  quis  viduam,  licet  laicus, 
duxerit  uxorem^  seu  ante  baptismum ,  seu 
post,  non  admittatur  ad  clerum.  » 

Item  sacerdos ,  sive  episcopus ,  gerit  figu- 
ram  Christi  :  sed  Christus  non  fuit  divisus, 
irao  unitus  imitate  uaturee  :  ergo  deficit 
in  tali  significatio  ordinis  :  ergo  et  ordo, 
quoniam  significatio  est  essentialis  sacra- 
mento. 

Item  bigamia  est  proprietas  quae  nun- 
quam  relinquitur;  nec  potest  ille,  qui  est 
bigamus,  fieri  non  bigamus  :  ergo  si  impe- 
dit  sacrameiitum ,  videtur  quod  reddat  se 
impossibilem  ad  ordinis  susceptionem. 
Ad  opp.  Contra  :  1.  Carnis  corruptio  non  impedit 
sacramenti  susceptionem  :  ergo  nec  divisio 
consimili  ratione. 

2.  Item,  si  carnis  divisio  impedit,  quae 
est  cum  uxore;  cum  vituperabiUor  sit  illa 
quae  est  cum  meretrice,  multo  fortius  illam 
impediret  :  sed  illa  non  impedit  :  ergo  nec 
ista. 

3.  Itera,  si  carnis  divisio  irapedit ,  aut  ra- 
tione  alicujus  quod  fit  in  carne,  aut  ratione 
ejus  quod  Qt  in  anima  :  ratione  altcujus 
quod  fit  in  carne ,  non  videtur  quod  relin- 
quat  aliam  dispositionem ,  quam  in  cogni- 
tione  unius ;  ratione  alicujus  quod  fit  in 
anima,  non,  quoniam,  mortuausore,  nihil 
remanet  de  matrimonio. 

4.  Item  quaero  quare  impedit  :  si  propter 
defectumsacrainenti,  quserocujus;  si  matri- 
raonii ,  contra  :  PIus  deficit  a  sacramento 
matrimonii,  qui  nunquam  contraxit,  quam 
qui  bis  contraxit  :  ergo  non  deficit  a  sacra- 
mento  matriraonii. 

5.  Item,  si  a  sacramento  ordinis,  contra  : 
bigamia  non  attenditur  secundura  sacra- 
mentum  ordinis,  sed  secundum  matrimo- 

'  Ilild.,  c.  MH. 
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nium  :  ergo  non  deficit  ordo.  Est  igitur 
quaestio ,  quare  divisio  impedit ,  et  non  cor- 
ruptio ;  et  iterum ,  quare  corruptio  impedit 
in  muliere  ut  non  consecretur,  quare  non 
similiter  et  in  episcopo. 

6.  Et  iterum ,  quare  fornicatio  uxoris  po- 
tius  faciat  virura  irregularem ,  quam  forni- 
cafio  viri ,  cum  potius  puniendus  sit  propter 
divisionem  carnis  suae,  quam  alience. 

CONCLUSIO. 

Bigami  inepti  sunt  ad  ordinis  sacri  susteptionem  : 
ticct  recipiens  characterem  suscipiat,  si  de  facto 
fiat ,  non  debet  tamen  dispensari  ;  secus  in  ordi- 
nibus  inferioribus. 

Resp.  ad  arg.  Ad  prsedictorum  intelligen- 
tiara  est  notandura,  quod  sacramentum  ordi- 
nis  abundat  ab  aliis  in  ratione  signandi, 
quoniam  non  solum  illud,  quod  adhibetur  ,; 
exterius,  signat,  imo  ipse  suscipiens  signum 
est :  et  signat  ipse  episcopus  consecratus, 
vel  presbyter  ordinatus,  ipsum  Christum, 
secundum  quod  superius  tactura  est :  et  in 
hac  proprietate  differt  ab  aliis  sacramentis, 
praeterquam  a  matrimonio,  in  quo  ipse  vir, 
qui  est  subjectum  ipsius  sacramenti,  si- 
gnum  cst  ipsius  Christi,  sicut  mulier  si- 
gnum  est  EcclesiaB,  et  ita  concurrunt  ad 
idem  significandum.  Quoniam  ergo  de  signi- 
ficatione  ordinis  primaria  est ,  quod  ordi- 
natus  significet  Christum  ut  sponsum  Eccle- 
siae,  et  hoc  non  potest  significare  bigamus, 
qui  habuit  uxorem  viduam,  quoniara  Eccle- 
sia  unicum  habuit  sponsum ,  et  Christus 
unicam  habet  sponsam  :  hinc  est  quod  tales 
inepti  sunt  ad  ordines ,  maxime  principales 
etsacros,  in  quibus  homo  jam  incipit  ex- 
presse  figurare  Christum  :  unde  bigamia 
,  reddit  ineptura  ad  diaconatum ,  et  subdia- 
conatum  ,  et  sacerdotium  ,  et  potissime  ad 
episcopatum  :  et  ideo  in  his  ordinibus  nun- 
quam  legitur  dispensatum,  nec  dispensari 
debet,  non  quia  sacramentum  essentialiter 
deficiat,  imo  bigamus  recipit  characterem; 
sed  quia  perfectio  sacramenti  in  ipso  deficit. 
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quse  (a)  nulla  ratione  potest  suppleri  per 
hominem,  iiec  repetisari.  Tamen  in  ordini- 
bus  iuferioribus  ex  cauFa  necessitatis  dispen- 
salionem  recipit,  sicut  dicitur  ',  flist.  xxxiv, 
cap.  Subdiaconns ,  §.  Necessitate  cor/ente ; 
et  iterum,  Lector,  si  vidmm,  elc  Ex  bis 
patet  quod  divisio  carnis  impedit,  et  quare 
impedit,  et  quae  divisio. 

i.  Ad  illu !  quod  objicitur  de  corruptione, 
dicendum  (juod  non  est  simile,  quia  non  re- 
pugnat  necessitati  sacramenti,  nec  signifi- 
cationi,  ut  bigamia.  Similiter  divisio  per 
fornicationem  non  impedit,  qiiia  non  est  di- 
visa  per  significationem ;  sed  haecestdivisio 
signans. 

2.  Ad  illud  qiiod  objicitiu"  :  «  Aut  hoc  est 
ex  paite  auimae,  aut  ex  parte  carnis,  »  etc, 
dicendum  quod  ratio  sumitur  ex  parte  totius 
hominis  ,  cujus  est  matrimonium  contra- 
here,  et  quod  est  subjectum  matrimonii,  in 
qno  quidem  est  impedimenlum  non  ratione 
immunditiae,  vel  qualitatis  absolutae  quse  fit 
incarne,  sed  propter  significationem  defi- 
cientem.  Quia  enim  contraxit  cum  una,  si- 
gnavit  Christum  ;  quia  vero  ab  una  recessit, 
et  contraxit  cum  secunda,  recessit  a  signi- 
ficatione  :  et  ita  est  defectus  sacramenti,  sci- 
licet  unitatis  ,  quae  in  sacramento  matrimo- 
nii  et  ordinis  debebat  significari. 

3.  Et  per  hoc  patet  sequeas  quod  objicitur 
de  defectu  sacramenti  :  dico  enim  quod  in 
eo  deficit  saciameutum  unitatis,  quod,  sive 
deficiat  ex  parte  sua,  sive  ex  parte  uxoris, 
reddit  ipsuiu  minus  idoneum  ad  ordiuis  sa- 
cramenlura.  Si  ergo  quaeras  quod  sacramen- 
tum  deficit,  utrum  ordinis,  vel  matrimonii; 
dico  quod  sacramentum  ordinis  deficit,  quia 
non  est  perfeclio  quae  possit  significare  , 
quod  exigit  ordo.  Prceterea  est  defectus  sa- 
cramenti  matrimonii ;  defectus  ,  inquam  , 
non  simplicis  negationis ,  sicut  est  in  eo  qui 
nunquam  fuit  uxoratus,  sed  defectus  priva- 
tionis,  ubi  aliquid  est  de  signiflcatione ,  ali- 

'  Decrei.  p.  I,  dist.  xsxiv,  c.  xvii  et  xviii.  —  *  Cf. 
S.  Thom.,m  Suf,pl.  p.  III,  q.  xxxix,  art.  3;  Richard., 
IV  Sent.,  disl.   xxv,   art.   3,    q.    1;  Steph.   Brulef., 


quid  de  privatione,  quae  generat  quaradam 
enormitatem,  ;^ive  dcformilatcm,  ratione  cu- 
jus  ad  tam  nobile  sacrameritum  non  debet 
admilti.  Ex  hi.s  palent  quaestionessequentes, 
quarescilicetimpedit  divisio,  non  corruptio ; 
quia  non  privatur  sacramentum  aliquod,  nec 
efflcitur  defectivum  propter  corruptionem  , 
sicut  propter  divisioiiem. 

4.  Ad  illud  quod  quceritur,  quare  non 
impedit  corruptioconsecrationem  viri,  sicut 
et  mulieris;  dicunt  aliqui  juristae,  quod  epi- 
scopus  signat  Ecclesiam  militantem,  sed 
virgo  signat  Chrrstum  qui  fuit  virgo.  Sed 
illud  non  capit  ratio  recta ;  et  ideo  aliter  di- 
cendum,  quod  episcopus  siguat  Christum, 
sed  mulier  signat  Ecdesiam  triumphantem, 
sive  ipsam  Ecclesiam ,  qiiae  virgo  est ,  et 
nunquam  fuit  nisi  uxor  Chrisli  :  Christus 
autem  etsi  virgo  fuit,  famen  Synagogam 
habuit  non  ut  uxorem,  sed  ut  concubinam. 

3.  Et  per  lioc  patet  iiltimum ,  quare  ille 
qui  desponsat  corruptam  ab  alio,  et  cogno- 
scit,  est  iueptus,  et  bigamus  judicatur  :  di- 
cendum  enim  quod  ralioest,  quia  non  est 
uniciis  unicae  :  ista  enim  non  est  unica,  et 
majorem  oportet  signiflcari  unitatem  ex 
parte  uxoris,  quam  viri ,  quoniam  Ecclesia 
non  fuit  copulata  nisi  Christo,  nec  matrimo- 
nialiter,  nec  alio  modo.  Christus  autem  co- 
pulatus  fuit  Synagogae,  quamvis  non  inso- 
lubiliter,  et  ita  non  matrimonialiter  :  et  sic 
patet  quod  omnia  talia  slatuta  sunt  valde  ra- 
lionabilia,  quia  in  eorum  constitutione  non 
pensatur  culpa ,  sed  potius  signiflcalio  con- 
grua,  etc. 

QUjESTIO  IV. 

An  ad  susceptionem  ordinis  sit  necessaria 
condilio  libertatis  '. 

Ulrum  ad  susceptionem  ordinis  sit  neces-  Fundam. 
saria  conditio  libertalis  ;  et  quod  sic ,  vide- 
detur  '  :  «  NuUus  episcoporum  ad  clerica- 

IV  Senl.,  dist.  xxv,  q.  iu.  —  '  Decret.  p.  I.  dist.  Liv  . 
c.  1. 
(a)  C<st.  edtl.  qui. 
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tum  servum  alteriuspromoverepraesumaf. » 
Item,  iii  eodem  decreto,  capitulo  sequenti : 
a  Nulli  de  servili  coiulitii me  ad  sacros  ordines 
promoveantur,  nisi  a  dominis  suis  prius  le- 
gitimam  libertatem  oonsequantur.  » 

Item  ,  si  servus  intret  religionem  ,  reddi- 
tur  domino  suo  ;  et  non  potest  iugredi ,  nisi 
efticiatur  iiber  :  ergo  pari  ratione,  nisi  effi- 
ciatur  liber,  non  poteril  ad  sacros  ordines 
promoveri. 

Item  '  :  Nemo  potest  duobus  dominis  ser- 
vire,  sicul  ipse  Salvator  testatus  est  :  ergo 
cum  offlcium  clericale  totum  hominem  sibi 
requirat  dedicari,  nullus  ad  hoc  poterit  pro- 
moveri ,  qui  sit  in  alterius  potestate. 
Aii  .ip|..  (^ontra  :  d.  '  Servus  sapicns  dominabitur 
Stultis  filiis  :  ergo  videtur  quod  ubi  est  sa- 
pienlia  et  vitae  bonitas  ,  quod  nibii  ex  parte 
servitulis  obsistat. 

2.  Item  ordo  dicit  potestatem  spiritualem, 
servitus  dicit  subjectionem  corporalem  :  sed 
subjectio  corporalis  non  habet  repugnan- 
tiam  cum  eo,  quod  spirituale  est :  ergo,  etc. 

3.  Item  Deus  non  est  acceptor  personae  : 
ergo  tantum  placet  ei  obseijuium  servi ,  si- 
cul  obsequium  Domiui  :  ergo  sicut  possunt 
ad  divinum  cultum  et  clericatum  assumi 
domini,  ita  etiam  possunt  servi. 

4.  Item  alia  sacramenta  ita  libere  possunl 
accipere  servi ,  ut  domini ;  et  ad  ea  ita  com- 
muniter  admittuntur :  ergo  pari  ralione  vi- 

(juKsi.  detur  quod  ad  ordinem.  Juxla  hoc  quajriturj 
si  servus  sit  ordinatus  ignorante  domino , 
utrum  sit  ei  restituendus. 

5.  Item ,  si  restituitur,  quare  nou  res  alise 
consecratae;  et  ilerum,  quanto  tempore 
possit  repetere. 

CONCLUSIO. 

Servus  quoad  sacramcnti  honestatem  ordinari  non 
debet,  ticet,  si  ordinetur,  ordinem  redpiat. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  notandum  est ,  quod  sacramentum  or- 

'  Mallh.,  VI,  24.  —  ' Prov,,  xvil,  2.  —  '  Decret.  p.  I, 
dist.  L,   cap.  LV,   Ex  pcetutentibus.  —  >   /iirf ,  dist. 
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dinis  non  sohim  abundat  ab  aliis  secundum 
rationem  signi ,  propter  hoc  quod  non  tan- 
tii!!!  sacramenlum,  sed  etiam  suscipiens  sa- 
cramentum  tenet  rationem  signi ;  imo  eliam 
abundat  secundum  rationem  remedii ,  quia 
non  solum  ibi  gratia  ad  curandum  subjec- 
lum  ordinatur,  sed  etiam  datur  gratia,  quae 
ordiiiat  ad  curandum  alios  :  unde  collocat 
hominem  non  tantum  iu  statu  sanitatis,  imo 
eliam  in  gradii  honestatis  et  dignitatis  :  et 
ideo  ad  hoc  sacramentum  requiritur  non  per- 
sona  quaelibet,  sed  persona  honesta,  cui  ho- 
nor  et  dignitas  competat  clericalis.  Et  quo- 
niam  honestas  multum  respicit  exteriora ; 
ideo  non  solum  propter  defectum  vita3  effi- 
citur  quis  inhabihs  ad  hoc  sacramentum  sus- 
cipiendum,  sed  etiam  propter  defectum  raul- 
torum  aliorum.  Ad  hoc  enim  quod  persona  .■  it  Deiectus 
honesla,  oportet  quod  in  ea  concurrat  h.!-  tis""' 
iiestas  a  parte  originis,  nominis,  corporis,  ac- 
tioiiis,  conditionis  et  conversationis.  Proptcr 
defectuhi  a  parte  originis,  ineptus  est  fdius 
sacerdotis  spurius ,  et  etiam  quilibet  illegi- 
limus.  A  parte  norainis,  sive  faraae,  inepli 
sun!  infameset  pubiicepceuitentes^  Proptcr 
defectuin  a  parle  corporis,  '  corpore  viliali , 
et  daemoniaci,  et  epileptici.  Propter  defe:- 
tum  a  partc  actionis,  ut  ^*  quando  incidit  in 
peccatum  enorme,  sive  factum,  ut  homici- 
dium  :  et  hoc  est  propter  magnum  hon  o- 
rem,  qui  est  in  saiiguinis  efTusione,  sive 
justefiat,  sive  injuste;  vel  propter  hoc,  quod 
dividit  unitalem  animae  et  corporis.  Propler 
defectum  conditionis,  ut  ^  servus.  Propler 
defectum  coiiversationis,  ut  '  curiales.  !n 
omnibus  autem  tradunt  distinctiones ,  sivc 
oxcepliones ;  sed  illse  spectant  ad  scieutiam 
inferiorem.  Haec  tantum  in  generali  dixisse 
sufficiat ,  quod  quia  sacramentum  ordinis 
nou  tantum  per.sonae  meritum,  sed  honesta- 
tem  considerat ,  quia  clcricus  est  persoiia 
rommunis,  et  ordo  poiiit  in  gradum  digui- 
tatis,  debent  excludi  ihi,  in  quibus  sacia- 

x.\xiM,  c.  III,  Communilc)' diflinimus. —  '>  Ibid.,  dist.  L, 
fere  per  totuui.  —  <■  dist.  liv  per  totuui.  —  '  /''(</., 
dist.  Li,  per  totum. 
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mentumc,  et  alia  per  consequens  possunt 
de  honestari.  Kt  quoniam  servus ,  quan- 
(liu  in  tali  statu  est,  est  ignobilis ,  et  ad  igno- 
bilia  opera  potest  cogi ,  et  ideo  non  potest 
se  totiuu  maricipare,  cum  aliisit  subjectus  : 
ideo  uon  potest  ad  sacros  ordines  promoveri 
quantum  est  de  sacramenti  honestate,  recipit 
tamen  ordinem . 

1,  2,  3  et  4..  Al  illud  ergo  quod  objicilur, 
quod  servitus  nou  impedit,  et  ad  omnia  se- 
quentia,  patet  respousio  per  jam  dicta. 

Verumtamen  quod  quserit ,  si  servus  de- 
bet  rcddi  domino  suo  ,  -respondetur  quod 
aul  est  ordinatus  domino  sciente  et  consen- 
tiente,  aut  ignorante  et  nolente.  Si  sciente 
et  consentiente,  vel  etiam  non  contradicente, 
generatsibiprsejudicium,  utampliusnon  pos- 
sit  lepetere  euiu.  Si  ignorante  dominoet  no- 
lente ,  aut  ignorante  [iraesentatore  et  episco- 
po ,  aut  altero ,  vel  utroque  sciente  :  si  eis 
ignorantibus ,  tunc  servus  tenetur  se  redi- 
mere,  si  habet  pecuniam  :  quod  si  non  ha- 
bet,  nec  Ecclesia  vult  eum  redimere,  domino 
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suo  debet  reddi.  Si  autem  sciente  ordinante 
etpraesentatore,  lenenturdominoinpecunia, 
ve!  in  alio  servo,  vel  in  duplum  :  quod  si 
nonliabent  (ai,dominuspotestsibi  resumere 
servum.  Aiiqui  tamendicunt,  quod  non,  si 
pervcnit  ad  sacerdotium;  sed  omnibus  vide- 
tur  quod  dominus  debeat  servari  indemnis  : 
habet  tumen  jus  petendi  eum  infra  annum  : 
el  (luidam  dicunt  quod  post  ordinationem, 
quidam  dicunt  quod  post  cognitionem.  Et 
haec  omnia  probantur  per  illa  jura,  quse  di- 
cuntur  Distinctione  ov.  Sunt  et  alia  multa 
quae  determinantur  in  jure,  quae,  inquam, 
corapetunt  ordinandis,  quae  ex  diversis  locis 
Scripturae  sunt  tracta,  et  maxime  ad  Timo- 
theum  ',  et  haec  omnia  determinantur  a  Dis- 
tinctione  xxxiu  usque  in  fiuem  primae  par- 
tis  ;  et  quoniam  hac  distinctio  magis  spectat 
ad  scientiam  inferiorem ,  ideo  ad  pra^sens 
ista  sufficiant,  ne  extra  metas  nostrae  scien- 
tiae  exeamus.  Et  omnia  ad  ipsam  sicut  ad 
originem  possent  reduci,  si  quis  haberet 
peritiam  juris  canonici,  et  divini. 


DISTINCTIO   XXVI 


DE   SACRAMENTO  CONJUGU  ,    CUJUS   INSXrrUTm ,   ET  CAUSA  OSTENDITUR ,    ITEMQUE  SACRA  RES 

QUAM   SIGNAT. 


Dedupli 
ri    insti- 


Cum  alia  sacramenta  post  peccatum  et  propter  peccatum  exordium  sumpserint , 
matrimonii  sacramentum  etiam  ante  peccatum  legitur  institutum  a  Domino  :  non  ta- 
men  ad  remedium ,  sed  ad  officium.  Refert  enim  scriptura  Genesis '  in  Adam  misso 
sopore  ,  atque  una  de  costis  ejus  sumpta,  et  exinde  muliere  formata,  virum  in  spiritu 
intelligentem  ad  quem  usum  mulier  facta  esset ,  post  e.\tasim  prophetice  dixisse  : 
Hoc  nunc  os  ex  ossibus  meis,  et  carode  carne  mea  :  propter  hoc  relinquet  homo  patrem 
et  matrem,  et  adlicerebit  uxori  sucb  :  et  erunt  duo  in  carne  una. 

Conjugii  autem  instilutio  duplex  est.  Una  ante  peccatum  ad  officium  facta  est  in 
paradiso ,  ubi  esset  torus  immaculatus  %  et  nuptice  honorabiles ,  ex  quibus  sine  ardore 
conciperent ,  sine  dolore  parerent.  Altera  post  peccatum  ad  remedium  facta  extra  pa- 
radisum ,  propter  illicitum  motum  devitandum  :  prima ,  ut  natura  multiplicaretur ; 
secunda ,  ut  natura  exciperetur ,  et  vitium  cohiberetur.  Nam  et  ante  peccatum  dixit 
Deus  '  :  Crescite,  et  midtipiicamini ,  et  post  peccatum,  omnibus  pene  homiuibus  per 

'  1  Ttm.,  UL.  — 'GeH.,  U,  21-24.—  ^*  Heir.,  xiil,  4.  —  *  Gen.,  1,28.  —  (a)  Al.  habeal. 
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diluvium  consumptis  '.  QuoJ  vero  ante  peccatum  institutum  fuerit  conjugium  ad  offi- 
cium  ,  post  percatum  vero  ad  remedium  concessum  ,  Auguslinus  testatur  dicens  "  : 
«  Quod  sanis  est  ad  officium ,  wgrotis  est  ad  remedium.  »  lutirmitas  enim  inconli- 
nentise ,  quse  est  in  carne  per  peccatum  mortua  %  ne  cadal  in  ruinam  flagitiorum , 
escipitur  honestate  nuptiarum.  Si  vero  non  peccassent  primi  homines ,  sine  carnis 
incentivo  ac  fervore  libidinis  ipsi  ac  successores  eorum  convenirent.  Et  sicut  remu- 
nerabile  est  aliquod  bonum  opus ,  sic  coitns  eorum  bonus  esset  et  remunerabilis. 
Quia  vero  propter  peccatum  lethalis  concupiscentiae  lex  '  membris  nostris  adbaesit , 
sine  qua  carnalis  non  fit  commixtio  ,  reprehensibilis  est  et  malus  coitus  ,  nisi  exeuselur 
per  bona  conjugii. 

Prima  institutio  habuit   prcEceptum ,   secunda   indulgentiam.   Didicimus  enim  ab  ouando 
Apostolo  humano  generi  propter  vitaudam  fornicationem  '  indultum  esse  conjugium.  dumpra- 
Indulgentia  vei'o,  quia  meliora  non  eligit,  remedium  habet ,  non  praeminm;  a  qua  si  quando 
quis  declinaverit,  meretur  exitiale  judicium.  Quod  secundum  indulgentiam  conceditnr,  ,1^,'™",". 
voluntariura  est ,  non  necessarium  :  alioquin  transgressor  esset,  ijui  ilUid  non  faceret.  li"!^™^. 
Et  potest  sane  intelligi  illud  sub  prgecepto  dictum  hominibus  primis  ante  peccatum  *  :  J^con™- 
Crescite,  et  midtiplicamini ;  quo  etiam  post  peccatum  tenebantur  ,  usquequo  est  facla  s"="- 
multiplicatio  ,  post  qnam  secundum  indulgentiam  matrimonii  contractus  fuit.  Ita  etiam 
posldiluvium  ,  quo  universum  pene  humanum  gcnus  deletum  est,  secundum  prsecep- 
tum  diclum  est  filiis  Nol' ^  :  Crescite ,  et  midtiplicamini.  Multiplicato  vero  homine  , 
secunclum  indulgentiam  contractum  est ,  non  secundum  imperium. 

Indulgentia  autem  diveisis  modis  accipitur,  scilicet  pro  concessione,  pro  remissione ,  (.luibus 
pro  permissione.  Et  est  permissio  in  novo  Testamento  de  minoribus  bonis,  et  de  mi-  accipia- 
noribus  malis.  De  minoribus  bonis  est  conjugiuni ,  quod  non  meretur  palmam  ,  sed  est  gemia. 
in  remedium.  De  minoribns  malis  ,  id  est ,  de  veniaUbus,  est  coilus  ,  qui  fit  causa  in- 
continentiae.  Illud ,  scilicet  conjugium  ,  indulgelur,  id  est  conceditur  ;  illud  vero  ,  id 
est ,  coitus  talis  permittitur,  id  est ,  toleratur  ,  ita  fruod  non  prohibetur. 

Fuerunt  autem  nonnulli  hceretici  nuptias  detestantes  ,  qui  Tatiani "  appellati  sunt.     ouod 

...  ..  .  .  .  UU|lliK 

Hi  nuptias  omnino  damnant,  ac  pares  fornicationibus  ,  aliisque  corruptionibus  faciunt ;  ui  bo- 
nec  recipiunt  in  suorum  numerum  conjugio  utentem  marem  vel  fceminam.  Quod  autem 
res  bona  sil  conjugium  ,  non  raodo  ex  eo  probatur,  quod  Dominus  legitur  conjugium 
instituisse  inter  primos  parentes  ' ,  sed  eliam  quod  in  Cana  Galilseae  nuptiis  interfuit 
Christus,  easque  miraculo  comraendavit,  aqua  in  vinura  conversa  '".  Qui  etiam  postea 
virum  dimittere  iixorem  prohibiiit,  nisi  causa  fornicationis^^.  Apostolus  etiam  ait'^  : 
Virtjo  nonpeccat,  si  nubat.  Gonstat  ergo  rem  bonam  esse  matrimonium  ;  alioquin  non 
esset  sacramentum  :  sacramentura  enim  sacrum  signum  est. 

Cum  ergo  conjugium  sacramentum  sit,  ot  sacrum  signum  est ,  el  sacrse  rei ,  scilicel  cnjusiei 
conjunctionis  Christi  el  Ecclesiffi  ,  sicut  ait  Apostolus  :  Scriptum  est,  inquit  '*  :  Relin-  luontum 
quet  homo  patrem  et  matrem,  et  adhcerebit  uxori  suce;  et  erunt  duo  in  carne  una  ".  jugium. 

'  Gen.,  .,  w,  1. —  ^Aug.,  de  Oen.  ad  litt.,  lib.  xr,  c.  vii,  n.  12.  —  '  /i/rf.,  quoad  scnsum.  —  '■•  Hom.,  vii,2I, 
23.—  5  I  Cor.,  VII,  2.—  «  Gen.,  1,  28.—  '  lljid.,  i.x,  1.—  8  Qui  et  Encralita!^  Vid.  Aug.,  de  Haires.,  c  .\xv  ;  llug., 
[•.  IV,  c.  iii.  —  »  Gen..  ii,  21-24.  —  '•  Joayu,  ii,  2-9.  —  "  lHatth.,  xix,  9.  —  '^  I  (^or.,  vii,  :i6.  —  '»  Ephcs..  v, 
31-32.  —  1*  Gen.,  n,  24. 
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Sacramentiim  hoc  magnum  est.  Ecjo  autem  dico  in  Christo  et  in  Ecclesia.  Ut  enim 
inter  conjuges  conjunctio  est  secnndum  consensum  animorum ,  et  secundum  permixlio- 
nem  corporum  ,  sic  Ecclesia  Christo  copulatur  voluntate  et  natura  ,  qua  idem  vult  cum 
eo  :  et  ipse  formani  sumpsit  de  natura  hominis.  Copulata  est  ergo  sponsa  sponso  spiri- 
tualiter  et  corporaliter  ,  id  est,  charitate  ac  conlormitate  naturae.  Hujus  utriustpie  co- 
pula3  fi{z;ura  est  in  conjuf^io.  Consensus  enim  conju^^uui  copulara  s[)iritualem  Christi  et 
Ecolesia; ,  qua!  fit  per  charitalem  ,  significat.  Coinniixlio  vero  sexuum  illam  signiiicat, 
qux  fit  per  natura;  conformitatem. 

Inde  est  quod  quidam  doctorum  dixerunt  illam  mulierem  non  pertinere  ad  matrimo-  iJuaiii" 
nium,  quaj  non  exneritur  carnalem  copulam.  Ait  enim  Augustinus  '  :  «  Non  dubium  gendinn 

.  .  .  ...  ,  c    ■  silillud: 

est  illam  muLerpm  non  pertinere  ad  matrnnonium  ,  cum  qua  docetur  non  luisse  com-    MuUcr 
mixtio  sexus.  »  Item  Leo  Papa  ^ :  «  Cum  societas  nuptiarum  ita  a  principio  sit  instituta,  p,:riinei 
ut  prajler  coministiouem  sexuum  non  habeat  in  se  Christi  el  Ecclesia;  sacramentura  ;  ,„„„:„„, 
non  dubium  est  ilUim  miilierem  non  perlinerc  ad  matrimonium  ,  in  qua  docetur  no.i  ),"JJ'  ''"5" 
fuisse  nuptiale  mysterium.  »  Item  Augustinus  ' :  «  Non  est  perfectum  conjugium  sine  J'j|,"™*". 
commixlione  sexuum.  »  Hoc  si  secundura  superficiem  verbcrum  quis  acceperit ,  induci-  ""'• 
tur  in  errorera  tantum ,  ut  dicat  sine  carnali  copula  iion  posse  contrahi  matrimonium  ; 
et  iiiter  Mariam  et  Joseph  non  fuisse  conjugium  ,  vel  non  fuisse  perfectura  ,  quod  nefas 
est  sentire.  Tanto  enim  sanclius  fuit  atque  perfectius ,  quauto  a  carnali  opere  immu- 
nius.  Sed  superius  posita  ea  ratione  dicta  inlelligendum  est,  non  quin  pertineat  mulier 
illa  ad  matrimouium  ,  cum  qua  non  est  permixtio  sexuum  ;  sed  non  pertinet  ad  matri- 
monium  ,  quod  expressam  et  plenam  tenet  figuram  conjunctionis  Christi  et  Ecclesia;. 
Figurat  enim  illam  unionem  Christi  et  Ecclesiac  ,  qua?  est  in  charitate  ,  sed  non  illam  , 
quse  est  in  naturae  conformitate.  Est  ergo  et  in  illo  matrimonio  typus  conjunctionis 
Chrisli  et  Ecclesia) ' ;  sed  illius  taiitum  ,  qua  Ecclesia  Christo  charitate  unitur ;  non 
illius ,  qua  per  susceplionem  carnis  capili  membra  uniuntur  :  nec  ideo  timen  minus 
sanctum  est  conjugium;  quia,  ut  ait  Augustiuus  ' ,  «  in  uuptiis  plus  valet  sanctitas 
sacramenti ,  quam  foecunditas  ventris.  »  Est  etiam  conjugium  signum  spirilualis  con- 
junctionis  et  dilectionis  animorum  ,  qua  inter  se  conjuges  uniri  debent.  Unde  Apostolus 
ait  8 :  Viri ,  dilicjite  uxores  vestras ,  ut  corporu  vestra. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  pars  isfa  habet  quatuor  partes :  in  prima  nivi.io. 

Cum  alia  sacramenta  post  peccatum  et  propter  pec-       agit  de  matrimonio  secundum  causam  for- 
catum  exordiuni  sumpseriut,  matrimonii  sacramen-       malem ;  in  secunda,  secundum  causam  effl- 

^""''  '^^^'  oientem,  infra'  :  Post  hoG  advertendum  est, 

Haec  est  ultima  pars  totalis  partis ,  in  qua  quid  sit  conjugium;  in  tertia,   secundum 

agit  Magister  de  sacramentis.  In  hac  enim  causam  fmalem ,  infra ' :  Post  h(BC  de  bonis 

parte  agilur  ullimo  de  sacramento  matri-  coHJi/giu;  in  quarta,  secundum  causam  raa- 

monii  :   et  quoniam  tunc  unaqua^que  res  terialem,  qua^  est  personai'um  legitimitas : 

perfecte  cognoscitur,   quando  cognoscitur  haic  enim  est  dispositio  a  parte  suscipientis : 

secundum  quadruplex  genus  causae;  ideo  et  per  oppositum  agit  de  illegitimitate ,  et 

I  Hiihetur  dist.  xxvii,  q.  11,  c.  Non  est.  —  '  Leo  I,       »  Ephes.,  v,  25.  —  '  Aug.,  De  hono  corijugii .  c.  xxiii, 
Epiil.   xc,  e.  IV.  —  ^  Soliloq.,   inter  oper.    .\ug.  —       n.  2\.— ^  Ephes.,  v,28. —  '  Dist.  ixvii.— •  Dist.  xxxi. 
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hoc  facit  infra' :  Nunc  siiperest  attendere, 
quce  personce,  etc.  Prima  pars,  in  qua  deter- 
miiiat  de  matrimonio  secundum  causam  for- 
tnalem,  habet  duas  :  quia  enim  matrimonio 
formaliter  convenit  sacramentum  et  signum, 
et  ,'ignum  sacramentale  duo  in  s«  continet, 
secuudum  quod  signum  ^ignat  divinam  in- 
slituUonem,  elnaturalem  repriEsenlationem; 
ideo  pars  ista  habet  duas  :  in  prima  agit  de 
matrimonii  institutione;  in  secunda  de  re- 
prsesentalione,  sive  aptatione  sigui  ad  signa- 
tum,  et  hoc  ibi :  Cinnqm  conjtigium  sacra- 
mentum  sit-,  etc  Prima  pais  liabettres  par- 
tes :  inprimadeterminatinstitulionistempus; 
in  secanda  modum,  ibi :  Prima  instilutio  ha- 
buit  pneceiitum^eic;  in  tertiaremovetquod- 
dam  dubium, quod  habet  ex  pra?dictis oi  tum, 
ibi:  Futruntautemnonnullih(.ijrelici,Q\c.  Si- 
mililer  secunda  pars,  in  qua  post  inslitutio- 
nem  agit  de  significatione,  habet  tres  particu- 
las:  in  primadeterminatquid  sit  in  hoc  sacra- 
mento  signuni,  et  quidsignatum,  exquibus 
intelligitur  unicum  fieri  sacramentum,  sive 
integrari;  in  secunda,  es  verbis  suis  infro- 
ducit  dubium,  ibi :  Inde  est  quod  quidam 
doclorum,  etc;  in  tertia  vero  dissolvit,  ibi : 
lloc  si  secundum  superficiem,  etc.  Et  ila  in 
duobus  est  continentia  hujus  distinctionis, 
scilicetin  hujus  sacramenti  institutione,et  in 
sacramenli  constitutione,  sive  integralione. 

DUB.    I. 
Cum  alia  sacramenla  post  peccatum,  etc. 

In  pai'tc  ista  sunt  dubitationes  circa  litte- 
ram ;  et  primo  guBeritur  de  situ  hujus  partis. 
Videtur  enim  quod  sacramentum  matrimo- 
nii  deberet  primo  situari ,  sive  primo  de  eo 
tractari :  primum  quidem,  quia  ^  prius  est 
quod  animule  est,  deinde  quod  spirituale: 
scdmatrimonium  respicit  statum  animalem, 
aliud  spiritualem  :  ergo,  etc.  Item  matrimo- 
nium  esl  primum  inter  omnia  institutum : 
ergo  primo  debuit  de  eo  tractari. 

Resp.  quod  sicut  tactum  cst,  sacramenta 
non  ordinantur  secundum  statum  perfectio- 

>  Dist.  XXXIV.  —  «  I  Cor..  XV,  46.  —  '  Ibid.,  vii,  B. 
TOM.    VI. 


XXVI.  209 

nis,  vel  imperfectionis,  nec  secundum  tem- 
pus  institationis ;  sed  ordinantur  secundum 
comparationem  ad  statum  hominis  indigen- 
tis  his  sacramentls :  et  quoniam  quinque 
prinia  sacramenta  respiciunt  indigentiam 
principaliter  in  se.  sed  duo  ultima  sunt  ad 
allerum,  scihcet  ordo,  et  conjugium;  iiiter 
Ccetera  minus  habent  de  proprietate  sacra- 
mentorum  novse  legis,  et  hoc  quidem  (a) 
minus  de  perfectione,  cum  nunc  temporis 
concedatur  tantummodo  '  secundum  indul- 
gentiam  [b) ;  ideo  recte  post  alia  determinat 
de  ipso  :  et  sic  patet  responsio  ad  objecta. 


SecuDJum  prceceptam  diclum  ost  filiis  Noe  :  Crescite, 
et  mulliplicamiui,  etc. 

Cum  illud  idem  diclum  sit  besfiis,  quae 
non  suut  rationis  capaces,  quomodo  tale 
praeceptum  potuitdari? 

Hesp.  Dicendum  quod  homiiii  fuit  et  bene- 
dictio  et  praeceptu.ii,  et  morale,  et  sacra- 
menfale :  benedictio,  ratione  polentise  in  ge- 
neramlo;  praiceptum,  rationecapacitatis  in 
raliocinando;  pra^ceptum  sacramenlale,  ra- 
tione  conjunclionis  indivisibilis  in  signifi- 
cando.  Ex  hoc  patet  quod  bestiis  solum  fuit 
benedictio  ihud  verbum,  quia  non  sunt  ra- 
tionis  capaces;  patet  etiam  quod  non  fuit  sa- 
cramenlale,  nisi  ratione  institulionis  matri- 
monii  in  conjuuctione  Adam  et  Evae,  quae 
postmodum  est  secuta. 


De  minoribus  bonis  est  cODJugium,  quotl  non 
raerctur  palmam. 

Videtur  hoc  falsum,  quia  omne  quod  fit  ex 
charitate,  meretur  palmam  :  sed  aliquis  po- 
test  ex  charitate  contraliere ,  et  uxorem  co- 
gnoscere :  ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  illud  verbum  aut 
intelligitur,  quaiido  quis  ulilur  conjiigio  ad 
vilaudam  fornicationem ,  aut  iulclligitur  de 
palina,  secundum  quod  dicit  quiuiitlam  su- 

(n)  CtEt.  edit.  deest  Uoc  quidem.  —  (A)  Cat.  edit. 
nuuc  temporis  sit  indulgentia. 
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perexcellentiam  ad  ineritum  qiiantum  ad 
aureolam,  sive  qnaiitnm  ad  fructuin  sexa- 
gesimum. 

DUB.    IV. 

Dc  uiinoribiis  nialis ,  iil  est,  cie  venialibus,  est  coilus 
qiii  Qt  causa  iucoutineiiliiB. 

Videturmaleilirere,  quia  incontinentiaest 
peccalum  mortale  :  ergo  etconcubitus  qui  fit 
proptercontinentiam,  est  mortalepeccatum. 

Resp.  Dicendum  quod  concubitum  fieri 
causa  incontinentiae  duplieiter  potest  intel- 
ligi :  aut  ut  conlinentia  intendatur  ut  refre- 
nanda  (a);  aut  quod  intendatur  ut  assequen- 
da,  sive  prosequenda:  et  primo  modointelli- 
git  Magister;  secundo  modo  opponit.  Utrum 
autem  sit  peccatum  in  eo  quod  sic  coire  in- 
tendit,  infra  melius  patebit. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  pra;sentis  distinctionis, 
secundum  duo  quae  detenniuat  Magister  de 
sacramento  matrimonii,  duo  principaliter 
quairuntur :  primo  quaerilur  de  ejus  insti- 
tulione,  secundo  de  ejus  integritate.  Circa 
primum  tria  qua;runtur :  prinio  quseritur 
quando  fuerit  institutum;  secundo,  a  quo; 
tertio  qua^ritur  qualiter  fuerit  institutum. 

OUiESTIO    i. 

An  matrimonium  fucrit  institulum  ante  lapsum  '. 

Qudd  matrinionium  fuerit  institutum  ante 
lapsum,  ostenditur  per  illud  quod  dicitur  - : 
iVon  leyistis  quod  ab  initio,  qui  fecit  homi- 
nes  (b),  musculum  et  loeminani  fecit  illos,  et 
dixit :  Propter  hoc,  etc. 

Item  Magislerin  littera:  «  Cum  alia  sacra- 
menla  post  peccatum  exordium  sumpse- 
rint  (c),  matrimonii  sacramentum  etiam  aiite 
peccatum  legitur  institutum.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  usus  conjugii 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  IV,  q.  x,  memb.  i,  ai-t.  1, 
§  1  ;  S.  Tbom.,  iu  Sh/j/j/.  p.  III,  q.  xLii,  art.  S;  Ri- 
chaid.,  IV  Seiit.,  dist.  x.xvi,  q.  ii ;  Tboin.  Argent., 
IV  Sent.,  dist.  XXVI,  q.  I,  art.  2;  Stepli.  Brulef., 
iV  Sc-iit.,  dist.  XXVI,  q.  l;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent., 
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est  ad  procreationem  prolis :  sed  prolis  pro- 
creatio  conveniebat  statui  innocentiae  :  ergo 
tunc  debuit  institui. 

Item  nialrimonium  est  apud  omnes  :  ergo 
est  de  dictamine  naturae  :  sed  talia  ab  initio 
homini  sunt  impressa :  ergo,  etc. 

Conlra  :   1.   Hugo  de  sancto  Victore  ' :  aj  opp. 
«  Tenipus  institutionis  sacramentorum  ex 
tunc  esse  coepit,  quando  homo  a  gaudiis  pa- 
radisi  ejectus  est.  »  Et  ita  videtur  quod  ma- 
triraonium  post  lapsum  sit  institutum. 

2.  Ilem  ratione  videtur,  quia  sacramen- 
tum  est  medicina  contra  morbum  :  sed  tem- 
pore  stalus  innocentiffi  nullus  fuit  morbus  : 
ergo,  etc.  Si  tu  dicas,  sicut  dicit  .Magister, 
quod  institutum  est  in  oflicium,  non  in  re- 
medium,  quaeritur  tunc,  quare  similiter  alia 
non  sunt  instituta  in  offlcium,  et  post  in  re- 
medium,  sicut  nialrimonium. 

3.  Item  sacramenla  sunt  signa  visibilia 
reriim  invisibilium  ,  per  quae  homo  manu- 
ducitiir  ad  spiritualia  cognoscenda  :  sed 
Adam  nori  indigebat  manuduci,  quia  spiri- 
tuali  mente  orat  praeditus:  ergo  non  fuit  ne- 
ces.se  institui  iu  statu  innocentiae. 

4.  Item  ante  lapsum  non  erat  major  inor- 
dinatio,  vel  libido  in  actu  genei^ativae,  quam 
in  actu  nutritivce  :  sed  licuit  Adae  comedere 
de  onini  ligno :  ergo  similiter  videtur  quod 
licuit  ei  coire  cum  omni  muliere;  aut  si  iion, 
quaeritur,  quare  mugis  est  arctatus  ad  istuni 
actum,  quam  ad  alium. 

5.  Item,  cum  post  lapsumlocum  {d}  habeat 
sacramentum,  quod  respicit  actum  nutritivae 
et  generativa;,  et  utrumque  est  in  reme- 
dium  ;  quare  Adam  similiter  uon  habuit  in 
statu  innocentiae  sacraraentum,  quantum  ad 
utrumque  actum  in  ofliciuiii?  Et  videtur 
quod  magis  debuit  habere  quantuiu  ad  nii- 
tritivam,  quia  nulritiva  magis  erat  ibi  in 
usu,  quara  generativa. 


dist.  XXVI,  q.  11.  —  -  .Matth.,  xix,  4.  —^  Hug.,  lib.  I, 
p.  VIII,  c.  XII. 

(a)  M.  aspernanda.  —  (i)  Vulg.  iVon  legistis  quiaqui 
fecit  liominem  ab  initio.  —  (c)  Ccct,  edit.  sumpseruut. 
—  (d)  C<et.  edit.  non. 
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CONCLUSIO. 

Matrimonium  fuit  institutum  tempore  statm  inno- 
centtce  in  officium,  non  in  remedium,  quod  est 
peculiare  huic  sacramento ;  post  lapsum  autem 
eliam  in  remedium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  quia  insti- 
tutio  respicit  usum,  usus  vei"0  matrimonii 
est  111  remedium,  et  est  in  officium;  usus 
autem  aliorum  sacramentorum  est  tantum 
in  remedium :  ideo  matrimoiiii  usus  non 
tantum  convenit  inflrmis,  sed  etiam  sanis. 
Et  ideo  duples  fuit  ejus  institutio  :  una  aute 
lapsum,  in  offlcium ;  alia  post  lapsum,  in  re- 
medium.  Est  autem  usus  matrimonii  in  re- 
medium  conlra  ignorantiam,  dum  erudit  in 
quantum  signum;  et  in  remedium  contra 
concupiscentiam,  dum  illam  refreiiat  ut  me- 
dicamentum.  Sic  et  ejus  officium  fuit  quan- 
tum  ad  duas  operationes  potenliarum ,  et 
quanlum  ad  actum  cognitivse,  ut  bomo  vi- 
dtret  exlerius  conjunctionem  in  creatura, 
quam  intelligebal  interius;  non,  inquam,  ut 
erudiretur,  sed  ut  videndo  materialiter  quod 
sciebat,  obleclarelur :  simililer  quantum  ad 
aclum  generativse  fuit  in  offlcium ,  ut  quia 
per  se  homo non  potuit  speciern  conservaie, 
adjuncta  socia  in  actum  illum  conservationis 
prodire  possit.  Ex  hoc  patent  iria  objecta. 

4  et  5.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  de  nu- 
tritiva,  dicendum  quod  non  est  simile,  quia 
ibi  flt  continua  deperditio  per  calorem  :  ideo 
frequens  debet  fieri  restauratio,  et  de  multis, 
non  de  uno  tantum.  Aliter  potest  dici  quod 
duplex  est  deperditio,  scilicet  quantum  ad 
humidum  nutrimentale ,  et  radicale  :  simi- 
hterduplexest  restauratio,  scihcet  quantum 
ad  humidum  nutrimentale  per  lignum  pa- 
radisi,  el  similiter  quantumad  huniidum  ra- 
dicale  per  lignum  vilae  :  lioc  auteiii,  ut  dicit 
Augustinus,  non  solum  fuit  in  usum,  sed 
in  sacramentum  etiam,  signabat  enim  pas- 
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tum  sapientiae  interiorem  :  et  quia  unica  est 
sapientia,  unicus  fuit  ille  cibus,  licet  alii 
es.sent  plures.  Similiter,  quia  in  actu  conjugii 
iutelligiiur  coujuuctio  Cliristi  et  Ecclesiae,  et 
Chiislus  est  sponsus  unicus,  et  Ecclesia 
unica;  inde  est  quod  divina  institutione  est 
mulier  viro  in  matrimonio  conjuncfa,  sicut 
et  lignum  vitas  provisum  in  sacramentum. 
Quia  vero  per  peccatuin  est  amissa  couser- 
vatio  individui,  salva  nihilominus  illa  quae 
est  speciei;  ideo  remansit  matrimonium,  sed 
non  remaiisit  illud  lignum  :  habuerunt  ia- 
men  aliquod  signum,  quousque  Christus 
nasceretur.  Si  tunc  qujeratur,  quare  magis 
quaiitum  ad  nutriti  vam  et  generati  vam  Adam 
habuit  sacramenta,  quam  quantum  ad  alias 
poteutias,  ut  visum,  etc;  ilicenduni  quod 
ista  fueruut  in  usum,  et  in  talem  usum,  qui 
veniebat  ex  indigentia  :  nam  Adam  nec  per 
se  poterat  conservari,  nec  per  se  poterat  ge- 
uerare :  et  ideo  indiguit  aliquibus,  quibus 
uteretur  :  et  quia  usus  exterioris  hominis, 
et  indigentia  importabant  similitudinem  in- 
terioris,  quiaanima  non  per  se  potest  vivere, 
nisi  reflciatur  a.Christo,  nec  similiter  per  se 
buna  opera  facere,  iiisi  foecundetur  ab  ipso  : 
ideo  patet  ultimum,  quod  uuicum  fuit  sa- 
cramentum ,  uec  peues  alios  seusus  oportuit 
aha  sacramenta  institui. 

QU.ESTIO  II. 

An  sacramentum  matrimonii  a  Deo  fuerit 
institutum  '. 

A  quo  fuerit   sacramentum    matiiinonii  Fund.m. 
institutum ;  et  quod  a  Deo,  videtur  per  illud- : 
Qmd  Deus  conjiinxit ,  homo  non  separet : 
hoc  dicitur  de  conjunctione  qu^e  est  in  ma- 
trimonio  :  ergo  si  ista  est  a  Deo ,  patet,  etc. 

Item  hoc  ipum  videtur,  quia  dixit  Deus  ': 
Crescite  et  imltiplicanwii :  sed  illud  cre- 
mentum  erat  per  usum  actus  matrimonialis  : 
ergo  matrimoniuiu  fuit  a  Deo  inslitutum. 


'  Cf.  S.  Thom.,  in  Supp/.  p.  111,  q.  ll,  art  i;  el  Brnlof.,  IV  Sent.,  dist.  .x.wi,  q.  n;  Pctrus  de  Taraut. 
IV  Sent..  disl.  xxvi,  q.  II,  art.  2;  Scot.,  IV  Sent.,  IV  Sent.,  dist.  xxvi,  q.  iii.  —  «  Matth.,  xix,  6.  — 
dist.  XXVI,  q.  I:  Ricbard.,  IV  Sent.,  dist.  xxvi;  Steph.       a  Genes.,  \,  28. 
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Item  lioc  ipsuin  ostenditur  per  rationem , 
quia  si  sacramenta  sunt  a  voluntate  liumana, 
et  omne  tale  est  vaiiabile  et  mutabile,  et 
cum  sacrameiita  sint  immutabilia,  videtur 
qnod  non  sobim  hoc,  sed  etiam  omuia  alia 
sint  a  Deo  iiislituta. 

Item  sacramHnta,  quanto  majora  sunt, 
tanlo  a  majori  iiistiluenla  sunt  ;  sed  sacra- 
mentuni  inatriiiioiiii  est  praj^^ipue  maguum, 
sicut  dicitur'  :  Sacruinentum  hoc  magmm 
est :  ergo  a  niaximo  Deo ,  non  ab  homine 
institutum  fuit. 

Coiitra:  1.  Institutio  matriinonii  fuit  in 
illo  verbo  ^  :  IIoc  nunc  os  ex  ossibus  meis, 
et  caro  de  came  mea,  etc.  Sed  istud  verbum 
fuit  Adse,  non  Dei  :  ergo  fuit  inslitulum  ab 
homine,  non  a  Deo. 

2.  Item,  si  saci-amentum  matrimonii  est 
institutum  a  Deo,  et  in  his,  quse  suuta  Deo 
instituta,  non  potest  Ecciesia  aliquid  mu- 
taie,  nec  disponere;ergoneccirca  malrimo- 
nium  :  sed  tota  die  dispensalm-  quanlum  ad 
hoc  sacramentum  :  ergo,  etc. 

3.  Itemnon  legiturDeum  esselocutum  de 
matrimonio,  nisi  quaiido  dixit '  :  Crescite, 
et  viultiidicamini.  etc;  et  cum  hoc  etiam 
diclum  sil  bestiis,  etc,  viJelur  quod  eliam 
inter  beslias  constiiuit :  sed  lioe  est  iucouve- 
niens :  ergo,  etc. 

A.  Iteiu,  nuitiimoiiium  contruhitur  per 
humanum  conseiisum  :  ergo  est  coatractus 
humauus  :  sed  contractus  humaui  sunt  in- 
slituti  ab  hominibus  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Sacramenhim  matrimonii  fait  institutum  a  Deo, 
licet  sit  sucraiMntum  non  modo  fidci,  sed  etiam 
dictaminis  naturalis. 

Uesp.  ad  arg.  Dicenduin  quod  iustitutio 
matiiiiionii  est  a  Deo.  Sed  nola  quod  quae- 
dam  sunl  sacrumenta  quaj  sunt  pura;  fidei, 
sicul  baplisnuis,  et  confiruiatio,  et  consimi- 
lia;  quafdam  aulem  non  tautum  sunt  fidei. 


1  Hplies.,  V,  32.  —  2  Genes.,  ii,  3i.  ■ 
.—  '•Mattli.,  XIX,  5. 
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sed  etiam  naturalis  dictaniiuis,  et  taba  sunt 
pceiiitentia  et  matrimonium  :  sed  tamen  non 
omiiiiio  sunt  de  diclamine  jiiris  naturalis. 
Qua;  primo  modo  sunt,  Deus  instituit  man- 
daudo;  qnsi  secundo  modo,  instituit  inlerius 
illuslrando  :  et  sic  instituit  matrimoniuin. 
Unde  ipse  non  praecepit  Adam  ,  quod  Evam 
duceret  iu  uxoiem;  sed  illustravit  eum  in- 
teiius,  ut  intellig-ret  eam  sibi  dandam  in 
uxorem ,  et  omnibus  posleris  per  liberum 
consensum  uxores  illo  modo  conjungi. 

1.  Unde  Adam  sic  illustratiis  dixit  :  Hoc 
nimcos,  etc.  Et  sicut  dicit  Magister  in  lit- 
teia,  prophetice  estiocutus:  et  ideo  verbum 
illud  non  fuit  a  semetipso,  sed  a  Deo.  Et  ideo 
institutio  hujus  sacramenti  fuit  a  Deo.  Et 
sic  palet  primum. 

2.  Ad  illud  quod  ol)jicitur,  quod  tunc  Ec- 
clesia  nihil  inutare  potest,  dicendum  quod 
Dominus  insliluit  sacramentum  quoad  foi'- 
inam,  et  quoad  materiam,  quantum  illi  tem- 
pori  congruebat,  excipiendo  solum  patrem 
ct  matrem ;  et  quia  aliae  personse,  secundum 
diversa  tempora,  debebant  congruere  insti- 
tutioni,  de  legitimitate  personarum  rehquit 
Ecclesice  dispensandum,  et  circa  hanc  dis- 
pensat  Ecclesia. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  Dominus 
non  est  locutus  de  matrimonio,  nisi  ibi  : 
Crexcite  et  midtiidicamini ,  dicendum  quod 
falsum  est ,  imo  locutus  est  per  Adain , 
quando  Adam  Spiritu  sancto  illustratus  dixit 
illud  verbum  in  persona  Dei;  et  hoc  patet, 
quia  Christus  *  repetit  illud  ut  verbum  Dei. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  con- 
tractus  humanus,  dicendum  quod  non  est 
pure  Iiumanus;  et  hoc  patet  sic.  In  matrimo- 
nio  namque  duo  sunt ,  et  mutua  obligatio, 
et  obligationis  mutua;  indissolubilitas :  et 
quauivis  piimum  sit  hominis,  secundum  est 
tanien  instituenlis,  et  ratione  illius  indisso- 
lubililatis  piajcipue  matrimonium  tenet  ra- 
tionem  sucramenti ,  et  signi  sacri  :  et  ideo 
non  ab  bomine  ortum  habet,  sed  a  Deo.  Et 
hoc  melius  patebit  infra,  quando  agetur  de 
indissolubilitate  matrimonii. 


'  Genes.,  \,  28. 


DISI 
QU^STIO  in. 

An  institutio  matrimonii  fiicrit  sub  praccpto 


n.  Oualiter  fuerit  institutiim  malrimonium; 
etest  quaestio,  utrum  institutio  niatrimonii 
fuerit  sub  prscepto ;  et  quod  sic,  viJetur  per 
textum  Genesis ,  quia  praeceptum  est  eis, 
quod  crescerent  et  multiplicarentur;  sed  non 
poterat  hoc  fieri  nisi  per  conjunctionem  ma- 
ris  cum  femina  ;  hsec  autem  conjunctio  le- 
gitime  facta  e':!  matrimonium  :  crgo  matri- 
monium  fuit  institutum  sub  praecepto. 

Item  Magister  in  littera  :  Prima  institulio 
matrimonii  habuit  prBeceptuui  :  sed  prima 
fuit  in  paradiso,  et  ibi  data  fuit  sub  pra?- 
cepto :  ergo,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  matrimonium 
ordinatum  erat  ad  conservationem  speciei, 
quantum  ad  geneiativam;  et  esus  lignorum 
ordinatus  erat  ad  conservationem  individui, 
quanlum  ad  nutritivam,  quia  etsi  nunquam 
moreretur,  tamen  delerminato  tempoie  in 
aliam  vitam  transferretur  :  sed  esus  cadebat 
sub  praecepto  :  ergo  et  coitus. 

Item  omnesqui  possunt,  tenenturpro  loco 
et  tempore  rnultiplicare  prolem  spiritualem, 
revocando  scilicet  hominem  a  peccato :  ergo 
cum  secundum  statum  primum  multiplica- 
tio  corporalis  esset  conjuncta  spiriluali,  vi- 
detur  quod  omnes  tenebantur;  etsic  videtur 
institutum  fuisse  matrimonium  sub  prae- 
cepto. 

Contra  :  i.  Si  fuit  institutum  sub  prae- 
cepto,  aut  ergo  illud  pra;ceptum  fuit  juris 
naturalis ,  aut  positivi  :  non  positivi ,  quia 
unum  solum  fuit;  non  juris  naturalis,  quia 
adhuc  maneret  :  ergo  nuUo  modo  fuit  in- 
stitutum  snb  praeceplo. 

2.  Iteni  semper  licitum  fuit  homini  facere 
quod  melius  est :  sed  melius  est  omnino  con- 
tinere,  quam  coire,  quia  caslitas  virginalis 
est  dignior  conjugali :  ergo  licuit  non  coire, 


'  Cf.  S.  Thom.,  in  Supjil.  p.  \\l,  q.  xli,  art.  2;  et 
IV  Seni.,  dist.  xxvi,  q.  i,  art.  2;  Richardus,  IV  Sent., 
dist.   XXVI,  art.  3,  q.  i;   Steph.   Brulef.,  IV   Seni., 
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nec  nubere :  sed  non  licui.sset,  si  fuisset  vel 
esset  sub  praecepto  :  et  sic,  etc, 

3.  Iti'm,  si  |)raereptiim  fi:it,  cum  Abel 
uxorcm  non  habuerit,  videtur  quod  perca- 
verit  :  sed  constat  quod  hoc  est  fal- 
sum,  quia  Abel  est  piimiis  justorum ,  sicut 
testatur  Dominus  '  :  A  sanrjuine  Abtl  justi: 
ergo,  etc. 

4-.  Itemad  matrimonium  maxinie  requiri- 
lur  liber  consensus :  ergo  nullo  niodo  arctari 
debuit  homo  per  praeceptum. 


CONCLUSIO. 

Matrimonii  prwceptum  fuit  affirmativum.,  et  de 
jure  naturali  secundum  tempus;  tempore  autem 
legis  graticB  habuit  indulgentiam ,  non  prce- 
ceptum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  qiiod  prima  in- 
slitulio  matiimonii  prfeceptnm  hahuit,  sicut  Eipiieai. 
dicit  mayister  :  et  praeceplum  illud  fuit  af- 
firmativum,  et  fuit  juris  naturalis.  Sed  at- 
tendendum  qiioil  jiis  naturale  quaedam  dic- 
tat  .Mmiiliciter,  quffidam  secundum  tempus: 
simpliciter  ut  Deum  amandum ;  secundum 
tempus,  utoumiaessecommunia.  Dicoergo, 
quod  praeceptum  de  usu  matrimonii  fuit  na- 
turale  secuiido  raodo,  quia  quandiu  pauci 
erant,  dictabat  jus  naturale  quod  multipli- 
canda  esset  proles  ad  cultum  Dei;  sed  ces- 
sante  isto  statu,  cessavit  praeceptum. 

1.  El  ideo  institutio  secunda  tempore  legis 
gratiae  habuit  indulgentiam ,  uon  praecep- 
tum.  Et  ex  hoc  patet  responsio  ad  primum 
objectum. 

2.  Ad  secundumdicendum,  quodnontem- 
pore  legis  naturae  institutae,  nec  etiain  cor- 
ruptae  in  statu  primo  perfectius  fuit  conti- 
nere,  quam  nubere  :  primo  quidem ,  quia 
non  erat  pruritus,  nec  turpitudo  aliqua;  se- 
cundo  vero,  quia  erat  obedientiae  meritum. 
Unde  ccelibatus  Joannis  non  praefertur  con- 
jugio  Abrahae. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Abel ,  di- 

dist.  XXVI,  q.  iii;  Petrus  de  Tar.int.,  IV  Sent. ,(iisl.  xxv, 
q.  IV.  —  '  Muiih.,  xxili,  35. 
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cenduni  quod  illud  erat  praeceptum  anirniii- 
tivum ;  et  ideo  non  obligabat  ad  semper,  sed 
pro  loco  et  tempore  :  et  ideo  nou  peccavit, 
quia  nondum  senuerat. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur  de  libertate 
consensus, dicendum  quod,sicut  praiceptuto 
non  aufert  motum  (•haritatis ,  qui  motus 
niaxime  gratuitus  et  liberalls  est,  sic  non 
aufert  libertatem  consensus,  nec  dirimit  : 
ideo,  quamvis  Dorainus  praeciperet  contrac- 
tionera  malrinionii  cum  aliqua,  lamenutrum 
cum  liac  quis  contraheret,  vel  cum  alia,  re- 
liquit  in  mera  liiiertate  contrahentis. 


IV. 


ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  qusritur  de  mafrimonii  integrilate, 
et  circa  hoc  quaeruntur  tria  :  primo  quaeri- 
tur  de  integritate  quantum  ad  significatio- 
nem ;  secundo,  quantnm  ad  causalitatem ; 
tertio,  quantum  ad  utrumque. 

QUJISTIO  I. 

A)i  in  matrmonio  nutus  sint  signnm,  vel 
signatum  '. 

Quid  sit  in  sacramento  matrimonii  si- 
gnum,  et  quid  signatum,  et  cum  signum  in 
sacramentis sit  elementum,sicutdicit  Hugo', 
quia  sacramentura  est  elementum  ex  simili- 
tudine  reprsesentans ;  el  cum  hic  nuUum  sit 
elementum,  videtur  quod  hic  nullum  sit  sa- 
craraentum  :  et  si  nuUum  sacramentum, 
non  videtur  hebere  significalionem  sacra- 
menti.  Si  tu  dicas  quod  vir  et  mulier  se  ha- 
bent  in  ratione  elementi ;  contra  :  Differt  ele- 
mentum  ab  eo,  qui  suscipit  sacramentum  : 
ergo  si  viri  et  mulieris  est  sacramenlum  il- 
lud  ut  susceptivum  ,  non  ergo  ut  figurati- 
vum. 

Item  sicut  in  nova  lege  appropinquavit 
veritas,  ita  novae  legis  lempore,  scilicet  ve- 
ritatis,  debuerunt  signa  sacramentorum  evi- 

»  C/.  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxvi,  q.  iv.  — 
=  Hug.,  lib.  1, 1).  II,  <;.  II.  -  ^Ephes.,  v,  32. 


dentia  e.sse :  cum  ergo  vir  et  mulier  fuerint 
semper  materia  hujus  sacramenti ,  videtur 
quod  in  nova  lege  non  sunt  materia,  sive 
elementum.  Si  dicas  quod  verbum,  quo  ex- 
primitur  consensus,  est  elementum;  contra 
hoc  est,  quod  illud  semper  fuit  opportunum. 
Si  dicas  quod  addita  est  benediclio  annuliet 
nuptiarum,  hoc  nihil  est,  quia  haecnon  suut 
de  substantia  sacramenti. 

1 .  Item  quaero  quid  sit  signatum  in  hoc  EipiiMi. 
sacramento;  et  videtur  Apostolus  dicere  : 
Conjunctio  Christi  et  Ecclesia?, ubi  ait':  Uoc 
sacramentum  mar/num  est  :  ego  autem  dico 

in  Christo  et  Ecclesia. 

2.  Item,  si  homo  non  peccasset ,  Christus 
incarnatus  non  esset  secundum  communio- 
rem  et  probabiliorem  opinionem,  et  nihilo- 
minus  magnum  fuisset  sacramentum  :  ergo 
non  tantum  conjunctio  Christi  et  Ecclesiae 
e.st  signatum. 

3.  Item,  si  signat  conjunctionem  fidelis 
animae  cum  Deo,  sed  haec  separabilis  et  so- 
lubilis  est :  ergo  et  matrimonium.  Si  utrum- 
que,  tunc  srgo  cum  duplex  sit  conjunctio, 
et  una  sine  alia,  videtur  ergo  quod  illud  sa- 
cramentum  non  sit  unum,  sed  plura. 

A.  Item,  cum  in  aliis  sacramentis  sit  ali- 
quid  quod  est  res  tantum  ,  aliquid  quod  est 
signum  tantum,  aliquid  quod  res  et  signum, 
quaero  utrum  illud  sit  in  boc ;  et  si  e.st,  quaero 
quidsit  illud.  Si  dicas  quod  consensus  exte- 
rior  est  signum  tantum ,  interior  res  et  si- 
guum,  unio  Christi  et  Ecclesiae  res  tantum  ; 
objicitur,  quia  sicut  ordinantur  secundum 
causalitatem  ,  sic  ordinantur  secundum  si- 
gnificationem ;  ergo  si  primum  non  est 
causa  secundi ,  sed  magis  e  converso ,  pa- 
tet,  etc. 

CONCLUSIO. 

Matrimonii  signum  est  verbum  vel  mUus  explicans 
consenmm  :  et  cum  sit  quodam  modo  ab  instinctu 
naturce,  non  habet  hoc  sacramentum  elementum 
extra  scnsibile. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum,  quod,  sicut  in 
aliis  sacramentis  aliquid  est  quod  est  res 
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tantum,  aliquirl  quod  signum  tantum ,  ali- 
quid  quod  est  res  et  signum  ,   sic  et  in 
matrimonio  :^et  lioc  in  omniljas  sacramen- 
Expiic  tis  est  generale.    Differt  famen    in    modo 
comparandi;  et  hoc,  quia  qucedam  sacra- 
menta  suut  totalif er  ab  institutione ;  quffidam 
sunt  partim  a  naturae  dictamine,  pattim  ab 
institutione.   IUa  sunt  totaliter  ab  institu- 
tione,  quorum  usus  respicit  ea  qnae  sunt 
fidei  pur£e,  ut  baptisraus  et  Eucharistia :  ista 
habent  signa  significanlia  secundum  insti- 
tutioiiem  exterius  et  interius :  et  idco  talia 
habent  (a)  couvenientia  instituta,  et  exterius 
adhibita  :  et  in  talibus  vernm  est,  quod  signa 
ista  evidentiora  sunt  secundum   appropin- 
quationem  veritatis:  etin  talibus  verum  est^ 
quod  primum  signum  est  causa  secundi,  et 
secundum  quodam  modo  causa  tertii,  ut  pa- 
tet  ii;  baptismo.  Sunt  et  alia,  quse  quodam 
modo  ab  instinctu  naturse  sunt,  ut  matrimo- 
nium,  in  quo  est  maris  et  feminge  conjunc- 
tio,  et  pcenitentia,  in  qua  est  ofTensae  emen- 
datio ;  partim  etiam  sunt  a  fide,  scilicet  quod 
illa  conjunctio  significet  conjunctionem  Dei 
et  animae  :  et  il!a  emendatio  facit  reconcilia- 
tionem  Dei  cum  anima  :  et  talia  suam  pri- 
mam  institutionem  habuerunt  in  paradiso , 
matrimonium  autem  magis  aperte  ;  et  quia 
quodammodosuntanatura,etin  statu  nafu- 
rae  instit  utae,  non  debeba  t  homo  subdi  elemen- 
to :  ideo  non  fiunt  in  elemento  ab  (6)  e.xtrasen- 
sibili.  Habent  tamen  exterius  signum,  quod 
quidem  significat  interiorera  conjunctionem 
per  naturam  suse  signationis,  sicuf  verlium, 
vel  nutus;  et  illud  additur,  quod  significat 
naturahter  eonsensum   interiorem   animo- 
rum,  scilicet  copula  carnalis,  secundum  quod 
significat  conjunctionem  Christi  et  Ecclesiae, 
vel  Dei  et  animae  :  et  hoc  est  secundum 
fldem  et  institutionem.  Est  enim  habile  per 
naturam ,  et  significat  per  institutionem , 
quia  unus  est  mas,  et  significat  Christum  , 
alius  autem  femina ,  et  significat  animam  : 
et  exhocpatet  responsio  ad  primum,  quidsit 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Supp/.  p.   III  ,  q.  xlii,  art.  4; 
Richard.,   IV  Sent.,  dist.  xxvi,  art.  2,  q.  3;  Steph. 
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hic  signum,  quia  primo  et  principalifer  est 
verbum,  vel  nutus ,  in  quo  exprimitur  con- 
sensus;  ut  vero  aimexum  est  distinctio 
sexuum  :  patct  etiam  quare  non  habeat  ele- 
mentum,  sicut  alia  sacramenta.  Patetetiam, 
quare  signum  non  crevit  iii  evidentia ,  quia 
non  erat  omnino  secundum  instilutionm  : 
ideo  immutabile  est  quantum  ad  ipsum  si- 
gnificans;  augmentum  tamen  est  in  eviden- 
tia  significandi,quia  certius  nunc  scitur,quid 
significatmatrimonium,  quam  ante  sciretur. 

1.  M  ilhid  quod  objicitur,  quid  ibi  sit  sig- 
natnm,  dicendum  quod  unum  est  signatum 
principale,  scilicet  conjunctio  Christi  et  Ec- 
clesia; :  et  quia  ista  conjunctio  est  dupliciter, 
scilicet  per  charifatem ,  et  per  naturae 
conformitatera ,  duplicifer  in  hoc  sacra- 
mento  significatur :  prima  est  per  consen- 
suraaniraorum;  secunda,  percommixtionem 
sexuum. 

2.  Ad  illud  quod  oljjicitur  :  Si  homo  non 
esset  lapsus,  etc. ;  dicendura  quod  adhuc  sig- 
niflcasset  unionem  Christi ,  sive  Dei ,  cura 
Ecclesia ,  licet  non  expresse  conjunctionem 
cura  fideli  aniraa :  sed  famen  Dominus  ifa 
praeviderat  futurum  esse  :  et  ideo  sic  insti- 
tuerat.  Si  tamen  homo  non  peccasset,  sa- 
cramentura  a  signatione  vacuum  non  esset. 

3.  Ad  illud  quod  objicifur,  quod  primum 
non  est  causa  secundi,  dicendum ,  quod  ubi 
est  signatio  secundura  institutionem ,  pri- 
mura  potest  esse  causa  secundi ;  sed  ubi  per 
naturam ,  secundum  ,  quod  est  interius ,  est 
causa  exlerioris ,  quia  efTectus  exterior  sig- 
num  est  causae  interioris,  ut  verbum  con- 
senfiendi  exterius  interioris  consensus  est 
signum  ,  sicut  in  pcenitenfia  visum  est. 

QUiESTlO  II. 

An  in  sacramento  matrimonii  conferatur  gratia  '. 

Quid  sit  in  sacramento  causans,  et  quid  j  ,„„ii 
causatum  ;  et  (luod  hoc  sacramentum  aliquid 

Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxvi,  q.  v;  Pctrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xxvi,  q.  yiii. 

(a)  Ccet.  edit.  deest  ab.  —  (*)  C(2t.  edil.  liabel,     . 
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efficiat,  probatiir:  quia,  ut  dicit  Augiisti- 
nus',  et  liabetur  in  littcra,  qnod  sanis  orat 
ad  olficinm,  aegris  est  ad  remeiiiuin  :  sed 
(Juod  nullam  liabet  efficaciam ,  iion  prsestat 
remedium  :  ergo  si  matrimonium  pi£Estat 
remediuni ,  aliquid  efficit. 

Itemj^^si  est  sacrameiitnm  novae  legis,  ergo 
non  tantiini  reprcesentationem  ,  sed  etiam 
institnlionem  et  sanctificationom  continet : 
sed  sacramentum  sanctificans  donat  gra- 
tiam  :  orgo ,  etc. 

Item,  sicutsacramenfnm  reprBRSpnfatex(rt) 
similitudi'  e,  ita  figurat  ex  inslilutione,  et 
ita  sanctificat  ex  benediclione:  sed  in  nova 
lege  est  benedictio  nupliarum  :  ergo  videlur 
qnod  sit  sanctificatio  :  sic ,  ctc. 
Ad  opp.  Conlra  :  1.  Si  sacramentura  aliqnid  effi- 
cit,  efficit  quod  fignrat  :  sed  istud  signat 
conjunctionem  Christi  et  Kcclesiae ,  et  hanc 
non  efficit :  ergo  nec  aliquid  aliud. 

2.  Ilem  sacramentum  quqd  dat  gratiam  , 
et  habet  efficaciam ,  ab  omnibus  dcbet  ac- 
cipi ,  qui  liabent  morbiim  :  sed  omncs  ha- 
bent  niorbmn  concupiscentiaj :  ergo  omnes 
debent  nubere  :  sed  bonnm  cst  homini  non 
nubcre  :  ergo  non  dat  gralium. 

3.  Item,  si  dat  gratiam,  qnairo  qitam?  Si 
conjungit  animam  Deo  et  desponsat,  vel  nnit 
eliam  membra  ad  invicem ,  cura  animam 
fieri  sponsam  Christi ,  et  membra  unire  sit 
effectus  bapiismi  et  encharistiffi,  videtur  hoc 
sacramentum  superfluere. 

4.  Itom  sacramentnm  quod  dat  gratiam , 
si  vendatur,  vel  sub  pacto  pecuniae  accipia- 
tur,  facit  intervenire  simoniam  :  ergo  qui 
aliquam  duceret  uxorem  cum  pacto  pecu- 
niae  ,  esset  simoniacns  :  quod  falsum  est. 

CONCLUSIO. 

Sacramentim  matrini.onii ,  quanUm  est  de  ratione 
sacramenti,  est  in  remedium ,  et  confcrt  gra- 
tiam. 

Rc?p.  ad  arg.  Ad  hoc  voluerunt  abqui  di- 

'  Aug.,  tle  Genes.  nd  lilt.,  lib.  IX,  c.  VK,  n.  12.  — 
>  1  Cor.,  VII,  9. 


cere ,  quod  ilhid  sacramentum  nullam  dat  opinioi. 
gratiam ;  et  qnod  dicitur,  qiiod  sacramenta 
novai  legis  dant  gratiam,  dicunl  intelligi  de 
his  qnae  in  nova  lege  sunt  inslituta.  Nec  est 
hoc  sacramentum  remedium  per  efflcaciam, 
sed  per  indulgentiam.  Et  iiide  est  quod  con- 
cupiscentiam  non  minuit  secundum  habi- 
tum ;  minuit  tamen  secundum  indulgen- 
tiam,  et  secundum  actum ,  ut  non  urat, 
secundum  qnod  dicitur',  quod  melius  est  nu- 
bere  qnam  iiri.  Alii  dicunt  quod  in  sacra-  cipinio». 
mento  malrirnonii  datiir  gratia  digne  et 
devote  suscipientibus ,  ratione  benedictionis 
superadditae  :  Deusenim  eis  benedicit  ad  be- 
neiiiclionem  sacerdotis.  Sed  haec  positio  non  improb. 
videlur  valere ,  quia  illa  benedictio  est  sa- 
cramentalis:  etsisacrainentaleelflcit,  quanto 
magis  sacramentum?  Et  ideo  tertio  raodo  ^""^"„1 
dicendum,  quod  snscipientibus  hoc  sacra-  "»'•'"■•"• 
mentum  datiir  remedium,  quantnm  est  de 
ratione  sacramenti ,  quod  excusat  coilum  , 
et  facit  ilhid  esse  veniale ,  sive  non  esse 
peccatum ,  quod  alias  esset  peccatum  ;  et 
hoc  po!est  esse  siiie  dono  gratiae,  el  ha- 
buit  hoc  illud  saciamentura  sfatim  post 
lapsum.  Sed  nunc  lempore  legis  novae  non 
tanliim  praeslat  illud  remedium  ,  sed  cliam 
aliqnod  gratiae  donum  digne  suscipienlibus, 
utpote  his  qui  ex  charitatis  consensu  uniun- 
tnr  ad  pi-ocreandum  prolem  ad  divinum  cul- 
tum.  Riitione  enim  expre.ssionis  consensus  j,,,;^^  ^, 
in  individuam  consuetudiuem  vitae ,  et  ra-  eM'i'"- 

'  tio. 

tione  benedictionis  Ecdesiae ,  cujus  est  sa- 
cramenta  Ecclesise  debite  tracfare,  subleva- 
tur  anima  a  corruptione  concupiscenfiae  in- 
ordinafae  (b),   ct  datur   gratia  ad  copulam 
singularem ,  et  ad  copulam  utilem,  et  ad 
copulam  inseparabilera.  Et  ex  hac  grafia  fit  ^.^ 
remedinm  coaitra  triplicem  inordinationem  "■'p''"' 
concupiscenfiae ,  et  nascifur  friplex  bouum  m-.  Tri- 
matriinonii.  Coiicupiscentia  enim  iiiclinat  ad  ].',',"  ^^. 
luuitas,  quia  luxnriosus  non  est  una  con-  ''•'"'""''■ 
tentus  :  et  in  matrimonio  datur  grafia  ho- 
mini,  ut  soh  u.^ori  velit  conjnngi,  et  ifa 
pronitas  ad  multas  excludilur  per  copuiam 

(a)  Edit.  Ve».  est.  —  (6)  Cat.  edil.  mordinata. 
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singularem.  Concupiscentia  etiam  inclinat 
atl  deleclationem,  non  ad  utilitatem,  quia 
lusuiiosus  non  quserit  nisi  satisfactioiiem 
appetitivse,  seu  appetilus  sensitivi :  datur 
ergo  gratia  iu  matrimonio,  ut  non  reco- 
gnoscat  uxorem  nisi  propter  prolem ,  et  ita 
excluditur  delecfatio  appetitivae  per  copu- 
lam  utilem.  Item  concupiscentia  fastidium 
generat  post  impletionem  :  unde  luxuriosus, 
postquam  cognovit  unam ,  illam  respuit ,  et 
vadit  ad  aliam  :  in  matrimonio  vero  datur 
gratia,  ut  semper  velit  esse  cum  una,  et  ita 
excluditur  variarum  concupiscentia  per  co- 
pulam  inseparabilem.  Ex  copula  singulari 
oritnr  bouum  fldei,  ut  ad  aliam  non  acce- 
dat;  ex  copula  utili,  bonum  prolis;  ex  copula 
inseparabili,  bonnm  sacramenti. 

\.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  qaomodo 
efticit  quod  figurat ,  dicendnm  quod  figurat 
primo  conjunctionem  animorum  :  et  hanc 
efflcit  non  primo  uniendo,  sed  magis  au- 
gendo ,  sicut  confessio  contritionem  :  et  hoc 
iterum  quodammodo  efflcit  conjunctionem 
cum  Deo :  quia  si  membrum  membro  ma- 
gis  unitur,  per  consequens  et  magis  unitur 
Christo  :  sicut  in  Eucharistia,  dum  membra 
magis  uniunlur  Christo,  per  consequens  ma- 
gis  uniuntur  ad  invicem ,  unde  Christo  in- 
corporantur.  Et  sic  patet  differentia. 

2.  Ad  illud  quod  objiciiur,  quod  tunc  om- 
nes  deberent  accipere  uxores,  dicendum 
quod  in  matrimonio  datur  gratia  ad  reme- 
dium  ,  sed  in  voto  disponitur  anima  per  gra- 
tiam  ad  perfectiusremedium.  Uiide  quia  per- 
fectius  minus  jjerfecto  est  pr.-eponendum , 
ideo  non  omnes  debent  nubere ;  sed  meJius 
faciunt,  qui  vovent  continentiam.  Sed  quia  % 
non  omnes  capiunt  verbura ,  ideo  utriimque 
est  congruum  et  bonum,  vel  [a)  remedium 
voti  et  religionis,  vel  remedinm  matrimo- 
nialis  conjunctionis. 

.3.  Ad  aliud  patet  responsio ;  quoniam  in 
sacramento  non  flt  desponsatio,  sed  flguratur 
ipsa  desponsalio,  quae  est  Dei  ad  animam. 
Sed  desponsatio  quae  flt  et  figurat  (6) ,  est 

'  Matth.,  .\iii,  11. 
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desponsatio  viri  et  mulieris ,  ubi  per  conse- 
quens  datur  gratia  aVqua  ad  efficaciorem 
dssponsalionem  et  unionem  ipsius  auiniff!  : 
hoc  tamcn  est  ex  conseqiienti. 

4.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur  desimo- 
nia,  dicendum  quod  matrimonium  accipit 
rationem  spiritualitatis  et  gratiaj ,  quando 
consensus  jungitur  benedictioni ,  ubi  expli- 
catur  significatio,  et  obtinetur  per  benedic- 
tionem  sanctiflcatio ;  et  ideo  in  benedictione 
sacerdotali  consislit  ratio  spiritualis  praeci- 
pue.  Nam  matrimonium  habet  aliquid  de 
contraclu  voluntario  ,  et  annexum  tempo- 
rale ,  ut  temporale  :  et  ideo  si  aliquis  vende- 
ret  benedictionem ,  ftsset  simoniacus;  qui 
autem  consentit  flnaliter  propter  pecuniam, 
qiiamvis  peccet,  non  tamen  judicatur  simo- 
niacus,  maxiine  quia  ipse  non  est  sacra- 
menti  dispensator.  Et  prseterea,  multa  tem-  ' 
poralia  sunt  adjuncta,  ut  mutua  educatio,  , 
et  flliorum  enutritio,  et  alia  plura,  et  ideo 
licet  dotes  accipere  :  etideo  si  quis  cum  pac-  ■ 
tione  magnae  dotis  consentiat,  simoniacuf  i 
non  est,  quia  id  sacramentum  etsi  aliquo 
modo  cum  aliis  conveniat  in  praestando  re- 
medium  ,  habet  tamen  carnale  officium  con- 
junctum,  ratione  cujusin  pactione  non  cadit 
etiam  in  vitium  simoniacum,  etiamsi  ali- 
quid  detur;  cadit  tamen  in  peccatum  ,  quia 
contra  gratiam  desponsatur.  Haec  autem 
potuit  esse  ratio  ,  quae  movit  illos  qui  dixe- 
runt  in  hoc  gratiam  non  dari.  Sed  qui  recte 
vult  respicere  et  judicare,  necesse  habet 
pretiosum  a  vili  separare,  ralione  quorum 
diversa  huic  (c)  sacramento  convenit  altri- 
buere :  et  sacri  canones  hoc  innuunt,  in  qui- 
bus  ab  antiquo  statutum  fuit ,  ut  vir  cum 
uxore  in  primo  die  benediclionis  carnaliter 
non  coiret  ob  reverentiam  illius  benedictio- 
nis  Ecclesiae,  quae  etsi  videatur  annexa  sa- 
cramento,  utique  tamen  fit  in  quantum  si- 
gnum  :  in  quantum  tamen  habet  efficaciam, 
et  est  ecclesiasticum ,  spectat  ad  ej  us  esse 
complementum  :  et  sic  patet  totum. 

(<?)  Ceet.  edit.  congruiim,  vel  hoaum,  ct.  — (b)  Item 
figuratur.  —  (c)  Item  habuit. 
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An  camalis  commixtio  sit  de  integritate 
matrimonii  '. 


Ulrum  carnalis  coininixtio  sit  rle  integri- 
tate  niatrimonii  fjuantiun  ad  signantiain  et 
elficaciam  ;  et  quod  sic,  videtur:  qnia  in  in- 
stitutione  matrimonii  dicitur »  :  Erunt  duo 
in  carne  una,  et  Dominus  ipse  repetit  :  sed 
hoc  nonest  antecommixtionem  :  ergocom- 
mixtio  est  de  integritate. 

Item  Augustiniis  dicit ',  et  hal)etur  in  lit- 
tera  :  «  Non  dultium  est  illam  mulierein  ad 
conjugium  non  pertinere  ,  cum  qua  docetur 
commixtio  sexuum  non  fuisse.  » 

Item  ratione  videtur,  qnia  conjugium  est 
siguum  conjunctionis  Christi  et  Ecclesiae  in 
conformitate  naturae :  sed  haec  solum  est  com- 
mixtio  :  ergo,  etc. 

Item  matrimonium  est  institutum  in  re- 
medium  contra  concupiscentiam  :  sed  hoc 
remedium  habetur  ab  his  solum,  qui  matri- 
monio  sunt  conjuncti :  ergo  hoc  remedium 
non  est  per  continentiam ,  sed  per  commix- 
tionem,  quia  aliter  non  esset  magis  reme- 
dium  nubere  ,  quam  nou  nubere. 

Contra :  1  .Quod  non  sit  de  integritate  quan- 
tum  ad  signantiam ,  videtur,  quia  perfec- 
tum  niatrimonium  fuit  inter  Adam  et  Evam 
ante  cognitionem  carnalem ,  et  ante  dixit  * , 
Hoc  nunc  os,  etc,  quam  eam  cognosceret : 
ergo  commixtio  non  est  de  integritate. 

2.  Item  perfectum  matrimonium  fuitinter 
Mariam  et  Joseph ,  quia  fuit  ibi  bonum  pro- 
lis,  bonum  fidei,  et  sacramenti,  et  sine  com- 
mixtione  :  ergo,  etc. 

3.  Item,  quod  non  sit  de  integritate  in 
ratione  remedii ,  videtur  :  quia  Augustinus 
dicit  * :  quod  sanctior  est  copula  mentium , 
quam  corporalis  :  ergo  major  datur  ibi 
efficacia  contra  concupiscentiam  in  unione 
mentali,  quam  carnali. 
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4.  Itcm  in  actu  illo  efficitur  homo  totus 
caro  :  ergo  per  oppositum,  cum  gratia,  quae 
est  reiiiedium  conlra  concupisceiitiam,  faciat 
spiritualem,  nunquam  datur  in  illo  aclu. 

5.  Item  in  illo  actu  satisfit  concupiscentiae : 
.sed  dum  satisfit  ei,ipsa  intenditiir  :  sed  qiiod 
inlenditconcupiscentiam,nonestremedium, 
imo  venenum  :  ergo  carnalis  commixtio 
non  prodest ,  imo  obest  ad  remedium  ma- 
trimonii. 


CONCLUSIO. 

Copula  camaKs  non  est  de  integritate  sacramenti 
matrimonii  quantnm  ad  esse  necessitatis ,  sed 
solum  quantum  ad  esse  complelionis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  integritas 
rei  dupliciter  accipitur,  videiicet ,  vel  quan- 
tum  ad  esse  necessitatis ,  vel  quantum  ad 
esse  completionis ,  sive  pienitudinis.  Si  lo- 
quamur  quantum  ad  necessitalis,  verum  est 
quod  sacramentum  matrimonii  esse  habeat 
sine  commixtione  carnis ;  si  autem  quantum 
ad  esse  plenitudinis ,  sic  est  de  ejus  integri- 
tate  :  et  sic  procedunt  rationes  ad  partes  op- 
positas.  Et  hoc  patet  sic  :  In  matrimonio 
enim  cousiderantur  haec  tria,  scilicet  si- 
gnum,  officium ,  remedium.  Quantum  ad  i:ipiicai. 
significatiouem ,  dicendum  quod  duplex  est 
ejus  significatio  :  significat  enim  conjunc- 
tionem  Christi  et  Ecclesiae  per  charitatem  , 
et  conjunctionem  eorumdem  per  nalurae 
ronformitalem.  Simililerduplex  estofflcium: 
unum  enim  est  muluae  educationis  et  fo- 
menti;  et  aliud,  procreandae  prolis.Simiiiter 
duplex  est  remedium  :  unum  est  quantum 
ad  concijpiscentiae  defluxionem,  ut  scilicet 
non  ad  omnem  mulierem  intendat;  aliud 
quantum  ad  inordinationem ,  ut  scilicet  non 
libidiue ,  sed  amore  prolis ,  nec  sine  matri- 
moniali  affectu  mulierem  cognoscat.  Pri- 
mum  igitur  signalum,  et  primum  officium, 
et  primum  remedium  sunt  in  sacramento 
matrimonii  quantnm  ad  conjunctionem  ani- 


'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  sui,  art.  4;  IV  Seni.,  disU  xxvi,  q.  ix.  —  '  Genes.,  il,  24;  Hatth., 
Bichard.,  IV  Seni.,  dist.  xxvi,  art.  4,  q.  lu;  Steph.  xix,  15.— sEstinJur.  can.,  caus.  vii,  q.  ii,  c.  iVo/i  «^ 
Brulef.,  IV  Senf.,  dist.  xxvi,  q.  vi;  Petr.  de  Tarant.,       —^Genes.,  !i,23.  — »  Aug.,  <fe  bon.  conjug.,  c.  m. 
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morurn;  secundum  est  solum  quantum  ad  uiilleretur  alias ,  et  tale  est  matriraonium, 

conjunctionem  corpornm.  Et  primum  est  de  quia  mnlti  infirmi  urerentur  concupiscentia, 

substantia  matrimonii  quantum  ad  esse  ne-  nisi  haberent  uxorem,  quam  cognoscendo 

cessarium,  secundum  quantum  ad  esse  ple-  carnis  adnstionem  evadunt:  et  in  tali  quan- 

num.   Et  sic  patet  responsio  ad  utramque  tnm  ad  usum  non  est  necesse  gratiara  dari , 

partem  ,  distinguendo  perfectionem  dupli-  qnamvis  in  actu  illo  possit  homo  mereri,  si- 

cem,  sive  duplicem  integritatem,  sufficien-  cut  habebitur  infra. 

tise,  et  plenitndinis.  Et  secundum  hoc  dis-  Ad  illud  vero  qiiod  ultimo  objicitnr,  quod  pesp.  ad 

tinguunt    iurisfse   matrimonium  ,     scilicet  non  est  in  remedium,  imo  contra,  nuia  in- ""'"'•  "^ 

°  "  '     ^  opposi- 

matrimonium  ratum,  et  matrimonium  con-  tendit  concupiscentiam  in  sati^ faciendo  ci,  "'m- 

summatuii).  dicendum  quod  qui  cognoscit  uxorem  de- 

icsp  art     Ad  illud  ergo  quod  objicifur,  qnod  gratia  hite  (a)  concupiscentiae  non  satisfacit ,  sed 

oppos!'  "0"  datur  in  illo  actu  ,  ergo  non  est  reme-  potius  obviat,  ne  uratur ;  et  ideo  non  inten- 

dium  contra  peccatum ;  dicendnm  quod  re-  ditur,  sed  remittitur  in  eo  fervor  Hbidinis. 

medium  ahquod  contra  peccalum  est  dupli-  Sed  qui  cognoscit  ut  delectetur,  non  cogno- 

cifer  :  aut  quia  liberal  a  peccato  commisso ,  scit  matrimonialiter  :  et  talis  non  habet  re- 

et  hoc  estper  gratiam,  quae  in  eo  confertur;  medium  ,  imo  prsestat  concupiscentiae  fo- 

quoddam  quod  liberat  a  peccato  quod  com-  mentum. 
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QUID    SIT    MATRIMONIUM,    ET    QUOD    ILLIUS    CAUSA    EFFICIENS    EST    CONSENSUS. 

Post  haec  advertendum  est  quid  sit  conjugium  ,  et  quse  sit  efGciens  causa  conjugii ,  et  Dematn. 
cansa  propter  quam  contrahi  debeat ,  et  quje  sint  bona  conjiigii ,  quo  modo  per  ea  ex-   sccuu- 
cnsefur  coitus  carnahs  ,  qua*  sint  legifimse  personse  ad  matrimonium.  Sunt  alia  phira  sam'era- 
in  matrimonio  consideranda  ,  qnse  sub  compendio  perstringemus.  n-ntem. 

Sunt  ergo  '  nuptiae  vel  mafrimonium ,  viri  mnlierisque  conjunctio  maritalis  (6),  inter  Ouid  sit 
legitimas  personas  individuam  vilae  consuetudinem  retinens.  Ad  individiiam  consue-    gLT. 
tudinem  vitae  pertinet,  qiiod  absque  consensu  alterins  neufer  continentiam  proflferi 
potest,  vel  orationi  vacaie;  et  cjuod  inter  eos,  dum  vivunt,  vinculnm  conjugale  per- 
manet ,  et  alii  se  copulare  non  liceat;  et  ut  invicem  alter  alteri  exhibeat ,  quod  quisque 
sibi.  Hac  aufem  descriptione  legitimorum  et  fideliiim  tantum  matrimonium  includitur. 

Efficiens  autem  causa  mafrimonii  esl  consensus  ,  non  quilibet ,  sed  per  verba  ex-  .,e  con- 
pressus;  nec  de  futuro  ,  sed  de  praesenti.  Si  enim  consentiunt  in  futurum  ,  dicentes  :  ,,„^"^"3. 
Accipiam  te  in  virum  :  et  ego  te  in  uxorem  :  non  est  iste  consensus  efficax  matrimonii.  "'' .  '^"'^' 
Item  si  consentiant  menfe  ,  et  non  exprimant  verbis  ,  vel  nliis  eertis  signis  ;  nec  falis 
consensus  efficit  mafrimonium.  Si  autem  verbis  explicant  c{uod  famen  corde  non  vo- 
lunt ,  si  non  sif  coactio  ihi  vel  dolus ,  obligatio  illa  verborum ,  quihus  consentiunt  , 
dicentes  :  Accipio  te  in  virum  :  et  ego  fe  in  uxorem ,  matrimonium  facit. 

Quod  aufem  *  consensus  matrimonium  faciat  ,  subdilis  prohafur  testimoniis.  Ait  Auctori. 
enim  Isidorus  :  «  Consensus  facit  matriinonium.  «  Ifem  Nicolaus  Papa  :  «  Sufficiat 

'  Habenlur  haec  Jur.  caii.,  dist.  xxvir,  q.  u,  \u  piiuc.  —  '  Ibid. 
(a)  Cat.  edit.  debita.  —  (6)  Al.  materialis. 
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latibus   solus  secundum  leges  eorum  consensus  ,  de  quorum  conjunctionibus  agatur  :  qui  solus 

probd-       ...  ..T|,.  .  .  -11  I. 

tur.quod  si  forte  m  nnpliis  dofnerit,  cacleni  eliam  cum  ipso  coilu  celebrata  friislrantur.  »  Joannes 

couseii-  Clirysoslomus  '  :  «  Matrimonium  quidem  non  facit  coitiis ,  sed  volnnlas  :  et  ideo  non 

mairim"- ''Olvil  iHud  spparatio  corporis.  »  Item  Ambrosius»  :  «  Non  defloratio  virginitatis  facit 

"'""'      conjugium ,  sed  pactio  conjugalis.  »  E.x  his  apparet  qiiod  consensus  ,  id  est ,  pactio  con- 

jngalis,  matrimonium  faciat;  et  cx  tiinc  coujiigium  est,  ctianisi  noii  piaicessit,  vel 

secuta  est  copula  carnalis. 

Quando       (Juod  cuim  '  ab  ipsa  de-ponsatione  ,  in  i|';a  pactio  conjugalis  exprimitiir  ,  conjuges 

essc  con.  sint ,  sanctorum  testimonia  probant.  Ait  enim  Ambrosius ' :  «  Cum  initialur  conjii- 

gium,  conjugii  nomen  asciscitur;  cum  conjungilnr  viro,  conjiigiiim  est,  non  cum  viri 

admixtione  cognoscitur.   »  Item  Isidorus  '  :   «  Conjuges  verius  appellantiir  a  prima 

desponsationis  fide ,  quamvis  adhuc  inter  eos  ignoretur  conjngalis  concubitus.  »  Item 

Augustinus':  «  Conjux  vocatur  ex  prima  desponsationis  fide,  quam  concubitu  non 

cognoverat ,  nec  fuerat  agniturus.  Nec  pejerarat,  nec  mendax  manserat  conjugiiappel- 

latio  ,  ubi  non  fuerat ,  nec  fulura  erat  carnis  ulla  commixtio.  Propter  quod  fidele  con- 

jugium  ambo  parentes  Christi  vocari  meruerunt ,  non  solum  illa  mater  ',  seil  etiain  ille 

pater  *  t^jiis ,  sicul  conjiix  matris  ejus  ;  utrumque  mente  ,  non  carne.  »  Ex  his  evidenler 

insinuatur,  quod  ex  tempore  quo  intercedit  consensus  voluntarius  ac  maritalis  (qui 

solus  conjugium  facit),  veri  conjuges  sunt  sponsus  et  sponsa. 

Secuii-       Quidam  tamen  asserunt  verum  conjugium  non  contrahi  ante  traditionem  et  carna- 

quosdam  lcm  copulam,  uec  verc  coujuges  aliquos ,  antequam  intercedat  commixtio  sexus;  .«ed  a 

"conju"'  pi'iiua  fide  desponsationis  vir  sponsus ,  et  mulicr  sponsa  est ,  non  conjux.  Sponsos  au- 

f^'"™^'^''' tem  et  sponsas  conjuges  frequenter  appt-llari  dicunt ,  non  quia  sint ,  sed  qiiia  futuri 

lem   eo-sunt,  cujus  rei  responsionem  invicem  fecerunt.  Et  secundum  hoc  verba  pra^missarum 

tedspon-  aucloritalum  intelligenda  fore  tradunt. 

siet  .  .... 

sponsa:  Quod  vero  inter  spoiisam  et  conjugem  plunmum  intersit ,  ex  eo  astruunt,  quia  licet 
oua'  ra-  spousaB  ante  carnalem  copulam  inconsulto  vel  nolente  sponso  monasterium  eligere  ; 
lione  Di-  q^Q  f3(,^Q  sponso  ctiam  licet  aliam  ducere.  Conjugalus  vero  vel  conjngata  nec  continen- 
tiam  ( nisi  ex  communi  conseusu )  servare  valet ,  nec  monasterium  petere  ,  nisi  uterque 
conlinentiam  pariler  profiteatur.  Quod  vero  liceat  sponsae  monasterium  eligere,  aucto- 
ritatibus  sanctorum  probatur.  Ait  enim  Eusebius  Papa  ' :  «  Despousatam  puellam  non 
licet  parentibus  alii  viro  tradere;  tamen  licet  sibi  monasteriiim  cligere.  »  Ilem  Grego- 
rius  '"  :  «  Decreta  legalia  desponsatam  (si  converti  voluerit)  nullo  penitus  consueve- 
runt  damno  mulctare.  »  Refert  eliam  Ilieronymus  ,  quod  Macharius  inter  Christi  ere- 
mitas  praecipuos,  celebrato  nuptiali  convivio,  cum  vesperethalamum  esset  ingressurus, 
ex  urbe  egrediens  transinarina  petiit ,  et  eremi  solitudinem  sibi  elegit.  Beatus  etiam 
Alexius  similiter  ex  nupliis  divina  gratia  vocatus,  sponsam  deseruit ,  et  nudiis  Christo 
famulari  ccepit.  His  auctoritalibus  et  exem[ilis  liquet  licere  sponsis  sine  consensu 
suarum  sponsarum  ,  et  e  converso,  continentiam  profiteri. 

'  Chrysosl.,  Op.  imperf.  in  Matih.,  hoin.  xxxil.—  -  Amhros.,  de  Virg.,  c.  v  et  vi.  —  >  Habenlur  hsec,  caus. 
xxvii,  in  princ.  —  '  Ambr.,  de  Virg.,  c.  v  et  vl.  —  *  Isid.,  Etymol.  lib.  IX,  c.  viii.  —  '  Aug..  de  .\ujj.  ei  Concup  , 
c.xi.  —  '  Matth.,  XII,  46.  —  '  Luc.,  ll,  33.  —  «  Habetur  dist.  xxvii,  ([.  ii,  c.  Despons.  —  "  Greg.,  lib.  VI, 
epist.  XX,  et  habetur,  dist.  xxvii,  q.  ll,  §  l,  c.  Decreta. 
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Hoc  aufem  conjugatis  nullateuus  licet.  iNon  er.im  potest  vir  melioris  vitae  propositum    ouod 
sumere  sine  nxoris  consensu  ,  et  e  converso.  Unde  Gregorius  scribens  Theotistae  patri-  i^u''",^"^vei 
tiae  '  :  «  Sunt  qui  dicunt  religionis  gratia  conjugia  debere  solvi.  Verum  sciendura  est ,  J^^ueq^^fg'. 
quia  etsihoc  lex  humana  concessit ,  tamen  lex  divina  prohibuit.  Si  vero  utrisque  coa-  """  ''°°' 
veniat  continentem  vitam  ducere.hoc  quis  audeat  accusare?  Sic  enim  niultos  sancto- """'i"'''" 

titeii    si- 

rum  novimus  cum  suis  conjugibus,  et  prius  contincntem  vitam  duxisse ,  et  post  ad '"^  ■'"e- 
sancta;  Ecclesiae  regimina  migrasse.  Si  vero  continentiam  ,  quam  vir  appelit ,  mulier  s.nsu. 
non  sequilur  ,  aut  quam  uxor  appetit ,  vir  recusat ,  conjugium  dividi  non  polest,  quia 
scriplum  est  *  :  Muher  potestatem  sim  carnis  non  habet,  sed  vir  :  similiter,  et  vir  po- 
testalem  suce  carnis  non  habet ,  sed  mulier.-»ldetn^ :  «  Agalhosa  latrix  pra^senlium, 
questa  est  virum  suum  contra  voluntatem  suam  in  monasterium  esse  conversum. 
Quapropter  experientia;  tua;  prscipimus,  ut  diligenti  inquisitione  discutias,  ne  forte 
ejus  voluntate  conversus  sit,  vel  ipsa  mutare  se  promiserit.  Et  si  hcc  repereris,  et  illum 
in  monasterio  petmanere  provideas,  et  hauc ,  sicut  promisit,  mutare  vitam  compellas. 
Si  vero  nihil  horum  est ,  nec  quoddam  fornicationis  crimen  (  propter  quod  licet  uxorem 
dimittere  * )  prvTedictani  mulierem  commisisse  cognoveris  :  ne  illius  conversio  uxoris 
relictae  in  saeculo  fieri  possit  perJitionisoccasio,  volumus  ut  maritum  suum  illi,  efiamsi 
jam  tonsuratus  est,  reddere  debeas  ,  omni  prorsus  excnsatione  cessaule  ;  quia  nisi  for- 
nicationis  causa  ,  viruni  tixorem  dimittere  nulla  ratio  coiicedit.  Postquam  enim  copula- 
tione  conjugii  viri  et  mulieris  unum  corpus  efficitur  ,  non  pofest  ex  parte  converti ,  et 
ex  parte  remanere  in  Sccculo.  »  Item  ex  octava  Syuodo  ^  :  «  Si  quis  conjugatus  converti 
ad  monasterium  velit,  non  est  recipiendus,  nisi  priusaconjuge,  castimoniam  profitente, 
fuerit  absolufus.  Taies  ergo  conjuges  tunc  sine  culpa  sequuntur  Christum  ,  relicto 
sfficulo,  si  habent  ex  pari  voluntate  castitalis  consensum.  »  Item  ^  :  «  Si  vir  et  uxor 
divertere  pro  sola  religiosa  inter  se  consenserint  vita  ,  nullatenus  sine  conseasu  epi- 
scopi  fiat,  ut  ab  eo  singulariter  proviso  constituatur  loco.  Nam  uxore  nolenfe ,  vel 
altero  illorum  ,  etiam  pro  tali  re  matrimonium  non  solvitur.  »  Iiem  Augustinus' :  «  Si 
abstines  sine  uxoris  voluutate,  tribuis  ei  fornicandi  licentiam ;  et  peccatum  illius  tuae 
imputabitur  abstinentia;.  »  Item  Kicolaus  Papa':  «  Scripsit  nobis  Thietberga  regina 
regia  se  velle  dignitate ,  vel  maritali  copula  exui ,  et  sola  vita  privafa  esse  conten- 
tam,  desiderare.  Cui  scripsimus,  non  hoc  aliter  fieri  posse,  nisi  eamdem  vitam  vir  ejus 
Lotharius  elegerit.  »  Ex  his  patet  quod  conjugati  sine  coramuni  consensu  monasterium 
eligere,  contiaentiam  proliteri,  vel  habilum  religionis  sumere  non  valent ;  et  si  fece- 
rint ,  revocari  debent.  Sponsi  vero  po?sunt  sine  communi  consensu  monasterium 
eligere.  Unde  videlur  inler  sponsum  ,  et  sponsam  conjugium  non  esse.  Ideoque  as- 
serunt  a  prima  fide  desponsationis  conjuges  appellari,  uon  re  prajsenfium,  sed  spe 
fulurorum  :  quia  ex  fide ,  (juam  ex  dcisponsalione  sibi  invicem  di'bent,  postea  effi- 
ciunlur  conjuges.  Pra;missas  autem  auctoritates,  quibus  asseritur  quod  consensus  raa- 
trimonium  facit ,  ita  iutelligi  volunt ,  ut  consensus  ,  vel  pactio  conjugalis  uon  ante 
coitum  faciat  matriraonium ,  sed  in  coitu.  Sicut  enim  defloratio  virginitatis  nou  facit 

'  Grcg.,  lib.  IX,  episl.  x,  el  liahr  r  caii^.  XWII,  q.  it,  c.  Sunt  qui.  —  «  1  Coi-..  vii,  4.  —  '  i;iug  ,  lilj.  IX, 
epist.  .'iuv,  ethabelur,  c;ius.  x.wii,  q.  ii,  c.  Agal/iosa. —  '  Alatlh,,  v,  32,  Xi.\',  y. — ^  Habetur,  caus.  .x.wii,  q.  n, 
c.  Si  quis.  —  '  Ibid.,  ex  synod.  Kiigenii. —  i  Jbnl.,  ex  Aug.,  ile  Adultennis  •JouJ.  —  '  Ibicl.,  c.  26. 
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matrimonium  ,  nisi  praecedat  paclio  conjugalis;  ita  nec  pactio  conjugalis,  antequam 

adsit  copula  carnalis.  Ex  pactione  ergo  conjngali  sponsi  et  sponsae  fiunt  antecoitum, 

in  coitu  vero  efficiuntnr  conjuges.  Facit  eliam  pactio  coiijugalis,  ut  qua^  prius  erat 

sponsa  ,  in  coitu  fiat  coiijux. 

Respoii        His  autem  ita  respondenius  :  Fit  aliquando  despnnsatio,  ubi  est  compromissio  viri 

prsdic-  ot  mulieris  de  contrahendo  mutrimonio  ;  non  est  aiitem  ibi  consensusde  prajseiiti.  Est  et 

dtMermu  desponsutio  iiabens  consensum  de  yiraesenli,  id  est  pactionem  conjugalem,  qu«  sola  facit 

suwi^',    lonjugiuui.  In  illa  ergo  desponsatione  ,  ubi  estpollicitatio  contrahendi  matrimonium, 

"'"'       sponsi   tautum  et  sponsae  fiunt,  non  conjuges;  et  talibus  sponsis  licet  sine  communi 

consensu  conlinentiam  profileri,  et  monasterium  eligere.  In  ea  vero  desponsatione  ubi 

est  cousensus  de  praesenti ,  conjugium  coutrahitur ;  et  ab  illius  desponsationis  prima 

fide  veri  conjuges  appellantur.  Secundum  hanc  distinctionem  desponsationis  varie  lo- 

(juuntur  doctores. 

ouomo-       Aliquando  enim  sponsas  vocant ,  quae  talem  habuerunt  desponsationem ,  ubi  fuit 

piatur   pactio  conjugalis  de  praesenti ;  et  illae  vere  conjuges  sunt.  Unde  Gregorius  '  :  «  Si  quis 

TuwTii"  ux.orem  desponsaverit  vel  suharrhaverit,  quanquam  postmodum  praeveniente  die  mortis 

capiiuhs.  ^jyg  nequiveiit  eam  ducere  in   uxorem,   tamen   nuUi  de  consanguinitate  ejus  licet 

accipere  eam  iu  conjugio ;  et  si  inventum  fuerit  aclum ,  separetur  omnino.  »  Item  Julius 

Papa  ^  :  «  Si  quis  despoiisaverit  uxorem  vel  subarrhaverit ,  et  vel  prceveniente  die 

mortis,  vel  irruentibus  quibusdam  causis  eam  non  coguoverit ,  nec  fraler  ejus,  nec 

ullus  de  consanguinitate  ejus  eamdem  sibi  tollat  in  uxorem  ullo  unquam  tempore.  » 

Itera  Gregorius  ' :  «  Qui  desponsatam  proximi  sui  puellam  acceperit  in  conjugium,  ana- 

Ihema  sit  ipse,  el  omnes  consentientes  ei ;  quia  secundum  legem  Dei  mori  decernitur. 

Nam  divinai  legis  mos  est ,  sponsas  appellare  conjuges ,  ut  in  Evangelio  *  :  Accipe  Ma- 

riam  conjugem  tuam  :  et  iu  Deuteronomio  *  :  Si  rjuis  alterius  sponsain  in  agro ,  vel 

quolibet  loco  oppresserit ,  vel  adduxerit  in  domiim  suam  ,  moriatur ,  quia  uxorem 

proximi  sui  violavit  :  nou  qua;  jam  uxor  erat  ,  sed  qua;  a  parentibus  uxor  fieri  de- 

bebat.  »  Ex  his  colligitur  quod  sponsae  quaidam  conjuges  sunt  aute  commixtiouem 

sexuum.  Sed  forte  illud  movi.'t  quod  in  fiiie  capiluli  dicitur  :  «  Non  quae  jam  uxor  erat, 

sed  quae  uxor  fieri  debebat.  »  Quod  nou  ita  intelligi  debet,  quasi  uxor  vere  non  fuerit, 

ex  quo  pactio  conjugalis  intercessit ;  sed  quia  nondum  traducta  fuerat ,  nec  res  uxoria 

inlercesserat ,  scilicet  concubitus  conjugalis. 

Ouod  aii-      Haec  etiam  spoiisa  est ,  quae  sic  viro  desponsata  est ,  ut  non  intercesserit  conseusus 

pTtui"  Tn  de  praesenti ,  sed  sponsio  futuri.  Secundum  quem  modum  illud  decretum  intelligitur  «  : 

crpii"iis*  «  Si  quis  sponsam  filii  oppresserit ,  et  post  filius  ejus  eara  duxerit ,  pater  postea  non 

spou.a.    iiabeat  uxorem  ,  uec  mulier  virum  :  filius  qui  palris  facimus  ignoravit ,  aliam  ducat.  » 

Si  conjux  illa  fuisset  (quod  utique  foret,  si  quae  sponsalibus  pactio  conjugalis  interces- 

sisset),  non  permilleretur  sponso  aliam  ducere.  Moechis  autem  poena  non  nubendi  ex 

'  HabeUir,  caiis.  ).\vii,  ([.  ii ,  c.  14.  —  *  Ibid.,  c  15.—  ^  Ibid.,  c.  \i.  —  '  MuUh.,  I,  20.  —  ^  Deut.,  X.\II, 
25.  —  ^  Conc.  Tiibur.,  au.  89 j,  c.  43,  et  habetur,  caus.  xxvii,  q.  ii,  c.  Si  9«!*  s/jons.  Aliter  lameii  legitur 
cilatus  cauon  in  aclis  concilii,  ita  scilicet  :  «  Si  quis  cum  qualibet  foruicatus  fueril,  eleo  uescieute  tilius 
ejus  vel  frater  ejusJem  rei  iuscius,  cuui  eadem  se  pollueril,  et  posl^iuaui  se  poUutum  esse  cognoveril,  con- 
fessus  fuerit,  et  hoc  se  nescire  cuui  juramento  couiirmaverit  :  quia  hoc  pcEuiluit  et  coufessus  fuit.  post  perac 
tam  cougruam  poeaituutiam,  legitimo  utatur  mali-imonio,  »  etc.  Conc.  Labb,,  tom.  iX,  col.  462. 
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rigore  infligitur ,  ut  alii  terreantur.  Idem  ex  eodem  ' :  «  Quidam  desponsavit  uxorem 
et  dolavit ,  et  cum  ea  coire  non  potuit,  quam  clanculo  frater  ejus  corrupit,  et  gravidam 
reddidil ;  decretum  est ,  ut  quaravis  nupta  non  potuerit  esse  legilimo  viro  ,  desponsa- 
tam  tamen  fratri  frater  habere  non  possil ;  sed  moechus  et  mfficha  foniicationis  quidem 
vindictam  sustineant ,  licita  vero  eis  conjugia  non  negenlur.  »  De  illa  desponsatione 
hoc  intelli,'ii  debet ,  ubi  non  fuit  consensus  conjugalis  de  pra?senti ;  alioquin  non  liceret 
eis  alia  sortiri  conjugia.  Secundum  hoc  eliam  illud  intelligi  debet  ^:  «  Statutum  est  a 
sacro  conventu  ,  ut  si  quis  sponsam  alterius  rapuerit,  publica  poenilenlia  mulctetur ,  et 
sine  spe  conjugii  maneat.  Et  si  ipse  eidem  crimini  consentieus  non  fuerit,  licentia  nu- 
bendi  alleri  non  negetur.  »  Apparet  hanc  fuisse  desponsatam  sine  paclione  conjugali  de 
prsesenti ,  et  ideo  non  fuisse  conjugem  ,  cui  vivente  sponsa  alteri  nubendi  licentia  non 
negatur.  Sunt  enim  quajdam  nuptialia  pacta  de  fuluro ,  ex  quibus  sponsi  et  sponsffi 
vocantur,  nec  exinde  conjuges  sunt.  Et  est  pactio  quaedam  conjugalis  de  prsesenti, 
quae  sponsum  et  sponsam  etiam  conjuges  facit.  Et  utraque  pactio  ,  desponsatio  vel 
sponsalia  interdum  dicuntur ;  proprie  tamen  sponsalia  dicuntur  qucedam  solemuia 
pacta  nuptialia. 

De  nuptialibus  pactis  ,  ubi  est  tantum  sponsio  futuri ,  ait  Au2;ustinus  ' :  «  Institutum    Ouare 

.  ...  non    sU- 

est,  ut  jam  paclaj  sponsfe  non  statim  tradantur,  ne  vileui  habeat  maritus  datam,  (juam  nm   ira- 

dautar 

non  suspiravent  sponsus  dilatam.  »  sponss. 

Et  est  sciendum  quod  illa  sponsa,  quaj  tantum  in  futuro  estpacta,  morluo  sponso     qu» 

•  ■  TT     1  ■  •  1-1  sponsa 

non  remanet  vidua,  quia  non  luerat  vu"  ejus.  Lncie  si  quis  eam  duxenl ,  ad  sacros  sit  vidua 
ordines  couscendere  non  prohibetur,  quia  non  duxit  viduam.  Vidua;  enim  maritus,  sponso, 
aeque  sicut  bigamus ,  sacerdos  fieri '  prohibetur.  Ex  tali  autem  copula  nuUus  arcetur  a  non.''''^^ 
sacris  ordinibus. 

Secindum  hoc  intelligendum  est,  quod  ait  Pelagius  Papa  de  illo,  qui  mortuo  sponso  Qui  aitc- 
ejus  sponsam  ducit  in  uxorem  :  «Nihil  est ,  inquit%  quantum  ad  hunc  articulum  atti-  sponsam 
net,  quod  ei  obviet  de  canonicis  institutis  ,  quin  ad  sacros  ordines  promoveri  valeat.  »  tuoducii, 
Si  vero  talis  sponsa  fuisset,  inter  quam  et  sponsnm  ejus  consensus  de  prse.senti  inter-  ordines 
cessisset ,  eo  mortuo  vidua  remansisset  :  cui  copulatus  in  coujugio  ,  ulterius  ad  sacros  "potest. 
ordines  non  accederet,  cum  viduam  duxerit.  Non  est  ergo  ambigendum  ,  quin  solus  de 
prfesenli  consensus  conjugium  efficiat ,  et  exinde  veri  conjuges  appellentur.  Ideo  post 
lalem  consensum  si  quis  alii  se  copnlaverit ,  etiamsi  carnis  commixlio  illic  sequalur ,  ad 
priorem  copulani  revocandus  est. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  ^^^i'   conjugium,    ideo   primo    determinat 

Magister  in  generali ,  quod  consensus  sit 
Post  h!Ec  adyertendtim  est,  quid  sit  conjugium,        matrimonii  causa ;  secundo  inquirit,  qualis 
et  quse  sit  efficiens  causa.  j  ?  n 

sit  ille  consensus,  infra  '  :  Hic  quceri  debet 
Haec  est  secunda  pars,  in  qua  agitur  de      ulnm  consenms  de  futuro,  etc.  Prima  pars  Divisiu. 
causa  efficiente  conjugii,  quae  quidcm  est      habet  duas  :  iii  prima  determinat  de  ipso 
consensus  :  et  quoniam  non  omnis  consensus      conjugio  quantum  ad  quidditatem;  in  se- 

'Coic.  Lablj.,  tom.lX.c.  41,pauloaliter.— ^Exconc.       Ijotur  ibiJ.,c.  Institulum. —  *Habeturdist  .\xxiv,c.l3. 
Tolet.,  habetur  caus.  xxvu,  q.  ii,  c.  Stalutum.  — '  Ha-       —  '  Habetur  dist.  xxxiv,  c.  ultimo.  —  '  Uist.  xxviil. 
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cunda  veio,  quantum  ad  causalitatetii,  loi ; 
Efficiem  autem  causa  malnmonii ,  etc.  In 
prima  parle  duo  facit  :  in  piima  breviter 
prcemittit,  de  quibus  intendit  agere;  i»  se- 
cunda  diffinit  conjugium  matrimoniale,  et 
hoc  ibi  :  Sunt  erqo  nuptiw  vcl  matrimo- 
nium.,  etc;  et  ba;-c  sunt  qu;isi  duo  proeam- 
bula  ad  cogiioscendam  matrimonii  causali- 
tatem,  sive  originem  efficientia?.  Similiter 
secunda  pars  hujusdistinctionis,  in  qua  agit 
de  causa  efficienle,  dividitur  in  quatuor  par- 
tes:  in  prima  verilatem  narrat;  in  secunda 
auctoritatibus  conflrmat,  ibi :  Quod  autem 
consensus  matrimonium  faciat,  etc. ;  in  ter- 
tia  impugnat ,  ibi  :  Quidam  tamen  asse- 
runt,  et<*. ;  in  quarta  objecliones  iu  contra- 
rium  determinat ,  ibi :  Ilis  ita  responde- 
mus,  etc.  Subdivisiones  partium  manifeste 
apparent  in  httera,  maxime  in  his  duabus 
partibus  ullimis ,  maxime  ulrum  ex  solo 
consensu  conlrahatur  irisohibile  vinculum  : 
et  sic  tria  continentur  in  hac  dislinctione, 
scihcet,  malrinionii  quidditas,  causahtas,  et 
insolubihtas. 

DUB.    I. 
Matrimonium  viii  mulierisque  coDJunctio,  etc. 

Videtur  quod  ista  diffiuilio  sit  falsa.  Pri- 
mum,  quia  non  est  necesse  conjugessemper 
simul  cohabitare  :  ergo  non  est  nccesse  ad 
hoc  quod  sit  malrimonium,  quod  sit  ibi  in- 
dividua  vitae  consueludo.  Item  videtur  esse 
superflua,  quia  si  est  conjunctio  maritahs, 
est  indivisibilis  :  ergo  si  hoc  clauditur  in 
primo  membro ,  videtur  quod  superfluat 
illud  addere. 

Resp.  Diccndum  quod  hic  diffinitur  matri- 
monium  secundum  statum  perfectum ,  sive 
consunimahmi :  isla  autem  difflnitio  :  Ma- 
trimonium  est  maris  et  femince,  corijunctio 
inaritalis,  sufliciens  est  quantum  ad  esse 
difflniti;  ettangiliu-  ibi  genus  et  differentia. 
Sed  quoniam  maritahs  conjunctio  duo  im- 
plicat  inse,  scilicet  legilimitatem  persona- 
rum,  et  iadivisionemconsuetudiuis(a);ideo 

(a)  Cccl.  edil.  personaium. 


a..  ijiojuic.ii  ciuuitionem  superadditur  aliud, 
scilicet,  inter  tegitimas  fersonas,  etc. ;  et 
nou  est  de  esse  diffinitionis,  .sed  exphratio 
primi  membri.  I'osset  tamen  dici,  quod  no- 
tatur  ibi  quadruplex  genus  causaj,  scilicet 
fornialis,  in  hoc  quod  dicilur  :  Conjunctio 
maritalis;  effidens,  in  hoc  quod  dicitur: 
Viri  et  vndieris,  qusi  in  quanlum  consen- 
tiunt,  se  habent  iu  ratione  causae  efficientis; 
materialis,  in  hoc  quod  dicitur :  Inter  legi- 
timas  personas;  finalis,  in  hoc  quod  dicitur: 
Individuam  vitce,  etc,  ubi  tangitur  bonum 
sacrainenti,  quodesl  principale  matrimonii: 
et  per  hoc  patent  objecta ,  quia  non  est  su- 
perfluitas,  nec  falsitas,  quia  non  notatur 
indivisio  quantum  ad  conjunctum,  sed  quan- 
tum  ad  sacramentum. 


Si  autem  verbis  explioaut,  quod   tamen   corde  noD 
volunt,  si  non  sit  coattio  ibi,  vel  dolus,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  cum  impossibile 
sit  quod  aliud  exprimatur  in  corde,  quam 
sit  in  ore,  sinedolo,  videtur  Magister  impli- 
care  incompossibilia. 

Resp.  Uicendum  quod  dolus  dupliciter 
potest  esse,  scilicet  expressus  exterius  per 
sermonem,  vel  solummodo  in  corde;  sicut 
intentio  jocandi  in  daudo  baptismum  potest 
esse  dupliciter  :  aul  ita  quod  tantum  sit  in 
corde,  aut  ita  quod  aliquo  modo  exprimatur 
in  signo  exteriori  :  sic  dolus  est  in  corde, 
quando  exteriusfacit  omnino,  sicut  facit  qui 
simpliciter  conseutit  :  et  de  hoc  dolo  Magis- 
ter  non  intelligit.  Alius  est ,  quando  per 
signum  exprimitur,  sicut  in  decretali  qua- 
dam  de  sponsaUbus  ponitnr  casus  de  quo- 
dam,  qui  cum  vocaretur  Joaunes,  uominabat 
se  Pelrum  iu  conscutiendo,  diceus :  «  Ego 
Petrus ,  »  vel  aliquod  ^imile  :  et  tunc  mani- 
fe.-^te  deprehenditur  dolus  exterius :  1 1  de  tali 
loquitnr  Magister,  non  dedolo  occulto.  Istud 
autem  verbum  iulelligendum  est  habere 
verilatem  secundum  judicium  in  facie  Ec- 
clesiaj ,  non  secundum  veritatem ,  sive  in 
foro  conscientiaB. 


DISTINCT 


Refert  etiam  Hieronynius,  etc. 

Dicit  ibi  Magister  de  Machario,  quod  ere- 
nii  solitudinem  elegit :  quseritur  ergo  utrum 
sponsa  ejus  fuerit  soliita  ab  eo;  et  videtur 
qaod  non,  quia  ivit  in  eremum :  ergo  cum 
non  dederit  potestatem  suam  alii ,  sed  fue- 
rit  liberBe  voluntatis,  potuit  redire  ad  ssecu- 
lum  :  ergo  videtur  quod  uxor  soluta  non 
erat.  In  contrarium  est,  quia  ipse  non  pec- 
cabat  :  ergo  uxori  nihil  subtrnhebat  :  ergo 
ilU  licebat  transire  ad  secuuda  vota. 

Resp.  Dicendum  quod ,  quamvis  eremitae 
obedientiam  non  promittant ;  tamen,  quia 
personae  sunt  religiosse ,  volum  continentise 
annexum  habent  :  et  ratione  assumptionis 
habitus,  et  morce,  intelligitur  in  ipso  solem- 
nizari  votum,  maxime  si  est  cum  sociis  qui 
voverunt  castitatem ,  et  ipse  in  habitus  talis 
susceptione  ad  continentiam  perpetuam  se 
obligavit  (a). 
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sed  tamen  in  saeculo  remanente;  et  talis 
solvitur  a  voto  (c)  non  simpliciter,  sed  ad 
tempus,  nec  omnino,  sed  solum  in  quantum 
votum  erat  in  praejudicium  mulieris.  Et  hoc 
habetur  in  quadam  decretali  de  conversione 
conjugatorum  ex  parte,  ubi  scribitur ,  quod 
si  ahquis  vovit  castitatem  ,  et  habitum  reli- 
gionis  suscepit  uxore  consentiente,  sed  post- 
modum  in  sajfulo  ipsa  remanente,  et  ipse 
remansit ;  illa  autem  mortua,  ille  idem  post- 
modum  eum  alia  contraxit  :  et  hoc  quidem 
non  debuit  fieri  :  unde  dicitur  quod  sepa- 
randus  est  ab  illa ,  et  compellendus  est  reli- 
gionem  intrare  :  et  ralio  redditur  ibi ,  quia 
uxore  sna  manente  in  sajculo,  religionem 
noii  poluit  profiteri;  ea  tamen  sublata  de 
medio ,  sine  periculo  salutis  votum ,  quod 
fecit ,  non  potuit  vitiare :  et  ita  patet  quod 
non  tenetur  ferre  habltum ,  quamdiu  uxor 
vivit,  tum  propter  scandalum,  tum  propter 
uxoris  vituperium. 


Volumus  ut  maritum  suum  illi,  etiatrisi  jam  tonsuratiis 
est,  reddere  debeas. 

Quaeritur  utrum  tonsuratus  debeat  in  sae- 
culo  manere;  et  quod  sic,  videtur :  quia  non 
absolvitur  a  voto ;  imo  post  mortem  uxoris 
non  licet  contrahere,  imo  tenetur  continere, 
et  ideo  compellendus  est :  ergo  videtur  quod 
non  sit  absolutus  a  voto  solemni :  ergo  vide- 
tur  quod  tenetur  ferre  habitum.  Contra  hoc 
est,  quia  esset  in  coutumeliam  uxoris  :  ergo 
si  ipsa  non  debetpuniri,  patet,  etc. 

Hesp.  Dicendum  quod  taUs  qui  intravit 
rehgionem',  aut  intravit  uxore  nolente  et 
non  consentiente,  tamen  iu  saeculo  existente 
et  conlradicente ;  et  taUs  non  tenetur  ad  re- 
liglonem,  quia  non  poluit  votum  emittere  : 
imo,  si  repetat,  ei  reddendus  est :  tenetur  ta- 
men  ,  quantum  in  se  est ,  continentiam  ser- 
vare  :  unde  cum  aUa  (b)  non  potest  contra- 
here,  quia  continentiam,  quantum  :n  se  est, 
potuit  servare ,  sed  non  reUgionem  intrare  : 
quia  potuit  non  exigere,  sed  tenebatur  red- 
dere.  Aut  intrat  reiigionem  uxore  volente, 
TOM.  VI. 


Ubi  est  pollicitatio  contrabendi  matrimonium ,  sponsi 
tantum  et  spousae  fiunt. 

Videtur  sentire  quod  non  licet  sponso  trans- 
ire  ad  reUgionem  sponsa  nolente ,  nisi  sit 
sponsio  de  futuro;  aliter  distinctio  sua  ad 
propositum  nihil  videtur  valere  :  et  hoc  fal- 
sum  videtur,  sicut  habetur  in  Ubro  ni  De- 
cret.  de  conversione  conjugatorum,  ubi 
dicitur  iii  illa  decretali :  mUum,  etc,  quod 
licetalteri  intrare  altero  invito,  et  illi  Ucet 
ad  secuufla  vota  transire.  Et  ratio  ibi  reddi- 
tur,  quia  cum  non  fuissent  ibi  una  caro  simul 
effecti ,  satis  potest  unus  ad  Deum  transire , 
et  aUer  in  saeculo  remanere.  Item,  qnod 
distinctio  ista  Magistri  non  solvat,  videtur, 
quia  Macharius  et  Alexius  uterque  consentit 
de  praesenti  :  aliter  enim  non  fecisset  con- 
vivia  :  ergo  licet  post  contractum  matri- 
nionium  sponsam  dimittere.  Et  iterum,  quod 
liceat  nubere ,  habetur  ex  pradicta  decre- 
tali :  si  enim  ista  mulier  nondum  est  effecta 
una  caro,  et  propter  hoc  potest  vir  transire, 

(a)  Al.  colUgavit.  —  (6)  alio.  —  (c)  Cmt.  edit.  viro. 
15 
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ergo  si  ipsa  puniri  iiou  debet,  anl  vir  suus 

est  sil)i  rcstituendus,  aut  illa  potest  cnm  alio 

conlrahere. 

Resp.  Dicendum  quod  revera,  sicut  ex- 
presse  dicit  decrctalis  illa,  licet  his,  qui  (a) 
consenserunt  de  praesenti,  ad  religionem 
convolarc ,  et  alteri  hcet  nabere  :  nec  est 
credendum  quod  Magister  velit  oppositum 
dicere.  Aliter  enim  juri  canonico  et  rationi 
contrairet,  nec  in  parte  ista  ei  consentien- 
dum  esset.  Unde  distinguunt  Jurisperiti 
matritnonium  secundum  triplicem  dilTeren- 
tiam :  quoddam  enim  initiatum ,  quoddam 
ratum,  quoddam  consummatum  est.  Matri- 
nionium  initiatur  in  desponsatione  de  fu- 
turo,  ratificatur  in  consensu  de  praesenti, 
consummatur  iu  copula  carnaU  :  et  ideo 
praeniisfse  anctoritates  intcUigi  possunt  non 
solum  de  sponsa,  verum  etiam  et  de  conju- 
ge.  Aliquando  tamen  anclorltates,  quae  se- 
quunlur,  inteiliguntur  de  ea,  quae  pure  est 
spoiisa:  et  propler  hoc  distiiiguit  Magister 
dupliccm  modum  desponsandi.  Sunt  tamen 
et  abi  modi,  qni  infra  patebunt. 


Cui  copulatus  in  conjugium  uUerius  ad  sacros  ordiues 
non  accederct,  cum  viduam  duxerit. 

Videtur  male  dicere,  quia  tahs  non  dividit 
carnem  suam ,  nec  uxor  divisit  :  ergo  in 
nullo  videtur  praejudicare  sacramento.  Item 
talis  mulier,  si  ingrediatur  religionem,  con- 
secratur  ut  virgo :  si  ergo  mulieri  nullum 
pra-jiidicium  generatur,  videtur  quod  nec 
viro.  r.ontrarium  autem  videtur  dici  in  lit- 
tera. 

Resp.  Dicendum  quod  illud  quod  dicit  Ma- 
gister  et  Pelagius ,  fuit  de  rigore  ju,ris ,  non 
propter  obstaculum  qnod  fuit  ex  parte  sa- 
cramenti  direcle.  Unde  secmidum  nova  jura 
hodie  non  teuetnr,  eo  quod  neuter  carnem 
suam  divisit,  et  uxorem  habuit  virginem, 
quod  attenditur  in  perfectione  sacramenti. 
Et  si  tu  objicias  mihi  de  eo,  qui  conlraxit 

•C/'.  S.Thom.,  inS«/)/y/.  p.  III,  q.  xliv,  art.  :J,  et 
lySent.,  dist.  xxvi:,  q.   i,    art.  1;   Scot.,  IV  Sfitl., 
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cum  aliqua  virgine ,  et  matrimonium  con- 
snmmavit,  et  post  contraxitcumalia,  quam 
tamen  non  cognovit,  quod  bigamus  judi- 
catur,  dicendum  quod  hoc  non  est  propter 
delectmn  sacramenti ,  sed  quia  praesumitur 
contra  ipsum  de  incontinentia  :  sicut  diaco- 
nus,  qui  conlraxit  cum  secunda  in  diaco- 
natu  :  et  intellige,  contraxit  de  facio,  quia 
de  jure  non  potest ,  ut  habutur  vigesima 
octava  distinctione ,  cum  opere  subsecuto 
puniatur  tanqnam  bigamus ;  cum  tamen 
secundum  non  fuerit  matrimonium. 


ARTICULUS  1. 

Ad  intelligentiam  praesentis  distincfionis, 
secundum  tria  quae  determinat  Magister, 
tria  principaliler  quaeruntur  :  primo  quae- 
ritur  de  matrimonii  quidditate;  .secundo  de 
causalitate ;  lertio  de  insolubilitate.  Circa 
primum  quaeruntur  duo  :  primo  quseritur 
quid  sit  conjugium  genere,  sivere;  secundo, 
quid  sit  nomine. 

QUESTIO  1. 

An  matrimonium  sit  maris  et  feminoe  conjunctio  '. 

Ulrum  matrimonium  sit  maris  et  feminae  Fundam. 
conjunctio ;  et  quod  sic,  videtiir  per  ratio- 
nem  quam  posuit  Magister  iu  littera.  «  Ma- 
trimonium ,  inquit ,  est  maris  et  feminae 
conjunctio.  »  Et  quod  ita  sit,  ostenditur  ra- 
tione  :  solo  viro  existente,  non  est  matri- 
monium;  simiiiter,  sola  muliere  existente, 
non  est  matrimonium  :  ergo  matrimonium 
est  in  simultate,  et  in  conjunctione  unius  ad 
alterum. 

Item  nihil  absolutum  est  unum  in  duobus 

subjectis  :  sed  matrimonium  unum  est  in 

viro  et  in  femina  :  ergo  non  dicit  quid  abso- 

lutum,  sed  relatum  :  sed  iliud  quodcumque 

sit,  cum  non  sit  disparitas ,  sed  conformitas, 

non  est  disjunctio,  sed  conjunctio. 

dist.  .\xvn,  q.  t;  Ricliardus,  IV  Senl.,  dist.  xxvii , 
q.  ii;  Tlioni.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xxvii,  q.  i,  art.  1; 
Stepli.  Brulef. ,  IV  Sent. ,  dist.  xxvii,  q.  i;  Petrus  de 
Taraiit.,  IV. SWi/.jdist.  XXVII,  q.  i. —  (a)  Al.  qu£e. 
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Item  illud  ad  quod  consequuntur  ista  tria 
bona,  scilicet  fldes,  proles,  et  sacramentum, 
est  recte  matrimonium  :  hoc  autem  esl  con- 
junclio  maris  et  feminae,  ubi  est  fides  in 
singularitate ,  proles  in  foecunditate,  et  si- 
gnantia  in  insolubilitate :  ergo,  etc. 

Contra  :  d.  Multiplicato  superiori  essen- 
tiali,  multiplicatur  inferius  :  ergo,  si  matri- 
monium  est  conjunctio,  quolies  vir  (;t  uxor 
conjunguntur,  toties  matrimonium  contra- 
liitur  :  et  ita  inter  eumdem  virum  et  eamdem 
mulierem  erunt  plura  matrimonia  :  quod  si 
falsum  est,  ergo,  etc. 

2.  Item  nullum  sacramentum  iteratur 
super  eamdem  materiam  :  ergo,  si  matri- 
monium  e!5t  conjunctio  viri  cum  muliei'e,  ex 
quo  semel  conjungitur,  non  debet  amplius 
conjungi  cum  eadem  :  sed  hoc  est  falsum  et 
inconveniens :  ergo,  etc. 

3.  Item  omne  sacramentum  est  signum 
sensibile  :  sed  nulla  relatio  est  signum  sen- 
sibile;  conjuuctio  autem  maris  et  feminae 
est  relatio  :  ergo  conjunctio  talis  non  est 
signum  :  ergo  ncc  sacramentum :  ergo ,  a 
simplici  conversione  ,  nnllum  sacramentum 
est  conjunctio  :  ergo  nec  matrimonium. 

4.  Item  ,  si  matrimonium  est  conjunclio, 
aut  ergo  corporum ,  aut  animorum  :  non 
animorum,  quia  tunc  malrimonium  esset  in 
patria ;  non  corporum  ,  quia  tunc  inter  Ma- 
riam  et  Joseph  non  fuisset  conjugium. 

5.  Item ,  sive  sit  conjunctio  corporum  se- 
cundum  commixtionem  ,  sive  animorum 
secundum  consensum ,  contingit  talem  con- 
junctionem  removeri  per  odium  :  ergo  et 
matrimoniurii  solvi  et  destrui  :  sed  hoc  fal- 
sum  est,  ut  jam  patebit :  ergo  matrimonium 
non  est  conjunctio. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  essentialUer  dicitur  conjunctio  maris 
et  femince. 

P.esp.  ad  arg.  Dicendum  quod  matrimo- 
jiium,  secundum  genus  remotum,  est  si- 
gnum;  speciflcatio  autem,  vel  descensus  ad 


genus  inferius,  accipitur  secundum  compa- 
rationem  ad  significatum :  unde  cum  signa- 
lum  in  hoc  sacramento  sit  conjunctio  Christi 
et  Ecclesiae,  et  interior  non  potest  melius  si- 
gnificari,  quam  per  conjunctionem  exterio- 
rem,  sicut  baptismi  iiblutio  interior  per 
ablutionem  aquse  exteriorem ;  ideo  sicut  bap- 
tismus  dicitur  absolutio,  sic  matrimonium 
dicitur  essentialiter,  et  secundum  genus 
suum,  conjunclio.  Et  nota  quod,  sicut  in 
ablutione  baptismi  est  aliquid  permanens, 
sicut  impressio  characteris  interior,  et  ali- 
quid  transiens,  ut  lotio  exterior,  et  utrum- 
que  dicitur  baptismus :  sic  in  matrimonio 
est  aliquid  perinanens,  et  hoc  est  vinculum, 
per  quod  ligatur  vir  et  mulier,  quantum- 
cumque  exterius  separentur;  et  aliquid 
transiens,  sicut  conjunclio  primo  facta  per 
verbum  exterius,  velper  exteriorem  actum: 
et  utraque  dicitur  matrimonium,  et  utraque 
est  conjunctio.  Et  ideo  recte  matrimonium 
conjunctio  dicitur  et  est,  sicut  rationes  pri- 
mae  ostendunt. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nmltoties 
conjuiiguntur,  dicendum  quod  quaeiJam  con- 
junclio  dicitur  vinculi,  quaedam  facit  vincu- 
lum ,  quaedam  est  usus  vinculi :  dico  ergo 
quod  prinia  et  secunda,  quia  respiciunt  sub- 
stautiam  matrimonii,  non  iterantur,  sed  so- 
lum  teitia:  et  ad  multiplicationem  illius  non 
sequitur  muitiplicatio  matrinionii,  quoniam 
non  est  genus  in  essendo,  sed  actus  in  uten- 
do,  sive  usus  in  agendo. 

2.  Et  ex  hoc  patet  sequens ,  quia  non  est 
iteratio  sacramenti :  et  sicut  frequenter  man- 
ducare  corpus  Christi  non  dicit  sacramenti 
iteratlonem,  sed  usum;  sic  in  proposito  in- 
telligendumest,  licet  non  sit  simile  omnino, 
quia  quod  semel  manducatum  est,  iterum 
manducari  non  potest;  sed  haec  muher,  qu£e 
semel  cognita  est,  ilerum  cognosci  potest. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omne  sa- 
cramentum  est  signum  seusibile,  dicendum 
quod  sicut  simihtudo  corporalis  sensu  perci- 
pilur,  non  ratione  sui,  sed  ratione  qualita- 
tum,  in  quibus  est  assimilatio,  quae  sensu 
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apprehenduntur ;  sic  intelligenclum  est  in 
proposito,  quod  quamvis  conjuiictio  secun- 
dum  se  nou  sit  perceptibilis.  ut  relatio,  est 
tamcii  rationc  eoruni  qiiae  conjunguntur,  ut 
viri  et  luulieris,  et  ratioue  signi  iu  quod  vel 
per  quod  conjunguntur. 

k  et  5.  Ad  illud  (piod  qiueritur,  utruin  sit 
corporum,  an  auimoruin,  dicenduin  quod 
esl  corporum  et  aiiimorum,  quia  est  con- 
junctio  ratione  utcntium,  et  liabentium  sexus 
distinctos  :  illa  autem  conjunctio  qua;  re- 
spicit  lclum  con)unctum,etestmatrimonium 
essentialiter,  non  est  aflectio  animorum,  vel 
approximatio  corporum ,  sed  quoddam  vin- 
culuin  oiiligatoiium,  quod  nou  perimitur, 
sive  afFeclu,  sive  corpore  separentur.  Et  per 
hoc  patet  responsio  ad  ullimum. 

QU.ESTIO  11. 

An  matrmonium  habeat  plura  nomina  '. 

(Juid  sil  matrimonium  nomiiie;  et  quod 
matrimunium  debeat  hoc  viuculuin  appel- 
laii,  osteiiditur  primo  per  jura  cauonica  et 
civilia,  quai  sic  appellant,  et  Magister  sic  in 
littera  appellat;  et  multiplex  ad  hoc  potest 
adduci  auctoritas.  Unde  Augustinus  contra 
Faustum  '  .•  «  Matrimonium  ob  hoc  dictum 
est,  quod  non  ob  aliud  debeat  femina  nu- 
bere,  nisi  ad  hoc  ut  mater  fiat. 

Item  ratione  videtur,  quia  in  ahis  sacra- 
mentis  denominatio  fit  a  materia,  vel  mate- 
riali  priiicipio,  sicut  patet,  quod  baptismus 
lavacruin  dicitur  ab  aqua  lavante,  magis 
quam  a  verbo  :  sed  in  coujunctione  maris  et 
feminse,  feuiina  est  per  modum  materise : 
ergo  videtur  ijuod  per  illam  delieat  denomi- 
nalio  fieri. 

Item,  quando  i'elatio  vel  coraparatio  est 

inter  extrema  aliqua,  si  recte  deuomiualur, 

ab  eo  debet  denominari ,  in  quo  major  est 

dependentia :  sed  mulier  inagis  indiget  viro 

conjungi,  quam  e  converso  :  ergo  tahs  con- 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xuv,  art.  2; 
Richard.,  IV  Sent.,  disl.  .xxvn,  q.  i ;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  xxvii,  q.  ii ;  Petrus  deTarant.,  IV  Senl., 
dist.  xxvii,  q.  n.  —  ^  Aug.,  cont.  Faust.,  lib.  Xl.\, 


junctio  potius  debet  denominari  a  rauliere, 
quam  a  viro. 

Item  relatio  aequiparantiae  potissime  ei 
appropriatur,  in  quo  est  consummalio  illius, 
siciit  a;qualitas  et  similitudo  Filioappropria- 
tur,  pro  eo  quod  dat  praeintelligere  princi- 
pium  a  quo;  Patri  autem  unitas  approiiria- 
tur :  ergo  si  vir  primo  creatus  est  unicus, 
et  post  mulier  facta  ut  ei  conjungeretur  in 
adjutorium,  et  hoc  per  matrimonium,  ergo 
hoc  viiiculum  debet  appellari  matrimo- 
nium. 

Contra:  i.  In  omnibus  denominatio  debet  Ad 
fieri  a  digniori  :  sed  in  conjunclione  car- 
nali,  sive  matrimoniah,  dignius  extremum 
est  vir,  quam  mulier,  quoniam  '  caput  m«- 
lieris  est  vir :  ergo,  etc. 

2.  Item  qua3ro,  secundum  quod  genus 
causa;  sit  isla  denominatio.  Si  secundum  ge- 
nus  causffi  fmalis,  sed '  mulierpropter  vfrum 
facta  est ,  non  vir  propter  mulierem :  ergo 
polius  debet  denominari  a  patre.  Si  secun- 
dum  genus  causai  efficientis,  sed  elficiens 
est  activum  principium ,  et  principium  acti- 
vum,  in  conjunctione  maris  et  feminae,  est 
vir:  ergo  potius  debet  denonauari  aviro.  Si 
secundum  cau.sam  materialem,  sed  non  vir 
ex  muliere,  sed  mulier  ex  costa  viri.  Si  se- 
cundum  causam  formalem,  cum  magis  te- 
neat  rationem  formae  vir,  sicut  dicit  Philo- 
sophus  %  quod  materia  appetit  formam,  sicut 
femina  virum ,  videtur  quod  a  viro  debeat 
denominari. 

3.  Item  conjunctio  maris  et  feininae  est  re- 
lalio  aequiparantiae  :  sed  relatio  talis  respicit 
utrumque  extiemum  aequaliter,  et  talis  re- 
lalio  non  magis  denominatur  ab  uno  quam 
ab  (a)  altero :  ergo  nou  magis  a  matre,  quam 
a  patre. 

A.  Item  denominatio  rei  nou  (b)  debet  fieri 
ab  eo  quod  accidit  et  abesse  potest :  sed  vin- 
culo  tali,  sive  sacramento,  frequenter  deest 
proles :  ergo  et  maternitas  :  ergo  cum  falso 

c.  XXVI.  —  '  1  Cor.,  XI,  3;  Ephes.,  \,  23.—  '  I  Cor., 
XI,  9.  —  '  Ariit.,  Phys.,  lU).  V,  cont.  8. 

(«)  Ctet.  edit.  deest  ab.  —  (4)  Item  deest  uon. 
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talis  mulier  dicatur  mater,  falso  tale  vincu- 
lum  dicitur  matrimoaium. 


CONCLUSIO. 

Matrimonium  plures  habet  etymologias ,  quarum 
potior  est  quod  dicitur  matris  munium,  cum 
maxime  ei  incumbat  concipere,  portare,  parere, 
nutrire,  et  compati. 

Resp.  aii  arg.  Dicendum  quod  aliqui  vo- 
luerunt  dicere  quod  illud  vinculum,  sive 
conjunctio,  non  denominatur  a  patre,  nec  a 
matre ;  sed  cum  sit  vinculum  unum,  deno- 
minatur  ali  utroque,  in  quantum  uniuntur : 
et  quoniam  pater  et  mater,  sive  vir  el  mulier, 
uniuntur  ut  sint  una  materia  prolis,  ideo 
hoc  sacramentnm  malrimonium  appellatur, 
non  a  matre,  sed  a  materia,  et  a  monos, 
quod  est  unum  :  inde  matrimonium  quasi 
unius  materia.  Sed  licel  illud  videatur  pro- 
bahiliter  dici,  tamen  est  contra  Isidorum  in 
nono  lihro  Etymologiarum ,  cap.  ult.,  ubi 
dicit,  quod  matrimonium  dicitur  a  matre: 
unde  matrona  dicitur,  qu»  jam  nupsit;  et 
est  dicta  matrona  quasi  raater  nati.  Unde, 
sicut  ihi  colligitur,  hoc  sacramentum  appel- 
latur  conjuginm,  appellatur  et  nuptiee,  ap- 
pellatur  et  matrimonium.  Et  hanc  triplicem 
denominationem  habet  secundum  triplicera 
comparationem,  siveconsiderationem.  Potest 
enim  considerari  secundum  iUud  quod  est : 
et  sic  dicitur  conjugium,  quasi  commune 
jugum,  quia  mutuum  est  vinculura,  et  mu- 
tua  potestas  :  et  hoc  dicit  Isidonis,  ix  Etym. 
Aut  secundum  signum  in  quo  apparet :  et 
sic  dicuntur  nuptiae,  quasi  a  nubihus,  quia 
nubentes  operiri  solebant,  et  eorum  capita 
velabantur,  unde  et  nomen  translatum  est. 
Aut  secundum  fructum  ad  quem  perducit : 
et  quoniam  perducit  ad  bonum  prolis,  ideo 
matrimoniura  appellatur.  Magis  autem  ho- 
num  prolis  per  niatris  noraen  datur  intelligi, 
quia  mulier  propter  procreationem  libero- 

'  Aug.,  cont.  Fautl.,  lib.  XVI,  c.  xxvi.—  *Prov.,  n, 
n.  —  ^lsa.,i,  n. 
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rum  facta  est  in  arljutorium  viri,  et  quia  iu 
proorealione  prolis  magis  incumhit  sihi  la- 
hor.  Unde  nota,  quod  malrimoniura  quatuor 
habet  etymologias  secundum  nomen  raatris. 
Uno  raodo  dicitur  matrimonium,  quia  ma- 
tris  nomos  (a),  id  est  lex,  quia,  ut  dicit  Au- 
gustinus  contra  Faustiim  ',  «  Ad  hoc  debet 
femina  nuhere,  »  etc.  Secundo  modo,  quia 
matrem  mijnet,  ut  servet  foedus  contra  luxu- 
riam.  Contra  qund  dicitur ' :  Reliquit  [b)  du- 
cern  pubertntis ,  et  rtacti  Dei  sui,  etc.  Tertio 
modo,  quia  niatrem  in  vita  defendit,  tum 
per  virum,  tum  per  prolem,  quia  mulier  in- 
diget  defensore' :  Defendite  viduam.  Quarto, 
matrimoniura  dicitur  matris  munium,  id  est 
matris  officium,  pro  eo  quod  prolis  enutritio 
et  acquisitio  maxime  spectat  ad  mulierera 
in  concipiendo,  in  portando,  in  pariendo,  in 
nutriendo,  et  in  corapatiendo  :  unde  sicut 
possessio  dicitur  patrimonium,  quia  paterna 
sollicitudine  acquiritur,  sic  prolis  acquisitio 
matrimonium  est :  haec  est  potissima  inter 
omnes  etyraologias. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  ohjicitur,  quod 
a  ("igniori  debet  fieri  denominatio,  dicendum 
quod  denominatio  est  a  fructu  ventris,  et  ita 
a  digniori.  Unde  non  fit  denorainatio  a  mu- 
liere  secundiun  quod  mulier,  sed  secundum 
quod  mater:  et  per  hoc  patet  sequens,  a  quo 
genei'e  causae  suraitur,  quia  a  causa  finali, 
a  qua  maxime  debent  sacramenta  denomi- 
nari. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  relatione 
aequiparantiae,  dicendum  quod  istud  vincu- 
lum  in  se  consideratum  aequaliter  respicit 
utrumque  extreraum ;  sed  relatum  ad  eifec- 
tum,  non  :  et  hic  fit  denominatio  per  com- 
paralionem  ad  effectum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  sem- 
per  habent  prolem,  dicendum  quod  non  fit 
denominatio  ab  eventu,  sed  ab  intentione^ 
propter  quam  principaliter  institutum  fuit 
sacraraentum  :  ideo  ibi  non  est  falsitas,  nec 
vanitas. 

(a)  No|i.o;.  Ccei.  edit.  monos.  —  (i)  Vulg.  relinquit. 
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ARTICULUS  II. 

Consequenter  de  .secundo  articulo,  scilicet 
de  causalitafe  matrimonii ;  et  circa  lioc  duo 
quaeruntur  :  primo  quairitur  utrum  consen- 
sus  sit  causa  matrimonii;  secundo  quajritur 
utrum  solus  consensus  vocalis  faciat  matri- 
monium. 

QU.ESTIO  I. 

An  consensus  sit  causa  matrimonii  '. 

rundani  Quod  conscnsus  sitcausa  niatrimonii  quan- 
tiim  ad  primum  genus  causae,  ostenditur  per 
Chrysostomum,  qui  dicit  -,  quod  matrimo- 
nium  non  facit  coitus,  sed  voluntas. 

Ilem  Ambrosius ' :  «  Non  defloratio  virgi- 
nitalis  facit  conjugium,  sed  paclio  conju- 
galis.  » 

Item  exemplo  probatur,  quia  inter  Mariam 
et  Joseph  fuit  matrimonium ,  el  tamen  non 
iutervenit  nisi  consensus. 

Item  ratione  probatur,  quia  majoris  virtu- 
tis  (a)  est  pactio  conjugalis,  quam  servitulis  : 
sed  solo  consensu  aliquis  facit  se  servum  : 
ergosolo  consensupotestfieri  alterius  conjux. 
Ad  opp  Contra :  1 .  *  Niiiil  est  causa  efficiens  sui  ip- 
sius:  sed  matrimonium  non  est  aliud  quam 
consensus,  quia  ille  est  signum  conjunctio- 
nis  Cliristi  et  Ecclesiae  :  ergo  consensus  non 
est  causa  efficieus  matrimonii. 

2.  Item,  si  propositum  est  causa  propositi, 
et  oppositum  oppositi  :  ergo  si  consensus 
est  causa  matrimouium  constituens,  dissen- 
sus  est  destruens :  sed  matrimonium  non 
destruitur  per  dissensum  hominum :  ergo 
nec  per  consensum  constituitur. 

3.  Item,  multiplicata  causa,  multiplicatur 
effectus :  ergo  si  consensus  est  causa,  et  duo 
sunt  consensus,  ergo  videtur  quod  duo  sunt 

1  Cf.  S.  Tliom.,  iu  Stipjj/.  p.  Ul,  q.  ,\lv,  ail.  I  ;  el 
IV  Sent.,  dist.  xxvii,  q.  i,  «rt.  2,  q.  i ;  Ricliard., 
IV  Senf.,  dist.  xxvu,  q.  ii  ;  Thom.  Argent.,  IV  Senl., 
dist.  xxvii,  q.  i,  art.  2;  Steph.  Brnlef.,  IV  Sent., 
dist.  XXVII  ,  q.  III ;  Petrus  de  Taraiit.,  IV  Sent., 
dist.  xxvii,  q.  iii. —  'Chrysost.,  in  Maith,,  hom.  xxxil. 


malrimonia  inter  virum  et  mulierem :  sed 
non  sunt  duo  matrimonia :  ergo,  etc. 

4.  Item,  si  duo  consensus  faciunt  matri- 
moniiiui,  necesse  est  uniri:  sed  tuiic  uniun- 
lur,  quaiido  sunt  in  idem :  sed  in  matrimoiiio 
non  unimitur  in  unum,  quia  con,sensus  viri 
est  iii  mulierem ,  consensus  mulieris  in  vi- 
rum  :  ergo  diversi :  non  ergo,  etc. 

QUjESTIO  I. 

Cavsa  efficiens  matrimonii  remota  est  divina  insti- 
tutio;  proxima  vero  est  humana  paclio  et  con- 
sensus  duorum,  videlicet  maris  et  femince. 

Uesp.  ad  arg.  llicendum  quod,  sicut  bap- 
tismus  dupliciter  dicitur  :  uuo  modo,  prout 
comprehendit  exteriorem  ablutionem,  et  in- 
tfriorem  characteris  impressionem;  alio 
modo,  pro  interiori  charactere :  sic  matrimo- 
nium  uno  modo  comprehendit  vinculum  et 
exterius  signum,  et  sic  matrimonium  est 
conseusus  expressus,  noii  ejus  efTectus;  alio 
modo,  prout  stat  pro  vincuio  interiori.  Hu- 
jusmodi  autem  vinculum  habet  causam  pri- 
mam,  et  liabet  causam  proximam :  prima 
est  divina  institutio;  proxima  est  hiimana 
pactio,  quse  est  convenientia  consensuum 
duoium,  scilicet  maris  et  feminae. 

Et  ideo  dico  quod  consensus  est  causa  ma- 
frimonii,  sed  non  tofa;  imo  cum  institutione 
divina  consensus  nou  alterius  tantum,  sed 
utriusque  personae.  Et  per  hoc  patet  primuiu 
argumentum. 

2  et  3.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  oppo- 
situin  est  causa  oppositi,  etc,  dicendum  quod 
est  causa  efficiens  et  conservans,  et  est  causa 
elTiciens  solum,  non  conservans:  sicut  patet, 
quia  sol  est  causa  luminis  primo  modo,  cul- 
tellus  causa  vulneris  secundo  modo:  sic  ma- 
trimouium  habet  causam  efficientem  con- 
seusum,  sed  uou  conservautera.  Est  ergo 
consensus  causa  ut  matrimonium  fiat,  non 
ut  permaneat.  Similiter  ad  [b)  opposilum, 

—  '  Aiiibios.,    vel   qiiisquis  sit  auclor   Exposit.   in 
Mattti.  SLib  nomine  Ambrosii,  expos.  ii.—  '  Arist.,  de 
j4r,i»ia,  lib.  U,  cont.  47;  Aug  ,  rfe  rriH..  lib.  1,  c.  i,  n.  1. 
(a)  Al.  libertatis.—  (6)  Ccet.  edit.  deest  ad. 
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Ad  opp. 


sed  impediens  ne  fiat. 

-i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non 
uniuatur,  dicendum  quod  est  uniri  et  in  ob- 
jecto  et  in  subjecto,  et  est  uniti  in  effectu. 
Dico  ergo  quod  quamvis  duoconsensus  non 
uniantur  in  subjecto,  nec  in  objecto,  uniun- 
tur  tamen  in  efTectu ,  qui  surgit  ex  illo  mu- 
tuo  cousensu;  dum  enim  liaic  vult  illum  in 
virum,  viilt  esse  ejus  uxor;  et  dum  ille  hanc 
in  uxorem  ducit,  efflcitur  vir  ejus.  Et  si  tu 
objicias,  quod  non  uniuntur  in  effectu,  nisi 
etiam  uniantur  in  objecto;  dico  quod  uniun- 
tur  in  efTectu  secundario,  et  in  objecto  se- 
cundario. 

UUJ:STI0  II. 

An  ad  contrahendum  matrimonium  sufflciat 
consensm  mentalis  '. 

Utrum  ad  contrahendum  matrimonium 
sufflciat  consensus  vocalis  absque  mentali ; 
et  quod  sic,  videtur  primo  per  illud  quod  in 
littera  dicit  Magister  :  «  Si  verbis  explicant 
quod  tamen  corde  non  volunt,  obligatio  illa 
verborum  quibus  consentiunt,  dicentes  : 
Accipio  te  in  virum,  matrimonium  facit.  » 

2.  Item  hoc  ostenditur  ratione  in  simili, 
scilicet  in  juramento,  quia  quacumque  arte 
verborum  quis  juret,  in  ea  significatione 
Deus  accipit,  inqua  ille  accipit  cui  juratur, 
sicut  dicit  Isidorus  :  ergo  in  matrimonio  si- 
mihter  videtur  ,  quod  Deus  accipiat  in  illa 
intentione,  iu  qua  accipit  conjux  :  ergo  si 
conjux  credit  per  verba  illa  ipsum  vere  con- 
sentire,  talis  consensus  facit  matrimouium  : 
et  sic,  etc. 

3.  Item    Ecclesia  judicat    matrimonium 

esse,  quandocumque  aliquis  contraliit  cum 

aliqua  per  verba  de  prsesenti    in  publico  : 

et  si  dicat  se  non  intendisse ,  nihilominus 

sententiat  ipsum  debere  reddere,  quodexigit 

jus  matrimonii  :  ergo  si  Ecclesia  recte  ju- 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  lil,  q.  XLv,  art.  u; 
Richard.,  IV  Sent,  disl.  x.'ivii,  q.  iii;  Steph.  Brulef., 
I V  Seni.,  disl.  xxvii,  q.  IV  ;  Petr. 
dist.  Iltvii,  q.  IV. 


ileTarant.,  IV  Sent. 
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etsi  (a)  credendum 
sit  homini  ferenti  testimonium  contra  se, 
sine  consensu  cordis,  solo  consensu  exteriori 
est  matrimonium. 

-4.  Item  hoc  pro  regula  in  canone  liabe- 
tur,  XXX,  q.  I,  c.  Dictum  est,  quod  fraus  et 
dolus  nemini  debent  patrocinari.  Si  ergo  iste 
dolose  agit  in  consentiendo  ore ,  non  corde, 
non  dt^bet  sibi  dolus  ejus  suflragari  :  ergo 
ita  obligat,  sicut  si  corde  et  ore  consenliret. 

5.  Item  hoc  videtur  ratione  deduccnte  ad 
inconveuiens.  Si  enim  reqiiiritur  interior 
consensus,  cum  nemo  de  illo  sit  certus,  uec 
esse  possit,  nemo  scit  utrum  matrimonium 
contraxit ;  ergo  quotiescumque  debitum  pe- 
tit,  vel  re  Idit,  discrimini  se  committit. 

6.  Item  esto  qaod  quis  contrahat  cum  dua- 
bus  per  verba  de  prsesenti,  primo  cum  una, 
et  postea  cum  aha,  et  nescit  quffi  istaruiu 
interius  consenserit  :  ergo  nescit  qu®  sit 
uxor  ejus  vera  :  sed  tenetur  uxori  verae  de- 
liitum  reddere :  ergo  viJetur  talis  perplexus 
esse. 

Contra  :  Iniiocentius,  iii  quadani  decretah,  Fundam. 
de  Sp07isaUbiis ,  libro  III ,  respondens  cui- 
dam  casui  in  hac  materia,  ubi  defuit  interior 
consensus,  et  vir  mutavit  sibi  nomen,  dicit 
quod  non  est  matrimonium.  Et  ratio,  quam 
assignatin  fine,  his verbis  continetur :  «  Quia 
dolus  afTuit,  et  defuit  omnino  consensus, 
sine  quo  nequeunt  ceetera  fcedus  perficere 
conjugale.  » 

Item  in  alia  decretali,  proxima  anto  illam, 
dicit :  «  Pueri  ante  annos  legitimos  per  verba 
sola  non  contrahunt ,  cum  intelligantur  mi- 
nime  consentire.  » 

Item  hac  ratione  videtur,  quia  in  aliis  sa- 
cramentis,  sicut  in  baptismo,  ad  hoc  quod  sit 
sacraiuentum,  necessario  requiritur  intentio 
dispensantis,  sicut  supra  ostensum  est  in 
baptismo  de  his  qui  joculariter  buptizant  : 
ergo  pari,  imo  multo  fortiori  ratione  in  ma- 
triiuonio,  cum  ad  hoc  sacramentum  requi- 
lalurconsensus  maximai  hbertatis. 

Itemquandocumque  insacramento  deflcit 

(a)  Cctl.  edii.  et  ciedeuduai. 
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illud  quod  tenet  rationem  medii  intor  rem 
et  signum,  nihil  factum  est;  utputa,  si  in 
baptismo  non  imprimatur  character,  et  in 
eucharistia  non  sit  verum  corpus  Christi  : 
sed  in  hoc  sacramento  locum  medli  tenet 
consensus  animorum  :  ergo  quando  ille  de- 
ficit,  irrituin  est  matrimonium. 

Item  qnantumcumqne  aliquid  constat  ex 
ahquo  tanquam  formali ,  et  ex  aliquo  tanquam 
materiali ,  quodcumque  deficiat,  et  ipsumde- 
ficit :  sed  sacramentummdtrimonii  est  tale : 
ergo  cum  solus  consensus  animorum  sitdis- 
positio,  et  forma  veri)orum  sit  complemen- 
tum  ,  quodcumque  deficiat ,  non  erit  sacra- 
mentum :  ergo ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  verum  non  est  in  foro  Dci ,  ubi  est 
tantum  exterior  et  non  interior  consensits,  licet  in 
foro  Ecclesice  esse  aliquando  possit. 

Resp.  ad  arg.  Diccndulu  quod  estloqui  de 
matrimonio  dnpliciter :  aut  in  foro,  seu  facie 
Ecclesiffi,  aut  in  foro  conscientiae,  secundum 
duplex  forum,  scilicet  judiciale  et  poeniten- 
tiale  :  et  secimdum  hoc  est  dupliciter  judi- 
care  ;  quia  in  foro  judiciali  judicatur  secun- 
dum  allegata,  in  foro  pcenitentiali  secundum 
veritatem  et  conscientiam.  Si  ergo  in  foro 
pcenitentiali  loquamur,  quia  hoc  est  judi- 
cium  secundum  veritatem  ,  et  in  conspectu 
Uei,  dicendum  quod,  sicut  dicunt  Doctores 
nostri,  nec  est  matrimonium ,  nec  matrimo- 
nium  judicandum.  Et  cum  hujus  sit  multi- 
plex  ratio,  hiec  tamen  est  prsecipua :  quia  in 
omnibus  sacramentis  requiritur  intentio  vo- 
luntaria  faciendi  quod  facit  Ecclesia  :  quia 
ergo  talis  secundum  veritatem  non  intende- 
bat  contrahere  matrimonium,  non  fuit  nec 
est  sacramentum.  Si  autem  loquamur  in 
foro  judiciali,  ubi  secundum  allegata  oportet 
judicari;  si  probari  potest  consensus  per 
verba  exteriora,  in  quibus  non  apparuit  evi- 
dens  dolus,  matrimonium  judicatur  :  setl 
tamen  Ecclesia  decipitur.  Sednonest  decep- 
tio  contra  justitiam  ,  quia  non  est  ibi  igno- 


rantia  juris,  sed  facti :  ergo  si  sit  consensus 
exteriorsineinteriori,  nonest  matrimonium 
secundum  veritatem,  nec  secundum  divi- 
num  judicinm,  nec  secundum  conscientiae 
forum,  quanivis  esse  videatur  et  judicetur 
secundum  judicium  ecclesiasticum. 

i .  Ad  illud  quod  objicitur  de  Magistro,  pa- 
tet  responsio,  quoniam  loquitur  secundum 
forum  fcclesiaslicum. 

2.  Ad  iliud  (juod  olijicitur  de  juramenlo, 
similiter  potest  dici,  quod  secundum  judi- 
cium  ecclesiaslicum  vel  humanum  obliga- 
tur;  si  lamen  dicatur  obligari  secundum 
Deum,  hoc  est  propter  hoc  quod  Deus  talem 
reputat  dignum  pffnaperjurii,  sicut  et  illum 
qui  juramentum  non  implet,  et  hoc  propter 
suam  fraudem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  judicio  Ec- 
clesiai,  dicendum  quod  Ecclesia  fallitnr :  et 
quamyis  conlingat  ipsam  (a)  recedere  a  ve- 
rilate  rei,  iion  tamen  recedit  a  veritate  jus- 
tilide,  quia  debet  judicare  secundum  alle- 
gata.  Et  si  tu  objicias  mihi,  quod  in  foro 
judiciali  contra  seipsum  allegat,  et  unicui- 
que  credeniium  est  ferenti  testimonium  con- 
tra  se ;  dicendum  quod  quia  Ecclesia  habet 
te.stimonium  in  contrarium  ,  et  quia  etiam 
tale  testiinoniuni  certitudinis  est  in  praeju- 
dicium  causae  matrimonialis ,  quae  maxime 
favorabilis  est;  ideo  talis  viri  testimonium 
non  auditur.  Tainen  in  foro  pcenitentiae,  sive 
conscientiae,  creditur  honiiui  confltenti  suam 
turpitudinem,  quia  nihil  ibi  dicendum  est, 
nisi  turpitudo. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fraus  non 
debet  alicui  patrocinari,  dicendum  quod  duo 
sunt  ibi,  scilicet  verbi  dolositas  sive  falsitas, 
et  vera  carentia  consensus.  Verbi  dolositas 
non  patrocinatur ,  imo  obest  in  omni  foro, 
sive  judiciali,  sive  poenitentian,  quia  utrobi- 
que  vel  punitur,  vel  pro  obligatione  reputa- 
tur.  Sed  vera  carentia  hcec  est ,  quae  suffra- 
gatur  in  conspectu  Dei,  ut  verum  matrimo- 
nium  uon  sit. 

5  et  6.  A<l  illud,  quod  nemo  scit  utrum 
((!)  CcBt.  edit.  ipsum. 
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interius  consentiat,  dicendura  quod  quia  de 
quolibet  praesumendam  est  bonum,  nisi  ma- 
nifestus  dolus  appareat,  ideo  de  quolibet 
praesumendum  est,  quod  corde  consentiat, 
si  ore  exprimat,  nec  est  aliud  credendum; 
et,  si  non  sit  ita,  ignorantia  facti  in  altera 
persona,  quae  ignorat,  coitus  excusatur ,  si- 
cut  Jacob  excusatur  in  hoc '  quod  cognovit 
Liam,  quia  credebat  cognoscere  suara  Ra- 
chelera;  nec  committit  se  discrimini,  nec 
perplexitati :  quia  enim  prima  credi  debet 
consensisse,  ideo  ei  adhaerendum  est,  et  de- 
bitum  reddendura  :  et  sic  patet  totum. 

ARTICULUS  III. 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  arti- 
culum,  quaeritur  de  insolubilitate  matrirao- 
nii;  et  de  hoc  duo  quaerunlur  :  primo  quee- 
ritur  de  insolubilitate  quantumad  malrimo- 
nium  consummatum ;  secundo,  quantura  ad 
matrimoniura  ratum. 

QUJISTIO  I. 

An  matrtmonium  consummatum  sit  insolubile  ^. 

Fundam.  Quod  tale  matrimoniura  sit  insolubile,  os- 
tenditur  per  verbura  Domini '  :  Quod  Deus 
conjunxit,  homo  non  separet:  ergo  tales, 
quia  a  Deo  sunt  conjuncti,  sunt  inseparabi- 
les,  quia  Deus  nullos  separat. 

Itera  qufficumque  sunt  separabilia .  phira 
sunt  :  sed  Dominus  dicit  *,  quod  vir  et  mu- 
lier,  non  sunt  duo,  sed  una  caro  :  ergo  non 
sunt  separabiles. 

Itera  hoc  ipsum  ostenditur  per  deflnitio- 
nem  matrimonii,  quam  ponit  Magister  in 
littera  :  «  Individuam  vitse  consuetudinem 
retinens.  » 

Itera  hoc  matrimonium  est  signura  unio- 
nis  Christi  et  Ecclesiae  secundum  conformi- 
tatem  naturae  :  sed  illa  unio  est  inseparabi- 
lis  :  ergo,  etc, 

'  Genes.,  xxix,  23.  —  =  Cf.  S.  Thom.,  in  Supp/.  p.  Iir, 
q.  XLvi,  art.  2;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xxvli,  art.  2, 
q.  l;  Franc.  de  Mayr.,  IV  Sent.,  diit.  xxvii,  q.  i; 
Steph.  Brulei'.,  IV  Sent.,  dist.  xxvn,  q.  v;  Petrus  de 
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Contra  :  1.  Orane  vinculum  iterabile  est  .vd  opp. 
dissolubile  :  serl  matrimoniura  est  vinculum 
iterabile,  quia  possunt  esse  sccundae  nup- 
tiae  :  ergo  est  dissolubile. 

2.  Item  omne  sacramentum  perpetuum 
imprimit  signaculura  in  subjecto  perpetuo  : 
sed  matrimonium  nihil  imprimit  in  anima  : 
ergo,  etc. 

3.  Itera  omnis  effectus,  cujus  causa  est 
dissolubilis,  ipse  est  dissolubilis  :  sed  causa 
matriraonii  est  mutuus  consensus,  et  ille  est 
dissohibilis  :  ergo,  etc.  Prima  pars  patet  per 
illud  Chrysostomi,  quod  eisdera  causis  qui- 
bus  unuraquodque  construitur,  per  easdera 
destruitur. 

4.  Item  vir  tenetur  uxori  ex  vinculo  ma- 
trimonii  reddere  debitura  :  sed  ex  mutuo 
consensu  possunt  se  perpetuo  absolvere  : 
ergo  simihter  ex  mutuo  consensu  matrimo- 
niumdividere.  Sirailifer  ex  lege  matrimonii 
tenentur  insimul  cohabitare,  et  possunt  di- 
versas  religiones  ex  comrauni  consensu  in- 
trare  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  est  indissolubile  extremis  manenti- 
bus  :  quod  provenit  dispositive  a  significatione, 
effective  autem  ab  institutione  divina. 

Resp.  ad  arg.  Dicendura  quod  raatrirao- 
nium  est  insolubile  extremis  manentibus; 
sed  ipsis  corruptis,  vel  eorura  altero,  solvi- 
tur,  quia  noii  manet  ligatio,  nisi  etiam  ma- 
neant  quae  ligantur.  Extreraa  autem  sunt 
destructibiUa ,  quia  sunt  extrema  ratione 
sexuum,  non  aliorum  ;  et  quia  sexus  respi- 
cit  dispositionem  a  parte  corporis,  et  ita  vi- 
tam  corporalem ;  dico  quod  recte  matrimo- 
nium  dicitur  vinculum  indissolubile,  sed  non 
perpetuura. 

1  et  2.  Et  per  hoc  patet  responsio  ad  duo 
priina:  objiciunt  enira  ac  si  vinculum  esset 
perpetuum.  Ratio  autem  hujus  insolubili- 
tatis  dispositive  [a)  venit  ab  ejus  signiflca- 

Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxvii,  q.  ix.  —  3  Matth.,  xix, 
6.  —  *  Ibid. 
(a)  Edit.  Ven.  dispoaitivjB. 
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tione,  quia  significat  unionem  indissolubi- 
lem,  .scilicet  Clirisli  et  Ecclesiae,  secunflum 
conformitatem  iiaturae;  sed  efieclive  venit 
ab  in.stitutionc ,  quia  sic  Deus  instituit ,  ut 
amplius  non  solvantur,  dum  vivunt. 

3.  Et  per  hoc  patet  responsio  ad  illiid  de 
consensu,  quia  non  est  tola  causa  matrinio- 
nii.  Unde,  si  esset  tota  causa,  bene  objiceret; 
sed  ulterius  est  ibi  divina  institutio.  Verum- 
tamen  illud  non  bene  solvit ,  pro  eo  quod  si 
duae  causae  concurrunt  ad  euradem  effec- 
tum,  altera  destructa,  non  manet  effectus  : 
et  ideo,  siad  matrimonium  cum  institutione 
divina  concurrit  consensus,  videtur^  etc.  Di- 
cendum  ergo,  quod  estcausa  introducens  tan- 
tum,  et  introducens  et  conservans.  Qufindo 
ergo  dicilur,  quod  si  destruilur  causa,  et  ef- 
fectus,  verum  est  de  conservanle,  non  au- 
tem  est  verum  de  introducente  tantum.  Con- 
sensus  vero  vinculum  illud  introducit,  non 
conservat  :  et  ideo,  ipso  desinente  ,  non  de- 
sinit :  et  ideo  patet  illud. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur  de  redditione 
debiti,  etcohabitatione,  dicendum  quod  illud 
est  in  potestate  congregatoruin ,  quia  uter- 
que  habet  potestatem  super  corpus  alterius  : 
et  quoniam  uterque  potest  juri  suo  renun- 
tiare,  inde  esl  quod  cohabitatio  et  debiti  so- 
lutio  potest  dividi  :  non  sic  vinculuni ,  quod 
Deus  instituit ,  quod  tenet  rationem  sacra- 
menti. 

QUiESTIO  II. 

An  matrimonium  animorum  sit  insolubile  '. 

De  indissolubilitate  illius  matrimonii,  quod 

solum  est  in   conjunctione    animorum;  et 

quod  tale  matriraonium  sit  insolubile ,  os- 

tendilnr  :  quia  determinatum  est  in  jure, 

quod  si  quis  per  verba  de  prcBsenli  consen- 

tiat  in  aliquam,  et  post  in  aliam  consentit, 

et  carnaliter  cognoscit,  quod  ad  primam  re- 

vocandus  esl  :  ergo  primum  vinculum  fuit 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Supp/.  p.  III,  q.  XLV,  art.  2;  Ui- 
cbard.,  IV  Sent.,  dist.  xxvii,  arl.  2,  q.  II  et  liij  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxvii,  q.  vi;  Peti'.  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xxvil,  q.  x,  —  '  Matth.,  iu,  6. 


insolubile,  cum  non  solvatur  per  matrimo- 
niuin  consummatum. 

item  hoc  ipsum  ostenditur  per  diffinilio- 
nem  raatrimonii  praedictam.  Si  tamen  dicas 
quod  ei  non  convenit ,  objicitur  per  Ilugo- 
nein,  qui  ita  diffmit  matrimonium  :  «  Ma- 
trimonium  est  maris  et  fceminaB  legitimus 
consensus  individuam  vitae  consuetudinem 
retinens :  » 

Itemquod  Dominus  dixit=  :  Quos  (a)  Deus 
conjunxit,  homononseparet,aul  intelligitur 
qiioadconjunctionem  animorum,  aut  corpo- 
rum :  quia  animoruin,  videtur,  quia  illa  co- 
pula  est  sanctior  :  ergo  si  de  illa  intelligit, 
videtur  quod  quoad  illam  sit  inseparabile. 

Item  matrimonium  sigmficat  quantum 
ad  conjunctionem  animorum  conjunctionem 
Dei  et  Ecclesiae  :  sed  Ecclesia  semel  Christo 
desponsata  nunquam  separatur,  nec  sepa- 
rabitur  :  ergo  nec  illud  matrimonium. 

Item  cum  vir  consentit  in  muiierem,  trans- 
fert  [)otestatem  sui  corporis  in  potestatem 
mulieris,  quia  tunc  ei  alligatur  :  ergo  si  nou 
habet  potestatem  sui  corporis  ,  nec  intrare 
religionem,  nec  alii  potest  se  copulare. 

Contra:  i.  Hieronymus  dicit,  qiiod  Domi-  Ad  opp. 
nns  Joannem  vocavit  de  nuptiis  :  ergo  sol- 
vit  eum  ab  uxore  :  sed  non  solvisset  {b),  si 
f  uisset  ligatus  vinculo  indissolubili :  ergo,  etc. 

2.  Item  sacri  canonesante  commixtionem 
carnalem  dant  liberam  potestatem  alteri  in- 
gredi  religionem,  et  alleri  nubendi  post  ejus 
ingressum,  sicut  patet  per  multa  quae  ha- 
bentur  in  littera :  sed  non  posset  nubere,  nisi 
vinculum  esset  solutum:  ergo,  etc. 

3.  Item  anima  nunquam  in  hac  vita  sic 
Deo  conjungitur,  quin  possitab  eo  separari : 
ergo  necsponsusconjungitur  inseparabiliter 
sponsae  ante  copulam  carnalem. 

4.  Juxta  hoc  quaeritur,  si  statiui  post  in- 
gressum  in  religionem  est  solutum  tale  vin- 
culum;  et  quod  sic,  videtur,quia  alioquiu 
mulier  damnum  sustineret,  quia  esset  alli- 
gata,  et  vir  non  esset  alligata  :  quod  non  est 
conveniens,  quia  ad  paria  judicantur.  Si  au- 

,(a)  Vulg.  Quoil. —  (6)  Ccet.  edit.  nisi. 


DISTINCT. 

tem  statitn  solvitur,  sed  possibile  est  ipsum 
egredi  religionem;  ergo  potest  nubere,  esto 
quod  uxor  alteri  nupserit  :  quod  est  coutra 
canones.  Propter  hoc  quaeritur  quando  sol- 
vitur,  et  quare  solvitur  per  vinculum  voti, 
non  per  vinculum  mafrimonii  majoris. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  quod  tantum  est  in  conjunctione  ani- 
morum,  est  insolubile  suo  modo,  cum  non  ab 
homine,  sed  a  Deo  per  solemne  votum  continentim 
separetur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum ,  quod  iusobibili- 
tas  consequitur  matrimonium  non  tantum 
consummatum  ,  sed  etiam  ratum  :  et  prop- 
ter  hoc  etiam  ratum  est ,  quia  quamdam  in- 
solubihtatem  ,  licet  minorem ,  quam  matri- 
monium  consummafum,  habet,  habet  ta- 
men  sibi  competentem ,  sicut  et  illud.  Sicut 
enim  vinculum  matrimonii  consummati  est 
insolubile ,  viventibus  estremis  vita  corpo- 
rali ,  nec  solvitur  nisi  morte  corporah ;  sic 
nec  matrimonium ,  in  quo  est  conjunctio 
menlium  et  animorum,  potest  solvi ,  nisi 
homo  moriatur  spiritualiter  Imic  mundo, 
sive  operi  carnis  :  et  hoc  flt  intrando  reli- 
gionem ,  et  emittendo  votum  castitatis  so- 
lemne.  Ex  tunc  enim  solvitur  tale  matrimo- 
nium  ,  ex  quo  spiritualiter  moritur ;  et  hoc 
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probatur  per  illam  decretalem  Innocentii  de 
conversione  conjugatorum,  Ex  parte  tua. 

\  et  2.  Concedendum  est  igitur  raatrimo- 
nium  illud  esse  insolubile  suo  modo,  cum 
sit  sacramentum  ;  nec  separatur  ab  homine, 
sed  a  Deo ,  cui  solemne  votum  confinenfiae 
promittitur.  Et  ex  hoc  patent  objecta  praeter 
ultima  duo. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  translafione 
pofestalis ,  dicendum  quod  potestas  corporis 
non  simpliciter  transfertur  in  matrimonio 
rato  ,  sed  sub  conditione  utriusque ,  scilicet 
statu  et  vita  manente.  Unde  dico,  quod  si 
uxor  peteret  sibi  stalim  debitum ,  non  tene- 
retur  reddere,  nec  Ecclesia  cogeret  quod 
statim  redderet ;  sed  salfem  dat  inducias  us- 
que  ad  duos  menses  ,  ulfra  quod  tempus  te- 
netur  aut  muheri  debitum  reddere  ,  aut  ad 
vitam  aliam  se  transferre :  tunc  ergo  esf  vin- 
culum  solutum ,  cum  homo  ad  vitam  aliam 
est  irregressibiliter  (a)  translatus ,  et  ideo  di- 
citur  mortuus. 

i.  Et  ex  hoc  patet  illud  quod  ultimo  qua3- 
ritur,  quando  scilicet  solvitur  vinculum ,  vi- 
delicet  quaudo  ligatur  ut  non  possit  redire 
ad  sseculum  ;  ct  si  uxor  instet,  uecesse  habet 
unum  sibi  de  duobus  eligere  infra  duos  men- 
ses  secundum  canones  :  et  per  hoc  patet  to- 
tum. 
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CONSENSUS   DE    FUTURO    ETIAM    CUM   JURAMENTO    CONJUGIUM    NON    FACIT,    ET    IN    QUAM    REM 
SIT    ILLE    CONSENSUS    MATRIMONIUM    EFFICIENS. 


Hic  quseri  debet  utrum  consensus  de  futuro  ,  addito  etiam  juramento  ,  conjugium 
efficiat  :  ut  si  quis  promitfat,  vel  etiam  juret  alicui  se  usque  ad  tempus  placitum  illam 
ducturum,  el  illa  promittat  vel  juret  se  illi  nupturam  ,  numquid  talis  sponsio  eos 
conjuges  facit?  Si  mutato  proposito  alter  vel  uterque  ad  alienam  copulam  transit, 
numquid  ob  priorem  sponsionem  juramento  subnixam  secundae  foaderationis  paclum 
scindetur?  Considera  quia  longe  aliud  est  promittere ,  et  aliud  facere.  Qui  promittit, 
nondum  facit.  Qni  ergo  promisit  se  in  uxorem  ducturum  aliquam  ,  nondum  eam  duxit 
in  uxorem;  et  quae  spopondit  se  nupturam,  nondum  nupsit.  Quomodo  ergo  appellari 


Jnquirit 
'jualis  sit 
ille  con- 
seiisus 
qui  est 
efliciens 
niatrimo- 
iiii  cau- 
sa,osteu- 

deiis 
quod  uon 
debet 
esse  ef- 
fectivus 
ex  aliquo 


[fi)  Ccet.  edit.  iugressibiliter. 
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conjuges  possunt ,  qui  nondum  contrahunt ,  sed  in  fuluro  se  contraetnros  jurando  pro- 
mittunt?  Item ,  si  ex  vi  juramenti  ad  futurum  pertinentis  mox  efficiuntur  conjuges, 
cnr  jiirant  in  fntnro  se  facluros  quod  in  praesenti  efliciunt?  Item  ,  si  ex  quo  jurant, 
mox  efiiciuntur  conjiiges,  tunc  rem  hanc  efliciunt,  quando  jurant  se  facturos.  Ideo 
dico  fjuod  conjngiuin  tunc  non  fuit ,  sed  futurum  promittitur.  Si  vero  ille  post  uxo- 
rem  duxit,  et  illa  marito  nupsit  ,  conjugium  utrinque  fuit ,  et  non  potest  dissolvi. 
Praecedens  ergo  mendacium  vel  perjurium  poenitentia  est  corrigendum,  sed  conjugium 
sequens  non  est  dissolvendum.  Non  autem  sic  est ,  quando  juramentum  conjugii  prae- 
sentis  consensus  attestatione  lirinalur  :  quia  post  talom  consensum  si  quis  alii  se  copu- 
laverit ,  etiamsi  prolem  procreaverit ,  et  irritum  debet  fieri,  et  ipse  ad  priorem  copulam 
revocari. 
Qucc  vi-  Prgemissae  autem  sententiae  videlur  obviare  illud  quod  leges  tradunt '  :«Si  quis  tactis 
o^bvTarc  divinis  scripturis  juraverit  mulieri  se  eam  legitimam  uxorem  habiturum ,  vel  etiam 
praerois-  gj  jjj  oratorio  tale  sacramentum  dederit ,  sit  illi  legitima  uxor ,  quamvis  nulla  dos , 
nulla  alia  scriptura  interposita  sit.  »  Sed  hic  ostenditur  quid  fieri  vel  esse  debeat ,  non 
quid  tunc  fiat.  Non  enim  per  illud  juramentum  tunc  fit  uxor,  sed  fieri  debet ,  quia  ju- 
ratum  est.  Potest  e'  de  illo  juramento  hoc  dictum  intelligi ,  ubi  de  pr;Esenti  consenliunt, 
ac  se  invicem  suscipiunt.  Illi  etiam  senlenticB  ,  qua  dictum  est  soluin  consensum  facere 
conjugium  ,  videtur  obviare  quod  Jwaristus  Papa  ait  - :  «  Aliter  legitimum  non  fit  con- 
jugium  ,  nisi  ab  his,  qui  super  feminam  dominationem  habere  videntur ,  et  a  quibus 
custoditur  ,  uxor  petatur  ,  et  a  parentibus  sponsetur,  et  legibus  dotetur ,  et  a  sacerdote , 
ut  mos  est ,  benedicatur ,  et  a  paranymphis  custodiatur ,  ac  solemniter  accipiatur.  » 
Item' :  «  Ita  legitima  scitote  esse  connubia  :  aliter  vero  praisumpta  ,  non  conjugia ,  sed 
adulteria  ,  vel  fornicationes  sunt  ,  nisi  voluntas  propria  suiVragata  fuerit ,  et  vota 
Soiutio.  succurrerint  legitima.  «  IIoc  autem  non  ita  intelligendum  est  tan([uain  sine  enume- 
ratis  non  possit  esse  legitimum  conjugium ;  sed  quia  sine  illis  non  habet  decorem  et 
honestatem  debitam.  In  hujus  enim  sacramenti  celebratione ,  sicut  in  aliis ,  quaedam 
sunt  pertinontia  ad  substanliam  sacramenti ,  ul  consonsus  de  praesenti,  qui  solns  suffi- 
cit  ad  contrahendum  matrimonium  ;  quaedam  vero  pertinentia  ad  decorem  et  solemni- 
tatem  sacranienli ,  ut  parentum  traditio  ,  sacerdotum  beneJictio  ,  et  hujusmodi  :  sine 
quibus  legitime  fit  conjugium  quantum  ad  virtutem  ,  non  quantum  ad  honestatem 
sacramenti.  Sine  his  ergo  non  quasi  legitime  conjuges ,  sed  quasi  adulteri  vel  fornica- 
tores  conveniunt ,  ut  illi  qui  clanculo  uubunt ,  et  utique  fornicatores  essent ,  nisi  eis 
suffragaretur  voluntas  verbis  expressa  de  prasenti ,  quae  legitimum  inter  eos  facit  ma- 
trimonium.  Nam  et  consensus  occultus  de  praesenti  per  verba  expressus ,  conjugium 
facit ,  licet  non  sit  ibi  honestus  contractus  :  sed  matrimonium  non  sanxit  consensus , 
qui  in  occulto  fuit.  Si  enimalter  altorum  dimiserit,  non  cogitur  judicio  Ecclesiae  redire, 
et  commanere  quasi  cum  conjuge  ;  quia  non  potest  probari  testibus  contractus,  qui  in 
occulto  est  factus.  Quod  si  ipsi  qui  in  occulto  sibi  consenserunt ,  eumdem  consensura 
voluntarie  in  manifesto  profiteantur,  tunc  utrique  propria  voluntas  suffragalur,  et  legi- 
tima  vota  succurruntad  sanciendum  conjugium,  quod  prius  occulte  fuerat  contractum. 

'  AUegatur,  caus.  xxx,  q.  v,  c.  li.  —  •  Ibid.,  q.  v,  c.  i.  —  ^lhid. 
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Voluntas  ergo  verbis  expressa  in  occulto  ad  hoc  suIFragatur,  ut  tiat  conjugium;  mani- 
feste  vero  expressa  sufifragatur  ,  ut  sanciat  et  roboret ,  ac  liberum  sit  Ecclesiae  de  hoc 
judicare  ,  si  exppdierit. 

Hic  quffiritur  ' ,  cum  consensus  de  prsesenti  matiimoniuni  faciat ,  cujus  rei  consensus    De  qua 
sit  ille ,  an  carnalis  copulc-E ,  an  cohabitationis ,  an  utriusque.  Si  cohabitationis  con-   conseL 
sensus  matrimonium  facit,  tunc  fraler  cum  sorore  ,  pater  cum  filia  potest  contrahere  ^n', '"''' 
matrimonium  ;  si  carnalis  copulae ,  tunc  inter  Mariam  et  Joseph  non  fuit  coniugium.  °*''   '^°' 
Proposuerat  enim  Maria  in  virginitate  manere  ,  nisi  Deus  aliter  facere  juberet ,  secun-  '''=.  ^i^^'- 
dum  quod  videtur  Angelo  dixisse  ^  :  Quomodo  fiet  istud,  quoniam  virum  non  cogno-  ne,  aude 
sco?  id  est ,  me  non  cognituram  proposui.  Neque  enim  quia  viruiu  tunc  non  cognosce- 
bat,  necesse  erat  inquiri  quomodo  posset  habere  filium  ;  sed  quia  se  nuuquam  cognitu- 
ram  proposuerat.  Dicit  enim  Beda  %  quod  in  virginitate  manere  disposuerat.  Si  ergo 
contra  suum  propositum  post  consensit  in  carnalem  copulam  ,  videtur  facta  voti  rea 
mente,  etsi  non  opere  violata.  Dicamus  ergo  quod  consensus  cohabitationis,  vel  carnalis 
copulae  non  facit  conjugium,  sed  consensus  conjugalis  societalis  ,  verbis  secundum 
praesens  tempus  expressis  ,  ut  cum  vir  dicit  :  Ego  accipio  te  in  meam  ,  non  dominam  , 
non  ancillam  ,  sed  conjugem.  Quia  enim  non  ancilla,  vel  domina  datur,  ideo  nec  de 
summo  ,  nec  de  imo  a  principio  formata  est,  sed  de  latere  viri ""  ob  conjugalem  societa- 
tem.  Si  de  summo  fieret,  ut  capite,  videretur   ad  dominationeiii  creata.  Si  v^ro  de 
imo ,  ut  de  pedibus,  videretur  ad  servitulem  subjicienda.  Sed  quia  nec  in  dominam  , 
nec  in  ancillam  assumitur ,  facta  est  de  medio  ,  id  est ,  de  latere  ,  quia  ad  conjugalem 
societatem  assumitur.  Cum  ergo  sic  conveniunt ,  ut  dicat  vir  :  Accipio  te  in  meam 
conjugem  ;  et  dicat  mulier  :  Accipio  te  in  meum  viiwim  :  his  verbis ,  vel  aliis  idem 
significantibus  exprimilur  consensus  ,   non   copulffi  carnalis,  vel  cohabitationis  cor- 
poralis,sed  conjugalis  societatis  ,  ex  qua  oportet  eos  cohabitare  ,  nisi  forte  causa  re- 
ligionis  pari  voto  corporaliter  separentur  ,  vel  ad  tempus,  vel  us([ue  in  finem. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  tione,  etc  Prima  pars ,  secunduiu  triplicem 

.  ,  ,  .     ,  ,   . ,         .  consensum,  sive  seciiiiduni  nuod  consensus 

Hic  qucEn  debet,  utrum  consensus  i\e  futuro.,  etc.  •  '  1"""  ^.wiiooiiauo 

potesttripliciterconsiderari,  sciHcetquantum 

Supra  ostendit  Magister  consensum  esse  ad  tempus  iii  quo,  sive  pro  quo  fit,  quantum 

causam  matrlmonii ;  hic  excludit  ditroren-  ad  alienum  testimonium  coram  quo  flt,  et 

tias  con.-^ensuum  non  efficientium  matrimo-  quantum  ad  terminum  in  quem  dirigitur ; 

nium  :  et  talis est  con.sensus  defectivus.  Quo-  seciindum  hoc  haic  pars  habet  ti'es  partes  : 

niam  autem  consensus  dupliciter  potest  de-  in  prima  inquirit  Magister  de  consensu  de 

flcere ,  scilicet  ex  aliquo  exteriori ,  vel  cx  futuro  juramento  flrmato ,  utrum  faciat  ma- 

aliquo  interiori ,  utputa  per  errorem ,  vel  trimonium  ;  in  secunda  de  consensu  cum 

per  coactionem,  ideo  iiaec  pars  habet  duas  :  testimonio ,  ibi :  Pmmissce  autem  sententiw 

inprimaagit  deconsensudefectivoexterius;  videtur   obviare,  etc. ;  in  tertia  quaint  in 

insecunda  vero  interius,  infra" :  Oportet  au-  quam  rem  oportuit  consentire  ad  hoc  quod 

temconsensumconjugalemliberumesseacoac-  contraiiatiirmatrimoniuin,anincarnalemco- 

, ,,  ....  ,,  i)ulam,annoii,ethocibi : //icf/wfm^Mr,  CMW 

'  UiEC  oiDDia  habentur  caus.  xxvii,  q.  n.— SZ.UC.,  I,       '  *       •   -     .>         " 

3i.—»Bed.,iup.tuc,i,34.—'Ge».,  11,21.— sDist,xxi.\.     coHsensus  de  pnesenti ,  elc.  Qiiaefibet  autem 
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istarum  partium  duas  habet ;  in  prima  op- 
p'onit ;  in  secunda  solvil.  Partes  autem  in  lit- 
tera  manifesta;  sunt. 


Ut  si  quis  promiltat,  vel  etiam  juret  alicui,  elc. 

Quffiritur  utrum  juramentum  addat  ad 
promissionem  :  si  enim  nihil  addit ,  ergo 
frustra  apponilur ;  si  addit ,  ergo  firmior  est 
promissio  j  et  majus  vincuhmi.  Sed  contra  : 
Majus  vinculum  superveniens  solvit  minus, 
ut  votum  privatum  solvitur  per  matriino- 
nium  consummatum  :  ergo  si  aliquis  spon- 
deataliciii  cum  simphci  fide,  et  post  alii  cuin 
juramento  ,  videtur  quod  teneatur  ad  se- 
cundam. 

Resp.  Dicendum  quod  in  his  qua?  suiit 
ejusdem  fori  et  generis,  quamvis  unum  sit 
majusalio,  tamen  non  solvit.  Unde  malri- 
monium  consummatum  non  solvit  ratum  , 
eo  quod  utrumque  est  matrimonium  ,  et  U- 
gat  in  facie  Ecclesiae :  similiter  nec  sponsaha 
solvunt  sponsalia ,  sed  matrimonium  spon- 
salia  solvit :  et  ideo  staudum  est  primae  fldei 
et  obligationi.  Nam  secundum  juramentum 
nuUum  est,  eo  quod  contra  illud  est  quod 
fidehter  adimplere  tenetur.  Unde  facien- 
dum  est  secundum  illud  Isidori :  «  In  malis 
promissis  rescinde  fidem  :  »  ideo  jurando 
peccavit ,  sed  non  peccavit  adbserendo  pri- 
mae. 

DUB.   n. 

Non   autem  sic  est,  quando  jijramentum  conjugii 
prsesentis  consensus  attestatione  firmatur. 

Videtur  male  dicere ,  quia  matrimonium 
ante  copulam  solvitur  per  votum  solemne  : 
ergo  cum  matrimonium  consummatum  tan- 
tae  sit  ol)iigationis  ut  votum ,  videtur  quod 
similiter  solvere  debeat. 

Resp.  Dicendum  quod  non  est  simile,  quia 
hic  sunt  obligationes  ejusdem  generis.  Prse- 
terea,  uterque  vivit  mundo.  Etiterum,  in 
sequenti  matrimonio  fides  promittitur  et  da- 
tur  mulieri ;  in  voto  autem  solemni  est  obU- 

'  Cf.  S.  Tliom.,  iu  Suppl.  p.  III,  q.  XLv,  arl.  I; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xxvni,  q.  t ;  Franciscus  de 


gatio  alterius  generis.  Praeterea  moritur 
homo  mundo,  quod  solvit  tale  vinculum.  Et 
iteruni,  fides  et  obsequium  promittitur  Deo, 
cui  plus  tenemur,  quam  aliis  :  et  ideo  non 
est  simile ,  quia  status  perfectionis  assumi- 
tur :  et  ideo  tale  votum  Ucitum  est,  ac  per  hoc 
obUgatoriuin.  Secundum  autem  matrimo- 
nium  non  est  Ucitum  ,  et  ideo  nec  robur  ha- 
bet,  necobligatioiiem  :  et  sic  patet  quod  non 
est  simile. 

DUB.  ui. 

Sacerdotum  benedictlo,  etc. 

Innuit  Magister.  quod  sine  benedictione 
non  sit  conjugium  quantum  ad  honestatem 
sacramenti.  Videtur  hoc  falsum,  quia  in  se- 
cun(Us  nuptiis  maxime  est  .sacramentum  ho- 
nestum  ,  et  tainen  non  est  benediclio. 

Resp.  Dicendum  quod  in  secundis  nup- 
tiis ,  inaxime  quando  louUer  est  vidua ,  non 
fit  benedictio  propter  defectum  sacramenti , 
sicut  infra  patebit.  Sic  autem  et  celebratur 
Missa  detenninate  propter  triplex  bonum 
matrimonii ,  quod  tribus  personis  appro- 
priatur,  bonum  proUs  Patri,  bonum  fidei 
Filio ,  bonum  sacramenti ,  sive  vinouli  in- 
divisibiUs ,  Spiritui  sancto  appropriatur. 

ARTIGULUS  UNICUS. 

Ad  intelUgentiam  praesentis  distinctionis 
sex  quaeruntur  :  primo  quaeritur  utrum  con- 
sensus  de  futuro  faciat  matrimonium ;  se- 
cundo,  utrum  consensus  ad  tempus  ;  tertio, 
utrum  consensus  conditionatus ;  quarto , 
utrum  consensus  tacitus ;  quinto ,  utrum 
consensus  occuUus;  .sexto,  utrum  solus  con- 
sensus  in  carnalem  copulam. 

OU^STIO  1. 
Kn  consensus  de  fuiuro  faciat  matrimonium  '. 

Quod  consensus  de  futuro  faciat  matrimo-  Ad  opp. 
nium,  ostenditur  hac  ralione  :  Sicut  se  habet 

Mityr.,  IV  Sent.,  dist.  xxviii,  q.  i;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  xxviii,  q.  i;  Petrus  de  Tarant ,  IV  Sent.. 
dist.  xxvjii,  q.  i. 
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prsesens  ad  prsesens ,  ita  futurum  ad  futu- 
rum  :  sed  consensus  de  praesenti  facit  ma- 
trimonium  in  praesenti :  ergo  consensus  de 
futuro  facit  matrimonium  de  futuro. 

2.  Item  per  simile  videtur  :  sicut  qui  pro- 
mittit  aliquid  in  praesenti ,  obligatur  in  prae- 
senti,  sic  qui  promillit  aliquid  de  futuro, 
obligatur  pro  illo  tempore  :  sud  sicut  pro- 
missio  est  causa  obligationis ,  ita  consensus 
est  causa  matrimonii :  ergo  videtur  quod  cou- 
sensus  de  futuro  faciat  raatrimonium  de  fu- 
turo. 

3.  Item  consensus  de  futui'o  facit  matri- 
monium ,  si  carnalis  copula  subsequatur  : 
sed  carnalis  copuk  non  est  causa  matrimo- 
nii ,  sed  ipsum  sequitur  :  ergo  prius  fuit  ma- 
trimonium,  quam  coirent :  ergo,  ete. 

4.  Item ,  si  consentiat  de  futuro  et  sequa- 
tur  (a)  stuprum,  itaut  non  cognoscat  affectu 
maritali,  sed  fornicario,  facitmatrimonium: 
sed  magis  obligat  juramenluin  quam  stu- 
prum  :  ergo  si  consenliat  cum  juramento, 
est  ei  uxor. 

Contra  :  Jura  dicunt,  quod  si  quis  in  ali- 
quam  consentiat  per  verba  de  futuro  ,  et  in 
alteram  per  verba  de  praesenti ,  secunda  est 
uxor  :  si  ergo  unius  est  una  nxor,  prima 
non  fuit  uxor. 

Item  ratione  videtur,  quia  quod  futurum 
est ,  non  est :  ergo  cum  consentit  de  futuro, 
nondum  consentit :  ergo  modo  non  est  ma- 
trimonium.  Quod  autem  nec  in  illo  fuluro, 
patet ,  quia  ponatur  quod  tunc  non  consen- 
tiat,  non  est  consensus  tunc,  nec  prius  fuit : 
•ergo  non  est  matrimonium,  nec  fuit. 

Item,  quisemel  consentitin  aliquam,  non 
debet  iterum  consentire  ad  hoc  quod  fiat  ma- 
•Irimonium  :  sed  consensus  de  futuro ,  cum 
dicit :  ((  Accipiam  te  in  meam  ,  »  obligat  ite- 
rum  consenlire  :  ergo  per  verba  de  futuro 
non  esf.  consensus  matrimonialis.  Quod  se 
obliget ,  patet ,  quia  se  obligat  ad  accipien- 
dum  in  uxorem  ;et  non  aliter  accipitur,  quam 
per  consensum. 


I.  OU.EST.  I. 
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CONCLUSIO. 

Matrimonium  contractum  per  verbum  de  futuro, 
non  cst  tunc  vere  matrimonium,  licet  sit  ibi  obli- 
gatio. 


lU)  Ccet.  edit.  sequitur. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  consensus 
non  facit  matrimonium ,  nisi  exprimatur 
per  verba  de  prsesenti.  Si  enim  exprimatur 
per  verba  de  futuro,  in  veritate  non  est  con- 
sensus  tunc,  sed  promissio  de  consentiendo. 
Unde  si  dicat  quis :  «  Ego  consentiam  in  te ; » 
tunc  quidem  noii  consentit,  sed  se  consen- 
surum  promittit  :  et  quia  non  e.st  ibi  con- 
sensus,  ideo  non  est  matrimonii  contractio  : 
quia  vero  est  promissio,  ideo  est  obligatio  : 
propterea  non  matrimonium,  sed  sponsalia 
debent  dici.  Et  liaec  quideni  flrmata  sunt, 
quaiido  simplici  promissioni  additur  jura- 
mentum :  secundum  enim  jura  cogendus  est 
vir,  ut  laulierem  accipiat  in  uxorem,  nisi 
aliquis  casus  interveniat,  qui  solvat  spon- 
salia. 

I.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  sicut 
praesens  se  habet  ad  praesens ,  etc,  dicen- 
dum  quod  verum  est.  Unde  sicut  si  consen- 
tit  hodie  ,  fit  hodie  matrimonium,  sic  si 
consentit  cras ,  fit  cras.  Sed  cum  nunc  dicit 
de  futuro,  non  consentit,  sed  consentire  pro- 
mittit  :  et  ideo  non  fit  matrimonium ,  nec  de 
prsesenti ,  nec  de  futuro ,  sed  solum  sponsa- 
lia  contrahunt. 

2  et  3.  Ad  illud  quod  ol)jieitur,  quod  qui 
de  futuro  promittit ,  obligatiir  ad  futurum  , 
dicendum  quod  verum  est,  quia  promissio 
est  prffisens.  Unde  cum  dicit  :  ((  Ego  faciam 
hoc,  »  actu  promiltit,  et  ideo  obligatur.  Si- 
militer  et  iste  obligatur  spoudendo ;  sed  non 
propter  hoc  fit  matriraonium,  sicut  nec  pro- 
missio  est  solutio. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  carnali  co- 
pula,  dicendumqiiod  jurapraesumunt,  quod 
ipse  consentit :  et  hoc  per  signum  expres- 
sum  exterius,  quia  taiiquam  uxorem  cogno- 
scit;  et  praesumunt  etiam ,  quod  tanquam 
uxorem  cognoscat,  ne  reportet  commodum 
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de  malitia.  Undc  in  voritatesi  non  consentit, 
sed  solum  tannqam  meretricem  cognoscit, 
matrimonium  secundum  veritatem  non  esl : 
quia  tamen  coitus  iile  cum  praicedenti  spon- 
sione  signum  est  probabile  consensus  matri- 
moniaiis,  ideo  niatrimonium  est  secundum 
judicium  Ecclesise;  et  consulendum  est  tali, 
quod  consentiat,  si  non  consentit  inlerius  in 
aiiimo. 


IV. 


QUiESTIO  II. 

An  consoisus  ad  tempus  faciat  matrimoniim  '. 

Ad  opp.  Utrum  consensus  ad  tempus  faciat  matri- 
monium ,  ut  cum  dicitur  :  «  Accipio  te  in 
meam  usque  ad  decem  annos ; «  et  quod  sic, 
videlur,  quia  hic  est  consensus  viri  in  uxo- 
rem,  et  uxoris  in  virum ,  facta  expressione 
per  verbum  :  ergo ,  etc. 

2.  Item  hoc  videtur  ratione ,  quia  sicut  se 
habet  simpliciter  ad  simpliciter,  sic  secun- 
dum  tempus  ad  secundum  tempus.  Sed 
consensus  simpliciter  facit  uxorem  et  matri- 
monium  simpliciter  :  ergo  similiter  consen- 
sus  art  tempus  facitmatrimonium  ad  tempus. 

3.  Item,  sicut  aliquis  fit  servus  simplici- 
citer  se  subdendo,  ita  etiam  fit  servus  ad 
tempus  se  subdendo  ad  tempus  :  ergo  simi- 
liter  videtur  in  conjugio,  et  sic  videtui'  quod 
ad  certum  tempus  possitfierimatrimonium. 

4.  Item,  qui  aliquid  potest  dare  simplici- 
ter,  potest  dare  et  ad  tempus  :  sed  vir  potest 
dare  simpliciter  potestatem  sui  corporis  : 
ergo  et  ad  tempus  ;  sed  non  potest  potesta- 
tem  sui  corporis  dare  uisi  uxori  :  ergo  po- 
test  habere  uxorem  ad  tempus. 

5.  Si  tu  dicas ,  quod  Dominus  instituit  ad 
semper,  contra  :  Nihil  debet  Dominus  insti- 
tuere,  quod  possit  vergere  in  diminutionem 
sui  honoris,  vel  nostrae  perfectionis  :  sed  sl 
matrimonium  esset  temporale ,  posset  quis 
se  totum  ad  Dei  obsequium  duputare, 
quando  vellet  :  ergo  ,  etc. 

Fundam.     Coutra  :  In  quadam  decretali  Gregorii  de 

t  Cf.  S.  Thom.,  iu  Supjil.  p.  111,  q.  XLVi,  art.  1 ;  et 
IV  Smt.,  dist.  xxvili,  q.  I,  art.  2;  Ricjhardus,  IV  Sent., 


conditionibus  appositis  in  desponsationibus, 
dicitur  capite  ultimo  :  «  Si  quis  dicat  :  Con- 
traham  tecum,  donec  inveniam  aliam  ho- 
nore  vel  facultatibus  digniorem  ;  matrimo- 
nialis  contractus,  quantumcumque  sit  favo- 
rabilis,  caret  effectu.  » 

Item  ad  hoc  est  difflnitio  Hugonis,  qui  di- 
cit  quod  matrimonium  est  consensus  indivi- 
duam  vitff"  consuetudinem  tenens. 

Item  lioc  yidetur  ratione,  quia  de  esse  ma- 
trimonii ,  ut  supra  ostensum  est ,  est  indis- 
solubilitas  :  ergo  qui  consentit  in  matrimo- 
nium,  ad  omne  tempus  se  obligat  :  ergo  si 
exprimit  quod  non  obligatur  nisi  ad  tempus , 
nullo  molo  est  matrimonium. 

Item  nulla  anima  unitur  Deo  per  despon- 
sationem,  nisi  simpliciter  consentiaf  etpropo- 
nat  conjungi :  ergo  similiter  in  signo,  si  hoc 
est  conveniens  signum,  non  fit  matrimo- 
nium,  nisi  exprimatur  simphciter  consensus: 
sed  matrimonium  est  conveniens  signum : 
ergo ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  non  est  ubi  cmsensus  est  ad  tempus, 
quia  ibi  implicatur  aliquid  contra  naturam  ma- 
trimonii. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ad  hoc  quod 
flat  matrimonium  ,  necesse  est  consensum 
esse  et  exprimi  simpliciter  :  unde  dici  dehet : 
«  Accipio  te  in  meam;  »  quod  si  alio  modo 
consentiat,  non  est  consensus  matrimonialis, 
sive  conjugalis,  sed  adulterium.  Undedeflcit 
matrimonium  verum,  sive  deflciat  in  corde, 
sive  in  ore  consensus  simpliciter  :  sed  quan- 
do  in  corde ,  tunc  in  conspectu  Dei  et  secun- 
dum  veritatem ;  quando  in  ore ,  tunc  in  facie 
Ecclesiae.  Ratio  autem  quare  oportet  simpli- 
citer  consentire  ,  et  quod  nihil  valet  con- 
sensus  ad  tempus ,  est  quia  consensus  non 
facit  matrimonium,  nisi  eatenus,  quatenus 
.prajsupponit  diviiiam  institutionem  :  divina 
autem  institutio  i-espicit  congrnam  signa- 
tionem.  Si  ergo  est  signatiorei  indivisibilis, 

dist.  xxviii,  q.  n;Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxviii, 
q.  II;  Petr.  de  Taraut.,   IV  Sent,,  dist.  xiviii,  q.  ii. 
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sive  conjunctionis;  ideo  constituit  Dominus 
conjunctionem  talem  ad  perpeluitatem.  Et 
hiiicetiam  competit  dictamen  juris  naturalis, 
quia  vir  potest  uxori  dare  simpliciler  potes- 
tatem  sui  corporis ;  et  ideo  si  consensus  con- 
sonat  institutioni,  necesse  est  quod  sit  ad 
omne  tempus ;  alioquin  causa  particularis 
non  concordat  universali,  et  ideo  nihilfit, 
nec  consentit  in  talem  ut  in  uxorem ,  sed 
potius  ut  in  concubinam.  Et  concedendse 
sunt  rationes  ad  hoc,  quia  in  forma  verbo- 
rum  implicatur  aliquid,  quod  estcontra  ma- 
trimonii  substantiam. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  si- 
cut  se  habet  simpliciter,  etc.  [a];  dicendum 
quod  hoc  verum  est,  ubi  contingit  reperire 
secundum  quid  in  utroque  extremorum. 
Sed  matrimonium  nullo  modo  est  secundum 
tempus  :  et  ideo  non  valet  illud. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  servitute, 
dicendum  quod  iion  est  simile,  qiiia  servi- 
tutis  (6)  vinculum  potest  esse  temporale ,  et 
perpetuum  ;  sed  matrimonium  est  perpe- 
tuum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  potestas 
corporis  potest  dari  ad  tempus,  dicendum 
quod  non  polest  dari  ad  tempus ,  nisi  detur 
simpliciter :  et  est  simile ,  quia  Deus  non  ac- 
ceptat  bonam  volunlatem  vel  servitium  ali- 
ciijus,  nisi  velit  vet  proponat  semper  sihi  ser- 
vire. 

4.  Ad  illud  qiiod  objicitur,  quod  Dominus 
non  debuit  instituere,  dicendum  quod  in  hu- 
jus  sacramenti  instilutione  magis  congruitas 
in  signando,  et  necessitas,  quam  aliud  con- 
sideratur  :et  haec  exigunt  ipsum  esse  per- 
petuum. 

QUJ:STI0  111. 
An  consensxis  conditionatua  faciat  malrimonium  '. 

Ad  upp.      Utrum  consensuscondilionatus  fariat  ma; 

trimonium ,  ut  :   «  Accipio  to  in  meam  ,  si 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.   III,  q.  xi.vii,  art.  5; 
Richardus,  IV  Settt.,  dist.  .xxviii,  q.  in;  Steph.  Uiulef., 
IV    Sent.,  dist.   xxviii,   q.   m;   Petrus   de  Tarant., 
m  IV  Sent.,  dist.  xxvui,  q.  v. 

TOil,    VI. 
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dederis  mihi  centum  libras ;  »  et  quod  sic , 
videturl.  persimile  :quiavotumconditiona- 
tum  votum  est :  ergo  similiter  videtur  quod 
consensus  conditionatus  sit  consensus,  et  per 
consequens  matrimoniuin  efficit. 

2.  Item  aliquis  consentiens  in  aliquain  ex 
spe  pecunise  habendae  ,  matrimonium  con- 
trahit  :  ergo  si  consensus  talis  competit  ma- 
trimonio,  ergo  ipsiiis  expressio  non  repu- 
gnat :  ergo,  si  dic:!t : «  Consentio,  si  dederis, » 
patet,  etc. 

3.  Item  ,  quando  aliquis  promittit  aliquid 
sub  conditione ,  si  stet  conditio ,  stat  obliga- 
tio  et  promissio  :  sed  possibile  est  stare  con- 
dilionem  :  ergo  et  consensum,  et  obligatio- 
nem,  et  matrimonium. 

Contra  :  PIus  se  obligat  qui  sin^pliciter  de  F^ndam. 
futuro  promittit ,  quam  qui  sub  conditione ; 
n.am  prima  est  obligatio  simpliciter,  secun- 
da  vero  non  :  sed  consensus  per  verba  de     " 
futuro  cxpressus  non  facit  matrimonium  : 
crgo,  etc. 

Item  post  consensum  istum,  aut  est  uxor, 
aut  non  :  si  uxor,  sed  po.=sibile  est  conditib- 
nem  nou  stare ,  et  non  conseuserat  simplici- 
ter,  sed  sub  condilione  :  ergo  est  uxor  sine 
consensu.  Si  (c)  non  est  uxor,  ergo  talis 
consensus  non  efficit  matrimonium. 

Item  malrimonium  est  vinculum  uuUo 
modo  solubile  :  sed  omnis  obligatio,  vel  pac- 
tio,  sub  conditione  facta,  est  solubilis  :  er- 
go,  etc. 

CONCLUSIO. 

Consensus  de  futuro  sub  conditione  per  modum 
■panw,  aut  pcr  modum  contractus,  sed  inhonesta, 
et  co7drasubstantiammatrimonii,7tonfacitspon- 
salia;  facit  autem  illa,  si  conditio  sit  ho7iesta, 
vel  etiam  i7iho7icsta,modo7ionco7itrasubstantiam 
matrimo/iii.  Co7isensus  de  prcescnti  cum  C07idi- 
tione  prceterita,  aut  prcesenti ,  facit  matrimo- 
7num  ;  non  autcm  cum  futura. 

Resp.  ad  arg.  Diceudum  est  quod  consen- 
sus  couditionalus ,  si  flat  per  verba  de  futu- 
ro,  judicari  habet,  sicut  et  consensus  de  fu- 

(«)  Ccet.  cdil.  dcest  etc,  et  sic  passim  alias.—  (6|  Ceft. 
edit.  servitus.  —  (c)  item  bed. 
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turo.  Unde  sicut  consensus  de  futuro  non 
facit  matrimonium  ,  sed  desponsatioucm  , 
sive  sponsalia ;  sic  nec  talis  consensus  sub 
condilione.  Attendenduui  tamen,  quod  con- 
ditio  aut  apponitur  per  modum  pcenae,  aut 
ut  deterniinatio  conlractus  :  si  per  modum 
pcena;,  nullius  est  vigoris,  pro  eo  quod  ma- 
triinonia  debent  esse  libera.  Unde  si  quis 
proponat :  «  Promitto  contrahere  tecum  sub 
pcena  centum  marcarum ,  »  vel :  «  Si  non 
contraxero,  dabo  tibi  centum,  »  etiamsi  non 
contrahat,  non  debet,  nec  tenetur  ad  illam 
poenam.  Si  autem  apponitur  ut  deterniinalio 
contractus  sive  consensus,  distinguendum 
est :  aut  enim  est  conditio  honesta ,  aut  in- 
honesta  :  si  est  honesta ,  stante  conditione 
stant  sponsalia ,  non  stante  non  stant ,  ut  si 
quis  dicat :  «Contraham  teciim,  si  placuerit 
palri  meo,  »  vel  «  si  tu  volueris  converti  ad 
fldem; »  si  autem  est  inhonesta,  duplex  est : 
aut  est  contra  substautiam  matrimonii ,  aut 
non  :  si  contrasubstantiam  matrimonii,  tunc 
nulla  est  obligatio ,  ut  si  dicat  :   «  Contra- 
ham  tecum ,  si  procm-averis  venena  sterili- 
tatis ,  »  vel  aliquod  hujusmodi.  Si  autem  est 
inhonesta,  et  non  contra  subslantiam  matri- 
monii ,  ut  si  dicatur  :  «  Contraham  tecum, 
si  furatus  fueris,  »  vel  «  si  Deum  offenderis, » 
tatis  conditio  pro  non  adjecta  habenda  est. 
Ethoctotumprobatur  perilla,  quae  dicuntur, 
Extra,  in  quarto  hbro,  de  conditionibus  ap- 
positis  in  dispensatione.  Si  autem  consen- 
sus  fiat  per  verba  de  prsesenti ,  aut  conditio 
est  praeterita,  aut  praisens,  aut  futura.  Si 
conditio  est  praeterita  ,  ut :  «  Accipio  te  in 
meam  .  si  mortuus  est  pater  tuus  ;  »  vel  de 
praesenti,  ut :  «  Accipio  te  in  meam,  si  es 
virgo ,  »   stante  conditione  stat  matrimo- 
nium.  Si  autem  conditio  est  de  futuro ,  aut 
futuri  necessarii ,  aut   futuri  contingentis. 
Si  futuri  necessarii ,  ut  :   «  Accipio  te  in 
meam,  si  sol  orietur  cras;»  tunc  est  matri- 
monium.  Si  autem  conditio  est  contingens  , 
dico  quod  non  est  malrimonium ,  eo  quod 

'  Imo  dicendum  : «  etiamsi, »  post  Conc.  Trid.,  sess. 
x.\iv,  c.  1,  de  Matrim.  —  •  Cf.  S.  Thomas,  iii  Suppl. 


consensus  pendet  de  futuro ,  sicut  et  condi- 
tio;  et  ideo  judicandum  est  tunc,  sicut  de 
futuro ;  nec  est  matrimonium,  nisi '  carnahs 
copula  subsequatur,  quia  tunc  intelligitur  a 
conditione  apposita  recessisse. 

Ad  illud  ergo  quod  objicitur  ad  secundam  Resp.ad 
partem,  quod   non  stat  matrimonium  ^&r  {^altm. 
conseiisum  conditionatum  ,  dicendum  quod 
verumest,  ubi  est  conditio  de  futurocontin- 
genti,  quia  tunc  consensus  pendet  ex  fuluro. 

1.  Ad  illudvero  quod  objicitur,  quod  sim- 
pliciter  stat  per  simile  in  volo,  dicendum 
quod  non  est  simile  ,  quia  votum  est  pura 
obligatio;  matrimonium  autem  est  conjunc- 
tio;  et  non  est  conjunctio  nisi  per  praesens; 
sed  obligatio  est  bene  per  futurum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  consensus 
ex  spe  pecuniae  facit  matrimonium ,  verum 
est ,  quando  simplex  est  et  absolutus;  sed 
cum  esprimitur  sub  conditioue  ,  non  expri- 
mitur  simpliciter,  nec  ut  absolutus,  nec  ut 
prsesens  :  et  ideo  non  est  simile. 

3.  Adaliud  dicendum,  quod  matrimonium 
plus  dicit,  quam  obligatiouem.  Unde  dico, 
quod  non  sequitur  :  «  Iste  est  obligatus  isti 
mulieri,  ut  eam  accipiat  in  uxorem;  ergo 
est  ejus  vir;  »  sicut  non  sequitur  :  «ObUga- 
vit  se  ad  persolvendum  :  ergo  solvit.»  Unde 
matrimoniumnontantum  est  obligatio ;  imo 
etiara  ipsius  vinculi  indivisibilis  unio. 

QUiESTIO  IV. 
An  cotisensns  tacitvs  faciat  matrimoniutn  '. 

Utrum  consensus  tacitus  faciat  matrimo-  Ad  opp. 
nium;  et  quod  sic,  videtur  1.  per  decretalem 
in  libro  quarlo  de  spousalibus,c.  Tmefrater- 
nitati,  etc.  Matrimoniurn  in  veritate  contra- 
hitur  per  legitimum  viri  et  mulieris  consen- 
sum  :  sed  necessaria  sunt  verba,  quantum 
ad  Ecclesiam,  ad  consensum  exprimendum 
de  praesenti  :  ergo  videtur  quod,  quantum 
ad  Deum,  matrimonium  sine  verbo. 

p.  Ili,  q.  XLV,  art.  5;  et  IV  Se7it.,  disl.  xxviii,  q.  i, 
ait.  3;  Ricbard.,  IV  Sent..  dist.  xxvui,  art.  2,  q.  l; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxvin,  q.  iVjPelrus 
de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xxviii,  q.  vi. 
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2.  Item  ratione  alia  videtur,  quia  pecca 


tum  adulterii,  sive  fornicationis,  solo  inte- 
riori  consensu  judicatur  consummatum , 
etiam  sine  signo  exteriori  :  ergo  si  plus 
potest  consensus  castus,  quam  incastus, 
patet,  etc. 

3.  Item  cousensus  verborum  exteriorum 
non  unit  nisi  per  consensum  interiorem  : 
sed  ubi  unum  propter  alterum,  utrobique 
tantum  unum  :  ergo  videtur  quod  si  adsit 
unus  consensus  exterior,  idem  omnino  fa- 
ciet. 

4.  Item  aliquae  duae  personae  consentiunt 
aeque  intense  et  plene  ante  expressionem,  et 
post :  ergo  si  post  expressionem  est  matri- 
monium,  et  ante  similiter. 

5.  Item,  si  aliquis  voveat  interius  tantum, 
nihilominus  vovet  et  obligatur  ad  votum  : 
ergo  similiter,  si  consentit  interius  tantuui. 
Si  tu  dicas  quod  non  est  simile ,  quia  votum 
fit  Deo,  qui  videt  corda,  matrimonium  vero 
respectu  bominis  qui  corda  nescit;  objicitur 
tunc,  quod  saltem  in  conspectu  Dei  debet 
esse  matrimonium. 

6.  Item  hoc  ostenditur  per  simile  :  quia 
qui  vere  contritus  est  interius,  in  conspectu 
Dei  vere  pcenitens  judicatur,  etiamsi  non 
adsit  confessio  oris  :  ergo  similiter  in  matri- 
monio. 

Contra  :  Matrimonium  est  sacramentum  : 
sed  omne  sacramentum  est  signum,  et  si- 
gnum  est  quod  offert  se  sensui :  ergo,  etc. 

Item,  si  consensus  interior  fdceret  matri- 
monium,  ergo  cum  nesciat  homo  occulta 
alterius,  nesciret  utrum  esset  vir  illius,  au 
non  :  ergo  isi  illi  conjungeretur  exterius, 
nesciret  utrum  esset  matrimonium,  et  ita  in 
periculo  se  poneret. 

Item,  quantumcumque  velim  voluntate 
plena  alteri  aliquid  dare,  nullum  jus  acqui- 
ritur  illi  ex  mea  voluntate,  si  non  promittam 
exterius  per  signum  :  sed  in  matrimonio 
jus  acquirunt  conjuges  inter  se  invicem  : 
ergo,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  quaulumcum- 
que  credat  aliquis,  et  nisi  sermoaem  expri- 
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mat  :  Ego  te  baptizo,  non  baptizat :  ergo  a 
simili  videtur,  quod  non  contrahat,  quan- 
tumcumque  consentiat,  nisi  sermonem  ex- 
primat;  et  ex  hoc  videtur  quod  mutus  non 
possit  contrahere. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  non  contrahitur  per  consensum  taci- 
tum,  quia  exterius  exprimi  consensum,  est  iie- 
cessarium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ad  omnis 
sacramenti  esse  necessario  requiritur  signa- 
tio,  sive  expressio.  Omne  enim  sacramentum 
signum  est,  et  ut  signum  administratur,  et 
ideo  istud  est  necessarium.  Sed  in  aliquibus 
est  materia  determinata,  et  forma  verborum 
praescripta,  quae  vim  habent  sibi  ad  hoc  da- 
tam;  et  talia  sacramenta  nunquam  flunt, 
nisi  illa  verba  pronuntieutur.  In  aliquibus 
autem  non  venit  vis  a  verbo  exteriori ,  sed 
ab  intrinseco,  ut  in  poenitentia  quantum  ad 
confessionem,  et  in  matrimonio  :  et  in  tali- 
bus  sufQcit  qualiscnmque  flat  expressio,  sive 
verbo,  sive  scripto,  sive  etiani  quocumque 
nutu  alio.  Concedendum  est  igitur,  quod 
matrimonium  non  contrahitur,  nisi  consen- 
sus  exterius  exprimatur,  vel  per  verba  con- 
venientia,  vel  per  nutus  idem  importantes. 

4.  Et  per  hoc  patet  primum  ad  primam 
partem,  scilicet  quod  de  decretali  objicieba- 
tur.  Patet  etiam  quod  inter  mutos  potest 
contrahi  matrimonium,  non  tamen  sine  ali- 
quo  signo.  Simiiiter  patetultimum  ad  oppo- 
situm,  quod  non  est  simile  de  baptismo. 

2.  Ad  illud  quodobjiciturdeadulterio,  vel 
peccato,  dicendum  quod  non  est  simile,  quia 
peccatum  est  in  interiori  deordinatione;  sed 
sacramentum  consistit  in  exteriori  signa- 
tione. 

3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est 
ibi  unum  propter  alterum,  ergo  utrobique 
tantum  unum;  dicendum  quoddiffert  dicere 
unum  propter  alterum ,  et  unum  per  alte- 
rum  :  quia  ubi  est  dicere  unum  per  alterum, 
est  ponere  duo,  quorum  alteruni  est  sicut 
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efficiens,  aUerum  siout  instrumentuiu  :  et 
non  est  verum  quod  efficiens  possit  tantum 
per  se,  quantuni  potest  cum  instrumento. 
Ouod  autem  dicitur,  ubi  unum  propteralte- 
rum,  verum  est  cum  loquilur  de  unitale  ob- 
jecti,  ubi  propter  dicit  causam  formalem,  ut : 
«  Video  colorem,  quia  lucidum,»  et :  «Amo 
vinuui,  quia  dulce  :  »  et  sic  in  similibus. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  voto,  dieen- 
duni  quod  non  est  simile  propter  duas  ra- 
tiones :  unam  («),  quia  votum  non  est  sacra- 
mentum  per  quod  obligetur  liomo  honiiui; 
aliam  [b),  quia  obligat  se  homo  Deo,  ad 
quem  cogiiare  est  loqui :  matrimonium  au- 
tem  est  sacramentum,  per  (juod  obbgatur 
homo  homini. 

6.  Ad  iliud  quodoi)jicitur,  quod  vere  con- 
tritus  dicitur  poenitens,  dicendum  quod  ve- 
rum  est  de  poenilenlia  virtute,  sed  non 
sacramento  :  matrimonium  autem  est  sacra- 
mentum,  non  virtus.  Et  prje.terea  est  ad 
allerum  semper,  non  ad  se,  sicut  contritio  : 
et  ideo  non  est  simile,  ut  patet. 

QU^STIO  V. 


SEN!    NTIAKUM  LIR.  lY. 

ad  judicium  Ecclesiae,  Ecclesia  dicit  illam 
uxorem,  quam  accepit  in  manifeslo  :  ergo  si 
recte  judicat,  illa  est  uxor  :  ergo  alia  non 
fuit  uxor. 

Item  matrimonium  est  sacramenlum  Ec- 
clesiae  :  ergo  debet  accipi  in  facie  Ecclesije  : 
ergo  si  accipitur  in  occulto,  non  est  sacra- 
mentum  Ecclesise  :  ergo  nec  verum  sacra- 
mentum  :  ergo  nec  inatrimoriium. 

Contra  :  1.  Sacratnentum  matrimonii  pro  Ad 
materia  habet  personas  legilimas,   et   pro 
fornia  consensum  :  sed  ha^c  duo  integre  pos- 
sunt  esse  in  occullo  :  ergo,  etc. 

2.  Item  biiptizatus  est  aliquis  in  occulto, 
sicut  in  manifesto  :  ergo  matrinionium  est 
ita  in  occulto,  sicut  in  manifesto  a  simili. 

3.  Item  contractus  matriinonii  est  per 
verbamariset  fcemintE,  aliis  nihil  ngentibus, 
nec  dicentibus  :  ergo  ita  est  integrum ,  si 
fiat  illis  absentibus,  sicut  et  prsesentibus. 
Juxta  hoc  quffiritur,  quare  Ecclesia  prohi- 
buit  malrimonium  contrabi  iii  occulto,  cum 
alias  esset  licitum,  et  non  proliibuit  aliquem 
baptizare  in  occulto,  vel  etiam  consecrare 
eucharistiam . 


An  consensus  de  prcBsenti  cxpressus  in  occuHo 
faciat  matrimonium  '. 

Utrum  consensus  de  praesenti  expressus 
in  occulto,  verum  faciat  matrimonium.  Et 
quod  non,  videtur,  quia  Evaristus  Papa 
ilicit,  et  habetur  in  littera,  loquens  de  oc- 
cultis  et  clandestinis  connubiis  :  «  Non  con- 
jugia,  sed  adulteria,  vel  tbrnicationes  sunt. » 

llem  hoc  ipsum  videlur  ratione,  quia  per- 
sonae  qua^  secundum  iustitutionem  Ecclesiae 
non  Bunt  legitimae  ad  matrimonium  conlra- 
hendum,  ut  fraler  etsoror  in  secundo  gradu, 
si  de  facto  contrabunt,  nihil  faciunt,  imo 
separantur  :  cum  ergo  hujusmodi  clan- 
deslina  conjugia  sint  conlra  Ecdesiae  pro- 
hibitionem,  ergo  nihil  fit  in  eis. 

Item,  si  aliquis  contrahat  cum  aliqiia  in 
occulto,  et  cum  alia  in  manifesto,  et  veniatur 

'  Cf.  S.  ThorD.,  in  Suppl.  p.  111,  q.  xi.v,  nrl.  4; 
Richurd.,  IV  Sent.,  dist.  xxvni,  art.  i',  q.  ni;  Steph. 


CONCLUSIO. 

Matrimonia  contracta  in  occuUo,vere'  sunt  connu- 
bia ,  sed  prohibita ,  ideo  cum  peccato  con- 
tracta. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ad  esse 
matrimonii  ista  duo  sufficiunt ,  scilicet  legi- 
timitas  in  persoiiis,  et  unitas  in  consensu. 
Ad  solemnitatem  vero  et  decorem ,  sive 
honestatem,  requiritur  et  parentutu  tradi- 
tio,  et  sacerdotum  tienedictio  :  hajc  autem 
ita  sunt  ad  decorem  sarramenti ,  ut  tameii 
sint  de  necessitate  praecepli.  Et  ratio  hujus 
est  vitatio  pericuh,  quia  frequenter  qui  ia 
occulto  contruhunt,  poenitent,  et  cuni  aliis 
de  facto  conlrahunt :  et  cum  non  potest  pri- 
mus  contractus  probari,  necesse  habet  Eccle- 

Brulpf.,  IV  Smt.,  dist.  xxviii^q.  v;  Pelnis  Je  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  .xxviii,  q.  vi.  —  -  Jure  quidem  veteri, 
secus  vero  post  couc.  Trid. 
(A)  Cat.  edit   una.  —  (i)  Item  alia. 
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sia  decipi ,  et  contra  veritatem  dare  senten- 
tiam.  Et  ideo  oportuit  talia  prohibere  :  liinc 
est  quod  si  aliquis  i  um  aliqua  contrahit  in 
occulto,  quamvis  sit  matrimonium,  tamen 
conjunctio  illa  non  est  sine  peccato,  sicut 
nec  conjunctio  fornicarii,  non  tamen  tan- 
tum ;  et  inde  est  quod  Evaristus  Papa  dicit, 
quod  non  sunt  connubia ,  sed  adulteria , 
propter  culpam. 

1.  Ad  illud  quodobjicitur,  quod  illud  ma- 
trimonium,  quod  fit  contra  institutionem 
Ecciesiae,  irritatur,  dicendum  quod  qufedam 
instituit  Ecclesia  circa  hoc  sacramentum 
tanquam  necessaria,  utpote  quod  personee 
sint  legitimae;  quaedam  tanquam  expedien- 
tia,  utpote  in  aperto  contrahere  :  et  sic  ma- 
trimonium  quod  primo  modo  fit  contra  insti- 
tutionem  Ecclesiaj,  irritat  Ecclesia;  quod 
secundo  modo,  minime. 

2.  Ad  aliud  respondendum,  quod  Ecclesia 
in  casu  illo  necessario  decipitur ;  non  tamen 
decipitur  ut  non  juste  judicet,  quia  juste 
judicare  est  judicare  secundum  aliegata  : 
decipitur  tamen  secundum  veritatem  la- 
tentem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  sacra- 
mentum  Ecclesise ,  dicendum  quod  verum 
est :  taraen  accipitur  etiam  ab  aliis  qui  sunt 
extra  Ecclesiam,  ut  baptismus;  non  tamen 
ad  salutem ,  nisi  ab  his  qui  sunt  in  ipsa 
Ecclesia  :  et  baptismus  accipitur  in  occulto, 
quia  sacramentum  necessitatis ;  et  non  est 
ibi  periculum ,  imo  vitatur  pei'iculum  :  sed 
iliud  in  facie  Ecclesiae  accipitur  salubrius, 
in  occulto  vero  accipitur  vere,  sed  non  salu- 
briter,  quia  contra  ecclesiasticam  sanctio- 
nem. 

QUiESTlO  VI. 

An  consensus  debeat  esse  in  carnalem  copulam  '. 

In  quid  debeat  esse  consensus ;  et  quod  in 

carnalem  copulam,  videtur  1.  quia  ita  dicit 

'  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  111,  q.  XLViil ,  art.  1  ;  et 
IV  Sent.,  di&t.  xxvm,  q.  i,  art.  4;  Guil,  Altisiod., 
IV  Sent.,  tract.  ix ,  c.  ii,  q.  ii;  Richard.,  IV  Sent., 
dist.  ixviii,  art.  2,  q.  iv;  Steph.  BriUef.,  dist.  xxviil, 


Hieronyraus ,  et  habetur,  dist.  xxvii,  c.  4, 
quod  «voventibus  virginitatem,  non  solum 
nubere,  sed  etiam  velie  nubere  damnabile 
es!.  n  Scd  non  esset  damnabile,  nisi  esset 
contra  votum;  et  non  esset  contra  votum, 
nisi  consentirent  in  opus  carnis  :  ergo  ne- 
cesse  erat  in  illud  conseutire. 

2.  Item  in  omnia  quae  consentiunt  [a)  vir 
et  uxor,  possunt  consentire  frater  et  soror 
licite,  excepta  copula  caniali  :  ergo  si  inter 
fratrem  et  sororem  non  potest  licite  con- 
trahi  matrimonium,  patet,  etc.  Si  tu  dicas 
mihi,  quod  oportet  consentire  in  copulam 
conjugalem ,  quaero  quid  vocetur  copula 
conjugalis  :  et  tandem  oportet  ad  hoc  deve- 
nire,  quod  ibi  includatur  copula  carnalis. 

3.  Item  Auguslinus  dicit,  et  liabetur  in- 
fra  S  et  loquitur  de  purissima  Virgine,  quae 
commitlens  virginitatem  suam  diviiiae  dis- 
positioni,  consensil  iii  carnalem  copulam  : 
si  ergo  nullum  matrinionium  purius  illo, 
nuUum  sanctius,  in  omni  oporlel  consenlire. 

4.  Item,  si  qua  mulier  di-;at :  «  Consentio 
in  te,  ut  tamen  non  cognoscas  me,  »  non 
est  matrimouium  :  ergo  si  ista  conditio  est 
contra  substantiam  matrimouii ,  ergo  lene- 
tur  consentire  in  carnalem  copulam. 

5.  Item  matrimonium  ad  hoc  institutum 
est,  ut  sint  duo  iu  carne  una  :  ergo  necesse 
est  ad  hoc  quod  sit  matriraoniura,  quod  car- 
naliter  uniantur,  vel  in  carne,  vel  in  volun-. 
tate :  ergo  non  est  matrimonium  sine  carnali 
copula. 

Contra  :  Magister  dicit  in  littera ,  quod  Fuudam. 
consensus  cohabitationis ,   vel  carnalis  co- 
pulae,  non  facit  conjugium. 

Item  dicitur ' :  «  Consensit  Maria  in  copu- 
lam  matrimonialem ,  seu  maritalem ;  sed 
non  in  copulam  carnalem.  » 

Item  hoc  ipsum  expresse  dicit  Hugo  in 
libro  de  Yirginitaie  Marice:  et  tamen  ex 
consensu  suo  matrimonium  contraxit :  ergo 
nonoportetiu  cariialem  copulam  consentire. 

q.    vi;    Petrus    de   Tarant.,    IV    Sent.,    dist.  xxviii, 
q.  VII.—  *  Dist.  XXX.  AUegatur  lib.  de  Nupt.et  Con- 
cupisc.  sed  non  invenitur.  —  '  Dist.  xxx. 
(a)  Coet.  edit.  consentit. 
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Item  ralioue  videlur ,  qula  nulius  cousen- 
tiens  in  actum  cainis  est  virgo  perfecte  : 
beatus  Joannes  est  virgo  perfecte :  ergo  non 
consensit  in  actuni  caruis  :  et  consensit  in 
matrimoniuni,  quia  de  nuptiis  est  a  Domino 
vocatus  :  ergo,  etc. 

Item  nuUus  consentiens,  et  volens  conti- 
nentiam  virginalem ,  potest  sine  peccato 
consentire  in  actum  carnis  :  beata  Virgo 
vovit,  sicut  dicit  Augustinus',  et  ipsa  in- 
nuit  in  responsione  sna ,  quam  dixit ;  ergo 
peccavit,  si  in  actum ,  sive  carnalem  copu- 
lam  consensit  :  et  constat  quod  sine  peccato 
nupsit :  ergo,  etc. 

Item  possibile  est  inter  duos  esse  plenum 
matrimonium  et  perfectum  sine  commix- 
tione  carnali :  ergo  possibile  est  quod  aliquis 
consentiatin  matrimonium  non  consentiendo 
in  commixlioncm  carnalem  :  si  boc  potest 
esse  in  re  et  effectu ,  potest  esse  in  consensu 
et  causa. 

CONCLUSIO. 

Consensiis  qui  matrimonium  facit,  est  consensus 
in  mutuam  suorum  corporum  potestatem  :  quce 
tamen  alia,  et  alia  est  in  contractione,  et  in 
consummatione. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  est ,  quod  quo- 
rumdam  opinio  fuit ,  quod  ad  boc ,  quod 
contrahatur  matrimoniuni ,  necesse  est  ab- 

Opinioi,  solute  consentire  in  copulam  carnalem.  Et 
dicunt  bi  quod  beata  Virgo  et  Joannes  con- 
seusit,  tamen  sine  peccato,  quia  Joannes 
nec  voverat,  nec  proposuerat  virginitatem 
servare ;  beata  Virgo,  quia  non  voveratj  sed 

improb.  tantum  proposuerat.  Sed  haec  opinio  inju- 
riam  facit  Virgini  gloriosa^ ,  quia  quanivis 
excuset  a  culpa,  minuit  tameu  virginitatis 
ejus  gloriam,  ut  jam  non  debeat  Virgo  super 
omnes  virgines  nuncupari  :  quod  noster 
refugit  animus  pariter,  et  auditus.  Unde 
haec  opinio  satis  convenienter  a  magislro 

Opin.  2j  Hugone  reprobatur.  Aliorum  opinio  fuit, 
et  istius  fuit  Altisiodorensis ,  quod  necesse 
est  consentire  in  copulam  carnalem  non  in 

'  Aug.,  de  Sanct,  Viri/init.,  c.  iv,£n.  i. 


parlicuiari,  seu  m  uuiversali ;  non  explicite, 
sed  implicite.  Oportet  enim  consentire  in 
copulam  conjugalem,  quae  continet  quatuor, 
scilicet  cobabitationem ,  et  mutuum  obse- 
quium,  et  mutuam  corporum  potestatem,  et 
copuiam  carnalem.  Sed  illud  non  videtur 
sufficiens,  quia  constat  quod  beata  Virgo  improb. 
bene  sciebat  legem  conjugii ,  et  sciebat  ex- 
plicite ,  et  cogitabat  de  actu  conjugum :  aut 
ergo  co^nsentiebat ,  aut  dissentiebat :  si  con- 
sentiebat ,  redit  primum  inconveniens ;  si 
dissentiebat ,  ergo  nec  in  generali,  nec  in 
speciali  consentiebat.  Tertiaopinio  est,  quod  opin.  3. 
oportet  consentire  in  carnalem  copulam,  vel 
absolute ,  vel  sub  conditione ,  v.idelicet  nisi 
Deus  aliter  disponat,  vel  si  placuerit  Dec ;  et 
tali  modo  consensit  Virgo  beata,  ut  videtur 
dicere  beatus  Augustinus ;  et  hoc  non  repu- 
gnat  virginitati.  Sed  certe  omnis  qui  recte  improh. 
consentit,  taliter  consentit.  Praeterea,  non 
est  consensus  conditionatus ,  sed  absolutus 
ille  qui  matrimonium  facit ,  et  maxime  cum 
non  est  conditio  :  Deus  autem  nolebat  Vir- 
ginem  carnaliter  copulari  viro.  Et  propterea  opimo;. 
dicendum,  quod  consensus  qui  matrimo- 
nium  facit,  est  consensus  in  mutuam  suo- 
rum  corporum  potestatem.  Et  hoc  sonant 
verba,  cum  dicunt :  Accipio  te  in  meam,  vel 
in  meum :  et  sic  consensit  beata  Virgo  et 
Josepb.  Sed  notandum  est,  quod  aliter  datur  Kxpiie. 
polcsf as  corporis  in  contractione  matrimonii, 
aliter  in  consummatione.  In  contractione  ita 
datur  uni,  ut  nou  possit  illo  vivente  dari  alii ; 
ita  etiam  datur  illi,  ut  jus  habeat  petendi,  et 
necesse  sit  reddere  petenti,  nisi  moriatur 
muudo  per  votum  castitatis  solemne,  et  in- 
gressum  religionis.  Quoniam  igitur  beata 
Virgo  divina  inspiratione  noverat,  vel  for- 
tassis  ipsius  Joseph  relatione,  quod  nun- 
quam  vellet  uti  ejus  corporis  potehtate,  sed 
ejus  custodire  virginitatem  :  ideo  et  debuit 
ei  committi ,  sive  dari.  Sciebat  etiam  quod 
si  vellet  exigere ,  quod  posset ,  publicando 
votum,  contra  ire :  et  sic  patet  istud.  Si  ergo 
volumus  istam  mutuam  corporum  potesta- 
tem  vocare  copulam  conjugalem,  sic  beata 


DIST.  XXVIIF.  AUT. 
Virgo  consensit  in  copulam ,  ut  oiunes  nu- 
bentes.  In  matrimonii  autem  consumma- 
tione  omnino  fransfertur  potestas ,  ita  (juod 
nec  voto  privato,  nec  solemni,  possit  petenti 
debitum  adversari.  Unde  gloiiosa  Virgo 
matrimonium  consensit  contrahere ;  sed 
certe  scivit  (a)  quod  nunquam  matrimo- 
nium  consummaret  :  et  lioc  scivit  Spiritus 
sancti  revelatione ,  vel  Joseph  relatione ,  vel 
quia  considerabat  de  V(jti  publicatione,  (juia 
in  lege  praeceptum  erat  servare;  sed  nullus 
fuerat  ausus  hoc  vovere  :  et  hoc  tangitur  in 
libello  illo,  quem  transtulit  Hieronymus  de 
Nativitate  Marice,  qui  guamvis  sit  apocry- 
phus,  continet  tamen  multa  verissima. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
velle  nubere  damnabile  est,  dicendum  quod 
Hieronymus  loquitur  de  illis  qui  volunt  nu- 
bere  ex  carnis  petulantia  :  et  tales  magis 
appetunt  conjunctionem  corporum,  quam 
animorum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  omnia 
frater  et  soror,  praeterquam  in  copulam  car- 
nalem  possunt  consentire ,  dicendum  quod 
falsum  est;  non  enim  possunt  sibi  suorum 
corporum  dare  mutuam  potestatem.  Unde 
alter  potest  alii  nubere,  altero  contradi- 
cente. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  dicit 
Augustinus,  quod  consensit  in  copulam 
carnalem ,  dicendum  quod  illud  intelligitur, 
quia  consensit  in  mutuam  corporum  potes- 
tatem,  quae  ad  carnalem  copulam  ordinatur, 
non  tamen  de  necessitate ;  et  beata  Virgo  in 
illam  mutuam  corporum  potestatem  abso- 
lute  consensit;  residuum  vero,  scilicet  ordi- 
nationem  in  actum,  divinae  dispositioni 
commisit,  credens  semper,  imo  et  sciens 

(a)  Edit.  Ve>i.  certe  fiiit.  Edit.  Vat.  certa  fuit. 
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(luuil  Domiuus  ipsam  servaret  sine  macula. 
Exemplum  est  de  beata  Caecilia. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  conditio 
illa  impedit,  dicendum  quod  verum  est  cou- 
tra  coUationem  mutuae  potestatis  :  in  con- 
sensu  enim  in  copulaiu  conjugalem  datur 
potestas  petendi  debitum,  licet  nou  teneatur 
ad  statim,  si  viam  habet  per  quam  evadere 
possit :  qucB  etsi  non  erat  nota  omnibus, 
erat  tamen  nota  spiritualibus  mentibus  : 
sicut  certum  est  nobis  de  gloriosa  Virgine, 
et  probabilius  praesuniitur  de  Joseph,  quo- 
niam  hoc  non  est  juris  positivi ,  sed  magis 
est  jurisdivini. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  prop- 
ter  carnalem  copulam ,  dicendum  quod  ve- 
rum  est,  quod  primaet  principalis  institutio 
ad  hoc  fuit  :  et  tamen  hoc  non  est  tota  ratio 
sive  causa  matrimonii ,  sicut  melius  patebit 
iufra ;  imo  etiam  fidei ,  et  sacramenti ,  et 
nmtuae  educationis  :  et  hoc  supra  determi- 
natum  est ,  ubi  agitur  utrum  carnalis  co- 
pula  sit  de  integritate  sacramenti.  Haec 
autem  sine  praejudicio  dicta  sint,  maxime 
propter  reverenliam  Virginis  :  non  enim 
possumus  negare,  quin  inter  Mariam  et 
Joseph  fuerit  conjugium,  cum  lioc  dicat 
Scriptura  evangelica,  et  sancti  omnes  in  hoc 
consentiant.  Rursus,  pietas  fidei  et  reve- 
rentiaVirginis  non  patitur  nos  sentire  ipsius 
beatissimam,  et  purissimam,  et  inlegerri- 
mam  animam  ad  opus  carnis  fuisse  aliquan- 
tulum  inclinatam  :  neccredo  ipsam  in  dubio 
se  super  hoc  posuisse.  Si  quis  tamen  aliter 
dicat,  dum  tame;i  Virgini  non  faciat  inju- 
riam,non  est  magnavis  facienda.  Cavendum 
est  enim  diligenter,  uthonor  Dominae  nostrae 
in  nullo  ab  aliquo  minuatur,  qui  etiam  in 
periculo  capitis  debeat  integer  custodiri. 


exdudi 
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DISTINCTIO   XXIX 

CONSENSUS    QIII    EST    EFFICIENS    MATRIMOMI    CAUSA ,    NON    DEBF.T    ESSE     DEFECTIVUS 
EX    ALIQUO    INTERIORl,    SCIUCET    EX    VOLUNTATR. 

coaciio  Oportet  autem  con.sensum  conjugiileni  liberum  esse  a  coadione.  Coactus  enim  con- 
sensus,  qui  nec  consensus  appellari  debet,  conjugium  non  facit,  sicut  testatur  Urbanii« 
Papa  scribens  Sanctio  regi  Arragonorum  in  haec  verba  '  :  «  De  neptis  tuae  conjugi  , 
quam  le  cuidam  militi  daturum,  necessilatis  instante  articulo ,  sub  fidei  poUicitatione 
confirmasti,  hoc  aequitate  dictante  decrevimus,  ut  si  illa  virum  illum  omnino,  ut  dici- 
tur,  renuit  et  in  eadem  voluntate  per.sisti!  ,  ut  viro  illi  se  prorsus  deneget  nupturam  ; 
nequaquam  eam  invitam  ac  renilentem  ejusdem  viri  cogas  conjngio  copulari.  »  Idem ': 
«  Si  verum  esse  constiterit,  quod  nobis  legati  Jordania  principis  retulerunt,  scilicct 
quod  ipse  coactus  et  dolens  fjliam  suam  nolentem,  flentem  ,  et  pro  viribus  renitentem  , 
Rainaldo  desponsaverit :  quoniam  legum  et  canonum  auctoritas  talia  sponsalia  non 
approbat ,  ne  iguorantibus  leges  et  canones  nimis  durum  videatur,  ila  sententiam  tem- 
peramus,  ut  si  princeps  cum  assensu  filiae  id ,  quod  coeptum  est,  perficere  volueril  , 
concedamus ;  sin  autem  legalus  noster  utrasque  partes  audiat,  et  si  nihil  fuerit  ex  parti' 
Rainahli  quod  amplius  im[)ediat,ab  ipso  Jordane  sacramentum  ,  quo  constent  hacc , 
quae  dicta  sunt ,  accipiat.  !'^t  nos  canonum  et  legum  scita  sequentes,  deinceps  non  pro- 
hibemus ,  quin  alii  viro  ,  si  volueril ,  praedicta  ejus  filia ,  tantuin  iu  Domino  ,  nubat.  » 
Ex  his  apparet  conjugium  fieri  inter  consentientes  et  spontaneos  ,  noa  inter  renitentes 
et  invifos.  Verumlamcn  qui  inviti  et  coacte  conjuncti  sunt ,  si  postea  ab  aliquo  tempn- 
ris  spalio  sine  contradiitione  et  querimonia  cohabitaverint,  facultate  disced(;ndi  vi:l 
reclamandi  habita ,  consentire  videutur;  et  consensus  ille  consequens  supplet ,  quod 
praecedens  coactio  tulerat. 

Consenlire  autem  probatur  ,  qui  evidenter  non  contradicit ,  secundum  illud  '  :  «  In 
sponsalibus  corum  consensus  exigendus  esl ,  quorum  in  nuptiis  desideratur.  Intelli- 
gitur  tamen  semper  palri  filia  consentire ,  ni.si  evidenter  dissenliat.  »  Item  :  a  Spon- 
salia  ,  sicut  nuptiae  ,  consensu  fiunt  contrahenlium.  Et  ideo  sicut  in  nuptiis,  ita  et  in 
sponsalibus  patris  familias  iiliam  consuntire  oportet  :  quae  si  patris  voluntati  non  re- 
pugnat ,  coDsentiie  intelligitur.  » 

EXPOSITIO  TEXTUS.  terius  ,  et  exterius  deflcit ;  sed  hoc  per  arc- 

tationem    dictum    esse  intelligendum  est. 

Oportel  OHtem  consensum  conjugalem  liberum  esse       Consensus  autem  dupliclter  deficit  :  aut    a 
a  coactione ,  etc. 

parte  voluututis,  per  coactionem ;  aut  a  parte 

Supraegit  Magister  de  consensu  qui  defi-  ratiouis,  per  errorem.  Ideo  primo  qua^ritur, 

cit  a  parte  exteriori ;  hic  agit  de  consensu  utium  consensus  coactus  faciat  matrimo- 

qui  deficit  defectu  interiori,  scificet  aralione  nium;  secundo,  utrum  erroneus,  infra  *  : 

voluntarii.  Tamen  isle,  et  praicedens,  et  in-  ,  ,^.^    ^  ,  ^,.  ,.^„,„,  _  ,  p,  y,^^^  P„„necion,n,.  - 

'  Habetur,  caus.  xxxi,  q.  ii,   c.  iii,  de  Muiiliis  —       '  Dist.  xxs. 


DISTINCT 

Nec  solum  coactio  impedit,  vel  excludit  con- 
sensum ,  etc.  Prima  pars  habet  tres  partes  ; 
in  prima  veritatem  determinat ;  in  secunda 
explanat,  ibi  :  Ex  his  apparet  conjugia  fie- 
ri,  etc. ;  in  tertia  veroillud  quod  determinat 
circa  matrimonium  ,  applicat  ad  sponsalia  , 
ibi  :  Consentire  autem  probat,  qui  evidenter 
non  contradicit,  etc. 

DUB.    I. 

Coactu3  enim  cousensus. 

Quaeritur  hic  de  situ  hujus  partis  :  vide- 
tur  enim  male  hic  situari,  quia  si  coactio 
est  impedimenlum  matrimonii ,  ergo  in  il!o 
capitulo  deberet  determinari ,  ubi  agitur  de 
impedimentis  matrimonii. 

Resp.  Dicendum  quod,  quia  Miigister  agit 
hic  de  matrimonio  a  parte  causae  efficientis, 
et  causa  efficiens  est  consensus  nonquilibet, 
sed  plenus,  et  plenitudo  consensus  deficit 
secundum  modos  praedictos ;  ideo  hic  agit 
de  coactione  et  errore;  infra  ve.ro  agit  de 
personarum  legitimitate  :  et  quia  illa  multis 
raodis  potest  privari,  et  per  consequens  ma- 
trimonium  impedlri ,  ideo  inferius  agit  de 
multis  impedimentis  :  et  hsec  est  ratio, 
quare  tractatus  ille  ab  hoc  separatur  ,  quia 
ratio  impediendi  venit  ex  alio  genere  causae. 


Nequaquam  eani  invitam  ac  renitentem  ejusdem  viri 
cogas  conjugio  copulari,  etc. 

Ponatur  quod  aliqua  consentiat  in  ali- 
quem  per  nuntium ,  et  ante  adventum  nun- 
tii  poeniteat ,  et  nolit  consentire  ,  utrum  sit 
compellenda ;  et  quod  sic  ,  videtur ,  quia  si 
potestatem  suam  commisit  procuratori,  tunc 
ita  ratum  est,  quia  procurator  facit,  sicut  si 
Papa  faceret ;  ergo  si  procurator  et  nuntius 
consentiat  ,  quantumcumque  postmodum 
reclamet,  videtur  quod  stet  matrimonium. 
Sed  contra  :  Ponatur  quod  statim  ex  quo 
poenitet,  antequam  nuntius  perveniat,  cum 
alio  contrahat,  constat  quod  matrimoniuni 
est,  cum  adhuc  alii  non  sit  alligatus  :  ergo 
aliud  matrimonium  non  stat.  Item  non  fit 
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matrimonium  nisi  per  mutuum  consensum  .• 
consensus  autem  mutuus  nullus  est,  nisi 
simul  sit  actu ,  vel  habitu  :  ergo  si  poenitet 
antequam  tunc  consentiat ,  patet,  etc.  Quae- 
ritur  ergo  utruni  matrimonium  possit  con- 
trahi  inter  absentes. 

Resp.  Dicendum  quod  si  aliquis  consentit 
in  absentem  per  procuratorem ,  potest  fleri 
matrimonium  ,  non  solum  sponsalia  con- 
trahi ,  dum  tamen  constet  utrumque  con- 
sentire  ,  sicut  in  prfesentiarum  potest  unus 
alferi  consensum  exprimere  per  interposi- 
tam  personam.  Quod  autem  quaeritur,  utrum 
ipsa  poenitente  matrimonium  contrahatur  , 
dicendum  quod  revera ,  si  non  ante  pconi- 
teat ,  quam  ille  consentiat ,  res  est  salva.  Et 
si  poenitet  in  corde ,  et  reclamet  in  signo 
in  conspectu  testium  ,  per  quos  possit  pro- 
bari  ,  utpote  negando  ,  vel  matrimonium 
cum  alia  coutrahendo ,  revera  non  est  ma- 
trimonium,  nec  in  conspectu  Dei,  nec  in  con- 
spectu  Ecclesiae,  quia  consensus  non  simul 
concurrunt ,  maxinie  si  fecit  quod  in  se  fuit, 
ut  revocatio  voluntatis  ejus  ad  nuntium 
perveniret  :  et  hoc  patet ,  quia  si  statim,  es 
quo  poenitet,  cum  alia  coiitraheret ,  matri- 
monium  esset.  Quod  objicitur ,  quod  dedit 
alteri  suam  potestatem  ,  dicendum  quod 
semper  intelligitur  potestatem  ad  hunc  ac- 
tum  dare ,  consensu  in  ipso  remanente  ,  qui 
est  de  essentia  matrimonii  interius  in  facie 
Dei ,  et  exterius  in  facie  Ecclesiae. 


Verumtamen  qui  inviti  et  coacli  conjuncti  sunt,  etc. 

Videlur  dicere ,  quod  si  non  reclamat , 
quod  e.st  matrimonium.  Contra  :  IUud  po- 
test  esse  ex  negligentia  :  sed  negligentia 
non  supplet  locum  consensus  :  ergo  non  vi- 
detur  quod  sit  matrimonium. 

Resp.  Dicendum  qund  secundum  faciem 
Ecclesiae  consensus  praesumptus  matrimo- 
nium  facit,  quando  scilicet  probabiliter  prae- 
sumitur ,  quod  consensus  ille  sit  maritalis. 
Hoc  autem  potest  esse  tripliciter  :  primo 
modo ,  quando  consentit  ore ;  secundo  vero, 
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(luando  etsi  non  consentit  ore,  tamen  volnn- 
tarie  consentit  in  carnale  opus ,  petendo  et 
reddendo  quod  exigitur  ;  tertio  modo,  quan- 
do  reclamare  potest ,  et  habet  locum  et  tem- 
pus,  et  non  reclamat,  consentire  praesumi- 
tur  :  et  ideo  amplius  non  auditur.  Imo  in 
facie  Ecclesiae  pro  matrimonio  liabetur ,  non 
propter  negligentiam ,  sed  propter  consen- 
sum,  qui  creditur  inclinatus  et  voluntarins 
simpliciter ,  qiiamvis  in  principio  fuerit 
coactus. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  prsesentis  distinctionis 
tria  quaeruntur  :  primo  quseritur  utrum 
consensus  coactus  faciat  matrimonium  ;  se- 
cundo,  utruni  consentiens  in  renitentem, 
generet  sibi  praejudicium;  tertio,  utrum  ali- 
quis  possit  compelli  per  praeceptum  patris 
ad  matrimoniqm  contrahendum. 

QUJISTIO  I. 

An  consmsus  coadus  faciat  matrimomum  '. 

Ad  opp.  Quod  consensus  coactus  faciat  matrimo- 
nium ,  videtur  1 .  quia  Augustinus  dicit,  quod 
coacta  voluntas  ,  voluntas  est  :  ergo  a  simi- 
li,  consensus  coactus,  consensus  est :  sed  po- 
sita  causa,  ponitur  effectus  :  ergo  posito  tali 
consensu,  est  matrimonium. 

2.  Item  lioc  videtur  ratione  per  simile, 
quia  qui  baptizari  consentit  timore  mortis  , 
baptizatus  est ,  et  pro  baptizato  habetur  : 
ergo  similiter  est  in  matrimonio. 

3.  Item  hoc  videtur  per  rationem,  quia  con- 
sensus  non  potest  cogi,  sed  tantum  induci  : 
sed  sicut  inducitur  aliquis  minis  ,  ita  indu- 
citur  blanditiis  (a)  :  sed  si  aliquis  iuductus 
blanditiis  consentiat  in  matrimonium  ,  ma- 
trimonium  tenet :  ergo  similiter ,  si  induci- 
tur  minis. 

4.  Item  ,  qui  negat  Christum  timore  mor- 

'  Cf.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  XLv,  ait.  i; 
Scot.,  IV  Sent.,  dist.  xxix,  q.  i;  Richard.,  IV  Sent., 
diet.  XXIX,  q.  l;  Durand.,  IV  Sent.,  dist.  xxix,  q.  i; 
Franc.  de  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xxix,  q,  i;  Thom. 


tis,  peccat :  sed  nullus  peccat,  nisi  liber  : 
ergo  consentiens  in  aliqnid  timore  mortis, 
libere  consentit  :  sed  consensus  Uber  facit 
matrimonium  :  ergo  qui  consentit  timore 
mortis,  etc. 

Contra  :  Decretalis  de  Sponsalibus,  et  Ma-  Fu^dim. 
trimonio  :  «  Cnm  locum  non  habeat  con- 
sensu.s,  ubi  metus  vel  coactio  intercidit,  ne- 
cesse  est  ut  ubi  consensus  communis  requi- 
ritur ,  coactionis  materia  repellatur.  »  Er- 
go,  efc. 

Item  consensus  matrimonialis  signum  est 
conjunctionis  animae  et  Dei :  sed  anima  non 
conjungitur  Deo  consensu  coacto  :  ergo  si 
signum  est  congruum ,  matrimonium  non 
contraliitur  tiinore  coacto. 

Item  nunquam  anima  fit  sponsa  Dei ,  nisi 
uniatur  ei  per  amorem  :  ergo  nunquam  flt 
sponsa  viri ,  nisi  uniatur  ei  per  amorem  : 
sed  unio  quae  est  per  consensum  coactum  , 
non  fit  per  amorem  :  ergo,  etc. 

Item  in  consensu  matrimonii  acquiritur 
potestas  in  alterutrum  :  ergo  necesse  est 
quod  in  consentiendo  sint  aequales :  sed  cum 
alter  cogit  alterum  ad  consentiendum  ,  non 
sunt  ffiqnales  :  ergo  tali  consensu  non  con- 
trahitur  matrimonium. 

CONCLUSIO. 

Consensus  coactus  vi  vcl  metu  justo  non  facit  ma- 
trimonium  ;  sed  si  post  coactionem  in  carnalem 
copulam  consentit,  est  matrimonium  :  coactio  ati- 
tem  ex  metu  levi  non  impedit  matrimonium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  consensus 
coactus  potest  esse  dupliciter,  scilicet  vi,  vel 
metu  :  vis  est  niajoris  rei  impetus,  quae 
repelli  non  potest ;  metus  est  instantis  vel 
futuri  periculi  trepidatio.  Tunc  autem  flt 
vis,  quando  capitur ,  ducitur,  trahitur  invi- 
tus  vel  ligatus,  ipso  reclamante  et  renitente  : 
et  haec  est  coactio,  in  qua  non  est  consensus. 
Et  in  hac  omnino  non  est  uiatrimonium.  Est  Opin.  i. 

Argent.,  IV   Senl.,  diit.   xxix ,  q.   i ,  art,   i ;  Fteph. 
Brulef.,  IV  Sml.,  dist.  xxix,  q.  i;  Peli'.  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xxix,  q.  l. 
(a)  Cat.  edit.  blandiciis,  et  sic  deinceps. 


DIST.  XXIX.  ART.  I.  QU^ST.  I. 
et  alia  coactio  per  metum ,  ut  cum  aliquis     debet  ibi  esse  consensus 
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minatur  mortem  ,  vel  intentat ,  nisi  consen- 
tiat :  et  de  hac  coactione  distinguunt  aliqui^ 
quod  talis  consentiens  aut  consentit  ore  , 
sed  non  corde ,  et  tunc  non  est  matrimo- 
nium  aliquo  modo  ;  aut  corde  consentit, 
quamvis  coactus ,  et  tunc  matrimonium  est 
in  conspectu  Dei  ,  quia  voluntas  coacta  vo- 
luntas  est ;  sed  non  est  in  conspeclu  Eccle- 
siae ,  quae  prjesumit  quod  talis  non  consen- 
serit  corde ,  et  ideo  judicat  et  sententiat  ut 
uterque  alteri  in  Domino  nubat.  Sed  certe 
in  istud  non  videtur  consentire  decretalis 
praedicta,  quae  dicit  quod  consensus  non  ha- 
bet  locum  ,  ubi  metus  vel  coactio  intercidit. 
Et  ideo  distinguitur  aliter  ,  quod  metus  du- 
plex  est,  quidara  levis,  quidam  justus  :  jus- 
tus,  utpote  qui  in  virum  constantem  cadere 
potest;  levis  est ,  cum  qnis  parvum  malum 
minatur ,  vel  cum  talis  minatur ,  de  quo 
praesumitur  quod  implere  non  possit.  Et 
talis  metus  non  facit  consensum  adeo  defec- 
tivum,  quod  impediat  matrimonium  contra- 
hendum  ,  vel  dirimat  jam  contractum  ;  sed 
consensuscum  tali  metu  facit  matrimonium. 
Tunc  autem  est  metus  justus ,  quando  ali- 
quis  comminatur  damnum  mortis,  mutila- 
tionis,  servitutis,  etstupri.  Tunc  autem  ca- 
dit  in  virum  constantem  ,  quando  prsesumi- 
tur  probabiUter,  quod  ille  qui  minatur,  pos- 
sit  minas  implere ;  non  tamen  esset  timen- 
dum,  si  simplex  rusticus  minaretur  duci. 
In  hoc  metu  dlcunt  jura  consensum  non  fa- 
cere  matrimonium.  Sed  ratio  hujus  sumitur 
a  diversisdiversimode.  Quidam  enim  dicunt, 
quod  hoc  est  ex  indulgentia  juris  :  jura 
enim  indulgenttales  separari ,  vel  quia  prce- 
sumunt  consentiente  ore  non  consensisse 
corde,  et  ijuia  verbum  solum  dixit  ut  pce- 
nam  redimeret ;  vel  etiam  ratione  fmis,  quia 
coacta  matrimonia  pessimos  exitus  consue- 
verunt  habere.  AUi  dicunt  quod  non  es  ju- 
ris  indulgentia ,  sed  hoc  facit  defectus  Uberi 
et  perfecU  consensus ,  qui  debet  esse  in  ma- 
trimonio,  quia,  sicut  ostensum  est,  plenus 
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et  hoc  videtur 
probabiUus.  Si  tamen  post  coactionem  in 
carnalem  copulam  consensit,  ex  tunc  incipit 
esse  matrimonium. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur, 
quod  coacta  voluntas  voluntas  est,  dicendum 
quod  verum  est ;  sed  nunquam  sufficit  taUs 
voUintas  ad  faciendum  bonum,  nec  etiam  ad 
contrahendum  matrimonium,  pro  eo  quod 
Dominus  voluit  hoc  sacramentum  contrahi 
per  consensum  liberum,  non  coactum. 

2.  Ad  illud  quod  objicitui-,  quod  qui  coac- 
tus  coiisensit  in  baptismum,  baptizatur,  res- 
pondetur  quod  baptismus  est  opus  Dei,  non 
hominum,sed  matrimonium  est  ad  consen- 
sum  hominum.  Aliter  potest  dici ,  quod  non 
est  simile,  quia  non  tanta  libertas  ibi  requi- 
ritur,  quanta  in  matrimonio  ;  totum  enim 
esse  matrimonii  a  consensu  causatur. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  consensus 
inducitur  per  blanditias,  dicendum  quod 
blanditiae  non  ita  detrahunt  de  ratione  con- 
sensus,  sicut  minae,  quia  blanditiae  ad  amo- 
rem  excitant,  sed  miuae  ad  terrorem. 

4.  Ad  iUudquodobjicitur  de  eo,  qui  negat 
Christum  timore,  dicendum  quod  faciUus  est 
peccare,  quam  bene  facere  :  unde  pkira  exi- 
guntur  ad  construendum  bonum,  quam  ad 
faciendum  malum.  Praeterea ,  nuUus  timor 
respectu  peccati  perpetrandi  potest ,  nec  de- 
bet,  cadere  rationabiliter  in  virum  constan- 
tem;  at  vero  (a)  talis  timor  est  tantum  res- 
pectu  alicujus  rei  faciendae,  quae  non  est  nos- 
trae  saluti  contraria ;  sicut  vir  constans  ra- 
tionabiliter  prius  deberet  permittere  se  in- 
terfici,  quam  Deum  negare;  sed  non  ra- 
tionabiliter  ageret,  si  dimitteret  se  interfici 
potius,  quam  (b)  in  aUquid  indifTerens  (c)  con- 
sentiret.  Matrimonium  autem  non  estde  his, 
quae  sunt  saluU  contraria,  vel  contra  salu- 
tem  :  et  sic  patet  quo  modo  inteUigitur  de 
metu,  qui  potest  cadere  in  constantem  vi- 
rum. 

(a)  Cmt.  edit.  Nam.  —  \h)  intnifici  anteqnam.  — 
(c)  dlEferens. 
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QUiESTIO   II. 

An  consentiens  in  renitentem  generet  sibi 
prajudicium  '. 

Ad  opp.  Utrum  couscntiens  in  renitentein  generet 
sibi  praejudicium,  ut  non  possit  cum  alio 
contrahere  matrimonium ;  et  quod  sic,  vide- 
tur  1.  quia  uuusquisque  potest  abrenun- 
tiare  (a)  juri  suo  :  sed  de  jure  uniuscujusque 
estquod  possit  in  aliam  personam  matrimo- 
nialiter  consentire  :  huicautem  juri  homo  re- 
nuntiat,  cum  ahi  per  consensum  se  obligat. 
Si  ergo  quis  consentit  in  invitum,  suo  juri 
renuntiat  :  patet,  etc. 

2.  l(em  potestas  proprii  corporis  transfer- 
tur  per  consensum  aninii,  qui  praeest  ei :  sed 
unusquisque  sibi  prajest :  ergo  cum  consen- 
tit  in  aliquam,  potestatem  sui  corporis  ei 
tribuit :  ergo  jam  non  potest  dare  eam  alii. 

3.  Item  iste  consentit  in  invitam  et  reni- 
tentem,  et  postmodum  illa  consenlit :  cons- 
tat  quod,  cum  illa  consentit,  matrimonium 
ratum  existit  :  ergo  si  mulier  virum  sibi 
obligat,  non  ex  hoc  qnod  ipsa  consentit, 
quia  consensus  unius  personse  alteram  non 
obligat  :  ergo  hoc  est  propter  priorem  con- 
sensum,quem  iile  priusemiserat :  ergo  prius 
obligatus  erat. 

4.  Item  efficacius  et  intensius  consensit, 
qui  non  solum  favet  consentienti ,  seil  etiam 
consentit,  et  aliam  personam  ad  consentien- 
dum  compellit  :  sed  primus  modus  consen- 
tiendi  facil  matrimonium ,  et  obligationem 
inducit :  ergo  multo  fortius  secundus. 

5.  Item  charitas  est  vinculum  perfectionis, 
sicut  dicitur  « :  hoc  autem  vinculum,  quam- 
vis  sit  perfectum  et  spirituale ,  tamen  potest 
esse  unius  ad  alterum,  ita  quod  sit  mutuum  : 
ita  pari  ratione  et  vinculum  carnale  :  ergo 
et  matrimonium  :  ergo  videtur  quod  aliquis 
possit  esse  juuctus  matrimonialiter  alicui, 
si  in  aliquam  consentit,  et  (b)  e  converso  al- 
tera  dissentit. 

'  Cf.  Richard.,  IV  Senr.,  dist.   xxix,  q.  iii;  Steph. 
(a)  Ccet.  edit.  abrenunciare,  et  sicdeinceps.—  (6)aut. 


Contra  :  Matrimonium  est  maris  et  fe-  Fundini. 
minae  coiijunctio  :  omiiis  autem  talis  con- 
junctio  est  aiquiparantiae  relatio  :  sed  omnis 
talis  requirit  convcnientiam  inter  extrema, 
quia  ad  minus  est  inter  duos.  Unde  si  altf  )• 
duorum  desinat  esse  similis,  non  est  simili- 
tudo  :  ergo  a  simili  in  matrimonio,  si  altei' 
dissentiat,  non  est  matrimonium,  nec  spon- 
salia :  constat  ergo  quod  nulla  est  ibi  obliga- 
tlo,  nec  aliquod  praejudicium. 

Item  ubi  est  matrimonialis  obligatio,  est 
vir  et  uxor :  sed  uxor  dicitur  respectu  viri, 
sicut  pater  respectu  filii,  et  e  converso  :  ergo, 
sicut  sequitur  :  «  Iste  non  est  filins  hujus, 
ergo  iste  non  est  pater  hujus ;  »  ita  bene  se- 
quitur  :  «  Nou  est  obligata  isti,  ut  uxor, 
ergo  iste  non  est  obligatus  isti  ut  vir,  nec 
alio  modo  :  »  ergo,  etc. 

Item  consensus  qui  transfert  corporis  po- 
testatem  in  alteram,  est  consensus,  qui  di- 
cit :  «  Accipio  te  in  meam  :  »  sed  nuUus  po- 
test  acciperealiquam  in  suam,  nisi  qui  facit 
suam  :  ergo  absque  consensu  mulieris  nul- 
lus  est  consensus  viri. 

Item,  quantumcumque  vendam  aliquid, 
non  flt  contractus,  nec  astrictio,  nisi  tu  emas : 
ergo  pari  ratione  nunquam  transfertur  po- 
testas  viri  in  mulierem,  nisi  mulier  consen- 
tiat  :  si  ergo  ipsa  est  coacta,  nou  videtur  esse 
obligalio. 

CONCLUSIO. 

Consentiens  in  renitentem,  perseverante  renitentia 
corde  et  signo,  prcejudicium  non  facit  sibi,  ut 
non  possit  cum  alia  consentire. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  quaerere 
utrum  consentienti  in  renitentem  fiat  prae- 
judicium,  est  quserere  utium  matriinoniale 
vinculum  claudicet,  ut  ex  parte  sit  solidum, 
et  ex  parte  contritum  :  et  hoc  est  quaerere, 
utrum  aliquis  sit  vir,  cujus  non  est  uxor  : 
et  aliqua  sit  uxor,  quae  non  habet  virum  :  et 
haec  in  seipsa  quaestio  solvitur,  pro  eo  qiiod 
in  ea  opposita  implicantur  propter  naluram 

Brulef ,  IV  Sent.,  dist.  xxix,  q    ii;  Petr.  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xxix,  q.  v,  — '  Cotoss.,  iii,  14. 
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matrimonialis  vinculi,  quod  est  relalivuui  el 
mutuunij,  quod  signat  ipsa  comparatio,  et 
relatio  uxoris  ad  virum.  Dico  igitur  quod 
matrimonium  non  potest  esse  claudum  quan- 
tum  ad  vinculum,  quia  si  mulier  invita  est, 
et  itrdissensu  perseverat  tam  signo,  quam 
corde,  nullum  est  matrimonium ;  nec  unus 
acquirit  potestalem  aliquam  in  alterum,  pro 
eo  quod  in  altero  extremo  defuit  consensus. 
Unde  primus  non  se  habet  per  modum  cffi- 
cientis,  sed  disponentis  :  et  ideo  si  secundus 
adveniat,  tunc  perficit  matrimonium,  pro  eo 
quod  jam  haljet  consensum  mutuum,  qui  est 
ejus  priucipium  completum  :  et  ex  tunc  vir 
oLligatur,  et  ei  prsejuilicium  ad  consentien- 
dum  in  personam  aliam  generatur. 

4.  Adilludergoquod  objicitur,  quodpotest 
renuntiare  juri  suo,  dicendum  quod  huic 
juri  non  renuntiatur  nisi  per  votum,  aut  ma- 
trimonium ;  et  quoniam  in  lali  consensu  non 
est  volum,  nec  est  matrimonium ,  et  nemo 
est  qui  accipiat  illud  jus  :  ideo  ille  consensns 
nullum  potesl  per  se  prsejudicium  generare. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  potestas 
transfertur  per  consensum  animi,  dicendum 
quod  in  translatione  potestalis  hujus  duo 
sunt,  scilicet  donatio,  et  acceptatio  (a).  Quan- 
tum  ad  donationem  attinel,  hoc  (b)  est  con- 
sensus  proprii;  quantum  ad  receptionem, 
hoc  (6)  est  consensus  alieni  :  et  quia  ille  non 
est  ibi,  ideo  non  est  trauslalio. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  si  illa  conseu- 
tiat,  dicendum  quod  tuuc  incipit  obligari,  et 
non  raiione  consensus  alieni  tantum,  sed  ra- 
tione  sui,  qui  prfficesserat  iu  actu,  et  erat  in 
habitu  :  qui  etsi  non  obligarel,  quia  non 
erat  qui  acciperet,  ideo  alieno  consensu  ad- 
venienle,  ille  consensus  habet  vim  obligandi, 
quamvis  prius  nou  haberet.  Posset  tamen 
dici,  quod  in  tali  casu  consensus  viri  reno- 
vari  debet,  vel  verbo,  vel  signo. 

4.  Ad  illud  quudolijicitur,  quod  efllcacius 
conseulit,  dicendum  quod  si  iste  non  obli- 

'  S.  Thom.,  iii  Supijl,  p.  Ul,  q.  xLVii,  arl.  5  ;  Ui- 
chard.,  IV  Sent.,  di.st.  xxix,  q.  iv;  Thom.  Argeut., 
IV   Serd.,   disl.  XXIX,  q.  i,   arl.  2;  Steiih.   Brulef., 
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gelur,  hoc  uou  est,  propter  defectum  inten- 
sionis,  quia  non  sit  .sufflcienter  intensus  (c), 
sed  quia  non  est  mutuus. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  vinculo  cha- 
rilatis,  dicendum  quod  charitas,  prout  est 
vinculum  quod  facit  unum  corpus  spirituale, 
nunquam  est  quin  sit  in  utroque  extremo- 
rum,  alioquin  non  facit  unum.  Et  in  matri- 
monio  flunt  ununi  sponsus  et  sponsa,  et  sig- 
natur  conjunctio  Dei  et  animae,  quse  nun- 
quam  claudicat  :  ideo  nullus  est  consensus 
quantum  ad  vim  sacramenti,  si  libertatem 
habet  in  una  persona,  et  coactionem  in  alia. 

QU^STIO  III. 

An  aliqiiis  possit  ad  matrimonium  compelli  per 
pratceptum  palris  '. 

Utrum  aliquis  possit  ad  malrimonium  Adopp. 
compelli  per  prasceptum  patris  :  et  vocohic 
compulsionem,  ut  obedire  teneatur.  Et  quod 
sic,  videtur  1.  quia  dicitur  quod  Isaac  vocavit 
fllium  suum  Jacoh,  praicepitque  ei  dicens  '  : 
Non  accipias  iixorem,  etc.  Constat  quod 
Isaac  non  prcecepit,  nisi  quod  potuit  et  de- 
buit  :  ergo  potest  hoc  pater  filio  praecipere. 

2.  Item  '  :  Filii ,  obedite  parentibus  ves- 
tris  per  omnia  :  ergo  in  omnibus,  quse  non 
sunt  contra  salutem,  tenelur  palii  filius  obe- 
dire.  Unde  Glossa  :  «  Placet  Deo,  si  per  om- 
nia  obeditis,  ila  tamen  si  Domino  obeditis.  » 
Si  ergo  matrimonium  non  est  contra  salu- 
tem,  patet,  etc. 

3.  Ilem,  sicut  se  habet  pater  spiritualis 
respectu  matrimonii spirilualis,  ita patercar- 
nalis  respectu  carnalis  :  sed  domiuus  Papa 
potest  preecipere  alicui  sub  poena  excommu- 
nicationis,  quod  episcopalum  accipiat  :  ergo 
pater  carnaUs,  quod  filius  cum  muliere,  cum 
qua  vult,  coutrahat. 

A.  Item  stultus  est  qui  jurat,  et  se  olDligat 
pro  alio,  qui  uou  est  ei  obligalus,  ut  si  jura- 
rem  pro  extraneo,  quod  ipse  ad  Sanctum 

IV  Setit.,  disl.  XXIX,  q.  iu;  Petr.  de  Taraut.,  IV  Sent., 
dist.  XXIX,  q.  vii.  —  «  Genes.,  xxviii,  6.—  '  Co/os?,  iri, 
20.—  (a)  Al.  acceptio.—  (6)  hic. —  (c)  Suyyl.  conseusus. 
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Dionysium  iret  :  si  ergo  parentes  jurant  pro 
flliis,  ergo  videtur  quod  suis  possunt  prae- 
cipere,  ut  juramenta  sua  debeant  implere. 

5.  Item,  sialiquis  contrahat  sponsalia  cum 
aliqua,  nondum  est  matrimonium  contrac- 
tum  :  et  tamen  per  ecclesiasticum  praecep- 
tum  compellitur  ad  contrahendum  :  si  ergo 
potest  compelli  ab  episcopo ,  pari  ratione 
videtur  quod  possit  compelli  a  patre  suo. 

Contra  :  In  eo  in  quo  pares  sumus,  unus 
non  tenetur  obedire  mandato  alterius  :  sed 
quantum  ad  jus  matrimonii  omnes  sunt 
pares  :  ergo  non  videtur  quod  pater  possit 
fllio  imperare. 

Item,  patre  imperante  matrimonium,  filius 
sine  peccato  potest  castitatem  vovere  :  ergo 
non  tenetur  patri  oljedire. 

Item  filius,  si  vultreligionemintrare,  non 
tenetur  patri,  detenninanti  vel  prohibenti 
sibi  religionem,  obedire,  imo  in  quantum- 
cumque  potest  sine  peccato  intrare,  quia  tale 
votum  est  spontaneum  :  si  ergo  matrimo- 
nium  debet  esse  hberum,  patet,  etc. 

Ilem  nemo  potest  me  compellere  ad  per- 
petuam  servitutem  :  sed  vir,  eo  quod  contra- 
liit  cum  uxore,  dat  ei  suicorporisperpetuam 
potestatem  :  ergo  non  videtur  quod  in  hoc 
teneatur  quis  ahcui  obedire. 

Item,  si  teneretur  obedire,  tunc  sponsalia 
per  parentes  contracta  absque  consensu  fllio- 
rum  nubentium  essent  stabilia  :  sed  hoc  est 
contra  jura  canonica  et  civiiia  :  ergo,  etc. 

CONCLLSIO. 

Pater  non  potest  cogere ,  nec  prmcipere  /Hiis  ut 
contrahant  matrimonium,  nisi  charitas  aut  ratio- 
nabilis  qucedam  causa  eos  Uget. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  os- 
tendunt  rationes  ultimae,  matrimonii  con- 
tractus  debet  esse  liber  omnino,  tum  ratione 
signationis,  tum  etiam  ratione  talis  et  tantae 
obligationis,  quae  in  illo  contractu  consistit : 
et  ideo  non  est  praecipiendum  a  parentibus 
filio,  praecepto  obhgatorio,  quod  contrahat  : 
quia  potest  continere,  si  vuit,  et  iterum,  si 


vult,  contrahere.  Et  adhuc  per  praeceptum 
non  potest  paterad  contrahendum  cum  hac, 
vel  cum  illa,  eum  obligare,  nisi  charitas  vel 
rationabilis  causa  eum  liget ,  vel  promissio 
ipsius  voluntaria.  Charitas  quidem  eum  (o) 
ligat,  quando  pater  habet  inimicitias,  et  non 
potest  evadere,  nisi  lilius  cum  consanguinea 
inimici  contrahat ;  rationabilis  vero  causa  (6) 
vero  ligat,  quando  pater  prohibet  fllio  ne 
contrahat  ciim  muliere  mala;  ob  promissio- 
nem  autem  (c)  voluntariam  ligatur,  ut, 
quando  ipsemet  se  obhgat  contrahendo  spon- 
talia,  praejudicium  sibi  generat  in  hoc,  quod 
inchoat  matrimonium  :  unde  tenetur  ad  con- 
summanduin,  et  ad  hoc  compelU  potest  per 
mandatum  ecclesiasticum. 

1 .  Et  per  hoc  patet  responsio  ad  primura 
in  contrarium,  et  ad  ultimum.  Nam  Isaac 
i'ationabiliter  praecepit  illud,  quod  Jacob  alias 
tenebatur  facere  :  tum  propter  malitiam  mu- 
lierum,  tum  etiam  quia  semen  Chanaam  de 
terra  illa  erat  disperdendum  :  et  illud  clare 
insinuatur  in  textu,  et  clarius  in  quodam  li- 
bello,  qui  dicitur  Testimonium  patriarcha- 
rum. 

-2.  Ad  illud  quod  objicilur  de  obedientia 
respectu  patris,  dicendum  quod  illa  distri- 
butio  intelhgilur  solum  quantum  ad  ea  quae 
sunt  de  paterna  honorificatione,  et  quantum 
ad  ea  quae  spectaut  ad  regimen  familiae.  Si 
autem  quantum  ad  alia  intelhgatur,  consi- 
hum  est,  non  praeceptum  :  et  hoc  innuit 
Glossa  quae  dicit  :  «  Placet  Deo,  »  etc. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  matrimonio 
spirituali,  respondent  aliqui  quod  Papa  non 
potest  praecipere,  quia  consensus  debet  esse 
liber  :  sed  post  susceptionem  potest  praeci- 
pere  administrationem  :  sed  tamen  istud  non 
videtur  securum  dicere,  cum  tota  die  videa- 
mus  fleri  contrarium.  Et  ideo  dicunt  aliqui, 
quod  simpliciter  potest  praecipere.  Nec  est 
simile  de  patre  carnali,  quia  pater  spirituahs 
potestatis  pleuitudinem  super  fllios  suos  ha- 
bet  ampUus,  quam  pater  carnahs.  Et  praete- 

(a)  Ccel.  edit.  Hationabilis  autem  cauaa.  —  (i)  liem 
ut  chaiitas.  —  (c)  llem  deest  autem. 
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rea  non  est  tanta  servitus,  et  tani  indivisi-  obedire.  Haec  enim  obedientia  modicum,  aut 

bilis  copula  in  matrimonio  spirituali,  sicut  in  nibil  de  suo  debet  habere,  maxime  tempo- 

carnali :  et  hoc  patet,  quia  Papa  potest  depo-  ribus  modernis.  Quidquid  tamen  sit,  non  est 

nere,  et  absolvere   ab  episcopatu.  Tertius  siuiile  de  istomatrimonio,  et  de  illo,  ralione 

modusdicendiest,quodubirationabiliscausa  jam  visa. 

est,  scilicet  necessitas,  vel  commuuis  utili-  4et  5. Adilludquodobjiciturdejuramento 

tas,  potest  prajcipi,  et  tunc  ille  tenetur  obe-  pro  altero,  dicendum  quod,  sicut  infra  pate- 

dire ;  et  quoniam  semper  praesumendum  est,  bit,  nullius  est  roboris,  sed  cujusdam  solatii 

quod  tantus  pater  ex  causa  rationabili  mo-  et  solemnitatis,  quando  parentes  jurant  pro 

veatur,  uisi  expresse  appareat  contrarium,  parvulis;nec  obligantur  ad  aliud,  nisi  quod 

credendum  est  quod  subditus  obedire  tene-  bona  fide  ad  hoc  laborabunt,  quod  matri- 

tur.  Quod  si  sciret  se  insufficientem,  et  in-  monium  compleatur.  Ultimum  patet,  quia 

dignum,  et  videret  sibi  imminere  periculum  talis  sibi  prsejudicium  generavit  ex  propria 

animse,  credendum  est  quod  non  teneretur  obligatione. 
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DE    ERRORE    QUI    EVACUAT    CONSENSUM ;    DE    CONJUGIO    MARIJE     ET    JOSEPH ,    ET    DE    FINALI    CAUSA 
MATRDIONII  ,    QV£   EST    PROLIS    PROCREATIO. 

'  Nec  solum  coactio  impedit ,  vel  excludil  consensum  ,  sed  etiam  error.  Non  autem   consen- 
omnis  error  consensum  impedit.  Est  enim  error  alius  persona! ,  alius  fortunae,  alius  esuausl 
conditionis  ,  alius  qualitatis  :  error  personae  ,  quando  hic  putatur  esse  homo  ille ,  et  est  ^l^^l'^^^ 
alius  ;  error  fortunae ,  quando  putatur  esse  dives  qui  pauper  est ,  vel  e  converso  ;  error  "j"    """ 
conditionis,  quando  putatur  esse  liber,  qui  servus  est;  error  qualilatis,  quando  puta-  s"  ^efec- 
tur  psse  bonus,  qui  malus  est.  Error  forlunae  et  qualitatis  conjiigii  consensum  non  aparce 
excludit ;  error  vero  conditionis  conjugalem  consensum  evacuat  :  de  qua  conditione 
postmodum  tractabimus.  Error  quoque  personae  consensum  conjugalem  non  admittit , 
ut  si  quis  feminam  nobilem  in  conjugium  petat,  etpro  ea  alia  ignobilis  tradatur  ei , 
non  est  inter  eos  conjugium  ,  quia  non  consensit  vir  in  istam,  sed  in  aliam.  Ut  si  quis 
promitteret  mihi  se  venditurum  aurum  ,  et  pro  auro  offerret  mihi  aurichalcum  ,  et  ita 
me  deciperet ;  numquid  dicerer  consensisse  in  aurichalcum  ?  nunquam  volui  emere 
aurichalcum  :  nec  ergo  in  illud  consensi ,  quia  consensus  non  nisi  voluntatis  est.  Sicut 
ergo  error  materiae  excludit  consensum  ,  ita  et  in  conjugio  error  personae.  Sed  objicitur 
de  Jacob  ,  qui  pro  Rachel  septem  annis  servierat ,  et  supposita  est  ei  Lia  ' :  numquid 
error  personae  exclusit  conjugium  ,  cum  non  in  eam  ,  sed  in  Rachel  consenserit?  Sed 
quod  ibi  factum  est,  in  mysterio  geslum  non  improbe  traditur ;  ibi  tamen  etsi  non  prae- 
cessit,  seculus  est  consensus  :  nec  ex  illo  concubitu ,  qui  consensum  prajcessit,  forni- 
carii  judicantur,  cum  ille  maritali  affectu  eam  cognoverit ,  et  illa  uxorio  affectu  debi- 
tum  persolverit,  putans  lege  primogenitarum  et  paternis  imperiisse  illi  jure  copulatam. 
Excusatur  etiam  ,  quia  Dei  consilio  in  mysterio  ita  actum  est.  Hodie  etiam  excusaretur 
ille ,  cui  inscio  uxoris  soror  lectulum  ejus  ingressa  se  subjiceret  :  quae  cum  sine  spe 

•  Tolum  hoc  priiiiuin  caput  liabetur  causa  XXIX,  q.  l,  per  totuni.  —  'Gen.,  xxix,  i'i-2b. 
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conjugii  perpetuo  manere  censeatur ,  ille  tamen  qiii  cof,'aovit  eam  per  ignorantiam 
excusalur.  Qnod  per  simile  probatur  :  si  enim  diabolus  transfigurans  se  in  angelum 
lucis '  credatur  bonus ,  non  est  enor  periculosus.  Quod  autem  vir  ille  in  illam  mu- 
liereni  non  consenserit,  ex  simili  ostenditur.  Si  quis  hserelicus  nomine  Aucuslini ,  vel 
Ambrosii ,  alicui  cafholico  se  ofFerret ,  eumque  ad  sua  fiJei  imitationem  vocaret;  si  ille 
assentiret,  in  cujus  sentenliam  fidei  dicerelur  consensisse  ?  Non  in  hajreticorum  sectam  , 
S(vl  in  integrilatem  fidei ,  quam  ille  hffirelicus  se  mentiebalur  habere.  Error  vero  for- 
timaj  consensum  non  excludit.  Qua)  enim  nubit  pauperi ,  putaus  illum  esse  divitem  , 
iion  polest  renuntiarc  priori  condilioni  ,  quamvis  erraverit.  Nec  error  qualitatis  ,  ut  si 
quis  ducat  uxorem  meretricem ,  vel  corruptam  ,  quam  putat  esse  castam  ,  vel  virginem, 
iion  potest  eam  dimittere. 
i)e  con-      Prajniissis  ali^piid  addendum  est  de  modo  illius  consensus  ,  qui  inter  Mariam  et 
iidria    Joseph  intercessit.  Sane  credi  potest,  non  solum  Mariam  ,  sed  etiam  Joseph  apud  se 
^eph,    disposuisse  virginitatem  servare  velle,  nisi  Beus  aliter  juberet  :  eosque  sic  consensisse 
in  conjugalem  sociefatem  ,  ut  uterque  de  altero  ,  revelante  Spiritu  sancto,  intelligeret 
quod  virginitalem  servare  vellet  ,  nisi  Deus  aliter  inspiraret ;  sed  illam  voluntatem 
verbis  non  expresserant ,  poslea  vero  expresserunt  ,  el  in  virginitate  permanserunt. 
Consensit  ergo  Maria   in  maritalem  societatem  ,  sed  non  in  carnalem  copulam,  nisi 
de  eadem  specialiter  Deus  praiciperet ,  cujus  eliam   consilio  in  marilalem  consensit 
copulam,  quiavirginitatemservare  volebat :  el  idi  o  nonaliter  consensisset  in  conjugalem 
societatem  ,  nisi  familiare  Dei  consilium  habuisset ,  de  qua  Auguslinus  sicait'  :  «  Beata 
Maria  proposuit  se  servaturam  votum  virginitatis  in  corde ,  sed  ipsum  votum  non  ex- 
pressit  in  ore.  Snbjecit  se  divina'  dispositioni ,  proposuit  se  perseveraturam  virginem  , 
nisi  Deus  aliter  ei  revclaret.  Committens  ergo  virginitatem  suam  divinae  dispositioni , 
consensit  in  carnalem  copulam,  uon  illam  appetendo,  sed  divina;  inspirationi  in  utro- 
que  obediendo  :  postea  vero  fijium  genuit,  et  quod  corde  conceiierat  [a)  simul  cum 
viro  labiis  expressit ,  et  uterque  in  virginitate  permansit.  » 
(j„oj        «  Inter  quos  ,  ut  ait  Augustinus,  perfectum  fuit  conjugium  :   »  perfectum  quidem 
lummtti  ^on  in  significatione  ,  sed  in  sanclitate.  Sanctiora  sunt  enim  conjugia  pari  voto  conti- 
'°',/"''  nentium.  Unde  Auguslinus  ' :  «Quod  Deo  pari  voto  et  consensu  voveratis,  ambo  per- 
gmiii.    severanter  reddere  debuistis  :  aquo  proposito  si  lapsus  est  ille,  tu  saltem  persevera.  Non 
quia  pariter  temperabatis  a  commixtione  carnali ,  ideo  maritus  tuus  esse  destiterat  : 
imo  vero  tanto  sanctius  conjuges  manebatis,  quanlo  sanctiora  concorditer  placita  ser- 
vabatis.  »  Perfectum  ergo  fuit  Mariae  et  Joseph  conjugiura  in  sanctitate.  Perfectum 
etiam  fuit  secundum  triplex  bonum  coujugii ,  fidem  scilicet,  prolem,  et  iiacramentum. 
«  Omne  enini  nupliarum  bonum  ,  ut  ait  Augustinus  ' ,  impletum  est  iu  illis  parentibus 
Christi ,  fides ,  proles,  sacramentum.  Prolem  cognoscimus  ipsum  Dominum ;  fidem  , 
quia  nuUum  adulterium  ;  sacramentum ,  quia  nuUum  divortium.  Solus  ibi  nuptialis 
concubitus  non  fuit ;  quia  in  carne  peccati  fieri  non  poterat  siue  pudenda  concupiscen- 
tiacarnis,  qua;  accidit  ex  peccato  :  sine  qua  concipi  voluit,  qui  siue  peccato  futurus 

'  II  Cor.,  XI,  14.  —  '  Habetur  caus.  xxui,  q.  ii,  c.  vii.  —  '  Aug.,  ad  Ecdiciam,  epist,  cxcix,  al.  CCLXU,  n.  3, 
Inier  quos.  —  *  Id.,  de  Nupt.  et  Conctip.,  lib.  I,  c.  XI  et  Xii,  et  babetiir  caus.  xxvii,  q.   Ii,  c.  Omne  ituque. 
(a)  Edit.   Ven.  non  lubet  liUum  geuuil,  et  quod  corde  conceperat. 
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erat.  Et  licet  non  intercesserit  conjugalis  concubitus,  conjuges  tamen  vere  fuerunt 
mente,  non  carne  ,  sicut  et  pai'en(es  :  »  quamvis  Ambrosius  dicat  perfectum  fieri  con- 
jugium  per  carnalem  copulam.  «In  omni ,  inquit'  ,  matrimonio  conjunctio  intelligitur 
spiritualis,  quam  confirmat  et  perficit  conjunctorum  commixtio  corporalis.  »  Sed  intel- 
ligendum  est  conjugium  perfici  commixtione  corporali ,  non  quantum  adveritatem, 
vel  sanctitatem  conjugii ,  sed  quantum  ad  significatiouem ;  quia  perfectius  unionem 
Christi  et  Ecclesiai  tunc  figurat. 

Exposito  quae  sit  efficiens  causa  malrimonii ,  consequens  est  ostendere  ob  quam  cau-  Dccausa 
sam  soleat,  vel  debeat  coutrahi  matrimonium.  Est  igitnr  finalis  causa  matrimonii  con-  conjugii. 
trahendi  principalis,  procrealio  prolis  :  propter  hoc  enim  instituit  Deus  conjugium 
inter  primos  parentes ,  quihus  dixit »  :  Crescite  et  multiplicamini ,  etc.  Secunda  est 
post  peccatum  Ad»  vitatio  fornicationis.  Unde  Aposlolus '  :  Propter  fornicationem 
unusquisqiie  habeat  uxorem  suam,  et  unaquaique  habeat  virum  suum.  Snnt  ot  aliae 
causae  honestee  ,  ut  inimicorum  reconciliatio ,  et  pacis  redintegratio.  Simt  etiam  et  alise 
causae  minus  honestae,  propter  quas  aliquando  contrahitur ;  ut  viri  mulieris([ue  pul- 
chritudo,  quae  animosamore  inflammatos  saepe  impellit  inire  conjiigium,  ut  valeant 
suum  explere  desiderium.  Quaestus  quoque  et  diviliarum  possessio  frequenter  est  con- 
jugii  causa,  et  alia  multa ,  quai  cuique  diligentiam  adhibenti  facile  est  discernere.  Nec 
est  assentiendum  illis  ,  qni  dicunt  non  esse  conjugium  ,  quod  propter  has  causas  minus 
honestas  contrahitur.  Constat  enim  ex  [)ra3missis  conjugium  fieri  ex  communi  consensu 
verbis  de  praesenti  expresso  ,  quamvis  amor  ad  hoc  attraxerit.  Cujus  rei  documentum 
prsestat  Jacob ,  ([ui  Rachel  decoram  facie,  et  venusto  aspectu  amavit,  eamque  multum 
diligens  ait '  :  Serviam  tibi  pro  Rachel  septem  annis.  In  Deicteronomio  etiam  legitur  ' : 
Si  videris  in  medio  captivorum  mulierem  pulchram ,  et  adamaveris  eam ,  voluerisque 
uxorem  habere ,  introduces  eam  in  domum  tuam ,  etc. 

Et  licet  fine  non  bono  contrahatur  conjugium  ,  (juando  species  contralientis  movet     guod 
animum  ,  conjugium  tamen  bonum  est ,  quia  vila  mala,  vt?I  intentio  perversa  aliciijus,  "^'"noli 


speciales  ,  scilicet  ut  Virgo  solatio  viri  sustentaretur ,  et  ut  diabolo  partus  celaretur , 
ut  Joseph  psset  testis  castitatis,  defendens  eam  ab  infamia  suspicionis ,  ne  ut  adultera 
damnaretur. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  quid  dicit  rationis  ,  aliquid  dicit  voluntatis ; 

Nec  solum  coaciio  impedit,  vel  excluciit  consensum ,  ^''eo  primo  determinat  de  consensn  qui  fit 

sed  etiam  error,  uon  autem  omuis  error  consensum  in  errore  ;  secundo  vcro  determlfiat  de  con- 

impe  1  ,  e  c.  sensu  qui  flt  mala  intentione  ,  et  per  oppo- 

Supra  egit  Magister  de  consensu,  qui  de-  situm  bona,  ibi  :  Exposito  quce  sit  caiisa 

ficit  a  parte  voluntatis ;  hic  secundo  agit  de  efficiens    matrimonii.    Prima   pars    habet 

consensu,  qui  deflcit  a  parte  rationis.   Et  duas:  primo  enim  determinat  varios  erro- 

quoniam  ex  hac  parte  potest  dupliciter  defi-  res,  qui  incidunt  circa  consensum;  secundo 

cere,  aut  propter  errorem  in  ratione,  aut  determinat   qualiter   consensus    Marise    et 


uat  sa- 

craraen- 

tum. 


propter  obliquitatem  in  intentione,  qua?  ali- 
br.,  (le  Patriarcli.,  et  hiihetm"  caus.  xxvil,  q.  Ii 
TOM.   VI.  17 


c.  Cwn  iiiiiialur.—  ^  Oen..  i,  2».  —  'I  Cor.,  vii,  2.  — 
'  Ambr.,  de  Patriarcli . ,  et  hiit.etur  caus.  xxvil,  q.  Ii,       '  Gen.,  xxix,  18. —  »  Deut.,  xxi'  11. 
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Joseph  fuerit  rectus  et  sanctus ,  ibi :  Prce- 
missis  aliquibus,  addmdum  est  de  modo 
illius  consensus,  etc. 

DUB.    I. 

Si  enim  diabolus  traiisfigurans  se  in  angelum  lucis 
credatur  bonus,  non  est  error  periculosus.  Quod 
aulem,  etc. 

Videtur  falsuiii  dicere ,  quia  hic  est  error, 
qui  ducit  ad  idololatriain  ,  ut  si  ostendat  se 
esse  Christuni,  et  credatur  et  adoretur. 

Resp.  Dicenduni  quod  Magister  loquitur 
dc  errore  illo,  ita  quod  non  procedatur  ultra, 
quia  iste  non  est  error  juris,  sed  facli ;  vel 
si  ultra  procedat,  intelligitur  ita,  quod  non 
sinipliciter,  sed  sub  conditione ,  utpote  si 
adoret  eum  ,  si  est  Christus ,  tunc  nulla  est 
idololatria,  nec  deceptio  periculosa.  Si  autem 
uUra  procedat,  tunc  incipit  esse  periculum. 

DUB.   u. 

Si  quis  bffireticus  nouiine  Augustiui ,  vel  Ambrosii, 
alicui  cathoUco  se  olferret,  eumque  ad  suae  fidei 
imitationem  vocaret,  si  ille  assentirel,  in  cujus  sen- 
lentiam,  etc. 

Videtur  quod  talis  error  sit  periculosissi- 
liius,  quia  si  tak-iu  haireticum  nomine  Au- 
gastini  recipit ,  tunc  credit  omnia  quse  sibi 
(licit,  et  ita  contra  fidem ,  et  efficeretur ,  qui 
s  c  credit,  haereticus  :  et  nulUis  a  taU  errore 
cxcusatur  :  ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum,  quod  si  haereticus  ille, 
iiui  sic  se  ofTerret  sub  uomine  Augustini, 
y)rocederet  in  praedicando  errorem ,  si  ex 
iunc  crederet,  periculum  esset,  quia  non 
l  lutum  in  persona  esset  error,  verum  etiam 
ia  fide.  Nec  excusalur  talis  qui  tali  consentit, 
quoniam  habet  cousiliarium  interiorem,  ad 
():iem  debet  recurrere,  el  quem  debet  con- 
sulere.  Sed  si  ille  uon  procedat  ultra,  sed 
solum  iu  generali  dicat,  quod  sequitur  sec- 
tam  suaui,  tunc  nuUum  est  periculum  :  et  si 
praedicat  ei  V(.rum  in  persona  Augustini , 
potest  sibi  esse  meritum  iu  assentiendo. 
Uude  nota,  quod  in  eadem  veriiat(!  a»sen- 
tieiis  aliquis  alicui  sci^undum  qund  catholico 
doctoii,  merelur;  assenUeus  ut  haeretico, de- 


meretur ;  assentiens  ut  philosopho,  uec  mere- 
tur,  nec  demeretur.  Unde  esto  quod,  sicut 
Moyses  dixit '  :  In  principio  creavit  Deus 
calum  etttrram,  ita  eUam  diceret  Aristo- 
teles ,  ita  etiam  Arius :  qui  crederet  quod 
Moyses  dicit,  mereretur,  quia  crcderet  quod 
Spiritus  sanctus  fuerit  afflatus,  et  ita  crederet 
primae  veritati ;  qui  crederel  quod  Aristo- 
teles  dicit,  nec  mereretur,  nec  demereretur, 
quia  adhaereret  sapientiae  mundanae ;  qui 
crederct  quod  \rius  dicit,  putans  Arium, 
qui  Uut  hairelicus,  esse  doctorem  verum , 
demererctur,  (luia  assensus  est  fundatus 
super  hffiresini. 

DUB.   ni. 

Error  vero  fortunse   consensum  non  excludit.  Quae 
eiiira  nubit  pauperi,  putans  illum  esse  divitem,  non 

potcst,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  possibile  est 
quod  aliquis  consenUat  in  aliquam  pro  sola 
pecunia  :  ratio  consentiendi  fuit  pecunia  : 
sed  non  existente  causa  principali ,  non 
existit  effectus  :  ergo  si  non  est  dives  illa, 
in  quam  conscnUtur  propter  divitias,  non 
est  consensus  :  ergo  nec  matrimonium. 
Item,  esto  quod  consensus  exprinieretur  sub 
conditione  pecuiiiae,  deind'^.  ;  i  r.on  daretur, 
non  esset  matrimoniuni  in  consnectu  Eccle- 
siae  :  ergo  pari  ratione,  si  non  est  ita  in  cor- 
de ,  nou  est  matrimonium  in  conspectu  Dei. 
I\esp.  Dicendum  quod  error  fortunae  uon 
excludit  consensum ,  imo  con.sensum  indu- 
cil.  Inducitur  autera  consensus  a  falsa  aesti- 
maUone  ad  eliciendum  consensum  verum  : 
et  citin  non  sit  in  aliam  persouam ,  quam  in 
hanc,  verus  est  consensus,  et  verum  est 
matrimonium.  Quod  ergo  objicitur ,  quod 
pecunia  est  causa ,  dicendum  (juod  falsum 
est ;  imo  aestimatio  vel  spes  habendae  pe- 
cuniae.  Ad  iUud  ergo  quod  objicitur,  si 
consentit  spepecunia?,  dicendum  quod  aliud 
est  spe  pecuniiu  consentire,  aliud  sub  condi- 
tione  consenUre.  Qui  enim  conscntit  spe 
pecuiiia!,  suppoiiit  diviUas  iii  aestimatione, 
et  absoluteelicit  cousensum  ex  voluntato,  et 

i  Genes.,  i,  t . 
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ideo  matrimonium  contrahit;  sed  qui  suli 
conditione ,  reservat  sibi  adhuc  conseiisum, 
et  ideo  non  est  matrimonium ,  nec  est  simi- 
litudo  inter  himc  consensum,  et  illum. 


Postca  yero  expresserunt,  et  in  virginitate  perman- 
serunt.  Consensit  ergo  Maria  iu  maritalem  societa- 
tem  ,  sed  non  in  carnalcm  copulam ,  etc. 

Contra ' :  Accepit  Mariani conjugem suam, 
et  non  cognoscebat  eam,  donec  peperit  fdium 
stium  primogenititm.  El  hsec  (a)  littera  dupH- 
citerarguitur  :  de  \jdonec,  ergo  postcoguo- 
vit ;  similiter  de  ly  primogenitum,  quia  pri- 
mum  dicitur  respectu  secundi. 

Item '  :  Descendit  Capharnaum  ipse ,  et 
mater  ejus,  et  fratres  ejus.  Ergo  fratres 
habuit :  et  constat  quod  non  de  patre  :  ergo 
de  matre. 

Resp.  Dicendum  quod  ex  duphci  verbo 
praedicto  ortum  habuit  vilissima  haeresis 
Claudianorum,  qui  fatentur  beataiii  Virgi- 
nem  post  generationem  Christi  fuisse  cogni- . 
tam  a  Joseph  :  sed  liaeresis  ista  est  omnino 
irrationabilis ,  quod  beatissima  mater  Dei , 
ex  quo  fuit  templum  Dei  et  Spiritus  sancti, 
operi  carnis  vacaret :  et  hoc  non  potest  cadere 
nisi  in  animam  impiam  et  stultam ,  credere 
scilicet  tantam  in  matre  Dei  indignitatem. 
Ideo  erroneum  est  et  pernicio?um  :  et  Domi- 
nus  in  morte  istum  errorem  evacuavit, 
quando '  eam  beato  Joanni  recommeudavit, 
et  dedit  eum  sibi  in  solatium  loco  fiiii  :  nec 
illum  dedisset,  si  filios  habuisset.  Quod  ergo 
objicitur  de  ly  donec ,  dicendum  quod  dicit 
terminum  incertum ,  sicut  ibi  '  :  Dixit  Do- 
minus  Domino  meo,  sede  a  dextris  meis, 
donec  ponam ,  etc.  :  constat  quod  post  se- 
debat  a  dexlris.  Similiter  dico  quod  pri- 
mogenitus  privat  ordiiiem  ad  anterius,  non 
ponit  ordinem  ad  posterius  ;  et  ideo  primo- 
genitus  appeilatur ,  quia  Dominus  erat  se- 
cundum  legem  offerendus.  VA  si  tu  ol)jicias 
(juod  habuit  aliquos  fratres,  dicendum  quod 

'  Matth.,  1,  25.  —  >  Joan.,  u,  12.  — '  Joan.,  xix,  2fi. 
—  *  Psal.  Cix,  1.  —  *Prov.,  xxxi,  38. 


fratres  vocantur  ibi  propinqui  in  secundo 
gradu,  vel  in  tertio. 


Committens  ergo  virginitatem  suam  divin»  disposi- 
tioni,  cousensit  in  carnalem  copulam ,  non  illam 
appetendo ,  etc. 

Ex  hoc  videtur  quod  saltem  fuerit  mente 
corrupta  :  quod  dicere  est  blasphemia.  Item 
videtur  sibi  contradicere ,  quia  paulo  ante 
dicit  :  «  Consensit  Maria  in  maritalem  socie- 
tatem,  sed  non  in  carnalem  copulam  :  » 
ergo  falsum  dicit  nunc. 

Res[i.  Dicendum  quod  illud  verbum  Au- 
gustini  intelligitur,  non  quia  Virgo  consen- 
serit  ut  ipsam  cognosceret ,  quia  nunquam 
credo  hoc  ipsam  voluisse ,  nec  Deum  sibi 
hoc  inspirasse;  sed  consensit  in  conjugalem 
societatem,  sive  in  mutuam  corporum  pote- 
statem,  quae  ordinata  erat  ad  copulam  car- 
nalem,  uon  tamen  ordinatione  necessaria. 


Jacob  qui  Rachel  decoram  facie ,  et  venusto  aspectu 
amavit. 

(Juaerifur  hic  utrum  peccaverit ;  et  quod 
sic,  videtur,  quia  Magister  dicit  inlittera, 
quoil  pulchritudo  procul  dubio  est  causa 
minus  honesta,  propter  quam  contrahitur 
matrimonium.  Item  :  Fallax  gratia ,  et 
vana  est  pulchritudo ,  sicut  dicitur  '  :  ergo 
qiii  propter  puichritudinem  contrahit  matri- 
monium,  movetur  ex  vanitate:  si  ergo  in 
sacramentis  divinis  talis  causa  est  reprehen- 
sibihs,  patet,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  pulchritudo  in  mu- 
liere,  vel  in  viro,  potest  dupliciter  movere 
ad  matrimonium  contrahendum  :  aut  sicut 
causa  principalis,  aut  sicut  causa  inducens 
et  attrahens  quodam  modo.  Si  sicut  causa 
principahs,  tunc  est  causa  minus  honesta, 
quia  non  debet  hoc  intendi  in  raatrinionio, 
sed  fihoruQ)  procreatio,  vel  aliquod  simile  : 
et  hoc  iterum  ordinatum  est  ad  divinum 
obsequium.  Si  autem  sicut  inducen.s,  potest 

(a)  Hdit.  Ven.  liac. 
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esse  sine  peccato  ad  minus  gravi ,  pro  eo 
quod  pulchritudo  naturaliter  attrahit  ani- 
mam  ad  amorem  :  et  si  amor  talis  sit  com- 
placnntiffi  non  multum  inten-sus,  non  est 
culpabills.  Si  quis  autem  dicat,  quod  Jacob 
ibi  venialiter  peccaverit,  non  est  multum 
improbaliile.  Kt  nola  quod  multa!  possunt 
esse  causae  indiiceiiles ,  quse  siiie  peccato 
inducunt,  dum  tamen  non  sistaturin  eis,  sci- 
licet  gratia,  puichritudo,  divitia;,  merces,  sa- 
pientia,  virtus  et  mores :  sed  virtus  et  mores 
super  omnia  sunt  atteudenda. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  prajsentis  distinctionis 
Iria  quaeruntur  :  primo  quseritur  de  con- 
sensu  illo,  qui  est  cum  errore;  secundo 
quaeritur  de  consensu  virginis  Mariae;  tertio 
de  consensu  illo,  qui  est  ex  libidine. 

QUJISTIO  I. 

An  consensus  erroneus  faciat  matrimonium  <. 

Utrum  consensus  erroneus  faciat  matri- 
monium;  et  quod  non,  videtur,  quia  con- 
sensus  sequitur  cognitionem  :  igitur  quae 
consentit,  consensit  in  eum  de  quo  cogi- 
tat :  sed  credens  hunc  esse  alium ,  de  illo 
cogitat :  ergo  consentit  in  illum,  et  non  in 
hunc:  et  sic,  etc. 

Item  voluntarium  est,  cujus  principium 
est  in  ipso  cognoscente  singula  :  ergo  invo- 
luntarium,  ubi  non  est  cognitio  :  sed  ubi 
errat,  non  cognoscit :  et  sic  non  est  ibi  ratio 
voluntarii  :  ergo  nec  matrimonium. 

Kem  plus  habet  de  ralione  involuntarii 
quod  fit  per  ignorantiam,  quam  per  violen- 
tiam  :  sed  illud  impedit  :  ergo  et  istud. 

Item  ad  boc  est  auctoritas,  quae  dicit  hoc, 
sicut  lialjetur  causa  xxix,  q.  1  per  totum. 

Contra  :  t.  Isaac  credidit  (a)  benedicere 
Esau,  ettamenbenedicendo  Jacob,  benedictus 

»  Cf.  S.  Thoni.,  iu  Supiil.  p.  111,  q.  Li,  arl.  1;  et 
IV  Sent.,  dist.  xxx,  q.  i,  i"  1. 1  et  2 ;  Scot.,  IV  Sent.,  dist. 
XXX,  q.  1 ;  Uitbardiii,  IV  SeiU.,  dist.  xxx  ,  q.  i;  Thom. 
Argeut.,  IV  Seni.,  diit.  xx.^t,  q.  i,  arl.  3;  Franc.  de 


est :  ergo  a  simili,  qui  credidit  ducere  unam 
in  uxorem,  et  ducit  aliam,  uxor  ejus  est. 

2.  Item' Jacob  credidit  cognoscere  Racbe- 
lem  ,  et  cognovit  Liam  :  et  tamen  matri- 
moiiium  fuit :  ergo,  etc. 

3.  Item  hoc  ostenditur  ratione,  quia  qui 
peccat  per  ignorantiam,  nihilominuspeccat, 
et  noii  excusiitur  :  ergo  iiec  niatrimonium 
infringitur  propler  errorem. 

4.  Itein  oi)jicitur,  quia  rusticiis  credens 
cuprum  aurum,  emit  cupnini,  non  aurum  : 
ergo  simihter  videtur,  quod  muher  credens 
Petrum  esse  .Martinum,  consentit  in  Petrum. 

o.  Item,  si  consensus  erroneus  impedit  in 
quantum  erroneus ,  ergo  ubicumque  est 
error,  est  impedimentum :  ergo  si  credit  cou- 
trahere  cum  divite,  et  contrahit  cum  pau- 
pere,  videtur  quod  non  fiat  contractio  matri- 
monii.  Juxta  hoc  quaeritur  quis  error  iinpe- 
diat ,  et  utrum  error  nobiUtatis  impediat 
matrimonium  :  videtiir  enim  quod  non , 
cum  sit  error  qualitatis  :  oppositum  autem 
dicit  Magister  in  littera. 

CONCLUSIO. 

Malrimonium  impedit  error  personce,  non  autem 
semper  error  proprietatum  persona. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  error  potest 
esse  dupliciter  in  consensu  :  aut  error  circa 
personam  ;  aut  circa  propriefates  personae. 
Si  sit  error  circa  personam,  talis  consensum 
toUit ,  et  matrimonium  impedit.  Quae  enim 
consentit  in  aliquem,  credens  ipsum  esse 
alium  secundum  veritatem ,  affectus  ejus 
coiijungitur  ei,  de  quo  credit,  et  in  eum 
consentit :  et  ideo  non  est  ibi  matrimonium, 
pro  eo  quod  non  est  consensus  mutuus.  Ad  Eipiicai. 
hoc  autem  quod  sit  error  personae ,  necesse 
est  quod  duplex  pcrsona  occurrat :  una  in 
aspectu  interiori,  altera  in  aspectu  exteriori : 
et  talis  error  facit  consensum  et  voluntatem 
diverti  ab  eo  qui  exterius  apparet ,  pro  eo 

Mayr.,  IV  Senl.,  dist.  .\xl,  q.  i;  Steph.  Brulef., 
IV  Senf.,  dist.  x.tx,  q.  l;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  XXX,  q.  i.  —  ^  Genes.,  xxix,  23.  —  («|  Al.  credit. 


DIST.  XXX.  ART. 
quod  consensus  omnis  et  voluntas  aliquam 
consequitur  cognitionem  :  «  Invisa  enim,  ut 
dicit  Augustinus  ^,  diligere  possumus,  inco- 
gnita  nequaquam.  »  Si  autem  sit  error  pro- 
prietatum  personae,  talis  error  non  omnino 
tollit  consensum  :  et  ideo  non  omnino  im- 
pedit  inatrimonium ,  nisi  qiiaado  est  error 
conditionis,  siveservitutis.  Quare  autem  iste 
error  magis  impediat ,  quam  alius ,  inlra  ' 
dicetur. 

i .  Ad  illud  ergo  qnod  objicitur  de  bene- 
dictione  Jacob,  dicendum  quod  non  est  si- 
mile,  quia  benedictio  est  opus  Dei,  et  secun- 
dum  veritatem  illi  debebatur,  quem  igno- 
rans  benedicebat  :  et  ideo  Isaac  benedictio- 
nem  postmodum  confirmavit :  sed  consensus 
est  opus  personae  quantum  ad  judicium 
potentis  (a)  errare  :  ideo  nou  est  simile. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  quod  Jacob 
cognoscens  Liam ,  erravit,  et  tamen  matri- 
monium  fuit,  dicendum  quod  non  ex  coitu 
fuit  matrimonium;  sed  postmodum  Jacob 
consensit  iri  illam,  quam  cognoverat;  et 
rnrsus  servivit  pro  prima. 

3.  Ad  illud  quoJ  objicilur,  quod  ignoran- 
tia  non  excusat  a  culpa,  dicendum  quod  ig- 
norantia  juris  non  excusat ;  sed  tamen  igno- 
rantia  personae  et  facti,  adhibita  diligentia  , 
excusat :  ut  si  quis  cognoscat  aliam,  credens 
cognoscere  suam  :  sic  in  proposito. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  qui  cre- 
dit  emere  aurum,  etc,  dicendum  quod  non 
est  simile  duplici  ex  causa  :  primum ,  quia 
rusticus  non  cogitat  de  auro  nisi  in  generali, 
sed  de  cupro  in  speciali.  Sed  mulier  errans 
in  Petro  cogitat  de  Martino  in  speciali.  Prae- 
terea ,  consensus  qui  est  actus  voluntatis  in- 
terior,  sequitur  aestimationem  et  crednlita- 
tem  ;  sed  emptio  est  actus  exterior,  qui  con- 
sequitur  contractum  exteriorem  circa  rem. 
Si  tamen  rusticus  mentionem  faceret  de  auro, 
ita  quod  mentio  de  auro  fieret  in  contractu  , 
et  ille  venderet  aurichalcum  pro  auro ,  timc 

'  Aug.,  in  Joan.  tract.  xr.vi,  n.  4.  —  '  Dist.  xxxvi, 
art.  1,  q.  i.  —  ^Cf.  S.  Thom.,  IV  Sent.,  dist.  xxx,  q.  i, 
art.  i;  Scot.,  IV  Sent.,  disL  xxx,  q.  n;  Richardus, 
IV  Sent.,  disl.  xxx,  art.  2,  q.  II ;  Durand.,  IV  Sent., 
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non  teneret  contractus ;  imo  teneretur  de- 
cipiens  ad  restitutionem,  et  quantum  ad  hoc 
est  simile.  Et  hoc  est  quod  Magister  introdu- 
cit  illud  pro  simili  in  ipsa  littera. 

5.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quis  error  im- 
pediat,  patet  respon.sio  ex  praedictis.  Quod 
vero  quaeritur  de  nobilitate,  dicendum  quod 
circa  nobilitatem  contingit  errare  dupliciter : 
aut  circa  subjectum  personae  ;  aut  circa  pro- 
prietates  personaj ,  ut  patet  per  exemplum. 
Mulier  enim  qua?  credit  hunc  ,  quem  videt , 
esse  fllium  regis  Anglise ,  dupliciter  potest 
errare :  aut  enim  cognoscit  personam  filii 
regis  Angliae  visu ,  vel  auditu  :  et  tunc  in 
verilate  consentit  in  illum  ,  quia  de  illo  co- 
gitat :  et  tunc  est  error  personae ,  et  non  est 
matrimonium.  Aut  personam  ejus  non  cog- 
noscit,  sed  solum  cogitat  dignitatem,  et  cre- 
dit  lumc ,  quem  videt,  habere  illam  digni- 
tatem  et  nobilitatem  :  et  tunc  non  consentit 
nisi  in  hunc ,  et  est  error  proprietatis  ,  non 
substautiae.  Quod  ergo  objicitur  :  «  Credit 
hunc  esse  aliimi, »  falsuin  est ,  sed  alterum, 
quia  nobilitas  non  est  substantia,  sed  acci- 
dens. 

QUJISTIO  II. 

An  co/ise/iSMS  matrimonialis  beatrn  Marice  Deo 
fuerit  placitiis ' . 

Utrum  consensus  matrimonialis  beatae  Ma- 
riae  Deo  fuerit  placitus,  et  in  se  honestus. 
Fuit  enim  hoc  ordine  :  primo  Virgo  vovit ; 
secundo  nupsit,  et  nupsit  ipsiJoseph.  Primo 
videtur  fuisse  reprehensibilis  in  hoc  quod 
vovit,  quia,  sicut  dicitur ',  Lex  et  Proplietoe 
usque  ad  Joannem  :  ergo  videtur  quod  beata 
Maria  in  principio  erat  sub  lege  :  sed  in  lege 
sterilis  erat  maledicta,  sicut  innuitur  ° :  ergo 
dum  vovit,  videtur  quod  incurrerit  male- 
dictionem. 

2.  Item ,  votum  castitatis  est  in  consilio  : 
sed  consilia  primo  a  Christo  sunt  promul- 

dist.  XXX,  q.  II ;  Thom.  Argeut.,  IV  Sent.,  dist.  xxx, 
q.  I,  art.  4;  Inauc.  de  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xxi, 
q.  II ;  Bteph.  Urulef.,  IV  Senl.,  dist.  xxx,  q.  ii;  Petrus 
de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xxx,  (|.  v,  vi  et  vii.  — 
>  Matth.,  XI,  i:i.  —  «  Deu/cr.,  mi,  li.—  {ii)Al.  iiotenf. 
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gata,  et  in  praedicatione  evangelica  ;  ergo 
videtur  quod  ante  Christi  adventum  virgi- 
nitatem  vovere  ad  virgineni  non  pertinebat. 

3.  Item  ulterius,  non  videtur  bene  fecisse 
quod  uupsit  alii  .•  primum  propler  pericu- 
lum,  quoniam  mulier,  quae  viilt  virginita- 
tem  servare,  cum  periculo  potestatem  sui 
corporis  virotradit,  et  maxime  contrahen- 
do,  vel  cohabitando  :  ergo  si  beata  Virgo  vo- 
verat,  periculo  se  comrnittebat,  quando  cum 
viro  contrahebat,  vel  cohabitabat. 

4.  Ilem  perfectius  est  carere  omni  consortio 
virib,  sive  quantum  ad  societatem ,  sive 
quantum  ad  copulam,  quam  aliquo  modo 
viro  adhajrere  :  ergo  si  decebat  matrem  Do- 
mini  esse  perfectissimam,  nullo  modo  decuit 
viro  alicui  esse  nuptara. 

5.  Ulterius  videtur  quod  tali  viro  non  de- 
biiit  nubere,  quoniam  virgo  Maria  erat  cog- 
nata  Helisabeth ,  quse  erat  uxor  sacerdotis 
Zacharise ,  sicut  dicitur '  :  sed  personae  quae 
erant  de  diversis  tribubus ,  non  debebant  si- 
mul  contrahere,  sicut  probatur  per  illud 
quod  dicitur  in  Numeris*.  Cum  ergo  Joseph 
esset  de  tribu  Juda ,  ut  patet  in  Matthceo ', 
ergo  videtur  quod  male  fecit  beata  Virgo , 
quod  illi  nupsit. 

6.  Item  Beata  Maria  erat  ex  stirpe  regali, 
ex  progenie  David ,  sicut  cantat  Ecclesia ' : 
/iegali  ex  progenie  Maria :  sed  Joseph  fuit 
faber,  sicut  dicitur  ^' :  ergo  si  non  decet  vir- 
gines  de  regali  stirpe  fabris  desponsari ,  vi- 
detur  quod  beata  virgo  Maria  inconvenien- 
ter  nupsit. 

CONCLUSIO. 


IV. 


Matrimonialis  consensus  gloriosissinue  Virginis 
fuit  Deo  placitus;  fuit  enim  conveniens  illam 
vovere,  ac  postea  nuhere,  idque  ipsi  Joseph. 

Resp.  ad  arg.  Dicendnm  quod  hoc  totum 
quod  in  illo  matrimonio  gestum  est ,  fami- 
liari  consilio  Spiritus  sancti  est  factuni.  Primo 
namque  decuit  Yirgiuem  Deo  virginitatem 
vovere  triplici  ratione.  Prima  est ,  ut  ei  es- 

'  Luc,  1,  36,  5.  —  >  Num.,  xxxvi,  6.  —  '  Mattli.,  i, 
16.  —  '    Offic.  de  Beata,  ad   Latid.,   antiph.   3.  — 


set  decentissimum  habitaculum  :  quia  enim 
sapientia  candor  est  lucis  aeternae  ,  et  specu- 
lum  sine  macula,  quod  nihil  inquinatum 
incurrit ,  decebat  ut  ex  matre  incorrupta  et 
re,  et.voluntate  firma,  conciperelur  :  per- 
fectaautem  incorruptio  [a]  voluntatis  in  voto 
consistit  virginitatis.  Secunda  ratio  est , 
ut  esset  mulieribus  totius  virginitatis  exem- 
plum  :  sicut  enim  Deus  Pater  Christum 
viris  proposuit  b)  in  exemplum,  sic  ejus  ma- 
trem  in  exemplum  proposuit  (6)  mulieribus  : 
et  quoniam  hoc  est  maxime  iinitandum  et 
laudandum,  scilicet  votum  virginitatis,  ideo 
in  illa  esse  debuit.  Tertia  ratio  est ,  quia  de- 
bet  in  ea  esse  omnis  nobilitatis  et  sanctitatis 
priviiegium  :  absit  enim  quod  aUqua  alia 
virgo  beatam  Mariam  excellat :  imo  Aitissi- 
mus ,  qui  fundavit  eam ,  omnis  diguitatis 
privilegio  ipsam  adornavit :  ut  sicut  ipse 
eam  prae  caeteris  adamavit,  sic  ipsa  omnibus 
esset  sauctior,  et  amabilior  esset  universis. 
Unde ,  circumscripta  materuitate  Dei,  adhuc 
ipsa  prae  caeteris  sanctis  debet  amari  et  lau- 
dari :  et  ideo  Spiritus  sanctus ,  qui  aliis  ins- 
piravit  virginitatis  votum ,  ab  ea  non  reti- 
nuit  celatum.  Non  solum  autem  conveniens 
fuit  ut  voveret ,  sed  etiam  ut  nuberet ,  ex 
triplici  causa  :  primo,  propter  signationem ; 
secundo,  propter  infamiae  vitationem;  tertio, 
propter  divini  consilii  occultationem.  Prop- 
ter  signationem  ,  quia  Ecclesia  est  spiritua- 
lis  sponsa ,  et  virgo ,  et  mater  :  et  hoc  sig- 
nari  debuit :  et  nulla  alia  ad  hoc  signandum 
idonea  fuit ,  nisi  haec  quae  simul  fuit  virgo 
et  mater  :  et  ideo  ,  ut  perfecte  signaret ,  de- 
buit  etiam  desponsari.  Secunda  ratio  est 
propter  infamia;  vitationem ,  quia ,  ut  dicit 
Bernardus^  omnes  credidissent  quod  esset 
fornicaria  :  et  non  decebat  hoc  credi  de  ma- 
tre  Dei ,  nec  etiam  de  Christo ,  quod  esset 
iiatus  ex  adulterio  :  tolerabilius  autem  fuit 
ad  tempus  credi  quod  esset  natus  ex  con- 
jugio.  Si  enim  Virgo  fuisset  infamata,  et 
filius  ejus ,   tunc  color  excusationis  Pha- 

»  Matth.,  xm,  55.  —  '  Bernard.,  super  Missus  est, 
hom.  II.  —  (a)  Edit.  Ven.  corruptio.  —  (6)  praeposuil. 
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risaeis  esset  relictus ,  et  velamen  ipsis  mu- 
lieribus  infamibus.  Tertia  ratio  est  prop- 
ter  consilii  divini  occultationem,  ne  adversa- 
rio  notum  fieret  consilium  Dei.  Hoc  auteni 
occultatum  fuit  adversario  per  hunc  mo- 
dum  ,  quia ,  sicut  Bernardus  dicit ',  non  po- 
terat  latere  diabolum,  quod  scirent  homi- 
nes  :  unde  per  homines  scire  non  potuit,  nec 
per  se ,  quia  a  Virgine  procul  repellebatur. 
Decens  etiam  fuit  ut  tali  homini  nuhei'et  tri- 
pHci  ex  causa,  scilicet  ratione  generis^  et 
ratione  fidelitalis,  et  ratione  |)aupertatis. 
Ratione  generis,  quia  erat  de  tribu  Juda, 
et  de  seniine  David,  et  propinquus  beatse 
Virginis  ;  et  per  ipsum  descripla  est  genea- 
logia  Christi^  qus  non  debet  per  feminas 
describi ,  sicut  Hieronymus ,  super  Mat- 
ihceum,  dicit.  Secunda  ratio  est,  quia  fuit 
vir  castus  etjustus,  sicut  dicit  Evangelium '; 
et  ut  esset  Virgini  in  solatium,  et  in  testimo- 
nium  eunti  in  jEgyptum ,  datus  est  ei  a  Deo 
in  virum.  Tertia  ratio  est  propter  pauperta- 
tem ,  quia  Cliristus  super  omnia  venit  con- 
fundere  superbiam  ,  non  voluit  vocari  filius 
regis,  sed  magis  fihus  fabri.  In  quo  osten- 
ditur  Christi  humihtas,  et  etiam  ipsius  Vir- 
ginis  gloriosae  ;  et  confnsa  est  mundanorum 
superbia.  Ex  his  patent  ohjecta. 

1  et  2.  Ad  illud  qnod  objicitur  pririio^  quod 
non  debuit  vovere,  quia  hoc  spectat  ad  Evan- 
gehum,  dicendum  quod  Virgo  sanctissima 
non  erat  ;ub  lege  :  nani  quomodo  sub  lege 
erat,  quae  legis  auctorem  genuit?  Et  rursus, 
si  ilh  qui  spiritu  Dei  aguntur,  non  sunt  sub 
lege,  cum  haec  esset  plena  Spiritu  sancto, 
non  pertinebat  ad  legem,  sed  ad  Evange- 
lium,  quod  ab  ipsa  infantia  in  corde  ipsius 
scripserat  Dei  digitus,  ipse  scilicet  Spiritus 
sanctus. 

3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  periculo 
et  imperfectione,  dico  quod  Virgo  certificata 
fuit  vel  inspiratione  divina,  vel  revelatione 
angehca,  deipsius  sancti  Joseph  continenlia  : 
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et  ipsa  de  se  cerla  erat,  quia  nullum  omnino 
carnis  stimulum  seiitiebat :  et  ideo  sine  omni 
imperfectioue  et  periculo  nubere  poterat  et 
debebat,  quoniam  Deus  sic  inspirabat. 

S  et  6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fiiit 
de  genere  sacerdotali,  dicendum  quod  verum 
est  ex  parte  matris,  sed  ex  tribu  David  ex 
parfe  patris  :  et  ideo  illi  nnbere  debuit  et 
pofuit  etiam  secundum  legem.  Praeterea, 
puellae  de  genere  sacerdotum  suh  illa  lege 
non  arctabantur,  nec  etiam  illae  ad  quas  non 
spectabat  haereditas,  proplerhoc,  quod  lex 
illa  instituta  fuit  ne  confunderentur  haeri-di- 
tates.  Ullimum  patet. 

QU^STIO  III. 

A>i  consensus  Hbidinosus  sit  causa  matrimonii  ^. 

Utrum  conFensuslibidinosussitcausa  ma-  ai  op 
trimonii,  utputa  cum  aliquis  consentit  in 
aliquam  propter  divitias,  vcl  propter  pul- 
clritudinem;  et  quod  non,  videtur,  quia 
conjunctio  matrimonialis  est  a  Deo,  ut  patet 
per  illud  quod  dicitur'  :  Quod  Deus  con- 
junxit,  homo  non  separet  :  sed  conjunctio 
libidinis  non  est  a  Deo ;  haec  autem  con junctio 
vel  consensus  venit  ex  libidine,  quia  est  ex 
inordinato  amore  :  ergo,  etc. 

2.  Item,  cujus  causa  mala,  ipsum  quoque 
malum ;  unde  si  radis  mala,  et  ramus  operis 
malus  :  sed  consensus  iste  est  malus  :  ergu 
non  efficit  matrimonium  nisi  malum  :  sed 
matrimonium  non  est  malum,  cum  sit  sa- 
cramentum  :  ergo,  etc. 

3.  Item  matrimonium  spirituale  contrac- 
tum  interveniente  avarilia,  et  pecuniae  pac- 
tione,  omnino  rumpitm',  et  non  debet  stare, 
sicut  patet  in  episcopo  simoniaco  :  ergo  pari 
ratione  matrimonium  carnale,  quod  est  si- 
gnum  illius. 

4.  Item  matrimonium  est  signum  cou- 
junctionis  Christi  t;t  Ecclesiae  :  sed  Ecclesia 


1  Bern.,  iuper  Missusest,  honi.  ii.  — 2  Matth.,  1,  IV  Sent.,  dist.  x.xx,  art.  3,  q.  1;  Stepli.  Briilef., 
19.  —  '  Cf.  S.  Thom.,  m  Supijl.  p.  Ul,  q.  xlviii,  IV  Sent.,  dist.  xxx,  q.  111;  Petr.  de  Tarant.,  iV  Sent., 
art.  2;  et  IV  Sent.,  dist.  xxx,  q.  i,  art.  3;  Richard.,       dist.  xxx,  q.  .x.  —  '  Matth.,  xix,  (i. 
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non  coiijungitur  Christo,  nec  Christus  Ec- 
clesia',  iiisi  amore  casto  :  ergo,  etc. 

Coiitra  hoc  viJelur  sacia  Scriptura,  quia 
(licitur  expresse'  quotl  Jacob  propter  pul- 
chiitiKliiiem  consciisit  in  Rachclein.  Simi- 
liter ' :  Si  videris  midierem  pulchram ,  etc. 

Itein  iioc  ostenditur  duplici  siinili,  quia 
qui  baptizat  aliuni  inteiitione  lucraudi,  vere 
Ijaptizat  :  et  intentio  est  necessaria  ad  bap- 
tismum,  siciit  consoiisus  ad  malriinonium  : 
ergo,  etc. 

Item  mercenarius  qui  praedicat  ainore  pe- 
cuniBB,  prffidicat  et  profert  evangelium  ve- 
rum,  et  credendum  est  ei  :  ergo  si  amor 
libidinosus  non  depravat  evangelium  in 
piffidicante,  nec  matrimonium  in  consen- 
tiente. 

Ilem,  si  requiritur  consensus  castus  ad 
matrimonium,  pari  ratione  et  charitas  :  ergo 
non  potest  (a)  hoc  sacramentnm  perfici  nisi 
ab  habentibus  charitatem  :  quod  non  est  in 
aliquo  alio  sacramento. 

CONCLUSIO. 

Consensus  Kbidinosus  hahens  tibidinem  pro  pie 
et  objecto,  non  facit  ■matrimonium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  qiod  consensus 
libidiuosus  dicitur  duphciter  :  aut  quia  in- 
tendit  libidinem  per  modum  finis  et  objecti, 
videhcet  quia  talis  cousensus  nihil  quaeril 
nisi  corporalem  copulam  extorquere ,  et  fe- 
niinam,  non  uxorem  ducere,  et  iste  privat 
intentionem  contrahendi;  alio  modo  dicitur 
Ubidinosus,  quia  etsi  consentiat  iii  aiiquam, 
ut  ducat  in  uxorem,  tamen  hoc  non  facit 
propter  servandam  castitatem,  sed  propler 
explendam  cupiditatein,  sive  voluptatem. 
Primus  consensus  est  contra  sacramenti  ve- 
ritatem;  secundus  est  contra  utilitatem, 
non  coiitra  veritatem.  De  consensu  autem 
isto  est  hic  sermo  ;  non  de  eo  qui  caret  in- 

'  Ge«eJ.,xxi}!,  1". — 'Denlei-.,  xxl,  11.  —  (n)  A/.  pelit. 


tentione  contrahendi,  sed  de  illo  qui  intendit 
contraliere  intentioue  libidinis  :  iste  aiitem 
iioii  aufert,  qiiin  sit  matrimonium.  Unde 
conmlenda!  sunt  rationes  hoc  probantes. 

1.  Ad  iilud  quod  objicitiir,  quod  matri- 
inonium  est  a  Deo,  et  hoc  a  libidine,  dicen- 
dum  quod  in  consensu  duo  sunt,  scilicet 
substantia  consensus,  et  circuinstantia  mala, 
quia  propter  pecuniain,  vel  luxurlam.  Sub- 
stantia  actionis  est  bona,  et  est  a  Deo  :  et  haec 
est  causa  consensus.  Circumstantia  vero  nihil 
facit  ad  hoc  :  unde  nec  juvat,  nec  est  causa, 
nec  concausa.  Unde  ex  hoc  patet  sequens, 
quia  consensus  non  est  causa  matrimonii 
secundum  id  quod  habet  malitiositatis,  sed 
secundum  illud  quod  habet  bonitatis. 

2.  Quod  vero  dicitur,  quod  opera  exteriora 
recipiunt  qualitatem  ab  iiiteriori,  verum  est 
secundum  quod  sunt  opera  rationis,  quaj 
ordinantur  in  finem,  et  procedunt  ab  ipsa 
voluntate  iu  quantum  bona  per  ordinalionem 
in  fmem  bonum ,  uon  in  quantum  mala. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  matrimonio 
spirituali,  dicendum  quod  noii  est  simile  : 
primuin,  quia  ibi  requiritur  dignitas  per- 
sonae,  et  honestas  quae  debite  tractare  debeat 
sacramenta;  secundum  vero,  quia  illud  sa- 
cramentum  est  spirituale,  et  officiiim  ad 
quod  eligitur  est  spirituale,  et  sponsa  spiri- 
tualis  :  ideo  quando  introducitur  per  pecu- 
niam,  omnino  repellitur  :  nou  sic  est  in  ma- 
trimonio  carnalj,  ad  quod  nec  personae  di- 
gnitas,  nec  ofOcium  spirituale  est.  Et  iterum, 
non  datur  gratia  per  eum  modum,  per  quem 
in  aUis  sacramentis;  sed  solum  auxilium 
gratise,  sicut  supra  iu  principio  visum  est, 
nisi  forte  ratioue  benedictionis  adjunctae , 
quae  vendentem  faceret  simoniacum. 

4.  Ad  ultimum,  respondendum  quod  non 
est  signum  ratione  omnium  conditiouum , 
sed  ratione  indivisibilittitis  :  ideo  non  opor- 
tet  quod  ex  castitate ,  vel  ex  charitate  con- 
veniant. 
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DE    TRIBUS    BONIS    COXJUGII  ,    QUODMAJI    ILLORUM    SIT    PROUSUS    NECESSARIUM ,    ET    QUID 
IN    COMMIXTIONE    CONJUGUM    EXCUSET    A    CULPA. 

Post  hgec  de  bonis  conjugii  qute  sint,  et  ijualiter  coitum  excusent,  dicenclum  est.  Dematn- 
Tria  sunt  principaliter  bona  conjugii,  unde  Augustinus'  :  «Nuptialeboniim  tripartitum  cun.ium 
est,  scilicet  fides,  proles,  sacramentum.  In  flde  attenditur,  ne  post  vinculum  conjugale  ZnT^^ 
cum  alio  vel  alia  coeatur;  in  prole,  ut  amanter  suscipiatur,  religiose  educetur;  iii  sa-  Trtml 
cramento,  ut  conjugium  non  separetur,  et  dimissus  vel  dimissa  nec  causa  prolis  alteri  ""i"g'' 
conjungatur.  »  "'""'" 

Separatio  autem  gemina  est,  corporalis  scilicet,  et  sacramentalis.  Corporaliter  pos-  Dedupu- 
sunt  separari  causa  fornicationis  ^,  vel  ex  communi  consensu  cansa  religionis  ,  sive  ad  laiione 
tempus,  sive  usque  in  finem  ;  sacramentaliter  vero  separari  non  possunt,  dum  vivunt, 
si  legitimae  personae  sint.  Manet  enim  vinculum  conjugale  inter  eos ,  etiamsi  aliis  a  se 
discendentes  adhaeserint.  Unde  Augustinus  '  :  «  Usque  adeo  manent  inter  viventes  se- 
mel  inita  jura  nuptiarum  ,  ut  potius  sint  inter  se  conjnges  etiam  separati ,  quam  cum 
aliis,  quibus  adhaeserant.  »  Item  ' :  «  Manet  inter  viventes  quoddam  conjugale  vincu- 
lum  ,  quod  nec  separatio,  nec  cum  altero  copulatio  possit  auferre,  sicut  apostata  anima 
velut  de  conjugio  Christi  recedens,  etiam  fide  perdita  sacramentum  fidei  non  amittit, 
quod  lavacro  regenerationis  accepit.  Redderetur  enim  redeunti,  si  amisisset  abscedens. 
Habet  autem  hoc  qui  recesserit  ad  cumulum  supplicii ,  non  ad  meritum  praemii.  » 
Item  *  :  «  Quibus  placuit  ex  consensu  ab  usu  carnalis  concupiscentiae  in  perpetuum 
continere  ,  absit  ut  vinculum  inter  illos  conjugale  rumpatur  ;  imo  tirmius  haeret ,  quo 
magis  ea  pacta  secum  gerunt ,  quae  charius  concordiusque  servanda  sunl ,  non  volup- 
tariis  corporum  nexibus ,  sed  voluntariis  animorum  aifectibus.  »  Et  attende  *  quod 
tertium  bonum  conjugii  dicilur  sacramentum  ,  non  quod  ipsum  conjugium,  sed  quia 
ejusdem  rei  sacrse  signum  est ,  id  est ,  spiritualis  et  inseparabilis  conjundionis  Christi 
et  Ecclesiae. 

Et   est   sciendum  "  ab  aliquibus   contrahi  conjugium  ,   ubi  haec   tria   bona   non  iiicc  iria 
comitantur.  Deest  enim  fides  ,  ubi  vir  cum  alia ,   vel   mulier  cum  alio   coit.  Hoc  Tunt  om- 
ergo  bonum  ita  conjugio  adhaeret,  ut  ex  eo ,  si  adsit  ,  amplius  commendetur  con-"'™"!!"" 
jiigium  ;    si  non  adsit  ,  non  inde  annihiletur.   Quae  enim   adultera  est,   non  ideo 
conjux  non  est  :  imo  si  conjux  non  esset ,  adultera  non  foret ;  non  enim  est  adulte- 
rium,  nisi  cum  fides  tori  violatur  legitimi.  Quod  cum  fit,  ciilpa  committitur,  sacra- 
mentum  vero  non  cassatur.  Bonum  quoque  prolis  non  omnibus  adest  conjugibus. 
Quidam  enim  pari  voto  continentiam  servant ;  alii  pro  ietatis  defectu  ,  vel  alterius  rei 
causa  generare  non  valent.  Nec  omnes  illi  etiam  qui  prolem  recipiunt ,  bonum  prolis 
habent.  Nam  bonum  prolis  dicitur  non  ipsa  proles,  vel  prolis  spes,  quae  ad  religionem 
non  refertur ,  imo  ad  haereditariam  successionem ,  ut  cum  quis  heredes  terrenae  posses- 

■  Aug.,  deGen.  ad  litt.,  lib.  IX,  c.  vii,  n.  12.  —  ^  Malth.,  xix,  9.—  •  Aug.,  rle  Nupt.  et  Concup.,  lib,  I,  c.  x, 
u.  11.  —  »  Ibid.  —  » Ibid.,  c.  xi,  n.  13.  —  •  Hug.,  Sentent..  lib.  IV,  c.  v.  —  '  Hug.,  de  Sacram.,  p.  XI,  c.  vill. 
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sionis  habere  desiderat;  sed  spes  ac  dcsiderinm,  (juo  proies  ad  hoc  quaeritur,  ut  reli- 
gione  informetur,  Multi  ergo  prolem  habent,  qui  tamen  bono  prolis  carent;  nec  ideo 
tamen  conjugium  esse  desinit.  Sacramentum  vero  ita  inseparabiliter  conjugio  haeret 
legitimarum  personarum  ,  ut  sine  illo  conjugium  non  esse  videatur,  quia  semper  ma- 
net  inter  viveiites  vinculuui  conjugale  ,  ut  etiam  interveniente  divortio  fornicationis 
causa  ,  conjiigalis  vinculi  firmitas  non  solvatur.  Ubi  vero  non  inter  legitimas  personas 
contrahilur  coujugium  ,  non  adest  illud  bonum  quod  dicitur  sacramentum,  quia  potest 
solvi  talium  copula,  de  quibus  post  dicetur.  Quod  vero  conjugium  sit  inter  eos  ,  qui 
coujugali  affectu,  non  tamen  gratia  prolis ,  sed  explendaj  libidinis  causa  conveniunt , 
nec  fornicarii,  sed  conjuges  appellentur,  ostendit  Augustinus  inquiens  ' :  «  Solet  (jusri, 
cum  masculus  et  femina,  nec  ille  maritus,  riec  illa  uxor  alterius,  sibimet  nou  filiorum 
procreaudorum,  sed  pro  incontinentia  solius  cuntubilus  causa  copulantur  ,  ea  fide 
media,  ul  nec  illa  cum  allero,  nec  ille  cum  altera  faciat  id,  utrum  nuptia?  sint  vocandae. 
Et  potest  fortasse  non  absurde  hoc  appellaii  couuubium  ,  si  usque  ad  mortem  alterius 
eorum  id  inter  eos  placueiit,  et  prolis  generationem,  quamvis  non  ea  causa  conjuncti 
sint ,  non  tamen  vitaverint ,  ut  vel  nolint  sibi  nasci  filios ,  vel  etiam  opere  malo  aliquo 
agant,  ne  nascantur.  Caeterum  si  vel  utrumque,  vel  horum  unum  desit ,  non  invenio 
quomodo  has  nujitias  appellare  po.ssiinus.  Etenim  si  aliquam  sibi  ad  lempus  adhibuerit, 
donec  aliquam  dignam  hoiioribus  aut  suis  facultatibus  inveniat ,  qiiam  in  conjugio 
adducat ,  animo  ipse  aduller  est ;  nec  cum  illa  ,  quam  cupit  invenire ,  sed  cum  ista  , 
cum  qua  sic  est ,  ut  cum  ea  non  habeat  uiaritale  consortium.  »  Ecce  conjuges  dicuntur, 
qui  solius  concubitus  causa  conveniunt ,  si  tamen  prolis  generatiouem  aliquo  malo  dolo 
non  vitent. 
De  his  Qui  vero  venena  sterilitatis  procurant ,  non  conjuges,  sed  fornicarii  sunt.  Unde 
'curM°"  Augustinus  - :  «  Aliquando  eo  usque  pervenit  haec  libidinosa  crudelitas,  vel  libido  cru- 
siermiL  tlelis,  ul  etiam  venena  sterilitatis  procuret,  et,  si  niliil  valuerint,  conceptos  foetus  intra 
''*  viscera  aliquo  modo  extinguat  vel  fundat,  volendo  prolein  suam  prius  interire,  quam 
vivere ,  aut  si  in  utero  vivebat,  occidi,  antequam  nasci.  Prorsus  si  ambo  talessint, 
conjuges  non  sunt ;  et  si  ab  initio  tales  fuerunt,  non  sibi  per  concubitum  ,  sed  per  stu- 
prum  potius  convenerunt.  Si  vero  ambo  tales  non  sunt,  audeo  dicere,  aut  illa  quodam 
modo  est  mariti  meretrix ,  aut  ille  adulter  uxoris.  » 
Ouando  Hic  quaeri  solet  de  his  qui  abortuiu  procurant  ,  ([uando  judicentur  homicidae ,  vel 
mifidr  uon.  Tunc  puerperium  ad  homicidium  pertinet,  quando  formatum  estet  animam  habet, 
nt  Augustinus ,  siiper  Exodo ,  asserit»;  informe  aatem  puerperium  ,  ubi  non  est  anima 
viva,  lex  adhomicidium  pertinere  noluit.  Dicit  etiamAugustinus  quod  informe  puerpe- 
rium  non  habetanimam,  ideoque  mulctatur  pecunia,  non  redditur  anima  pro  anima. 
*  «  Sed  (a)  jam  formato  corpori  anima  datur ,  non  in  conceptu  corporis  nascitur  cum 
semine  derivata.  Nam  sicum  semine  et  anima  existit  de  anima,  tunc  et  multae  animae 
quotidie  pereunt,  cum  semen  fliixu  non  proficit  nativilati.  Primum  oportet  domum 

'  Aug.,  (le  Bon.  Coiijug.,  c.  v,  n.  5.  —  =  Id..  <le  Nttp.  et  Concup.,  lib.  I,  c.  xv,  n.  H,  et  habetur  caiis.  xxxii, 
q.  n,  c.  Aliquando.  —  =  Aug.,  in  Exod.  q.  Lxxx,  et  habelur  ibid.,  c.  Quod  vero.  —  *  Auctor  Qutest.  ex  Vel. 
Test.,  q.  xxiii,  inter  oper.  S.  Aug. 

(a)  Edit.  Bened.  Si. 
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compaginari ,  et  sic  iiabilatoiem  induci.  Uum  ergo  lineamenta  compacta  non  fuerint, 
ubi  erit  anima?  »  Item  Hieronymns,  ad  Algasiam  '  :  «  Semina  paulatim  formantur  in 
utero,  et  tandiu  uou  reputatur  homicidium ,  donec  elementa  confecta  suas  imagines 
membraque  suscipiant.  «  His  apparet  tunc  eus  homicidas  esse,  qui  abortum  procurant, 
cum  formatum  est  et  animalum  puerperium.  » 

Cum  ergo  hsec  tria  bona  in  aliquo  conjugiosimul  concurrunt,  ad  excusationem  coitiis  De( 
carnalis  valent.  Quando  enim  servata  fide  tori  causa  prolis  conjuges  conveniunt ,  sic  coitus, 
excusatur  coitus ,  ut  culpam  non  habeat.  Quando  vero  deticiente  bono  prolis  ,  tidc  ^ei  hKc 
tamen  servata  conveniunt  causa  incontinentise,non  sic  excusatur,  utnon  habeat  culpam, 
sed  venialem.  Unde  Augustinus  -  :  «  Conjugalis  concubitus  generandi  gratia  non  habel 
culpam  ;  concupiscentige  vero  satiandas ,  sed  tamen  cum  conjuge  propter  tori  fidem  , 
venialem  habet  culpam.  »  Item  '  :  Hoc  quod  conjugati  victi  concupiscentia  utuntur  iii- 
vicem ,  ultra  necessitatem  liberos  procreandi ,  ponam  in  his  pro  quibus  quotidie  dici- 
miis  '  :  Dimitle  nobis  debita  nostra  ,  etc.  Ubi  autem  haec  bona  desunt,  fides  scilicet  et 
proles ,  non  videtur  coitus  defendi  a  crimine.  Unde  in  sententiolis  Sexti  Pythagorici 
legitur  :  «  Omnis  ardentior  amator  propriae  uxoris  adulter  est.  »  Idem  Hieronymus  ^  : 
«  Sapiens  judicio  amal  conjugem  ,  non  affectu  :  non  regnat  in  eo  impetus  voluptatis, 
nec  prgeceps  fertur  ad  coitum.  Nihil  est  fcedius,  quam  uxorem  amare  quasi  adulteram. 
Qui  dicunt  se  causa  humani  generis  uxoribus  jungi,  imitentur  saltem  pecudes  ;  et  post- 
quam  venter  uxoris  intumuerit,  non  perdant  filios ,  nec  amatores  se  uxoribus  exhi- 
beant,  sed  maritos.  »  Idem  "  :  «  In  matrimonio  opera  liberorum  cencessa  sunt ;  volup- 
tates  autem,  quae  de  meretricum  amplexibus  capiuntur,  in  uxore  sunt  damnatai.  » 

Sed  si  concubitus  qui  fit  causa  prolis  culpa  caret,  quid  .4postolus  secundum  indul-  Deindui- 
gentiam  permittit?  Ita  enim  ait '  :  Hoc  autem  dico  secundum  indidgentiam.  Cui  enini  Apostou, 
prcBstatur  veuia,  nisi  culpae?  Per  hoc  etiam  quidam  probare  volunt  nuptias  esse  pecca-  sii°"cci°- 
tum.  Sed,  ut  praedictum  est,  indulgentia  alia  est  concessionis ,  alia  permissionis.  Ege-  p'<^'"*'- 
rat  Apostolus  de  nuptiis  ,  et  de  carnali  coitu  ,  et  ad  utrumque  retulit  illud  :  Hoc  autem 
dico  secundum  indulgentiam.  Indulgentur  enim  nuptiee  secuudum  concessionem  ,  et 
concubilus  nuptialis,  qui  fit  tantum  causa  prolis.  Concubitus  vero  qui  est  pra?ter  neces- 
sitatem  generandi  ob  incontinentiam ,  indulgetur  secundum  permissionem  ,  quia  ibi  est 
aliqua  culpa ,  sed  levis  ;  ideoque  non  jubetur,  nec  conceditur,  sed  permittilur,  quia  noii 
est  laudabilis,  sed  venialis.  De  hoc  Augustinus  sic  ait' :  «Forte  aliquis  dicet :  Si  veniaui 
concessit  Apostolus,  ergo  peccatum  sunt  nuptiae.  Cui  enim  venia,  nisi  peccato  concedi- 
tur?  Plane  quod  infirmitali  permisit  secundum  veniam ,  audeo  dicere  peccatum  esse  : 
veniam  namque  concedens  Apostolus ,  concubitum  attendit  conjugatorum,  ubi  est  in- 
continentiae  raalum.  Incontinentis  malum  est,  quod  vir  cognoscit  uxorem  etiam  ultra 
necessitatem  procreandi  liberos;  sed  et  ibi  est  nuptiarum  bonum.  Non  enim  quia  incon- 
tinentia  malumest,  ideoconjugium.  Ubi  est  concubitus  praeter  intentionem  generationis, 
non  est  bonum  :  non  propter  illud  malum  culpabile  est  hoc  bonum ;  sed  illud  malum 

'  •  Hieron..  ad  Algas.,  Epist.  CLi,  q.  iv.  —  ■  Aug.,  dc  Utilitate  agenda  Pcenilenliie ,  hom.  L,  al.  serm.  ccclf, 
n.  T).  —  '  Id.,  de  Bon.  Conjug.,  c.  vi  et  vii;  de  Nupt.  el  Concup.,  lib.  1,  c.  xv;  Hug.,  IV  Senlent.  c.  iv. — 
'  Malth.,  VI,  12.—  6  Hieron.,  cont.  Jovinian.,  lib.  I,  et  habetur  caus.  xx.Kii,  q.  iv,  c.  Origo  guidem.  Ibidem  est 
sententia  Sexti.—  '  Ibid.,  c.  Liberorum.  —  '  l  Cor.,  vll,  6.  —  '  Aug.,  de  Verbis  Ayostoli. 
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fit  veniale  propter  bonum  nuptiale  :  quod  uon  reprelifndit  Apostolus,  sed  maium  in- 
continentix.  »  Ilem  '  :  «  Concui)itum  ,  qui  non  fit  cau.sa  prolis  ,  nuptiae  non  cogunt 
Oeri ,  sed  impetrant  ignosci,  si  tamen  non  ila  sit  nimius,  ut  impiHliat  tempora  ,  quse 
oralioni  debentur,  nec  immutentur  in  eum  usum,  qui  est  contra  naturam.  Concubitus 
enim  necessarius  fausa  geneiandi  inculpabiiis ,  et  solus  ille  nuptialis  est.  Ille  vero  ,  qui 
ultra  necessitatem  progreditur ,   non  rationi ,  sed  libidiai  obsequitur,  et  hunc  non 
exigere,  sed  reddere  conjugi,  ne  fornicetur,  ad  conjugem  pertinet.  Si  vero  ambo  tali 
concupiscentiffi  subiguntur,  rem  iaciunt  quaj  non  est  nuptiarum  :  cujus  delicti  non 
sunt  nuptiae  hortatrices ,  seJ  deprecatrices.  '  Decus  quidera  conjugale  est  castitas  pro- 
creandi ,  et  reddendi  carnalis  diibiti  fides;  hoc  est  opus  nuptiarum,  quod  ali  omni  pec- 
cato  defendit  Apostolus,  dicens  :  Non pcccat  virgo  si  nupserit  [a).  '  Cum  ergo  culpabilis 
non  sit  generandi  intentione  concul)itus  ,  (jui  proprie  nuptiis  imputandus  est ,  quid 
secundum  veniam  concedit  Apostolus,  nisi  quod  conjuges  debitum  carnis  exposcunt, 
non  proj^agationis  voluntate ,  sed  libidinis  voluptate  ,  qua;  tamen  voluptas  non  propter 
nuptias  cadil  (6)  in  culpam,  sed  propter  nuptias  accipit  veniam?  '  Immoderata  ergo  pro- 
gressio  secundum  veniam  conceditur.  '  Quocirca  et  hinc  laudabiles  sunt  nuptiaj,  quia 
etiam  illud  quod  non  pertinet  ad  se  ,  ignosci  faciunt  propter  se.  Non  enim  iste  concubi- 
tus,  quo  servitur  concupiscentiee,  agitur  ut  impleatur  fceius,  quem  postuiant  nuptiae. 
Omnino  ergo  iu  genere  suo  nupliae  bonae  sunt ,  quia  fidem  tori  servaut ,  et  prolis  susci- 
piendae  causa  utrumque  sexum  commisceni,  et  impietatem  separationis  horrent.  Sanc- 
titati  eliam  conjugii  nec  conjux  infidelis  obesse  potest,  sed  potius  fidelis  prodest  infideli, 
ut  Apostolus  "  docet.  »  Ex  his  ostenditur,  quod  '  conjuges  ,  qui  causa  prolis  tantum 
couveniunt,  vel  qui  exigeutibus  debitum  reddunt,  defendit  a  peccato  sanctitas  conjugii, 
bonumque  nuptiale.  Si  enim  absque  peccato  non  posset  fieri  concubitus  coujugalis,  non 
praecepisset  Dominus  post  diluvium  eos  copulari ,  dicens  '  :  Crescite  et  multiplicamini ; 
cum  jam  sine  carnali  concupiscentia  non  possent  commisceri. 
Ouod        ScdMorte  aliquis  dicet,  omnem  carnis  concupiscentiam  et  delectationem ,  quaj  est 
dd™-  in  coitu ,  malum  esse  et  peccatum,  quia  ex  peccato  est  et  inordinata.  Et  nos  dicimus 
|!;  illam  concupiscentiam  semper  malum  esse ,  quia  fceda  est,  et  poena  peccati ;  sed  non 
'   semper  peccatum  est.  Saepe  enim  delectatur  vir  sanctus  secundum  carnem  in  aliqua  re  , 
ut  requiescendo  post  laborem  ,  edendo  post  esuriem  ;  nec  tamen  talis  deleclatio  est  pec- 
catum  ,  nisi  sit  immoderata.  Sic  et  delectatio  quae  fit  in  coitu  conjugali ,  cui  adsunt  illa 
tria  bona,  a  peccato  defenditur.  Videtur  tamen  beatus  Gregorius  aliter  sentire ,  scilicet 
quod  sine  peccato  non  possit  fieri  carnalis  commixtio  dicens  '"  :  «  Vir  cum  propria  con- 
juge  dormiens,  nisi  lotus  aqua,  Ecclesiam  intrare  non  debet.  Quamvis  diversae  hominum 
nationcs  de  hac  re  diversa  sentiant ,  et  aiia  custodire  videantur ;  Romanorum  tamen 
semper  ab  antiquioribus  usus  fuit ,  post  admixtionem  proprice  conjugis  ,  et  lavacri  pu- 
rificationem  quaerere ,  et  ab  ingressu  ecclesiae  paululum  temperare.  Nec  hoc  dicentes 
culpam  deputamus  esse  conjugium;  sed  quia  ipsa  licita  admixtio  conjugis  sine  volup- 

'  Aug.,  de  Bon.  Conjug.,  c.  x,  n.  11.  —  « Ihid.,  c.  xi,  n.  12.  —  '  Id.,  de  Nu.pt.  et  Concup.,  Ub.  I,  c.  xi .,  u.  16. 

—  «  Id.,  de  Bon.  Conju.,  c.  xi,  u.  12  iu  fine.  —  s  Id.,  cont.  Julian.,  lib.  III,  c.  xxi  et  xxil.—  '  l  Coi:,  vii,  14. 

—  '  Hug.,  Sentent.,  Ub.  IV,  c.  iv.  —  «  Gen..  ix,  1.  —  »  Hug.,  Sent.,  lib.  IV,  c.  iv.  —  "  r.reg.,  ad  Augustin., 
lesp.  x,  et  liabeliir  caus.  xxxiii,  q.  iv,  c.  Vir  cui»  /iropria.  —  (u)  Vulg.  nubat.  —  [b)  Legend.  non  cadjt. 
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tate  carnis  fieri  non  potest ,  a  sacii  loci  ingressu  est  ahstinendum  ,  quia  voluptas  ipsa 
sine  culpa  nullatenus  esse  potest.  » 

Hoc  auteni ,  ne  prsedictis  obviet ;  intelligendum  est  in  illis ,  qui  non  gratia  prolis  Determi- 
conveniunt,  quorum  voluptas  non  est  sine  peccato.  Et  vix  aliqui  reperiri  possuut  adliuc   toriia- 
amplexus  carnales  experientes  ,  qui  non  inlerdum  conveniant  praeter  infentionem  pro-     """' 
creandffi  prolis.  Hoc  autem  quoties  fit ,  ab  ingressu  ecclesiai  abslinendum  est.  Et  quod 
ita  intelligendum  sit ,  Gregorius  consequenter  ostendit '  :  «  Si  quis  vero  ita  sua  con- 
juge ,  non  cupidine  voluptatis  raptus  ,  sed  tantum  creandorum  liberorum  gratia  utitur , 
iste  profecto  sive  de  ingressu  ecclesiae  ,  sive  de  sumendo  corporis  Domini  mysterio  ,  suo 
est  judicio  relinquendus,  quia  prohiberi  a  nobis  non  debet  accipere  ,  qui  in  igne  positus 
nescit  ardere.   Cum  vero  non  amor  procreandae  sobolis,  sed  voluptas  dominatur  in 
opere  commixtionis  ,  habeant  conjnges  etiani  de  commixtione  sua  quod  defleant.  Tunc 
autem  vir,  qui  post  admixtionem  conjugis  lotus  aqua  fuerit ,  etiam  sacram  conimu- 
nionem  valeat  accipere ,  cum  ei  secundum  prsefinitam  sententiam  ,  ecclesiam  licuerit 
intrare.  » 


EXPOSITIO  TEXTTJS. 

Post  liiec  dfi  bonis  conjugii,  quae  sinl,  et  qtiamer 
coitum  excusent,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  causa  formali,  et 
efflciente  conjugii ;  hic  agit  de  causa  finali 
propter  quam,  et  hajc  est  triplex  bonum. 
Dividitur  autem  hsec  pars  in  duas  :  in  prima 
agit  de  bonis  conjugii  communiter ;  in  se- 
cunda,  debonisfldei  speciaUter,  infra ':  ^cien- 
dum est  etiamqmd cian  in  omnibus  aliis,  etc. 
Prima  pars  habet  duas  :  in  prima  determi- 
nat,  quse  et  quot  sint  bona  conjugii;  in  se- 
cunda  vero  determinat,  qualiter  per  ea  ex- 
cusetur  coitus,  ibi  :  Cum  igitur  hcec  tria 
bona  in  aliquo,  etc.  Prima  pars  habet  tres 
partes  :  in  piima  determinat  quae  et  quot 
sint  bona  conjugii;  in  secunda,  qualiter  se 
habeant  ad  matrimonium,  utrum  sint  sepa- 
rabilia,  an  inseparabilia,  ibi  :  Et  est  scien- 
dum  ab  aliqnibus  contrahi  conjufjium,  etc; 
in  tertia  vero  movet  duo  dubia  inciden- 
tia,  ibi  :  Solet  qnceri ,  cum  masculus  et  fe- 
mina,  etc  Similiter  secunda  pars,  in  qua 
agilur  quomoda  bona  conjugii  excusent  il- 
lum  actum,  habettres  particuias  :  in  prima 
determinat,  per  quem  modum  excuseut ;  in 

'  Greg.,  adAugustin.,  resp.  x,  et  habetur  caus.  X"  iii, 
q.  IV,  c.  Vir  cum  propria.  —  *  Dist.  xxxll. 


secunda  determinat  quamdam  auctoritatem 
Apostoli  quae  videtur  esse  contraria ,  ibi  : 
Sed  si  concubitus,  qui  fit  causa  prolis,  etc ; 
in  terlia  determinat  quamdam  auctoritatem 
(iregorii,  ibi :  Sed  forte  aliquis  dicet,  etc.  Et 
sic  duo  principaliler  determinat  Magister  in 
liac  distinctione. 

DUB.    I. 

Nara  bonum  prolis  dicitur  ,  non  ipsa  proles,  etc. 

Videtur  male  dicere  ,  quia  per  matrimo- 
nium  non  generatur  proles  sancta,  sed  cul- 
pam  hfibens  ;  ergo  si  proles  non  est  boniim 
sacramenti  in  quantum  proles,  sed  in  quan- 
tum  sancta ,  cum  in  principio  ortus  sit  non 
sancta,  non  debet  dici  bonum ,  sed  malum. 
Item,  quid  est  quod  dicit,  quod  bonum  pro- 
fis  dicitur  spes  ac  desiderium,  quo  proles, 
ut  religiose  informetur,  etc?  Cum  enim  hoc 
habeant  steriles,  videtur,  etc 

Resp.  Dicendum  quod  proles  potest  quaeri 
triplici  intenlione  :  primo,  ut  educetur  ad 
cultum  Dei ;  secundo,  utin  haereditate  siic- 
cedat;  terlio,  ut  quis  in  prolis  miiltitudine 
et  pulchritudine  gloriosus  appareat.  Pri- 
iiHim  est  boiium  sub  ratione  boni;secun- 
dum  est  sub  ratione  indiirerentis;  tertium 
est  bonum  deformatum,  sive  ad  malum  Irac- 
tum.  Boiium  igitur  matriiuonii,  quod  est  bo- 
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iium  simpliciter  judicandum,  est  prolis  oum 
tali  intentione ,  et  cnm  tali  ordiiiatione.  Si 
autem  aliis  duobus  niodis  habeatur,  habetur 
quidem  aliquid  bonum  :  sed  non  sicut  insti- 
tutum  est  :  et  competit  huic  sacraniento, 
qnod  institutuni  est  ad  procreandam  prolem 
ad  cultum  dlvinum. 


Ubi   vero  non  inter  legitimas  personas  contrahitur 
conjugium,  potest  solvi  talium  copula,  etc. 

Videtur  male  dicere  ,  quia  nunquam  fuit 
copula  :  ergo  nunquam  solvitur ,  quia  non 
solvuntur  nisi  copulati. 

Resp.  Dicendum  quod  aliqui  copulantur 
secundum  veritatem ;  aliqui  copulantur  de 
facto,et  secundum  apparentiam.  Si  sint  ma- 
tiimonialiter  copulati ,  non  solvuutur ,  quia 
vere  fuit  ibi  copula  et  vinculum  ;  si  secun- 
dum  apparentiam,  solvuntur  :  sed  illud  sol- 
vere  nihil  ahudest,  quam  ostendere  prius 
non  fnisse. 

DUB.    III. 

Si  veio  .imbo  tales  non  sunt,  etc,  aut  illa  merelrix 
est  mariti,  etc. 

Videtur  male  dicere,  (juia  matrimouium 
est  vinculum,  quod  iinportat  reiationem,  si- 
ciit  simiiitudo  :  sed  eliam  in  relativis  neces- 
saria  est  convertentia :  ergo  si  ista  non  est 
uxor,  nec  ille  vir  est :  ergo  si  ista  est  adul- 
tera,  et  ille  similiter. 

Resp.  Dicendnm  quod  esse  adulterum  est 
duobus  modis  :  aut  ratione  actus ,  aut  ra- 
tione  intentionis.  Si  ratione  actus ,  sic  dico 
quod  si  ista  est  adultera,  quod  ille  qui  eam 
cognoscit  est  adulter.  Si  ratione  intentionis, 
sic  dico  quod  una  persona  intendit  cognos- 
cere  affectu  maritali,  et  alia  affectu  libidiuis : 
et  sic  loquitur  Augustinusin  proposito,  quia 
si  matrimoniuliter  conjuncti  sunt,  ita  quod 
tahs  pactio  uon  intercedit ,  sed  postmodum 
in  altero  vel  in  utroque  sit  inteutio  extra 
illam  (a)  generandi  prolem  ,  est  adulterium 
nonralione  generis  actus,  red  ratione  inteu- 
tionis,  pro  eo  quod  facit  contra  bonum  pro- 
(a)  Ciel.  edit.  deest  illam.  —  (6)  Edit.  Ven.  quia. 


lis  :  et  ita  adversatur  matrimonio ,  non  ex- 
cusatur.  Quod  ipse  objicit,  tenet  de  adulte- 
rio  quod  est  ratione  generis  actus. 


Informe  puerperium  non  babet  animam,  ideoque 
mulctatur  pecunia. 

Quseriturliic  utrum  talis  peccet  mortaliter, 
et  utrum  sit  irrcgularis.  Kt  quod  non,  vide- 
tur,  quia  non  punitur  nisi  solum  pecunia, 
non  poena  mortis  :  ergo  videtur  leve  pecca- 
tum  esse,  quia  mortalia  peccata  in  lege  pu- 
niebantur  pcena  mortis.  Item,  si  est  peccatum 
mortale,  quajro  sub  quo  genere  :  sed  non 
.sub  genere  homicidii :  ergo  si  non  est  homi- 
cidium ,  de  quo  magis  videtur,  videtur  quod 
non  est  mortale  peccatum.  Contra  :  Videtur 
quod  gravius  peccet  quam  ille  qui  procurat 
abortum  puerperio  jam  formato ,  quia  plus 
uocet,  qui  (6)  majus  bonum  impedit :  sed  ma- 
jus  bonum  impedit  qui  impedit  animae  pro- 
creationem,  quam  qui  impedit  corporis  ve- 
getationem :  ergo  magis  peccat  ille  qui  abor- 
tum  procurat,  quam  ille  qui  animam  a  cor- 
pore  separat.  Item  ex  hac  ratione  videtur, 
quod  magis  peccet  qui  interficit  puerum  non 
baptizatum  ,  quam  qui  interficit  puerum 
Christianum ,  quia  facit  perire  in  anima  et 
corpore.  Item  peccatum  procurantisabortum 
aut  pensatur  secundum  quantitatem  bonita- 
tis  rei  quae  est,  vel  quae  futura  est :  si  rei 
quae  est,  tunc  nuUum  videtur  peccatum, 
quia  non  est  nisi  quaedam  superfluitas  in 
ventre;  si  rei  quae  futura  est,  sed  futurus  est 
homo  vivens  :  ergo  talis  judicandus  est  ho- 
micida. 

Resp.  Dicendum  quod  talis  uon  est  judi- 
candus  homicida  quantum  ad  factum,  quia 
non  caecidit,  nec  aliquis  moritur  ante  puer- 
perium  formatum  :  tamen,  quantum  ad  vo- 
luntatem  perversam,  judicandus  est  homi- 
cida,  non  ratione  homicidii,  sed  etiam  male- 
ficii :  unde  talis  inter  maleflcos  computatur, 
et  tale  crimen  grave  est.  Quod  ergo  objici- 
tur,  quod  non  sit  mortale,  quia  non  punitur 
morte,  ratio  non  valel,  quia  multa  sunt  mor- 


talia,  quae  morte  noii  plectebantur  :  tamen 
illud  gravius  scelus  est,  dum  ex  certa  scien- 
tia  operatur  contra  natnram  :  contra  enim 
naturam  bestiarum  est,  quae  prolern  expec- 
tant.  Quod  quaeritur  sub  quo  genere  peccati 
sit,  dicendum  quod  spectat  ad  maleficium. 
Quodobjicitur,  quod  plus  nocet ,  dicendum 
quod  non  consideratur  quantitas  nocumenti 
secundum  id  quod  potest  esse,  sed  secundum 
id  quod  est,  quia  secundum  id  quod  potest 
esse,  cum  unus  bomo  per  successionem  pos- 
sit  esse  origo  milie,  qui  occideret  unum,  oc- 
cideret  mille,  quod  falsum  est  :  et  ideo, 
quia  nondum  est  anima,  necdum  (a)  est  tan- 
tum  bonum,  quamvis  esse  possit  :  ideo  non 
sic  graviter  peccat  :  et  sic  patent  objecta. 

DUB.    V. 
Non  propter  illud  malum  culpabile  est  hoc  bonum. 
Videtur  male  dicere ,  quia  dicitur  '  quod 
modicum  fermentum   totam   massam    cor- 
rumpit :  ergo  videtur  quod  modicum  malum 
fijedat  bonum  potius,  quam  e  converso. 

Resp,  Dicendum  quod  malum  est  corrup- 
tio  boni  :  dico  igitur  quod  malum  dupliciter 
potest  jungi  bono  :  aut  ut  corruptibiii,  aut 
in  quantum  medicinali :  si  in  quantum  cor- 
ruptibili,  sic  malum  fcedat  bonum;  si  in 
quantum  medicinali,  sic  curatur  et  expelli- 
liir.  Et  est  exemplum,  quia  morbus  junctus 
uaturae  sanae,  eam  vitiat  et  iiifirmat;  mor- 
lius  verojunclus  medicinae  non  reddit  me- 
dicinam  morbidam ,  sed  potius  curatur  ab 
ipsa  :  et  quoniam  matrimoniupi  est  bonum 
medicinale,  ideo  non  foedatur  a  malo ,  sed 
polius  curat  malum. 


Admiitio  coDJugis  sine  carnis  voluptate  tieri  non 
potest. 

Et  iterum  dicit  :  «  Carnalis  voluptas  sine 

culpa  iiuUatenus  esse  potest.  »  Hoc  videtur 

falsum,  quia  tunc  nuUum  coitum  continge- 

'  1  Cor.,  V,  8.  —  *  C/:  S.  Tlioni.,  iu  Suppl.  p.  III, 
q.  XLix,  art.  1  ;  et  IV  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  i,  art.  1 ;  [ii- 
chard.,  IV  Senl.,  dist.  xxxi,  q.  i,  Duraudus,  IV  Sent., 
disl.  XXXI,  q.  i;  Steph.  Urulef.,  IV  Senl.,  dist.  xxxi, 
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ret  esse  sine  peccato  :  et  hoc  est  contra  Gre- 
gorium ,  qui  excepit  eum ,  qui  gratia  prolis 
coit,  sive  pro  generanda  prole  :  et  tamen 
est  carnis  commixtio. 

Resp.  Dicendum  quod  facienda  est  vis  in 
verbo,  quia  non  dicitur  carnis  commixtio 
quilibet  actus  conjugalis,  sed  ille  qui  fit  ad 
delectationem  earnis  vel  ad  ejus  exercitatio- 
nem,  in  qua  quidemsemper  est  aliqua  culpa. 


ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  distinctionis  duo 
principaliter  quaeruntur  :  primo  quajritur 
de  bonis  matrimonii  in  se;  secundo,  quali- 
ter  excusant  coitum.  Ciroaprimumtria  quae- 
runtur  :  primo  quaeritur,  utrum  bona  ma- 
trimonii  sint  in  genere  conferentis  sive  uti- 
hs,  an  honesti,  an  delectabitis;  secundo  quae- 
ritur  de  uumero  et  sufficientia  eorum ;  tertio 
quaeritur  de  necessitate  horum  bonorum. 

QUJSSTIO  I. 
A7i  matrimonium  sit  in  genere  honesti '. 

Quod  sint  in  genere  honesti,  videtur.  Su-  Fimdam. 
per  illud  ' :  Non  ut  laqueum ,  etc.  Glossa  : 
«  Non  esse  turpe  demonstravit;  sed  quod  ho- 
nesto  honestius  est,  generah  nomine  honesti 
commendavit.  » 

Item  hoc  videtur  ratione,  quia  castitas, 
cum  sit  virtus ,  est  in  genere  honesti  :  sed 
actus  conjugalis  est  actus  castitatis,  quo- 
niam  est  castitas  conjugaUs,  sicut  vidualis  : 
ergo ,  etc. 

Item  actus  qui  aUas  esset  fornicarius,  fit 
non  fornicarius  per  conjugium  :  sed  nihil 
tollit  dehonestatem  peccati,  iiisi  honestum  : 
ergo  coiijugiuni,  etc. 

Item  servarefldem  conjugii,  hoc  est  opus 
justiUae  de  se  :  sed  taUa  cadunt  in  genere 
honesti ,  et  hoc  est  bonum  matrimonii  : 
ergo ,  etc . 


q.  i;   l'etr.  de  Tarant.. 
'  1  Cor.,  VII,  35. 

(a)  Ccet.  edit.  nedum. 


IV  Sent.,  di3t.  xxxl,  q.   1.— 
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Contra :  i .  Augustinns,  de  Bono  conjugali :  vult  Philosophus 
«  Quaedam  bona  data  sunt  a  Deo,  quae  prop- 
ter  se  appetenda  sunt ,  ut  sapicntia ,  salus  et 
amicilia.  Quaidam  vero  propter  aiiud  neces- 
saria,  ut  doctrina,  cibus,  et  conjiigium.  » 
Sed  honestum  est  propter  se  appetendum  : 
ergo,  etc. 

2.  Item  Hieronynius,  in  libro  de  Yirgini- 
bus  :  «  Fornicationis  periculo  conceduntur 
nuptiae,  et  excusabilc  flt  quod  non  propter 
se  est  appetendum ,  sicut  viduis  solum  for- 
nicationis  periculoconceduntur  secundacon- 
nubia. » 

3.  Item  ratione  videtur,  quia  honestum 
est  quod  sua  vi  nos  trahit,  et  dignitate  sua 
nos  aliicit :  sed  omne  tale  est  ab  omnibus 
appetendum,  conjugium  autem  non  est  ab 
omnibus  appetendum  :  ergo,  etc. 

4.  Item  omnis  verecundia  recla  est  de  eo 
quod  habct  aliquid  inhonestatis,  non  de  ho- 
nesto  :  sed  omnis  homo  sanse  mentis  actum 
conjugalem  erubescit :  ergo,  etc. 


CONCLUSIO. 

Matriinonium  propter  bonum  fidei  est  in  genere 
honesti  ;  propter  vero  prolem,  in  genere  confe- 
rentis;  et  propter  sacramentum ,  in  genere  delec- 
tabilis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  cum  tri- 
plex  bonum  sit  in  conjugio,  scilicet  fldes, 
proles,  sacramentum ;  fides  est  quod  suam 
cognoscat ,  et  non  aliam :  hoc  est  bonum 
moris  de  se  ordinatum ,  et  cadit  in  genere 
honesti.  Prolis  vero  bonum  cadit  in  genere 
conferentis  :  confert  enim  prolis  multiplica- 
tio  ad  speciei  conservationem ,  et  perfectio- 
nem  numeri,  sicut  cibus  ad  conversalionem 
individui.  Bonum  vero  sacramenli  cadit  in 
genere  delectabilis ,  quia  tanta  est  ibi  unio, 
ut  reliiiquat  homo  patrem  et  matrem,  et  sint 
duo  in  carne  una  :  unde  praecipitur  viris,  ut 
uxores  diligant  sicut  corpora  sua.  Et  sic 
patet,  quod  cum  tria  sint  in  eleetione,  sicut 


scilicet  honestum,  con- 
ferens  et  delectabile,  in  triplici  genere  est 
bonum  conjugii  :  et  liaec  tria  bona  pura  es- 
seiit  in  statu  puritatis  et  innocentiae ;  sed  per 
peccatum  sunt  suis  conlrariis  admixta,  quo- 
niam  in  actu  illo  est  quajdam  inhonestas  con-  Expiic . 
tracta  ratione  iniprobitatis  iibidinis.  et  pru- 
ritus  :  et  ideo  in  bono  honesto,qua;dam  per- 
miscelur  inhonestas.  Est  efiam  quoddam 
damnum  ,  quia  impeiUtur  homo  a  rationis 
instantia  seu  intentione :  unde  procreando 
prolem  ad  cuitum  Dei,  impeditur  ut  tunc 
perfecte  colere  Deum  non  valeat.  Sic  igitur 
bono  conferenti  permiscetur  damnum ;  et 
etiam  delectabih,  scilicet  sacramenti  indivi- 
sioni,  quaedam  tribulatio  et  angustia,  quia  ' 
qui  cum  uxore  est,cogitatqu(B  sunt  mundi, 
quomodo  placeat  uxori,  et  divisus  est,  etc. : 
et  ita  bonum  delectabile  permiscetur  tristi- 
tiffi  et  angustia^.  Quoniam  ergo  bonum  est, 
tamen  permixtum;  ideo  appeti  potest,  et 
etiam  melius  est  non  appeti.  Unde  *  qiiijun- 
git  virginem ,  bene  facit ;  et  qui  non  jungit 
virginem,  melius  facit.  Concedendae  ergo 
sunt  rationes  ostendentes  matrimonium  se- 
cundum  aliquid  sui  esse  in  genere  lionesti. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur ,  quod  est 
propter  aliud  appetendum ,  dicendum  quod 
loquitur  ratione  boni  conferentis,  quod  ibi 
est. 

2,  3  et  A.  Ad  iilud  quod  objicitur  de  Hie- 
ronymo ,  et  ad  rationes  sequentes ,  solven- 
dum  est,  quod  non  est  pure  bonum,  sed  aU- 
quid  habenstadmixtum :  et  quia  bonum  istud 
est  medicinale ,  ideo  bonum  non  fit  malum 
propter  malum  quod  ibi  est,  imo  curat  et  ex- 
cusat  malum  :  non  ut  non  sit  pcenale,  et  ideo 
est  ibi  verecundia  et  tribulatio;  sed  solum 
ut  non  sit  culpabile,  sicut  patebit  infra  *. 

QU^STIO  II. 
An  tria  sint  matrimonii  bona  '. 
De  numero  et  sufficientia  bonorum  malri-  Fiudun. 


'  Arist.,  Elhic,  lib.  III  ct  V,  c.  v.  — '  I  Cor.,  vii,  39.       p   III,  q.  XLH,  art.  2;  el  IV  Seiit.,  dist.  xxxi,  q.  1, 
16id.,  38.—  »  Art.  seq.  —  »  Cf.  S.  Thoru.,  in  Suppl.       art.  2;  Guil.  Altisiod.,  IV  Sent.,  tract.  IX,  c.  iv,  q.  111. 
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monii ;  et  assignantur  ab  Augustino  iria 
bona  in  libro  de  Bono  covjugali,  scilicet  fides, 
proles  et  sacramenlum.  Primo  videlur  quod 
hic  sit  defectus  :  nam  praster  hoc  est  in  con- 
jugio  mutuum  obsequium  :  et  hoc  quidem 
aliquod  bonum  est,  sicut  dicitur  '  :  Meliiis 
est  duos  esse  qiiam  unum  :  et  non  est  aliquid 
istorum  :  ergo,  etc. 

Item  ista  tria  competunt  matrimonio  se- 
cundum  quod  estin  offlcium:  sed  matrimo- 
nium  non  solum  est  in  officium,  sed  etiam 
in  remediura  :  ergo  videtur  plura  esse. 

Item  bonurapacisest  aliquod  bonum,  imo 
maximum  bonum  ,ut  dicit  Augustlnus  :  sed 
Iioc  est  bonum  quod  frequenter  facit  conju- 
gium  :  ergo  insufficienter  cnumerat.  Si  dicas 
quod  enumerat  ea ,  quse  sunt  bona  matrimo- 
nii,  non  ut  frequenter,  sed  ut  semper;  obji- 
citur,  quia  nec  fides ,  nec  proles  semper  est 
in  matrimonio. 

Sed  contra :  Yidetur  quod  superfluat,  quia 
unius  rei  unicus  est  finis  :  ergo  si  matrimo- 
nium  sacramentum  est  unum ,  ergo  unum 
debet  habei'e  principalem  finera  :  ergo  unum 
est  bonum  ejus,  quia  bonum  et  flnis  idem. 

Item  nihil  dicitur  esse  bonum  sui  ipsius  : 
sed  matrimonium  est  sarramentum  :  ergo 
sacramentum  non  est  bonum  matrimonii. 

Item  nihil  debet  connumerari  suis  pro- 
prietatibus  :  sed  fldes  et  proles  sunt  condi- 
tiones  et  proprietates  matrimonii  :  ergo  sa- 
cramenti :  ergo  non  debent  distingui,  neque 
connumerari  cum  bono  sacramenti.  Si  dicas 
quod  sacramentum  aliter  accipitur,  scilicet 
pro  proprietate  matriraonii ,  quajritur,  quae 
sit  illa  proprietas,  et  quare  raagis  silii  ap- 
propriaverit  (a)  nomen  sacramenti. 

Scot.,  IV  Sent.,  ilist.  xxxi,  q.  [;  Richard.,  IV  Scnt., 
dist.  x.^ixi,  fj.  u;  Duraad.,  IV  Scii/.,  di.-t.  .xxxi,  q.  ii; 
Thom.  Argent.,  IV  Spnt.,  dist.  xxxi,  q.  i,  art.  1  ;  Steph. 
Brulef.,  IV  iient.,  dist.  XXXI,  q.  II;  Petr.  de  Taraut., 
IV  Sent.,  dist.  x.xxi,  q.  u. 
•  Eccle.,  IV,  9. 

(n)  Cat.  edil.  appropriavit.  Similes  in  rjrammaticam 
culjjas,  seu  potius  mendas  copisturum,  idenlidem  reper- 
tas  correximus,  et  quidem  scepius,  quam  de  hujusmodi 
ausu  nostro  vel  facinore  monuimus  lectorem. —  \b)  Ccet. 
edit.  principali. 

TOM.    VI. 


CONCLUSIO. 


Matrimonii  bona  sunt  tria,  fides,  proks,  et  sacra- 
mentiim  :  qiiorum  sufficienUa  trijiUci  via  decla- 
ratur,  et  signant  tripliccm  proprietatem  unionis 
Chiisti  cum  Ecclesia;  quia  unitur  uni,  generat 
fllios,  et  nunquam  separatur. 

Resp.  adarg.  Dicendum  est,  quod  nume-  Matrimo- 
rus  et  suffieientia  bonorum  matrimonii  po-  "ieDtiaT. 
test  accipi  a  parte  causae  instituentis ,  sive 
efficientis  :  et  sic  a  triplici  principio  :  a  dic- 
tamine  scilicet  naturse,  ut  vir  cubet  cum  rau- 
liero  ad  conservationem  ipsius  naturse ,  et 
sic  est  bonum  prohs;  a  dictamine  rationis 
recta; ,  ut  vir  cum  sua ,  et  non  cum  alia  cu- 
bet  muliere ,  et  sic  est  bonum  fidei ;  a  dicta- 
miiie  gratiae  ,  ut  significetur  unio  divinae 
naturae,  et  humanae,  et  sic  est  bonum  sacra- 
meuti.  Potest  etiam  accipi  a  parte  principa-  suffic  2. 
hs  (b)  constituenlis,  et  hoc  tripliciter,  quia 
ad  hocquod  matrimonium  habeatesse  cora- 
pletum  ,  tria  sunt  necessaria,  sciiicet  insti- 
tulio,  usus,  et  fructus.  Ratione  institutionis, 
est  bonura  sacramenti ;  ratione  debiti  usus  , 
est  bonum  fidei ;  ratione  fructus  conferentis 
usum,  est  bonum  prolis  :  et  sic  patet  quod 
est  triple,^  bonum.  Potest  denique  accipi  a  surac.  3. 
parte  flnis  moventis,  sive  terminantis ;  ethoc 
vel  quia  ad  bonum ,  vel  quia  conlra  malum : 
quia  ad  bonum,  cuni  triple.\  sit  eligeudum 
bonum,  scilicet  honestura,  conferens,  et  de- 
lectabile  :  ratione  boni  honesti  est  fides;  ra- 
tione  conferenlis,  proles;  ratione  deiectabi- 
lis  est  sacraraentum ,  secundura  quod  supe- 
rius  est  monstratura.  Vel  aUter,  quia  contra 
malura  concupiscentise,  quae  habet  in  se  tri- 
plex  malum  ,  scilicet  fluxum  ,  inordinalio- 
nem,  etfaslidium  :  contra  fluxum  est  in  ma- 
trimonio  unio  singularis;  contra  inordina- 
tionem,  unioutiiis;  contra  fastidium,  unio 
inseparabilis.  Rationesingularitalis  in  unio- 
ne  est  fides ;  ratione  utilitatis,  proles ;  ratione 
inseparabilitatis,  sacramentum.  Et  hajc  tria 
signant  triplicem  proprietatem  unionis  Chri- 
sti  cum  Ecclesia,  quia  scilicet  unitur  uni,  et  Eipiic, 
quia  ex  ea  fllios  generat ,  et  quia  nunquam 
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separatur.  Ex  his  patent  objecta ,  quia  con- 
numeranlur  non  qua?cnmque  bona ,  sed  quse 
communia  sunt  statui  nalurai  corrupta}  : 
ideo  nec  pax,  nec  obsequium  ,  nec  bonum , 
quod  accipitur  in  quantum  estremedinm, 
inter  liffic  bona  connumerautur,  sed  baec  tria 
bona  sohim. 
,1  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  superfluunt, 
'  quia  nnus  fmis,  etc,  dicendum  quod  unum 
est  l)Onum  principale  et  inseparabile ,  scili- 
cet  sacrameutale  vinculum ,  et  alia  snnt  huic 
annexa,  et  nihil  impedit '  quod  aliquid  lia- 
beat  unum  priiicipalem  finem,  et  plures  uli- 
litates  adjunctas.  Patet  etiam  responsio  ad 
illud  quod  objicitur  de  bono  .sacramenti  : 
nam  ipsa  unio  dicitur  sacramenlum  matri- 
iiionii  ;  sed  inseparabilitas  unionis  dicitur 
bonum  sacramenti,  sivesacramentum,  quod 
est  bonum  matrimonii.  Ratio  autem  quare 
conditio  inseparabihlatis  vendicat  sibi  nomen 
islud  ,  est,  quia  matrimonio  est  cousubstan- 
tiahs ,  et  consequens  ipsum  inseparabiliter  : 
uon  sic  aiis  condiliones  :  et  sic  patent  ob- 
jecta. 

QU^STIO  III. 

An  tria  sint  bona  de  necessitate  matrimonii  ■. 

De  necessitate  horum  trium  bonorum  , 
utrum  scilicet  sint  de  necessitate  sacramenti ; 
et  quod  bonum  sacramenti  sit  de  necessitate  : 
d.  Di  it  Augustinus  ^  et  habetur  in  littera  : 
«  Sacramentum  ita  inseparabiliter  conjugio 
haeret ,  ut  sine  illo  esse  uon  videatur.  » 

2.  Itemrationevidetur.  Bonumsacramenti 
est  ratio  iuseparabilitatis  :  sed  inseparabili- 
tas ,  quae  rei  semper  iuest ,  est  necessitas  : 
aut  ergo  bonum  sacrameuti  non  est  bonum, 
aut  necessario  inest. 

3.  Ilem,  quod  bonum  prolis  de  necessitate 

■  Aiisl.,  P'iys.,  lib.  II,  ile  Causi<!.  —  «  Cf-  S.  Tliom., 
in  SiiiJi<t.  p.  III,  q.  .NLix.  avl.  i;  et  IV  Se/it.,  dist.  xx.xf, 
q.  [,  ait.  :i;  Eicbard.,  IV  Sent..  dist.  xxxi,  q.  iii; 
Sleph.  Unilef.,  IV  Seni.,  dist.  xxxi,  q.  iii!  Pelr.  de 
Taruiit.,  IV  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  Ili;  l'elrus  de  Palad., 
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consequatur  matrimonium,  videtur,  quia 
dicit  Augustinus  '■,  et  habeturin  littera,  quod 
qui  venena  sterilitatis  procuraverint ,  non 
sunt  conjuges. 

.i.  Item  ratione  videtur,  quia  institutura 
fuit  matrimonium  ad  crescendum  et  mul- 
tiplicandum  :  ergo  frustra  est,  si  hoc  fine 
careat  :  sed  non  potest  esse  onmino  f  rustra , 
cum  sit  sacramentum  :  ergo,  etc. 

5.  Item,  quod  bonumfidei  sit  de  necessitate 
sacramenti,  videtur,  quiadicit  .Augustinus', 
quod  si  quis  consentiat  in  aliquam,  ut  post- 
niodum  aliam  accipiat,  non  est  sacramen- 
tum  :  sed  hoc  est  propter  defectum  lidei  : 
ergo ,  etc. 

6.  Item  ratione  videtur,  quia  licet  ex  causa 
fornicalionis  matrimonium  dividere  :  sed 
non  liceret ,  nisi  fldes  esset  de  substantia  : 
ergo,  ete. 

Contra  :  1.  Quod  sacramentum  non  sit  de 
substantia  matrimonii ,  videtur,  quia  si  ali-  ^<i  «pp- 
quis  contrahat  cum  aliqua  per  verbade  prae- 
senti,  est  matrimonium  contractum  :  et  ta- 
men ,  illo  transeunte  ad  religionem,  ista  po- 
test  nubere  :  ergo  non  erat  ibi  vinculum 
inseparabile. 

2.  Item,  quod  nec  fides,  videtur,  quia  ma- 
trimonium  potest  es.se  inter  perpetuo  conti- 
nentes;  et  potest  esse  inter  incontinentes  , 
quia  neuter  cam  alio ,  vel  alia ,  potest  con- 
trahere  :  ergo,  etc. 

3.  Item,  quod  proles  non  sit  de  necessitate, 
videtur;  quia  matrimonium  est  inter  steri- 
les,  sicut  patet  :  sed  hoc  non  est  bonum 
prolis.  Quaeritur  ergo ,  quid  est  quod  dicit 
Auguslinus  %  quod  non  sunt  conjuges  :  si 
enim  prius  consenserunt,  fuit  matrimonium 
ratum  ;  si  post  coierunt,  fuit  consummatum  : 
sed  hoc  nuUo  casu ,  nullo  pacto  rumpitur  : 
ergo ,  etc. 


IV  Senf.,  dist.  xxxl,  q.  I.—  '  Aug.,  *  .Viip'.  et  Concup., 
lib  II,  c.  X,  u.  11.  —  *  lt>id.,  c.  xv,  u.  2.  —  '  Id.,  de 
Bon.  Conjuy.,  c.  \,  u.  o.  —  «  Id  ,  de  Mupt.  et  Conc, 
lib.  1,  c.  XV,  n.  n. 
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CONCLUSIO. 

Bona  iria,  fides,  proles,  et  sacramentiim,  sunt  de 
necessitate  matrimonii;  licet  duo ,  fides  et  proles, 
quodam  modo  sint  ad  esse,  et  qnodam  modo  ad 
bene  esse. 

Resp.  ad  arg.  Sicut  tangit  Magister  iii  lit- 
tera ,  et  accipit  ab  Augustino,  cum  sinl  tria 
bona  matrimonii ,  scilicet  fides  ,  proles ,  sa- 
cramentiim  :  mium,  scilicet  Su^^ramentum  , 
est  de  necessitate  matrimonii :  sacramentum 
enim  venit  ex  rautua  obligatione,  et  diviua 
institutione ,  et  signatione  illius  unionis  :  et 
ideo,  quia  ista  sunt  de  necessitate  matrimo- 
nii ,  per  consequens  et  sacramentuni.  Sed 

Eipiic.  alia  duo  bona  quodam  modo  sunt  de  esse , 
quodam  modo  de  bene  esse.  Si  enim  loqua- 
mur  quantum  ad  matrimonii  usum,  sic  sunt 
de  bene  esse ,  quoniam  usus  matrimonii  abs- 
que  his  esse  potest,  sicut  quotidie  est ;  et  non 
solum  est  absque  his,  sed  etiam  cum  suis 
oppositis.  Unde  sterilitatis  et  aljortus  procu- 
ratio ,  et  fidei  fractio  ,  non  dissolvunt  matri- 
moniale  vinculum  coiitractum.  Si  autem  lo- 
quamur  quantum  ad  malrimonii  contrac- 
tum ,  qui  est  per  matrimonialem  cousensum, 
sic  potest  esse  contractus  absque  liis  duobus 
bonis,  utputa  in  sterilibus,  et  in  continen- 
tibus,  si  tamen  non  est  contra  ha3c.  Tunc 
autem  est  consensus  contra  haec ,  quando 
sub  tali  pacto  consentitur,  ut  prolis  sterilitas 
procuretur,  vel  uxor  alii  prostituatur  :  tunc 
enim  non  est  consensus ,  vel  pactio  matri- 
monii,  sed  potius  adulterii,  cr.m  directe  re- 
pugnet  (a)  institutioni  matrimonii.  Sed  ca- 
rentia ,  sive  absentia  horum  duorum  non 
repugnat,  quia  fldcs  venit  ex  recto  matri- 
monii  usu  :  et  quia  possunt  homines  abuti 
ipso,  ideo  potest  deesse  fldes.  Similiter  proles 
venit  ex  fructu  ventris  :  et  quia  steriles  pos- 
sunt  esse  vel  natura,  velarle,  ideo  matri- 
monium  hoc  bono  polest  carere. 

Resp.  ad  1-  A.d  illud  crgo  quod  objicitur,  quod 
*'"''■         (a)  Ctel,  edit.  lepugnat.  —  (/i)  bonse.  —  (c)  bonis. 


sacramenti  bonum  non  est  in  matrimonio 
ante  carnalem  copulam ,  dicendum  quod 
falsumest,  quia  estinterconjuges  insolubile 
vinculum,  nec  solvitur  nisi  per  mortem  spi- 
ritualem,  vel  civilem,  sicut  post  consum- 
mationem  per  mortem  corporalem  :  veruiu 
est  tamen  quod  non  est  ibi  sacramentum 
secundum  completam  et  plenariam  ratio- 
nem. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  fldes  non 
sit  de  necessitate,  quia  qui  sic  consensit,  ut 
aliam  ducere  possit  post ,  non  contrahit ; 
dicendum  quod  hoc  non  est  tantum  propter 
defectnm  fidei,  sed  etiam  propter  defectum 
sacramenti,  quia  non  vult  isti  conjungi  per- 
petuo,  et  quia  iu  pactione  introducitur  con- 
ditio  contraria  bono  (6)  fldei :  nec  propter  infl- 
delitatem  solvitur  matrimonii  sacramentum, 
sed  solvitur  obligatio  ad  reddendum  de- 
bitum. 

3.  Ad  illnd  quod  dicit  Augustinus ,  quod 
qui  venena  procuraveruiit,  etc. ,  dicendum 
quod  hoc  non  dicit  quia  per  hoc  solvatur 
matrimonii  vinculum ,  sed  quia  sacramenti 
amittatur  meritum,  et  grave  incuiTant  pec- 
catum.  Umle  non  sunt  conjuges,  supple, 
veri  et  fldeles. 

Ad  illud  quod  objicitur  de  bono  (c)  prolis,  Resp.  ad 
quod  propter  hoc  institutunj  est,  dicendum  fuiidam" 
quod  non  tantum  propter  hoc ,  sed  etiam  in 
remedium  et  in  signum  :  et  ideo,  quamvis 
non  sit  ibi  hoc  bonum,  possunt  tamen  esse 
alia  bona.  Si  autem  homo  stetisset;,  tunc 
semper  fuisset  hoc  bonum,  quia  tantum 
fuisset  in  offlcium ;  et  hoc  boniim  non  dees- 
set,  quia  nulla  esset  sterilitatis  poena. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticuhim ,  quseritur  de  excusatione  actus 
conjugalis  per  bona  matrimonii.  Et  cum 
coiitingat  coire  cum  uxore  causa  concupis- 
centiae  implendse  ,  causa  fornicationis  vitan- 
dai,  et  causa  prolis  procreanda; ;  circa  hoc, 
secundum  haec  tria,  tria  quaeruntur  :  primo 
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quaerifur  utrutn  coitiis  propter  prolem  possit 
esse  sine  omiii  culpa;  secuiido  quacritiu- 
utrum  coitus  propler  fornicationem  vitan- 
dam  possit  esse  sine  omui  pcccato  veniali; 
tertio,  utrum  coire  cum  uxore  causa  coa- 
cupiscentiae  salianda? ,  sit  semper  peccatum 
mortale. 

QU^STIO  I. 


IV. 


AJ  opp. 


An  coitus  propter  prolcm  possit  esse  sine  omni 
culpa  '. 

(Jiiod  coitus  propter  prolem  possit  esse 
sine  omni  culpa;  et  quod  sic,  videtur,  quia 
dicit  Auguslinus  ^ ,  de  Bono  conjurjaii,  et 
habetur  in  litiera  :  «  Conjugalis  concubitus 
geuerandffi  prolis  gratia  non  haliet  culpam.  » 

Ilera  ralione  videtur.  Matrimonium  est 
sanctum  et  honum,  quod  patet,  quia  a  Deo 
est  instilutum,  et  coiifirmatum  pt3r  prseseii- 
tiam  suam  ad  nuptias,  et  approbatur  per 
responsionem  suaru  :  sed  re  sancia  potest 
homo  sancte  uti  et  sine  peccafo  :  ergo  cum 
hoc  sit  maxime  causa  prolis,  patet,  etc. 

Item  omne  qund  Deus  prsecipit,  potest 
fleri  sine  peccato  :  sed  Deus  prjec.ipit'  pro- 
lem  procreare  post  lapsum  :  ergo  possibile 
est  hoc  facere  sine  peccato. 

Item  nulla  potenlia  est  mala  de  se  :  ergo 
omni  potenlia  bene  possumus  uti :  sed  po- 
tentia  generandi  est  polentia  nobis  data  : 
ergo  possumus  ea  bene  uti  :  sed  bene  uti, 
sive  melius,  non  est  aliter ,  quam  ad  illud , 
ad  quod  est,  et  secundum  quod  ad  illud  est : 
hoc  aulem  est,  cuui  cogiioscit  uxorem  prop- 
ter  prolem  :  ergo,  etc. 

Contra  :  1.  Omuis  delectalio  immoderata 

est  peceatum ,  quia  ubi  est  defectus  modi , 

est  malum  culpa :  sed  in  coitu  est  delectalio 

immoderata,  etiam  quando  coit  quis  causa 

prolis  procreandffi  :  ergo  est  ibi  peccatum. 

'  Cf.  S.  Thoni.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xLix,  arl.  i ; 
Guil.  Altisiod.,  IV  Sent.,  Iract.  IX;  c.  iv,  q,  i;  Ricliard  , 
IV  Sent.,  dist.  x.k.xi,  art.  2,  q.  ii;  Thom.  Arfieiit., 
IV  Sent.,  disl.  xxsi ,  q.    i,   art.   2;   Steph.  Brulef., 


2.  Item  omnis  delectatio,  in  qua  perver- 
titur  reclus  ordo,  est  peccatum  :  sed  in  coitu 
conjugali  est  delectatio,  iii  quaanima  absor- 
betur  a  carne,  eliam  cum  coit  propter  hoc  : 
ergo,  etc. 

3.  Ilem  omnis  actus  in  quo  ratioiiabililer 
homo  erubescit ,  est  peccatum  ,  vel  foedita- 
tem  hahet ,  ut  purgare  ventrem  :  attamen 
non  ita  rationabiliter  de  hoc  erubescit  quis, 
quia  non  debet  homo  erubescere  de  pcena, 
sed  de  culpa  :  sed  in  coitu  conjugali  ralione 
vel  amore  prolis  erubescit ,  et  nuUo  modo 
coram  aliis  faceret :  ergo  est  peccatum. 

A.  Itein  omiiis  coitus  inquo  regnat  libido, 
est  peccatum  :  sed  in  actu  conjugaii  pro 
geiieranda  prole  regnat  libido,  quia  dicit 
Augustinus,  quod  peccatum  non  transmitlit 
ad  posteros  propagatio,  sed  libido :  ergo,  etc. 

5.  Iteiu  omnis  actus ,  qui  est  necessario 
ordinatus  ad  culpam,  est  peccatum :  sed  sic  (a) 
est  in  coitu  ratione  piolis,  quia  contrahit 
peccatura  proles  :  ergo  in  actu  conjugali 
semper  est  peccatum. 

6.  Item  ubicumque  est  actus  conjugalis, 
necesse  est  praecedere  raolus  in  carne :  sed 
primi  motus  sunt  peccata  sallem  vcnialia  : 
ergo  semper  coilus  propter  prolem  est  pec- 
catum  veniale. 

7.  Item,  si  matrimonium  excusat  coilum 
propter  prolis  bonurn,  aiit  excusata  peccato 
quod  est,  aut  a  peccato  quod  non  est :  non  a 
peccato  quod  non  est,  nec  fuil;  si  a  peccato 
quod  est,  ergo  aliquod  est  ibi  peccatum. 
.luxla  hoc  quaeritur,  pro  quanto  dicatur  ma- 
trimonium  excusare  coitum ,  cum  omnis 
ordinatio  ,  quae  cum  uxore  habetur,  possit 
etiam  haberi  cum  alia  muliere  ;  et  ila  sit 
lihido,  et  pruritus,  et  carnalis  actus  in 
cognoscendo  uxorem ,  sicut  eliam  aliam 
mulierem,  vel  pene. 

IV  Senl.,  dist.  xxxi,  q.  iv;  Petr.  de  Tar.,  dist  xxii, 
q.  IV.  —  2  Aug.,  i/e  lion.  Conjufj.,  c.  VI  ct  vii ;  de  Nupt. 
et  Concup.,  lib.  I,  c.  xv.—  '  (jenes.,  viii,  n.—  (a)  Al. 
hie. 


CONCLUSIO. 

Actus  conjugii  cxcusatur  per  sacramenium,  tan- 
quam  morbus  per  remedium;  et  potest  excusari 
tam  quoad  culpam  mortalem,  quam  quoad  ue- 
nialem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  circa  hoc 

Error  1.  quidam  erraverunt  dicentes,  quod  in  actu 
generativffi  r.on  est  culpa  nisi  per  excessuni, 

Error  2.  sicut  iu  actu  nulriliva3.  Alii  erraverunl  di- 
cenles  semper  esse  peccatum,  et  nullo  modo 
excusari ;  imo  propter  peccalum  matrimo- 
nium  viliari ,  non  vitium  excusari :  malnm 
enim  junctum  bono  ipsum  vitiat,  non  e  con- 

contrai.  vcrso  bonum  malum  excusat.  Et  primi  qui- 
dem  non  intellexerunt  morbum,  quomodo 

contraa.  scilicet  infecta  est  vis  generativa;  secundi 
vero  non  intellexerunt  sacramentum  esse 
remedium  et  medicamentum,  quod  non  vi- 
tiatur  a  morbo,  sed  e  contra  morbum  sedat . 
Et  ideo  qui  recte  credunt,  videutes  morbum 
et  remedium ,  dicunt  aclum  conjugii  per 
sacramentum  escusari,  tanquam  morbum 
per  remedium.  Si  quis  autem  velit  ratio- 
neni  morbi  et  remedii  intueri,  potest  patere 
sic.  Primum  quidem  omnis  actus  in  quo 
regnat  pruritus  libidinis,  adeo  quod  absor- 
betur  ratio,  et  homo  efficitur  totus  caro,  est 
actus  deordinatus,  et  actus  in  quo,  quantum 
est  de  se ,  pervertitur  regnum  animae ,  et 
ordinatio  (a)  quae  est  in  viribus  aiiima;,  se- 
cundum  quam  ordinationem  attenditur  jus- 
titia  quaedam  ,  quae  non  tantum  est  in  ordi- 
natione  ad  alterum ,  sed  in  ordinatione 
virium  animae  ad  se  :  sed  hoc  est  in  actu 
conjugali,  sicut  experimento  patet,  et  sancti 
dicunt,  maxime  Augustinus,  et  Origenes, 
et  in  Glossa  tangitur  '  :  Qui  fornicatur ,  in 
corpus  suum  peccat ;  Glossa  :  «  Hic  proprie 
servit  anima  corpori  in  tantum,  ut  ipso  mo- 
mento,  etexperimento  hujus  flagitii  nihil 
cogitare  homini  Hceat  aul  iutendere ,  quia 
mentem  captivam  subdit  ipsa  submeisio  et 

'  I  Co)-.,  VI,  18.  —  '  Judic,  XIV,  6.  —  '  Ose.,  i,  2  et 
seq.  —  *  Exod.,  xii,  3S.  —  (a)  Edil.  Ven.  inordinatio. 
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absorptio  libidinis.  »  In  hujus  autem  deor- 
dinationis  argumentum  plurimum  facit  eru- 
bescentia  naturae,  quae  mendax  esse  non 
potest.  Erubescit  autem  motum  illorum 
membrorum,  et  actum,  tanto  plus,  quanto 
est  melius  ordinata  :  et  sic  patet,  quod  actus 
ille  dese  est  morbidus,  quia  sine  tanta  deor- 
dinatione  exerceri  uon  potest,  sicut  in  eadem 
Glo.ssa  tangitur  post.  Ecce  igilur  qualiter  Eipiic. 
possumus  videre  morbum.  Remedium  au- 
tem  intueri  possumus  sic  :  Quidam  enim  est 
actus,  qui  dicit  deordinationem  mentis  ad 
Deum,  ut  idololatrare  et  perjurare;  quidam 
est  qui  dicit  deordinalionem  creaturae  ad 
creaturam,  sive  unius  ad  alterum,  sive  ejus- 
dem  ad  se.  Primus  est  malus  et  morbidus 
secundum  se,  et  nullo  modo  pofest  fieri 
bene,  nec  diviiio  inaiidato,  nec  aliter.  Se- 
cundus  vero,  quia  iiou  babet  essentialem 
deordinationem  ,  potest  per  divinum  impe- 
rium  ordinari  :  utpote  cum  Deus  prajcipit 
occidere  hominem,  cum  etiam  praecipit  rem 
alienam  accipere,  cum  eliam  inspirat  seip- 
sum  occidere,  sicut  Samson,  in  quein  ^  irruit 
spiritus  Domini :  per  himc  modum  ordi- 
navit  ^  coitum  Oseae  cum  muliere,  quae  non 
erat  sua  uxor,  per  Dei  mandatum.  Sed  quo- 
niam  actus  iste  conjugalis  non  omnibus 
debeat  praecipi,  providit  divina  dispositio 
illam  deordinationem  ordinare  non  per 
mandatum,  sed  per  aliquod  statutum,  et  per 
statutum  quod  esset  signum  illius  conjunc- 
tionis,  quae  erat  ordinata  ad  concupiscentiae. 
remedium,  et  ita  per  sacramentum  matri- 
monii,  quod  quia  habet  ralionem  medicinae, 
potius  excusat,  quam  yitiet,  sicut  cum  Do- 
minus  pra^cepit  Hebraeis  '  ut  vasa  ^Egyp- 
tiornm  asportarent;  asportatio  non  facit  prae- 
ceptum  malum;  sed  potius  e  contra  prae- 
ceptum,  quod  est  potentiiiset  superius,  fecit 
asportationem  bonam  et  meritoriam ,  quae 
alias  esset  culpabilis  et  mala.  Sancti  igitur, 
et  omnes  Catholici  dicunt  coitum  per  sacra- 
mentum  malriinonii  exciisari  a  culpa  mor- 
tali,  maxime  quando  gratia  proiis  flt.  Sed  de  opim» 
modo  excusaiidi  e.st  diiplex  opinio  ,  quia  ° '""""' 
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Opinio 
propria. 


quidam  volupnmt  dicere,  quod  exeusatur  a 
culpa  mortali,  sed  iion  a  veniali ,  quia  mor- 
tale  fit  ibi  venlale.  Alii  dixerunt ,  et  lioc 
videtur  sentire  Augustinus,  quod  cum  Deus 
perfectum  det  remedium  contra  morbum , 
quando  gratia  prolis  coitur,  potest  esse  sine 
omni  cuipa  :  et  hoc  est  magis  consonum 
rationi,  et  pietali  fidei.  Et  concedendae  suiit 
,  rationes  ad  hoc,  si  tamen  ha?c  intentio  duret 
a  principio  usque  in  finem ,  ut  non  deflec- 
tatur  ad  aliud  mens  :  quod  tamen  est  vaMe 
difflcile. 

1,  2,  3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod 
est  ibi  immoderatio ,  deordinatio ,  erube- 
scentia,  et  libido,  dicendum  quod  haec  qua- 
tuor  possunt  esse  circa  actum  rationis,  aut 
sensualitatis.  Si  circa  actum  rationis,  sem- 
per  faciunt  culpam ,  quia  faciunt  malum 
secundum  se.  Si  autem  suut  circa  actuni 
sensualitatis,  existente  ordinatioue  circa  ac- 
tum  rationis,  tunc  ista  accidimt  (a)  inpoenam : 
et  sic  est  in  proposito.  Nam  per  virtutem 
sacramenti  ralio  ordinatur ,  ut  moderate 
velit,  et  ordinate,  et  honeste  :  nec  de  illo  actu 
erubescit  homo ,  quia  vult  filios  procreare  ; 
nec  improba  voluntate  appetit,  sed  casta.  Sed 
nisi  interveniret  remedium  matrimoiiii,  tunc 
esset  inordinalio  non  solum  in  sensualitate, 
sed  etiam  in  [b)  ratione  :  et  sic  semper  esset 
peccatum.  Unde  islis  quatuor  mediis  oslendi 
potest,  quod  actus  generativse  est  peccatum, 
nisi  excusetm*. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  causa 
peccati,  dicendum  quod  falsum  est,  quia 
actus  ille  secundum  se  non  est  causa  nisi 
prolis ;  sed  ,  ratione  primse  transgressionis , 
prolem  generari  non  contingit  sine  culpa 
sua,  non  generantis,  quia  nou  propter  cul- 
pam  generantis ,  sed  propter  culpam  primi 
parentis  nascitur  proles  peccatrix. 

6.  Ad  ilhid  quod  objicitur  de  primis  mo- 
tibus ,   potest  dici  quod  antecedunt  actum 

"  Cf.  S.  Thoni.,  in  Suppl.  p.  111,  q.  XLix,  art.  5;  et 
IV  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  i,  art.  S;  Guil.  Allisipd., 
IV  Sent.,  dist.  tract.  ix,  c.  iv,  q.  ii ;  Richard.,  IV  Sent., 
dist.  XXXI,  art.  3,  q.  I  ;  Thom.  .Argent.,  IV  Sent., 
dist.  XXXI,   q.  i,   art,  3;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 


conjugalem,  nec  semper  sunt  peccata  :  ut- 
puta  quando  surgunt  ex  cogitatione  ordi- 
nala,  utpote  si  Abraham  cogitaret  coguos- 
cere  uxorem  ut  acciperet  prolem ;  et  tunc  si 
caro  moveretur,  non  peccaret. 

7.  Ad  illud  quod  ultimo  quaeritur,  a  quo 
peccalo  excusat,  dicendum  quod  a  peccato 
non  quod  est,  sed  quod  alias  esset,  nisi 
matrimonium  interveniret.  Unde  difTerenti 
modo  est  remedium  sacramentum  matri- 
monii ,  el  alia  sacramenta.  Hoc  euim  est  in 
remedium,  quia  facit  vitare  peccatum,  quod 
incurreretur ;  alia  vero  liberant  a  peccato  in 
quod  jam  quis  est  lapsus.  Pro  tanto  autem 
praj.stat  remedium,  quia  actus  de  se  inor- 
dinatus  ordinatur  per  divinum  statutum. 

QUiESTIO  II. 

An  coitus  conjugalis  causa  fornicationis  vitandoe, 
possit  esse  sine  omni  peccato  veniali ' . 

Utrum  coitus  conjugalis  causa  fornicatio-  Funaam. 
nis  vitandffi  possit  esse  sine  omni  peccato 
veniaU;  et  quod  non,  videtur,  quia  dicit 
Augustinus,  et  liabetur  in  liltera  :  «  Hoc 
quod  conjugati  victi  concupiscentia  utuntur 
invicem  ultra  necessitatem  procreandi  libe- 
ros,  ponam  in  his,  pro  quibus  quotidie  dici- 
mus  °- :  Bimitte  nobis  debita  nostra.  » 

Kem  '  :  Itenim  revertimini  in  idipstm, 
ne  tentet  vos  satanas  propter  incontinen- 
tiam:  hoc  autem  dico  secimdiim  indulgen- 
tiam  \c),non  secundum  iinperium: sed  si  me- 
ritorium  esset  et  (d)  sine  peccato  sic  uxorem 
suam  cogno.scere ,  posset  non  tantum  indul- 
geri,  verum  etiam  praecipi. 

Item  Gregorius  dicit  *  super  Usee,  quod 
vir  qui  cognovit  uxorem ,  non  debet  eccle- 
siam  ingredi,  nisi  lavetur ;  et  post  dicit  hanc 
constilutionem  non  extendi  ad  eos,  qui  uxo- 
res  solo  amore  prolis  cognoscunt.  Ergo  alia 
culpa  amplior  est  in  his,  qui  cognoscunt 

dist.  XXXI,  q.  v;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxi, 
q.  V.  —  «  MaHh.,  vi,  12.  —  '  1  Cor.,  vii,  5,  6.  — 
*  Habetur  in  littera,  Ad  .iugusiinum,  resp.  x. 

{'i)  Al.  excidunt. —  (6)  Ccet.  edit.  deeslin. —  (<?)  Suppl. 
vestram.  —  (rf)  Ccet.  edit.  deest  el. 
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uxores  suas   causa  fornicationis  vitandae  : 
sed  non  nisi  venialis  :  ergo ,  etc. 

Item,  qui  cognoscit  ad  vitandam  fornica- 
tionem  ,  aut  impellitur  a  carne,  aut  non :  si 
non  impellitur,  ergo  utitur  reraedio,  cum 
non  indigeat  :  ergo  aliqua  inordinatio  est 
ibi  :  ergo  veniale.  Si  impellitur,  sed  impul- 
sus  talis  non  est  sine  peccato  :  ei"go,  etc. 
Ad  cpi'-  Contra  :  i.  Per  Augiistinum.  Infirmitas 
carnis  excipitur  per  honum  matrimonii,  ne 
cadat  in  foveam  peccati  :  sed  cum  coit  causa 
fornicationis  vitanda^ ,  inflrmitas  carnis  mo- 
vet  :  ergo,  etc. 

2.  Item  ratione  videtur,  quia  qui  utitur 
aliquo  ad  illud  ad  quod  est,  potest  hoc  facere 
sine  peccato:  sed  conjugium  est  propter  for- 
nicationem  vilandam :  ergo,  etc. 

3.  Item  majus  bonum  est  continentia, 
quam  proles :  ergo  magis  licitum  et  debitum 
est  amare  continenliam ,  quam  prolem  :  sed 
qui  coit  amore  prolis  procreandae,  potest 
sine  peccato:  ergo  qui  amore  continentiae 
servandae. 

4.  Item,  qui  coit  amore  coutinentiae  ser- 
vandae  in  altero,  non  peccat,  ut  cum  reddit 
debitum  uxori,  ne  in  fornicationem  labatur : 
ergo  si  non  magis  debet  esse  sollicitus  de 
aliena  continentia,  quam  de  sua,  patet,  etc. 


procreare  prolem ,  nec  compellitur  debitum 
reddere ,  aliqua  superfluitas  est  ibi :  et  ideo 
peccat.  Et  si  tu  objicias,  quod  licet  homini 
bibere,  ne  sitiat ;  sic  etiam  sine  peccato  coire, 
ne  fornicari  appetat  :  non  est  simile,  quia 
hic  est  motus  nalurae,  in  coitu  non,  nec 
etiam  necesfitatis :  et  hoc  dicit  Magister  in 
sequeiiti  distiuctione  :  «  Reddere  debitum 
conjugalo  nuUius  est  criminis;  exigere  au- 
tem  ultra  generandi  necessitatem,  culpae  est 
veuiaiis. » 

1.  Ad  illud  ergoquod  objicitur  de  Augus- 
tino,  dicendum  quod  foveam  peccati  vocat 
peccatum  mortale. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ad  hoc 
est,  etc;  dico  quod  ad  hoc  est  secundum  in- 
dulgentiam,  non  secundum  imperium :  et 
ideo  veniale  peccatum  ,  et  in  hoc  ordinatur. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  continentia, 
quod  majus  bonum  est,  dico  quod  continen- 
tiam  servare  contingit  sine  hoc,  sed  non 
prolera  procreare. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  conti- 
nentia  servandaestin  altero  sine  culpa,  dico 
quod  non  est  locus  a  minori,  sed  a  majori, 
quia  ibi  e»t  actus  justitiae,  ratione  cujus  te- 
netur  et  excusatur,  non  ratione  amoris  con- 
tinentiae. 


CONCLUSIO. 

Conjugalis  coitns  ad  vitandarn  fornicationem  in  se 
estpeccatum  veniale;  advitandam  autemin  uxorc 
nullius  est  criminis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  qui  coit 
causa  fornicationis  vitandae ,  aut  hoc  est  in 
se,  aut  in  altero :  si  in  altero,  ut  reddat  de- 
bitum,  hoc  est  purae  justitiae,  hoc  est  fldei, 
et  est  de  bonis  matriraonii :  recte  ideo  om- 
nino  a  culpa  excusatur.  Qui  vero  coit  causa 
fornicationis  vitandce  in  se,  in  hoc  semper 
peccat  venialiter,  quia  aut  pulsatur  a  carne, 
aut,  si  non  pulsatur,  ex  quo  tamen  non  vult 

'  Cf.  S.  Thom.,  iu  Sujjpl,  p.  III,  q.  xlix,  art.  U; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  x.\xi,  art.  3,  q.  ill;  Thoin. 
Argent.,  IV  Senl.,  dist.  xxxi,  q.  i,  art.   4;  Steph. 


QUiESTIO  III. 

An  coire  cum  uxore  ratione  concupiscentim  satiandce 
sit  semper  peccatum  mortale  '. 

Utrum  coire  cum  uxore  ratione  concupis-  iMndani. 
centiae  satiandae,  sit  semper  mortale  pecca- 
tum;  et  quod  non,  videtur,  quia  Augustinus 
dicit ',  et  habetur  in  littera:  «  Conjugalis 
concubitus  gratia  concupiscentiae  satiandae, 
sed  tamen  cum  conjuge  propter  tori  fldem, 
venialem  habet  culpara.  » 

Item  hoc  ipsum  videtur  ratione,  quia  de- 
lectari  in  coitu  conjugali,  ratione  boni  ma- 
triraonii,  peccatum  non  est:  ergo  nec  velle 

lirulfil'.,  IV  Sent.,  dist.  xxxi,  q.  vi,  art.  4;  Polrus  de 
Taianl.,  IV  Sen'..,  dist.  xxxi,  q.  vi  et  vii.  —  -  Aug  , 
ite  Bon.  Conjug.,  o.vi  et  vil;  de  Nupl.  et  Conc,  lib.  I, 
c.  XV. 
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delectari,  quia  si  actus  bonus,  et  voluntas 
actus  bona:  ergo  videtur,  etc. 

Ileni  qui  delectatur  iu  cibo  non  propter 
neum,  sed  propler  ipsum  cibum,  quia  boni 
saporis  esl,  non  peccat  mortaliter :  ergo  pari 
ratione,  cum  delectatio  conjugalis  non  sit 
mortalis ,  si  vult  delectari ,  non  peccat  nior- 
taliter. 
A.i  ipp.  Contra  :  Dicit  aucloritas  ',  el  habetur  in 
liltera  :  «  Yehemens  amator  uxoris  est  adul- 
ter.  »  Sed  qui  amat  uxoreni  propter  hoc  ut 
delectetur  in  ipsa,  est  vehemens  aniator  : 
ergo,  etc. 

Item  Hieronymus:  «  Vohiptates,  quaj  de 
meretricum  amplexibus  capiuntur,  iauxore 
damnanda;  sunt.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  vcUe  coire,  sive 
appelere  soia  delectalione,  est  peccatum, 
etiam  ante  consensum:  ergoetiam  cum  pro- 
greditur  in  consensum  ct  actum,  cum  co- 
medit  vir,  tunc  eum  comedere  erit  mor- 
lale. 

Item,  qui  cognoscit  propter  hoc  ut  delec- 
tetur,  fruitur  creatura,  quiaibi  ponit  flnem 
suae  quietis:  sed  summ'a  perversitas  est  frui 
utendis:  ergo,  etc. 

CONGLUSIO. 

Conveniens  cum  uxore  concitpiscentim  satiandm 
causa,  ut  ex  imiietu  Ubidinis  recognoscat  cam, 
non  ut  uxorem,  mortaliter  peccat  :  sccus  autem, 
tantum  venialiter. 


.0pini<, 
aliorum. 


Rpsp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliqui  di- 
cunt,  quod  qui  flnahter  cognoscit  uxorem, 
ut  habeat  iliaiii  miseram  delectationem,  quae 
dicitur  esse  in  coitu,  peccat  semper  morta- 
liter,  quando  illam  ponit  tanquam  finem 
principalem,  sicut  si  aliquis  propter  vanam 
gloriam  pra;dicaret:  qui  autem  cognoscit 
aliqua  alia  causa  principali,  sed  tamen  quasi 
a  latere  placet  ei  delectatio,  quae  est  ibi ;  sicut 
dealiquoquiflnaliterpraidicat  proiiterDeum, 
sed  tamen  quasi  a  latere  placet  ei  delectatio 
laudis,  dicunt  quod  peccal  venialiter.  Ad 

'  Sext.  Pythagoricns. 


hoc  enim  quod  conjugalis  coitus  sit  sine 
omni  peccato,  necesse  est  quod  illa  delec- 
tatio  non   placeat,  imo  displiceat  rationi. 
Tanta  enini  e?t,  uf  auferat  usum  rationis  et 
spiritum  prophetiaisecundum  illud  tempus: 
et  ideo  non  potest  tunc  referri  in  Deum  :  et 
ideo  ea  non  potest  quis  bene  uti  volendo, 
sed  nolendo :  non  sic  est  de  aiiis  deleclatio- 
nibus,  quarum  sensus  possunt  a  ratione  actu 
referri  in  Deum.  Unde  secundum  hos  aliud 
est  dcleclationem  quairere,  aliud  est  oblatam 
acceptare,  aliud  eam  tolerare  :  primum  est 
peccati  morlalis,  secundum  est  venialis,  ter- 
tium  est  perfectionis.  Sed  hsec  positio,  licet  improb. 
])robabilis  videatur,  tamen  niniis  dura  est : 
hcet  enim  viris  cum  uxoribus  jocari,  et  etiam 
delectari,  et  veniale  est,  ila  tamen  quod  fa- 
ciant  affectu  maritali  :  nec  uportet  omnem 
delectationem  referre  in  Deum  :  peccaiit  ta- 
men  venialiter.  Nec  semper  frui  creatura  est 
mortale,  nisi  itaponat  ibi  tinem,  quod  etiam 
faceret,  si  contra  Deum  esset :  tunc  enim 
ponit  flnem  ultimum  ibi.  Unde  non  est  si- 
mile  de  prcedicatione,  quae  est  opus  privile- 
giatum.  lit  propter  hoc  est  alia  opinio,  quod   opmio 
qui  cognoscit  uxorem  propter  delectationem  p^p"*- 
flnalem,  aut  movetur  in  delectationem  tanto 
impetu,  ut  cognoscat  uxorem  sicut  meretri- 
cem  :  et  hoc  tunc  est,  quando  eam  cognos- 
cerel,  eliamsi  non  essetuxor;  et  tunc  peccat 
mortaliter,  quia  tunc  ponit  ibi  linem  ulti- 
mum,  et  tunc  vere  et  proprie  fruitur,  et  ni- 
mis  vehementer  amat.  Si  autem  in  ea  vult 
delectari,  quia  uxor,  et  nullo  modo  eam  co- 
gnosceret,  si  uxor  non  esset,  tunc  non  est 
omnimodainordinatio:  et  tunc  estpeccatum 
veniale,  et  excusatur  per  bonum  matrimo- 
nii,  ut  non  sit  mortale.  In  hoc  casu  dicunt 
locutumfuisse  Augustinum.Tamen  illaratio  Rcspon. 
uon  valet:  «  Delectari  non  est  malum  :  ergo  "^1^^^, 
nec  velle  :  »  quamvis  enim  laudari  non  sit 
malum ,  tamen  velle  laudari  malum  est :  et 
secundum  has  duas  vias  procedunt  rationes 
ad  partes  oppositas.  lUae  enim  quae  probant 
quod  sit  mortale  Jibidinis  ardore,  et  crea- 
turae  fruitione,  procedunt  secundum  quod 
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coitus  flt  secundum  impetum  voluptatis.  monii  sacramentum,  ([uia  cognoscit  eam, 
Rationes  vero  ad  oppositum  procedunt  se-  quia  uxor:  nec  aliter  delectaretur  in  ea,  nisi 
cundum  quod  habetur  respectus  ad  matri-      esset  malrimonialiter  conjuncta. 


DISTINCTIO    XXXII 

DE    MATniMONIO    SECUNDUM    CAUSAM   FINALEM    QUANTUM    AD    SOLUTIONEM    DEBITl. 

Sciendum  etiam  est ',  quia  cum  inomnibus  aliis  vir  prasit  mulieri,  ut  caput  corpori ,  De  soiu- 
est  enim  vir  caput  7milieris^ ,  in  solvendo  tamen  carnis  debito  pares  sunt.  Ideo  Aposto-  caiis  de- 
lus  utrique  pariter  praecepit  in  bac  causa  sibi  iuvicem  subjici ,  inquiens  ' :  Vir  debitum 
reddatuxori,  similiter  et  uxor  viro  :  quia  midier  non  habet  potestatem  sui  corporis, 
sed  vir  :  similiter  et  vir  non  habet  potestatem  sui  corporis  ,  sed  mulier  :  ([uia  nec  mu- 
lier  ad  alium  virum,  nec  vir  ad  aliam  mulierem  potestatem  sui  corporis  babet;  nec  vir 
ad  continendum  ,  nec  mulier  potestatem  babet  sine  mutuo  consensu  ;  sed  alter  alterius 
potestatem  babet  corporis,  ut  poscenti  alteri  non  liceat  alteri  negare  debitum.  In  hoc 
enim  pares  sunt,  quia  nec  viro,  nec  mulieri  corpus  suum  licet  alii  tradere  ;  sed  sibi  in- 
vicem  debitores  sunt  in  hac  causa,  ne  peccandi  detur  occasio  :  per  quod  non  domi- 
nium  tollitur  viro  ,  sed  vitium.  Debent  enim  *  sibi  conjugati  non  solum  ipsius  sexus  sui 
commiscendi  fidem  liberorum  procreandorum  causa,  qua;  prima  est  in  i[>sa  mortalitate 
societas,  verum  eliam  inOrmitatis  invicem  excipiendjE,  ad  illicitos  concubilus  devitan- 
dos,  mutuam  quodam  modo  servitutem  :  ut  elsi  alteri  eorum  continentia  [ilaceat ,  nisi 
ex  alterius  consensu  nou  possit.  Ad  hoc  enim  neuter  habet  potestatem  sui  corporis  : 
quod  adeo  verum  est,  ut  etiam  quod  non  filiorum  procreandorum  ,  sed  infirmitalis  et 
continentiffi  causa  expetit,  vel  ille  de  matrimonio,  vel  illa,  non  sibi  alterutrum  negeut, 
ne  per  hoc  incidant  in  damnabiles  corruptelas.  Reddere  enim  debitum  conjugale  nul- 
lius  est  criminis  :  exigere  autem  ultra  generandi  nece^sitatem  culpa  est  venialis  :  forni- 
cari  vero  vel  moechari  puniendi  est  criminis. 

Quod  vero  sine  eonsensu  uxoris  vir  continere  non  valeat,  subditis  probatur  testimo-    '^""^ 

'  ^  neuter 

niis.  Ait  enim  Ausustinus  ^  :  «  Si  dicat  vir  :  Continere  iam  volo :  Nolo  autem  dicit    '^i^»'- 
uxor ;  non  potest  [a).  Quod  enim  tu  vis  ,  illa  non  vult  [b).  Numquid  per  continentiam  i-ommuni 
tuam  illa  debet  fieri  fornicaria?  Si  alii  nupserit  te  vivo,  adultera  erit.  Non  vult  lali     bu. 
lucroDeus  tale  damnum  compensari  (c).  Redde  debitum,  et  si  non  exigis,  redde.  Pro 
sanctificatione  perfecta  Deus  tibi  computabit,  si  non  quod  tibi  debetur  [d)  exigis,  sed 
reddis  quod  debes  (e)  uxori.  »  Idem  :  «  Secundum  verba  apostolica,  etiamsi  vir  conti- 
nere  voluisset,  et  tu  noluisses,  debitum  tibi  reddere  C(jgeretur,  et  illi  Deus  imputaret 
continentiam,  si  non  su®,  sed  tua;  concederetur  infirmitati,  ne  in  adulterium  caderes. 
Quisquis  ergo  compatiens  intirmitati  uxoris  reddit,  non  exigit  debitum;  aut  si  propter 
propriam  infirmitatem  duxit  uxorem  plangens  potius ,  quia  sine  uxore  esse  non  poluit, 

'  Aug.,  cont.  Faustum,  lib.  XXII,  c.  i,  quoad  seusum,  ct  habetur  caiis.  xxxiii,  q.  v,  c.  Si  dicat.  —  '  Ephes., 
V,  23.  —  '  1  Cor.,  vji,  3-4.  —  *  Aug.,  de  Bon.  Conjug.,  c.  vi  et  Vd.  —  »  Id.,  Enarr.  in  Ps.  cxLix,  n.  1j. 

u;  Edif.  Bened.  Nolo  jam  uxorem;  non  potes.—  (A)  Qnitl  si  tu  vis,  et  illa  non  vult?  —  (c)  Compensare.  — 
(d)  Qucd  debet.  —  (e)  Debetur. 
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quam  gaudens  quia  duxit,  securus  expectat  dieni  novissimum.  »  Idem  '  :  «  Una  sola 
causa  esse  potest,  qua  te  ad  id ,  quod  novisti ,  non  raodo  non  hortaremur,  sed  eliam 
prohiberemus  implere  ;  si  ibrle  tua  conjux  hoc  tecum  suscipere  animi  vel  carnis  infir- 
mitate  recusaret.  Nam  VDveuiia  lalia  non  sunl  a  conjugalis  nisi  ex  consensu  et  voluntate 
communi ;  et  si  pra-propere  factnm  fuerit,  magis  est  corrigenda  temeritas,  quam  per- 
solvenda  promissio.  Nou  enim  Deus  exigit,  si  (juis  ex  alieno  alit|uid  voverit,  sed  potius 
usurpare  vetat  alienum.  »  Idem  ■ :  «  Apostolus  nec  ad  tempus,  ut  vacent  oralioni ,  nisi 
ex  consensu,  voluit  conjuges  carnali  invicem  fraudari  debito.  »  Idem  ' :  «  Manifestum 
est  ita  voluisse  legem  ferainam  sub  viro  esse,  ut  nulla  ejus  vota  quae  abstinentiae  causa 
voverit,  reddantur  abea,  nisi  auctor  fuerit  vir  permiltendo.  Nam  cum  ad  peccatum 
ejusdem  viri  pertinere  voluerit  lex,  si  prius  permiserit ,  et  postea  prohihuerit ;  non 
tamen  dixit  ul  faciat  mulier  quod  voverat,  quia  permissa  jam  pritis  a  viro  fuerat.  Viri 
dixit  esse  peccatum ,  quia  abnuit  quod  prius  concesserat ;  non  tamen  mulieri  ex  hoc 
jussumdedit,  ut  cum  prius  vir  ei  concesserit,  postea  si  prohibuerit,  contemnatur.  » 
Ex  his  apparet,  quod  vir  vel  miilier  continentiam  Deo  offerre  non  polest  sine  communi 
consensu  ,  nec  alter  alteri  debitum  negare  debet.  Si  vero  quilibet  eorura  alterura  a  suo 
jure  absolverit,  ad  praeteritam  servitutem  numquid  revocare  poterit?  Ilocenim  videtur 
Augustinus  supra  voluisse.  Quibusdam  videtur ,  quod  mulier  non  discedens  a  domo 
viri,  quae  viro  permittente  continentiam  voverit,  vel  promiserit,  eodera  prohibente 
solvere  non  valeat,  et  hoc  propter  dignitatera  viri ,  qui  est  caput  mulieris.  Sed  melius 
hoc  intelligilur  in  tali  casu  ,  ubi  vir  concedit  mulieri  vovere  continentiam ,  et  ante 
votum  prohibet  implere.  Si  vero  habitum  mutaverit ,  non  potest  revocari ,  secundum 
illud  *  :  «  Qui  uxorem  suam  velare  permiserit ,  aliam  non  accipiat ,  sed  similiter  con- 
vertatur.  » 

Et  licet  debitum  poscenti  semper  sit  solvendum  ,  non  licet  taraen  qualibet  die 
poscere.  Unde  Augustinus  '  :  «  Christiano  cum  uxore  sua  aliquando  licet  convenire , 
saudum  aliquando  non  :  propter  processionis  enim  dieset  jejuniorura  aliquando  non  licet 
convenire  :  quia  etiam  a  licitis  abstinendum  est ,  ut  facilius  impetrari  possit  quod 
postulatur.  »  Idem  ":  «  Quoties  enim  vel  dies  nativitatis,  vel  reliquse  festivitates  ad- 
venerint ,  non  solum  a  concubinarum  consortio,  sed  etiam  a  propriis  uxoribus  absti- 
nete.  »  Idem  Ambrosius  '  :  «  Si  causa  procurandorum  filiorum  ducitur  uxor,  non 
multum  tempus  concessum  videtur  ad  ipsum  usum  ;  ({uia  et  dies  festi ,  et  dies  proces- 
sionis,  et  ipsa  ratio  conceptus ,  et  partus  juxta  legem  cessare  usum  carnis  his  debere 
temporibus  demonstrant.  » 

Illi  autem  quod  dictum  est ,  reddere  debitum  non  esse  peccatum,  videtur  obviare 

'.  quod  ait  Hieronymus'  :  «Quicumque  uxori  debitum  reddil,  vacare  non  polest  orationi, 

'  nec  carnes  agni  edere.  »  Idem'  :  «  Si  panes  propositionis  ab  his  ,  qui  uxores  suas  teti- 

gerant,  comedi  non  poterant'",  quanto  magis  panis  qui  de  c(eIo  descendit ,  non  potest 

ab  his,  qui  conjugalibus  paulo  ante  haesere  complexibus  ,  violari  atque  contingi !  Non 

1  Aug.jOd  Armenta'-.,  Epist.  XLV,  al.  Cxxvii,n.  9.—  *ld.,rfe  Adulter.  Conjug,  lib.  I,  c.  li,  n.  2  — '  Id  ,  Quast. 
in  Num.,  lib.  IV,  c.  Lix.  —  *  Ex  Conc.  Remens.,  et  habelur  caus.  xxxill,  q.  v,  c.  Qui  uxorem,—  s  Imo  auctor 
Qucest  de  novo  et  vet.  Test.,  c.  cxxvii,  et  babetur  caus.  xxxiil,  q.  iv,  c.  Christiano.—  '  Habetur  ibid.,  c.  Quo- 
ties.—  1  Ibid.,  c.  Si  causa ,  et  est  in  epist.  ad  Consent.,  c.  Lxxi.—  '  Hieron.,  in  quodam  sermone  ipsi  ascripto, 
et  habetur,  caus.  xxxill,  q.  iv,  c.  Sciatis,  —  '  Ibul.  —  "  1  Reg.,  xxi,  i. 
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qiiod  nuptias  condemnemus,  sed  quod  eo  tempore  quo  carnes '  Agni  manducatnri  sumus, 
vacare  a  carnalibus  operibus  debeamus.  »  Hoc  capitulum  maxime  ad  ministros  Ecclesise 
pertinere  videtur,  quibus  non  licebat  sacra  officia  celebrare ,  atque  mysteria,  teuipore 
conjugalis  amplexus  ,  quo  etiam  praesentia  Spiritus  saacti  non  datur.  Unde  idem  ait '  : 
«  Connubia  legitima  carent  quidem  peccato  ,  nec  tamen  tempore  illo  ,  quo  conjugales 
actus  geruntur ,  praesentia  Spiritus  sancti  dabitur,  etiamsi  propheta  esse  viJeatur  ,  quae 
officio  generationis  obsequitur.  » 

Non  solum  in  opere  carnali  observanda  sunt  teuipora ,  sed  etiam  in  celebrandis  nup- 
tiis ,  secundum  illud  '  :  «  Non  oportet  a  Septuagesinia  usque  iu  octavam  Paschse ,  et 
tribus  hebdomadis  ante  festum  sancli  Joannis,  et  ab  Adventu  Domini  usque  post  Epi- 
phaniam  celebrare  nuptias.  Quod  si  factum  fuerit ,  separentur.  »  Item  Nicolaus  Papa* : 
«  Nec  uxorem  ducere ,  nec  conjugia  facere  quadragesimali  fempore  convenire  posse 
ullo  modo  arbitror.  » 


brand^e 
uuptL-e. 


EXPOSITIO   TEXTUS. 

Sciendum  etiam  est,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  bonis  matrimonii 
in  communi;  hic  specialiter  agit,  quomodo 
vir  obligetur  uxori,  et  e  converso,  quantum 
ad  solutionem  debiti.  Habet  autem  haec  pars 
duas  :  in  prima  determinat  quae  sit  obligatio 
inter  uxorem  et  virum  quantum  ad  fidem 
lori;  in  secunda  determinat,  quomodo  et 
qualiter  haec  fides  fuerit  iu  patribus  antiquis, 
infra^  :  Qumitur  hic  de  mtiquis  patri- 
bus,  etc.  Prima  pars  habet  duas  partes  :  in 
prima  determinat  de  modo  obligatiouis ;  in 
secunda  de  tempore,  in  quo  debet  debitum 
peti,  \h\  :  Et  licet  debitum  poscenti  sit  sol- 
vendum,  etc.  Prima  pars  habet  duas  ;  in 
prima  ostendit  quod  vir  et  uxor  in  hac  lege, 
sive  flde,  judicantur  ad  paria,  et  quod  unus 
sine  voluntate  alterius  continere  non  valeat ; 
in  secunda  auctoritatibus  conflrmat,  ibi  : 
Quod  vero  sine  consensu  uxoris,  etc.  Simi- 
liter  secunda  pars,  in  qua  determinat  de 
tempore  iu  quo  debitum  debel  peti,  habet 
duas  :  in  prima  determiuat,  quod  non  sem- 
per  est  debitum  petendum,  quamvis  semper 
sit  solvendum ;  in  secunda  incidenter  deter- 


minat,  quod  non  est  semper  nuptias  cele- 
brare  opportmium,  ibi  :  Non  solum  in  opere 
carnali,  etc. 

DUB.    I. 

In  hoc  eniin  pares  smil;  quia  nec  viro,  nec  mulieri 
corpus  suum  licet  alii  tradere ,  sed  sibi  invicem 
debitores,  etc. 

Videtur  hoc  falsum ,  quia  in  hoc  sacra- 
mento  signatur  conjunctio  Christi  et  Eccle- 
sise  Dei ,  et  animae. ,  inter  quos  nulla  omnino 
est  paritas  :  ergo  nec  viri  ad  uxorem.  Item " : 
Mulieres  subjectce  [a)  sint  viris  suis;  et  post 
dicit  de  viris,  quod  diligant  eas  sicut  cor- 
pora  sua :  ergo,  cum  corpus  sit  pars  inferior, 
patet,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  in  matrimonio  est 
considerare  sexuum  distinctionem,  et  con- 
formem  conjunctionem;  et  postremo  mutuam 
obligationem.  Ralioue  duorum  primorum, 
siguat  Deum  et  Ecclesiam,  quia  sicut  mulier 
eget  viro,  sic  Ecclesia  Chrislo.  Ratione  con" 
jimctionis  inseparabilis ,  et  conformitatis , 
signat  illam  conjunctiouem.  Ralione  obliga- 
tionis  non  est  signiflcatio,  quia  Deus  omnino 
liljerest,  et  nulli  omnino  obligatur ;  tamen 
debet  esse  inter  virum  et  mulierem  obliga- 
tio,  quia  aliter  non  interveniret  insepara- 


'  Joan.,  vi,  .M.  _  ^  Hieron.,  m  Mattli.,  xxm,  q.  ii.       ''etur  caus.  xxxiii,  .j.  iv.  -  ^  Dist.  xxxiii.  -  '  Ephes., 
—  '  Habetur',  caus.  xxxiii,  q.  v,  c.  Non  oportet ,  ex       ^' 
Couc.  Ilerd. —  *  Nicolaus  I,  ad  consulta  Bulgar.,  et  ha-  («)  Vulg.  suljclit(^. 
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bilis  unio :  quoniam  conformis  est  unio,  ideo 
conformis  est  obligalio  :  et  ideo  quantum  ad 
hoc  pares  judicaiitur,  quia  conformiter  sibi 
invicem  obligantur.  Ad  illud,  quod  objicitur, 
quod  est  vir  superior,  dicendum  quod  illud 
intelligilurquanturn  ad  illos  actus  qui  respi- 
ciunt  sexum  virilem  specialitcr,  scilicet  quan- 
tum  ad  regimen  domus,  et  consimilium. 


Nam  voveutla  talia  uou  simt  a  coujugatis. 

Quaeritur  utrum  peccet  mortaliter,  qui  sic 
vovet ;  et  quod  sic,  videtur,  quia  qui  scienler 
usurpat  alienum,  peccat  mortaliter,  etiamsi 
det  in  eleemosyiiam  :  ergo  cum  talis  vovens 
usurpet  alienum,  patet,  etc.  Item  qui  vovet 
quod  non  licet,  vel  jurat,  hoc  ipso  perjurus 
est,  quia  temerarie  jurat  :  ergo  cum  non 
liceat  viro  conlinere  uxore  invita,  videtur 
quod,  si  voveat,  mortaliter  peccet.  Item,  si 
juraret  quod  nunquam  mulierem  cognosce- 
ret ,  peccaret  mortaliter  :  ergo  pari  ratioue 
si  voveat. 

Resp.  Dicendum  quod  cum  quis  vovct 
contineutiam ,  dupliciter  potest  vovere  :  aut 
intentione  fraudaiidi  uxorem,  aut  amore 
continentiae  :  si  intentione  fraudandi  uxo- 
rem,  sic  est  iniquum  et  prohibitum,  et  tale 
votum  est  illicitum;  si  contineiitiaj  amore 
sine  consensu  conjugis,  tale  votum  aliquid 
habet  temeritatis,  aliquid  habet  honeslalis. 
Vir  enim  ncn  habet  sui  corporis  potestatem 
quantum  ad  debilum  solvendum,  sed  sui 
juris  est  quantum  ad  debitum  petendum  :  et 
ideo  primum  non  potest  vovere ,  sed  secun- 
dum  :  et  ideo,  nisi  uxor  consentiat,  votum 
est  revocandum  quantum  est  ad  debiti  red- 
ditionem,  sed  stat  quantum  ad  solutionem. 
Unde  si  quis  deliberate  vovit  castitatem,  te- 
netur,  quantum  in  se  est,  continere,  ut  debi- 
tum  non  petat;  si  tamen  uxor  petat,  solvere 
debet :  et  sic  nulli  fit  praijudicium,  et  non 
orTerlur  Deo  alienuin,  sed  proprium.  Et  sic 
patet  quod  hoc  non  est  omniiio  alienum ,  et 
patet  responsio  ad  objecta.  Tamen  quod  ob- 

'  Num.,  iix,  6,—  (a)  Edit.  \'en.  cum.  —  (6j  sic. 


jicit  de  juramento  non  est  simile,  quia  jura- 
mentum  temerarium  est  simpliciter,  cum 
teneatur  facere  contrarium.  Unde  peccat  sta- 
tim  si  quis  (a)  sic  juret,  non  sic  (a)  vovcat. 


Si   vero   quilibet  eorum   alterum  a  suo  jure 
absolvcrit,  etc. 

Ponatur  quod  mulier  de  consensu  viri 
emittat  simplex  volum,  et  postmodum  vir 
poRiiitcat,  utrum  teneatur  ei  debitam  red- 
dere;  et  videtur  quod  non,  quia  suo  juri  re- 
nuntiavit  :  unde  videtur  quod  non  habeat 
ulterius  potestatem  peteudi  debitum.  lu  op- 
positum  aulem  videtur  auctoritas  Augustini, 
ubidicitur'  :  Sin  autem  contradixerit,  etc. : 
super  illud  dixit  Augustinus,  et  habetur  ia 
littera,  quod  vir  potest  retractare  volum 
uxoris,  in  quod  consenserat.  Et  praeterea 
vir  non  est  astrictus  servare  coulinentiam, 
quia  uxore  mortua  posset  ducere  aliam  : 
ergo  videtur  quod  possit  debitum  reddere. 

Resp.  Diceiidum  quod  si  mulier  vovet  as- 
sensu  viri,  aut  hoc  est  assensu  privato,  aut 
assensu  qui  est  in  conspectu  Eccle^iae,  sive 
pnelati  :  si  (6)  assensu  qui  fit  in  conspectu 
projlati ,  sic  secundum  juris  formam  non 
potest  debitum  petere,  quia  renunliat  suo 
juri ;  si  autem  occullo  consentit,  quia  pro- 
ponit  continere,  et  intendit  simpticiter  juri 
suo  renuntiare,  jam  miilier  in  conspectu 
Dei  absolutaest,  nec  tenetur  debituni  red- 
dere,  si  hoc  ex  deliberatione  vir  concesserit, 
Sed  quoniam  hoc  non  constat  Ecclesiae,  com- 
pellalur  per  excommunicationemab  Ecclesia 
viro  debitum  reddere.  Si  quajras,  utrum  de- 
beat  obedire,  dicendum  quod  si  votum  non 
emisit,  potest  sine  peccalo  debitum  reddere, 
et  tenelur  ad  mandatum  Ecclesiae.  Si  autem 
einisit  votum ,  credo  qiiod  vir  eam  revocare 
non  possit,  nec  tenetur  assentire  ei.  Nec  est 
simile  de  voto  abstinentiae ,  pro  eo  quod 
quantumad  omiiiavirpraeest  uxori,  praeter- 
quam  iu  lege  tori.  Verumtamen  talcra  ino- 
dum  vovendi  non  approbat  l''.cclesia  propter 
periculum  quod  imminet  :  unde  non  patitur 
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quod  unus  voveal et  religionem  ingrediatur, 
nisi  alter  similiter  voveat,  et  talis  sit  persona, 
de  qua  non  possit  suspicio  oriri.  Si  autem 
aliter  fiat,  coram  Deo  tenetur  observare. 


num  prolis,  ut  Hieronymus  dicit.  Hoc  enim 
intelligere  est  ratione  personae  peteiitis,  qua; 
interdicitur  [a)  didtur  accedere,  et  contra 
hoc  facere,  ut  ex  praedictis  patet. 


Et  licet  debitum  poscenli  semper  sit  persolvendum, 
uon  licet  tamen  qualibet  die  poseere,  etc. 

Videlur  hoc  falsura,  qnia  si  non  hcet  pe- 
tere,  ergo  illicite  et  injuste  petit :  sed  injuste 
petenti  rem  non  tenetur  quis  reddere,  quia 
non  est  ei  reddendum  nisi  j  ns  suum  :  ergo 
si  non  potest  semper  juste  petere ,  non  ergo 
semper  tenetur  debitum  solvere. 

Resp.  Dicenduni  quod  tunc  non  licet, 
quando  privat  justitiam,  et  aequitatem,  con- 
decentiam,  et  honestatem,  sicut  patet  per 
lilleram  sequentem.  Esto  tamen  quod  privet 
justitiam,  adhuc  non  valet  ralio  illa,  quia 
injuste  petere  est  dupliciter  :  aut  quia  non 
habet  jus  in  re  petitn,  sicnt  ille  qui  pelit  rem 
alienam,et  tali  non  oportet  reddere;  aliter 
esi  petere  injuste,  quia  etsi  habeaf  juslitiam, 
tanipn  modum  debitum  in  petendo  non  .ser- 
vat :  vel  potest  es.se  quod  non  sit  probibitum, 
sed  tamen  sit  prohibitum  aliquando  petere. 
Verbi  gratia,  prailatus  superior  si  injungat 
inferioii,  ut  nibil  prajcipiat  subdito,  tamen 
subdito  non  dicit  quod  illi  nonobediat;  si 
praelatus  inferior  praecipit,  ille  tenetur  obe- 
dire,  quia  non  est  exemptus  :  attamen  ille 
peccat  mortabter.  Sic  in  proposito  potest  in- 
telligi.  Quidquid  sit  de  e.xemplo  inducto, 
verum  est  quod  etsi  aliquis  jus  suum  inor- 
dinate  exigit,  tamen  ex  hoc  non  dat  potesta- 
tem  alteri  retinendi,  quod  debet  reddere. 
Unde  Dominus  solum  prohibuit  accedere  ad 
menstruatam  :  et  ideo  ista  probibitio  non  se 
extendit  ad  mulierem  :  et  ideo  tenetur  red- 
dere,  sed  ille  petendo  peccat.  Et  sic  inlelli- 
gendum  est,  quod  Augustinus  dicit  super 
Levitico,  quod  necessario  utrique  indititur 
continentia,  et  uterque  in  Lei;i7ico '  pra-ci- 
pitur  interfici  :  et  uterque  facit  contra  bo- 

'  Levil.,  XX,  16.  —  M  Tkess.,  v,  17.  —  («)  A/.  rccte 
dicitur. 


Quicumqiie  uxori  debilum  reddit,  vacare  non  potest 
oratioui, 

Videtur  male  dicere,  quiadicitur^  :  Sine 
intermissione  orate  :  hoc  est  prseceptum  : 
ergo  si  non  potest  orare  qui  reddit  debitum, 
patet,  elc.  Item  videtur  illud  simpliciter  esse 
falsum,  quia  nihil  impedit  orationem  sicut 
peccatum  :  sed  veniale  peccatum  non  impe- 
dit :  ergo  nec  aclus  in  quo  nuUa  est  culpa. 
Item  de  David  objicitur,  qui  luit  devotissi- 
mus,  et  tamen  habuit  plures  uxores  et  libe- 
ros.  Si  tu  dicas  illud  intelligi  de  eo  tempore 
in  quo  quis  coit,  similiter  posses  dicere  de 
tempore  in  quo  bomo  dormit. 

Resp.  Magister  dicit  hoc  intelligendum 
esse  ile  clericis ;  sed  tamen  istud  non  plene 
satisfacit  objectionibus  prsdictis  :  et  ideo  di- 
cendum,  quod  cum  diciluraliquis  non  posse, 
necessario  dicitur  potentiam  negare  simpli- 
citer,  vel  facultatem  :  et  iste  modus  saepe  est 
in  Scriptura.  Non  vult  ergo  Ilieronymus 
negare  potentiam,  sed  facultatem  :  unde 
non  dicit,  quod  non  possit  orare;  sed  dicit 
quod  non  potest  oralioni  vacare,  quia  actus 
ille  multum  dejicit  mentem  spiritualem,  sicut 
dicit  Augustinus,  nisi  sit  gratia  excellens  et 
specialis,  sicut  fuit  in  David.  Et  ideo  aliud 
est  consilium,  ut  cum  qnis  vult  se  totum 
orationi  dare,  debet  a  tali  actu  abstinere  :  et 
sic  patet  quod  non  repugnat  orationis  prae- 
cepto;  tainen  de  illo  quoil  dicit,  quod  oran- 
dum  est  sine  intennissione,  inlelligendum 
est  quod  nomine  orationis  omnis  bonus  actus 
intelligitur  secundum  Glossam.  Unde  dicitur 
ibi  :  «  Non  cessat  orare,  qui  nou  cessat  bene 
iacere.  »  (Jiiod  objicitur,  quod  percaium 
magis  gravat,  dicendum  quod  falsum  est 
de  veniali  peccalo,  propter  multam  foedi- 
tatem  aniuiae,  quae  est  in  illo  aclu  :  et  fre- 
quenter  anima  multum  impedilur  per  ali- 
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quas  foeditates,  vel  etiam  iiifinnitates  pop,- 
nales. 

ARTICULUS  I. 

A(l  intelligentiam  hujus  partis,  quaTitur 
de  obligatione  coiijugum  quaulum  acl  solu- 
tionem  debiti.  Circa  quod  quatuor  breviter 
oportet  quaeri  :  primo  quajritur  de  obliga- 
tione  per  comparationem  ad  votum  conti- 
nentise;  secuudo,  per  compai-ationem  ad 
accidens  superveniens;  tertio,  per  compa- 
rationem  ad  tempus,  in  quo  debitum  debet 
peti  et  solvi ;  quarto,  de  tempore  in  quo  de- 
bent  nuptiae  celebrari.  (lirca  primum  duo 
quaeruntur :  primo,  utrum  pro[)ter  votum  post 
carnalem  copulam  possit  vir  continere  uxore 
nolente;  secundo,  utrum  possit  continere^ 
uxore  nolente,  ante  carnalem  commixtio- 
nem. 

QU^STIO  I. 


An  propter  votum  post  carnalem  copulam  possil 
vir  continere,  iixore  nolente  >. 


SENTRNTIARUM  LIB.  IV. 

intrare ,  vel  a  servitio  ejus  se  auferre  :  er- 
go,  etc. 

Contra  :  1.  Licilum  est  viro,  uxore  etiam  \d 
prohibente,  accipere  crucem  in  subsidium 
Terraj  Sanctae :  sed  votum  contineatiae  adhuc 
melius  est  :  ergo,  etc. 

2.  Item,  uxore  prohibente,  potest  quis 
corpus  suum  ad  marlyrium  et  mortem  ex- 
ponere  :  et  tun(;  const;it  qtiod  se  reddit  im- 
pos.sibilem  ad  .solvendum  debitum  :  ergo,  etc. 

3.  Item  quantumcumque  quis  juret,  vel 
voveat,  velse  oliligetutnon  impleat  consilia, 
non  tenet  juramentum,  nec  votum  :  ergo 
nullus  potest  se  obligare,  quin  semper  faciat 
melius  :  sed  melius  est  continere,  sicut  dicit 
Apostolus*  :  ergo,  etc. 

■i.  Item  qui  impedit  aliquera  volentera  as- 
cendere  ad  altiorem  statum,  peccat  graviter, 
quia  Spiritui  sancto  obviat  :  ergo  si  vir  vult 
continere  etreligionem  intrare,  videtur  quod 
uxor  teneatur  consentire :  ergo,  si  non  vult, 
potest  ad  hoc  compelli  de  jure  :  ergo,  etc. 


Utrum  propter  votum  post  carualem  copu- 
lam  possit  vir  contiuere,  uxore  nolente;  et 
videtur  quod  non,  quia  post  carnalem  copu- 
lam  vir  non  habet  potestatem  sui  corporis  : 
si  non  habet ,  ergo  non  potest  de  ipso  facere 
sacrificium  continentiae,  uxore  nolenle. 

Item  Augustinus  dicit,  et  habetur  in  lit- 
tera  :  «  Non  modo  non  hortamur,  sed  etiam 
quod  vovisti  prohibemus  adiraplere ,  si  forte 
conjux  tua  hoc  tecum  :--uscipere  animi  vel 
carnis  infirraitate  recusat.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  mulier  non  te- 
netur  continere,  nec  vir  potest  eam  ad  con- 
tinentiam  cogere  :  sed  cogit  eam,  si  ipsa  in 
vita  vult  coiitinentiam  servare  :  ergo  cum 
non  possit  cogere,  non  potest  continere. 

llem,  sicut  servus  tenetur  domino  obsequi, 

sic  vir  uxori  debitum  reddere,  et  fortius, 

quia  est  a  Douiiiio  confirmatum  :  sed  servus, 

prohibente  domino,  non  potest  religionem 

'  Cf.  S.  Thoni.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  LUi,  art.  l;  et 
IV  Sent.,  dist.  xxxli,  q.  I,  art.  1;  Scol.,  IV  Sent., 
dist.  XXXII,  q.  l;  Richard.,  l\  Sent.,  dist.  xxxil,  art.  2, 
q.   i;    Durand.,  IV   Sent.,  dist.   xxxll,  q.  i;  Thom. 


CONCLUSIO. 

Post  copulam  carnalem  emisso  voto  vir  debet 
debitiim  reddere  uxori  petenti;  sed  non  potest 
petere. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  coutinere 
est  duobus  modis  :  aut  omnino,  ita  quod 
debitum  nec  petat ,  nec  solvat ;  aut  non  om- 
nino,  ita  quod  debifum  non  petat,  tamen 
petenti  solvat.  Primo  modo  non  polest  vir 
continere  uxore  invita,  quia  non  potest  ei 
auferre  jus,  quod  habet  iii  corpus  viri.  Se- 
cundo  modo  continere  potest  ipsa  contradi- 
cente,  et  vovere  potest ;  et  si  voveat,  servare 
tenetur,  videlicet  utnuu([uaiu  debitum  petat. 
Concedendae  sunt  ergo  rationes  probantes, 
quod  non  omnino  potest  continere. 

t.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  potest  ac- 
cipere  crucem ,  dicendum  quod  hoc  factum 
est  in  favorem  etnecessitatem  Terrae  Sanctae; 

Arg.,  IV  Sent.,  dist.  xxxil,  (i-  i,  art.  2;  Franc.  de 
Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xx.tii,  q.  i;  Steph.  Brulef., 
IV  Sent.,  dist.  x.xxii,  q.  i;  Pelr.  de  Taraul.,  IV  Sent., 
dist.  xxxil,  q.  iil.—  '  I  Cor.,  vu,  9. 
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nec  facta  est  omnino  derogatio  juri  mulieris, 
quia  debet  mulier  velle  pro  necessitate  tanta 
continere  ad  tempus;  qnod  si  nolit,  potest 
virum  suum  sequi  :  sed  cum  vovetur  conti- 
nentia,  tunc  omnino  mulier  jure  suo  priva- 
tur,  etiam  secuudum  tempus  totius  vitae. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  martyrio, 
dicendum  quod  mori  potest  pro  Christo,  si 
necessitas  immineat ,  quia  mulier  tenetur 
hoc  velle ;  et  si  vir  voluntarie  se  offerat , 
mulier  non  potest  negare ,  quia  i  pso  mortuo 
poterit  cum  altero  contrahere  :  sed  non  sic 
est  cum  vovet  uxore  vivente. 

Adillud  quoil  objicitur,  quod  semper  licet 
facere  quod  melius  est,  nec  potest  se  homo 
obligare  ad  minus  bonum ,  dicendum  quod 
verum  est  de  eo,  qui  habet  sui  corporis  po- 
testatem.  Yel  dicendum  quod  si  continet,  non 
petendo,  sed  solum  reddendo,  non  minus 
meretur,  quam  si  oranino  contineret.  Unde 
Augustinus  dicit,  et  habetur  in  littera :  «  Pro 
sanctiflcatione  perfecta  Deus  tibi  reputabit, 
si  non  quod  tibi  debetur  esigis,  sed  reddis 
quod  debes  uxori.  » 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  eo,  qui  im- 
pedit  aliquem,  etc,  dicendum  quod  peccat 
qui  impedit  aliquem  ea  ratione,  quia  in  illo 
extinguit  bonum  propositum  et  saucti  Spi- 
ritus  donum  :  sed  mulier  in  hoc  non  potest 
consentire,  quin  sit  sibi  praejudicium ,  quia 
si  concedit  viro  quod  voveat  contineutiam, 
tenetur  et  ipsa  continere  :  quoniam  igitur 
ipsa  non  potest  cogi  ad  continentiam,  quia 
hoc  est  consilium ;  ideo  dico  quod  ipsa  non 
peccat  :  sed  si  alia  mulier  impediret,  tunc 
peccatum  esset. 

QUJ:STIO  II. 

An  mr  anle  commixtionem  carnalem  possit 
continere,  xixore  nolente  '. 

FuDdam.     Utrum  vir  ante  carnalis  (a)  copulae  commix- 

tionem  possit  conlinere,  uxore  nolente;  et 

'  Cf.  S.  Thom.,  iu  SujjjjI.  p.  III,  q.  Lxiii,  art.  \  ;  et 
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quod  non,  videtur ;  1 . '  Uxorivir  debitnnired- 
dat,  similiter  et  uxor  viro ;  sed  ante  com- 
mixtionem  sunt  vir  et  uxor  :  ergo  ante  com- 
mixtionem  tenentur  :  ergo,  etc. 

2.  Item  uxor  viro  obligatur  voluntarie,  et 
per  mutuum  consensum  :  si  ergo  ante  com- 
mixtionem  est  mutuus  consensus,  ergo  et 
obligatio  ad  redditionem  debiti. 

3.  Itemmulier  non  tenetur  continere,  etnon 
potest  cum  altero  contrahere  :  ergo  polest 
juste  debitura  exigere  :  sed  juste  exigeuti 
iujustumest  negare  :  ergo,  etc. 

A.  Item  eslo  quod  vir  post  consensum  de 
praesenti  violenter  extorqueat  copulam  car- 
nis,  est  matrimonium  consummatum  ;  ergo 
tenetur  ad  solvendum  debitura  omnino  ipsa 
uxor  ei  :  sed  violeutia  non  inducit  novam 
obligationem  :  ergo  prius  obligabatur. 

Contra  :  i .  Decretalis  de  conversione  con-  Ad  opp. 
jugatorum,  cap.  Prceterea,  concedit  viro  po- 
testatem  intraudi  religionem  uxore  nolente  : 
sed  plusest  religionem  inlrare,  quaui  conti- 
nere  :  ergo  concedit  licentiam  contiuendi. 

2.  Item  per  consensum  contrahitur  ma- 
trimonium  :  esto  quod  non  sit  in  copulam 
carnalem ,  ut  supra  ostensum  est ,  ergo  si 
non  obligatur  nisi  ad  illud  in  quod  consentit, 
patet,  etc. 

3.  Item ,  si  omnis  vir  esset  obligatus  ad 
solvendum  debituiu  ante  carnalem  copulam, 
ergo  nihil  adderet  carnalis  commixtio  ad 
conservatioiiem  matrimonii. 

4.  Item  quaeritur  juxta  hoc,  unde  hoc  est 
quod  copula  conjugalis  violenter  extorta  ma- 
trimoniumconsummat,  et  consensus  coactus 
matrimonium  non  ratificat;  et  utrum  huic 
hceat  post  copulam  mulieris  vovere  conti- 
nentiam.  Et  quod  sic,  videtur,  quia  si  prius 
licebat,  et  nuUus  potest  ei  jus  suum  violen- 
ter  auferre,  patet,  etc. 

IV  Hnnt.,  dist.  ,\x.\ll,  q.  1,  art.  I  ;  RicliarJ..  IV  Snnt., 
di.st.  xxxu,  ().  I  ct  I.;  Tliora  Argeut.,  IV  Sent.,  dist. 
XXXII,  q.  i,  art.  1  ;  Steph.  Hrulef.,  IV  Sciit.,  dist. 
x\\\],  q.  II ;  Pi^lr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxii, 
q.  1  et  II.  -  '  I  Cor.,  vii,  :i —  (a)  Edit.  Ven.  carnalem. 


CONCLUSIO. 

Uxorc  petente  ante  camalem  copulam  potest  vir 
duos  menses  continere;  sed  jiost  tenetnr  reddere 
debitum,  vel  manifestare  se  mortuum  tnundo  per 
solemne  votum. 


Resp.  ad 


Resp.  ad  arg.  nicendum  quod  ante  con- 
summationem  matrimonii  utraque  persona 
nec  omnino  obligatur,  nec  omnino  est  li- 
bera.  Noii  omnino  obligatur,  quia  potest 
mori  mundo,  et  sic  matrimonium  solvi- 
tur  ipso  vivente  in  carne  :  et  tunc  hoc 
facto ,  omnino  est  absohitus.  Nec  omnino 
libera,  quia  si  vult  huic  mundo  vivere, 
necesse  habet  petenti  debilum  reddere  :  et 
quia  in  medio  est  inter  vilam  hujus  saj- 
cull,  et  vitam  religiosam,  sive  spiritualem; 
ideo  sacri  canones  terminum  praefixerunf, 
ut  possit  dehberari,  videlicet  terminum  duo- 
rum  mensium,  vel  circa  iliud.  Etideo  dicen- 
dum  quod  uxore  petente  pofesc  continere  per 
duos  menses;  sed  post,  vel  tenetur  reddere 
debitunijVel  manifestaresemundo  mortuum 
per  solemne  votum  ad  religionis  ingressum ; 
quod  si  non  faciat,  tenetur  ad  del)itum  sol- 
vendum,  sicut  primse  rationes  ostendunt. 

\.  Ad  illud  quod  objicitur  in  coutrarium, 
quod  potest  intrare  religionem,  ergo  in  sse- 
culo  continere;  dicendum  quod  uon  valet, 
quia  introitus  in  rehgionem  facit  mori 
muudo,  et  solvi  vincuhim  :  unde  in  nuUo  fit 
sponsse  prsejudicium ;  non  sic  est  cum  ma- 
net  in  sseculo. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  opor- 
tet  consentire  in  carnalem  copulam ,  dicen- 
dum  quod  quamvis  non  oporteat  in  eam 
consentire,  oportet  lamen  consentire  in  co- 
pulam  conjugalem,  quse  uecessario  ordinat 
ad  illam,  nisi  interveniat  niors  spiriluaUs, 
vel  civihs. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nihil  ad- 
dit,  dicendum  quod  falsum  est ;  imo  addit 
quantum  ad  signationem,  et  quautum  ad 

'  Cf.  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  ixxii,  art   i,  q.  ii; 
(a)  Cat.  edit.  ei. 
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obhgationem.  (Juiaenim  fiuntunum  corpus 
et  una  caro ;  ideo  non  jjotest  unus  fransire 
de  hoc  mundo,  reliquo  remanente ;  et  ideo 
non  pofcst  vovere  continenf iam,  nisi  conjux 
pariter  voveat.  Praeterea  tenetur  ad  sfafim 
reddendum  post  carnalem  copulam;  sed 
ante  datur  eispatium  duorum  mensium  :  et 
ideo  addif. 

4.  Ad  ihudquodquaeritur  de  ea  quaj  cor- 
rupta  est  violenter  a  viro,  dicendum  quod 
qiiia  mafrimonium  est  consummatum,  non 
potest  sine  assensu  viri  religionem  intrare, 
nec  votum  vovere. 

Ad  illud  quod  objicitur,  quod  matrimo-  Resp.  ad 
nium  debet  essc  liberum ,  dicendum  quod  fu^iJ™ 
verum  est  quanfum  ad  consensum ,  in  quo 
est  matrimonii  fundameutum  ;  ista  tamen 
copula,  quamvis  sit  violenta,  quia  tamen 
maritalis  est ,  et  fundata  super  consensum 
voluntarium,  ideo  voluntaria  judicatur,  et 
deo  matrimonium  radicatum  consummat. 
Prseterea  consensus  de  sui  rafione  imporfat 
libertafem;  non  sic  conjuuctio  corporalis. 


ARTICULUS  II. 

r.onsequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quaeritur  de  obligatione  conjugum 
quantum  ad  accidens  superveniens ;  et  circa 
hoc  duo  quaeruntur :  primo  quaeritur  utrum 
oporfeat  debitum  reddere,  si  alter  flaf  lepro- 
sus ;  secundo,  ufrum  quis  teneatur  debitum 
reddere,  si  alter  fiat  fornicarius,  vel  e  con- 
verso. 

QUJISTIO  I. 

An  oporteat  conjugi  leproso  debitum  reddere  '. 

Et  quod  leproso  conjugi  oporteat  debitum  Fuiid«B 
reddere ,  videtur,  quia  dicit  decretahs  de 
conjugio  leprosorum  :   «  Uxores  viros,  et 
vii'i  uxores  sequantur,  et  eis  (a)  conjugaU 
afTectione  minislrent. » 

Item  ratione  videtur  :  quia  matrimoaium 

sleph.  Brulef.,  IV  Sent.,  Jist.  xxxll,  q.  nij  FeLr.  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  iixii,  q.  vui. 


est  vinculum  iusolubile 
pcr  infirmitatem ;  ergo  manet  potestas  pe- 
tendi  etiani  supervenienle  lepra;  ergo  si  mu- 
lier  non  liabet  potestatem  sui  corporis,  et 
sic,  etc. 

Item  leprosi  tentantur  de  fornicatione  : 
ergo  possunt  et  debent  habere  remedium  : 
ergo  si  iste  qui  habet  uxorem ,  remedium 
non  potest  habere  nisi  ipsa  reddat  debitum, 
videlur,  etc. 

Item  leprosi ,  eo  ipso  quod  leprosi,  non 
tonentur  ad  continentiam,  nec  possunt  cogi : 
ergo  necesse  est  usores  eorum  eis  reddi. 
Ad  011).  Contra  :  1.  Prsecipitur  '  ut  leprosi  extra 
communionem  sanoruni  ejiciantur  :  ergo 
cum  uxor  est  sana,  debet  per  legem  seques- 
trari  ab  uxore. 

2.  Item  lepra  est  morbus  contagiosus  : 
ergo  morbus,  quem  licet  homini  fugere  : 
ergo  mulier  cum  viro  leproso  non  tenetur 
cohabitai'e ;  et  si  hoc,  ergo  nec  debitum  red- 
dere. 

3.  Item  lepra  est  morbus  haereditarius  : 
ergo  transmiftitur  ad  prolem;  ergo  cum 
coitus  qui  est  causa  deformitatis  in  prolem 
sit  contrabonum  prolis,  et  talis  sit  prohibi- 
tus,  quiapropterhoc  nonlicet  ad  menstrua- 
tam  accedere,  ut  dicetur  infra,  ergo  nullo 
modolicebit  mulieri  coire  cum  leproso,  aut 
e  converso. 

4.  Item,  sicut  lepra  reddit  inhabilem  ad 
ordinis  susceptionem,  ita  reddit  inhabilem 
ad  ordinis  suscepti  administrationem ;  ergo 
sicut  reddit  inhabilem  ad  matrimonii  con- 
tractionem  post  sponsatia,  qua  solvit  sponsa- 
lia,  ita  videtur  quod  reddit  inhabilem  ad 
debiti  solutionem. 

CONCLUSIO. 

Conjux  leprnsus  habet  jus  reddendi  (a)  debitum, 
licet  xtt  leprosus  debeat  extra  sanos  (6)  habitare . 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  quamvis 
lepra  solvat  sponsalia ,  tamen  non  potest 

«  Levit.,  xm,  48.  —  «  Cf.  S.  Tliom.,  in  Suppl.  p.  111, 
(o)  Ca:t.  edit.  petendi. —  (6)  Item  deest  sanos. 
TOM.   VI. 
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ergo  non  solvitur     solvere  matrimonium 


et  ideo  cum  aliquis 
efficitur  leprosus,  et  conjux  est,  et  leprosus; 
et  quia  conjux  est,  habet  jus  petendi  debi- 
tum,  et  reddendi ;  quia  vero  leprosus,  debet 
extra  sanos  abire  :  ita  dico  quod  mulieri  pe- 
tenti  debitum  potest  solvere ;  sed  tamen  non 
habet  necesse  cohabitare  omnino.  Unde  quod  De  con- 
dicitur,  quod  viri  uxores  sequantur,  et  mi-  ■'"^'°  '"' 
nistrent,  dicitur  per  modum  admonitionis,    "™- 
non  prajcepti ;  nec  cogi  potest  sanus  ad  aliud, 
quam  ut  reddat  debitum  inflrmo;  et  hoc 
propter  periculum  fornicationis :  et  sic  con- 
cedendae  sunt  rationes  probantes ,  quod  de- 
beat  solvere  debitum. 

1  et  2.  Ad  rationes  duas  ad  oppositum 
patet  responsio ,  quia  non  sequitur,  si  non 
tenetur  cohabitare,  quod  nec  debitum  sol- 
vere. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  prole,  dicen- 
dum  quod  secus  est  de  menstruatis,  etlepro- 
sis  :  nam  menstruatBe  alio  tempore  possunt 
bonam  prolem  procreare;  sed  leprosi  non 
possunt,  nec  omnino  faciunt  contra  bonum 
prolis,  quia,  quantum  in  se  est,  hbenter  ge- 
nerarent  sanum;  attamen  proli  generatse 
melius  est  sic  esse,  quam  omnino  non  esse. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  irregula- 
ritate,  dicendum  quod  non  est  simile,  quia 
utrumque  est  congruitatis,  scilicet  quod  or- 
dinem  non  suscipiat,  et  quod  in  ordine  sus- 
cepto  non  ministret.  Sed  matrimonium  con- 
trahere,  hoc  libertatis  est;  sed  jus  reddere, 
hoc  necessitatis  est ,  propter  insolubilitatem 
vinculi :  et  sic  patet  illud  quod  objicitur. 

QUJISTIO  II. 
An  aliquis  teneatur  reddere  debilum  fomicanti  '. 

Utrum  quis  teneatur  debitum  redderefor-  Adopp. 
nicanti ;  et  quod  sic,  videtur,  quia  si  uterque 
fornicetur,  alter  alteri  tenetur  :  ergo  si  ma- 
jus  malum  non  solvit  mutuam  tentionem, 
ergo  nec  quando  tantum  alter  fornicatur. 

2.  Item  vir  semper  tenetur  servare  fldem 

q.  LXii,  art.  2;  StepU.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  .xxxii, 
q.  IV. 
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uxori  etiam  fornicanti,  qaia  non  licet  viro 
fornicari ,  esto  quod  uxor  fornicetur  :  sed 
servare  fidem  est  debitum  reddere  :  er- 
go,  etc. 

3.  Item  non  fornicans  potest  petere  :  ergo 
fomicans  tenetur  reddere  :  ergo  habet  jus 
petendi  :  sed  vinculum  conjugale  est  mu- 
tuum  :  ergouterquehabetjuspetendi  :  ergo 
si  fornicans  babet  jus  peteiuli,  justum  est 
quod  alter  reddat :  ergo  tenetur  reddere. 
udam.  Contra  :  Potest  dimittere  uxorem  causa 
fornicationis  ;  ergonon  teneturdebitum  sol- 
vere. 

Item,  si  mulier  procuraret  abortum ,  vir 
non  deberet,  nec  teneretur  ei  debitum  red- 
dere,  quia  agit  contra  bonum  prolis  :  sed 
fornicans  agit  contra  bonum  fidei  :  ergo  non 
tenetur. 

Item  conjuges  ad  paria  judicantur  quan- 
tum  ad  torum  :  ergo  quod  non  faeit  unus 
alleri,  vel  non  vult  facere,  nec  potest  petere  : 
sed  ex  supposito  mulier  (a)  fidem  non  ser- 
vat :  ergo  nec  potest  cogere  virum,  ut  fidem 
servet  :  ergo  nec  ut  debitum  solvat. 

CONCLUSIO. 

Non  ienetur  aliquis  fornicanti  reddere  debitum ;  sed 
si  alter  sit  ejusdem  criminis  reus  [b) ,  alter  alteri  non 
potest  ohjicere;  si  tamen  innocens  petat ,  privat 
se  libertate  illa. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  si  alter  for- 
nicatur,  et  boc  potest  alter  scire  per  signa 
probabilia  et  per  conjecturas  apertas,  non 
tenetur  solvere,  nec  ab  Ecclesiaest  cogendus, 
si  potest  illud  probare  :  si  tamen  ipse,  vel 
ipsa,  non  sit  ejusdem  criminis  reus  (6! ;  quia 
si  sunt  in  eodem  crimine,  non  potest  alter  al- 
teri  objicere,  quod  habet  in  se.  Si  tamen  in- 
nocens  petat  debitum,  privat  se  libertate,  et 
ex  hoc  obligat  se  ad  reddendum ,  quia  dum 
vult  debitum  sibi  reddi  a  fornicante,  et  ipse 
se  eidem  obligat.  Concedendae  sunt  igitur 
rationes  probantes,  quod  reddere  debitum 
fornicanti  non  tenetur. 

1 .  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  tenentur 

(«)  Cat.  edil.  sed  si  mulier.  —  (b)  deest  reus. 


ambo,  si  ambo  peccent,  dicendum  quod  ve- 
rum  est.  Ilatio  bujus  est,  quia  neuler  est 
tunc  super  alterum.  Sed  cum  aliquis  facit 
contra  bonum  matrimonii,  alter,  id  est  ille 
qui  facit,  meretnr  puniri,  et  alter  meretur 
babere  libertatem.  Nunc  autem  neuter  est 
liher,  quia  uterquc  peccat;  et  ideo  non  est 
simile,  quia  quod  non  lenetur  reddere,  hoc 
non  tantum  erat  poena  peccantis,  sed  etiam 
libertas  non  peccantis. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  lenelur 
servare  fldem,  dicendum  quod  fides  atten- 
ditur  quantum  ad  duo  :  primum,  ut  non 
cognoscataliam ;  secundo,utcognoscatsuam. 
Quod  non  cognoscat  aliam ,  hoc  debet  esse 
tanquam  naturale  matrimonio  :  unde  talis 
fides  nunquam  potest  solvi,  matrimonio  du- 
rante.  Si  autem  haec  nou  durat,  cum  alia 
conditio  super  hac  fundetur,  non  tenetur 
servare  hanc,  cui  prima  non  servatur  ;  nec 
jushabetpetendi,  qui  prius  iufringit. 

3.  Ad  aliud  patet  responsio,  quia  non  for- 
nicans  habet  jus  petendi,  quia  nibil  contra 
fidem  fecit :  sed  alius  fccit  contra  :  ideo  et  in 
hoc  factus  est  inferior,  et  minus  jus  habet 
quam  alter. 

ARTICULUS  III. 

Consequenler,  quantum  ad  tertium  arti- 
culum ,  quseritur  de  obligatione  quantum 
ad  tempus;  et  circa  hoc  duo  quseruntur. 
Primo  quaeritur  utrum  tempore  menstruo- 
rum  obligetur  mulier  ad  debitum  redden- 
dum,  et  iitrum  possit  petere;  secundo,  utrum 
tempore  dierum  solemnium  debiluoi  licite 
possit  peti  et  solvi. 


QU^STIO  I. 

An  tempore  mcnstruorum  possit  rcddi  et  peti 
debitum  '. 

Quod  tempore  menstruorum  non  possit  Fundam. 


'  Cf.  lUoliardus,  IV  Sent.,  dist.  xxxir,  ait.  4,  q.  J; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxii,  q.  v;  l>etr.  de 
Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xxiii,  q.  vii. 
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peti  debitum  ,  ostenditur  '  :  Vir  qid  ad 
menstruatam  accesserit  [a),  vnmundus  erit 
septeni  diebtis.  Si  tu  dicas,  quod  ceremo- 
niale  e&t ;  contra  ^  :  Vir  si  justitiam  fece- 
rit,  etc. ;  ct  post :  Ad  menstruatam  non  ac- 
cesserit;  ubi  inter  mortalia  computatur.  Et 
Glossa  ibidem  prsecipit  ,  iit  viri  non  solum 
in  alienis,  sed  etiara  in  propriis  uxoribus 
modum  et  tempora  servent. 

Item,  quod  non  debeat  reddere,  videtur  , 
quia  non  solum  qui  male  agunt ,  peccant , 
sed  etiam  qiii  consentiunt  :  ergo  peccat  qui 
reddit ,  cum  consentiat. 

Item  non  est  reddendus  gladius  furioso , 
ut  se  inlerficiat :  sed  petens  debitum  tem- 
pore  menstruorum,  contra  salutem  suam 
petit  :  ergo  non  ei  reddendum  est. 

Item,  quod  nec  sit  reddendum ,  nec  pe- 
tendum ,  videtur ,  quia  dicitur  '  quod  uter- 
que  interficiatur^  scilicet  vir  et  mulier  :  sed 
poena  mortis  non  nisi  pro  peccato  mortali 
infligebatur  :  ergo  uterque  pcccat  morta- 
liter. 

Item  Ilieronymus  dicit,  quod  ex  tali  coitu 
nascuntur  pueri  elephantici  et  monstruosi : 
ergo  utei'quG  facit  contra  bonum  prolis ;  et 
si  hoc,  ergo  uterque  mortaliter  peccat. 
Ad  opp.  Contra  :  d.  Major  passio  est  passio  leprse, 
quam  passio  menstrui :  ergo  si  propter  le- 
pram  non  potest  muUer  debitum  negare, 
igitur  nec  propter  menstruum. 

2.  Item ,  mulier  non  habet  potestatem  sui 
corporis  :  ergo  cum  vir  petit,  suum  petit  : 
ergo  si  suum ,  et  justum  est  unicuique  red- 
dere  quod  suum  est ,  ergo  juste  reddit  mu- 
lier. 

3.  Item  esto  quod  vir  nesciat,  quod  sit 
tempus  mcnstruorum ,  et  mulier  timet  de 
lapsu  ejus ,  quffiritur  quid  debet  facere  :  et 
ostenditur  quod  reddere,  quia  illius  animam 
liberat  a  morte,  et  ab  omni  culpa. 

4.  Item,  sicut  Iluxus  sanguinis  reddit  mu- 
lierem  immundam ,  ita  fluxus  seminis  red- 
dit  virum  immundum :  sed  non  peccat  mu- 

'  Levil.,  XV,  24.  —  ^  Ezecli.,  xviii,  5,  6.  —  '  Levit., 
XX,  16.  —  *  Isa.,  Lliv,  G.  —  5  Levit.,  xvui,  19. 
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lier ,  quae  petit  a  viro  seminifluo  debitum : 
ergo,  etc. 

S.  Item,  si  aliquo  modo  repugnat  matri- 
monio  talis  coitus  ,  hoc  non  est  nisi  ratione 
proUs  :  sed  possibile  est  quod  talis  mulier 
sit  sterilis ,  et  tunc  non  tiraelur  deformitas 
prolis  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Menstruorum  tempore  scienter  petenti,  non  tenetur 
uxor  reddere  debitum ;  potesl  tamen ,  quando  ti- 
mendum  est  majus  periculum  (6). 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliqui  vo-  opin.  i. 
lunt  dicere,  quod  omni  tempore,  sive  mens- 
truorum,  sive  alio,  debet  debitum  reddi, 
sed  non  debet  peti.  Et  dicunt  quod  ratio  hu- 
jus  est,  quia  petere  est  agere,  sed  reddere 
quodam  modo  pati :  et  primum  est  liberta- 
tis ,  secundum  vero  necessitatis  est.  Unde  et 
Dorainus  non  prajcepit  mulieri  non  reddere, 
sed  homini  non  accedere  :  ac  per  hoc 
non  exemit  mulierem  a  tentione  debitum 
reddendi ,  sed  vir  obligatur  ,  ut  non  possit 
petere  sine  transgressione  ;  et  hoc  videtur 
Magister  dicere  in  littera,  cum  dicit :  «  Et 
licet  omni  tempore  debitum  sit  petenti  sol- 
vendum ,  non  tamen  licet  omni  tempore  pe- 
tere.  »  Sed  illud  non  videtur  consonare  nec  improb. 
rationi_,  nec  auctoritati.  Primum  non  aucto- 
ritati,  quia  est  contra  bonum  prolis,  sicut 
dicit  Hieronymus  super  illud  Isaiae '  :  Om- 
nes  justitice  nostrce  sicut  pannus  mens- 
truatce.  Dicit  enim  :  «  Tunc  concipiuntur 
membris  depravati ,  cseci,  claudi,  leprosi; 
ut  quia  parentes  non  erubuerunt  in  conclavi 
commisceri,  patenter  eorum  peccatum  et 
aperte  redarguatur  in  parvulis.  »  Item  Au- 
gustinus  super  Leviticum  '^  :  Ad  mulie- 
rem,  etc.  :  «  Necessario  interim  utrique 
continenlia  indicitur.  »  Et  iterum  :  «  Cum 
sufficienter  prohibuisset ,  hoc  etiam  repetit, 
ne  forte  in  superioribus  videretur  figurative 
dictum.  »  Et  iterum,  uterque  praecipitur  in- 

(a)  Vulg.  Si  coierit  cum  ea  vir  tempore  sanguinis 
menstruulis.  —  (4)  CiBt.  edit.  debitum  ;  quod  si  reddat, 
Ijeccat  mortaliter. 
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terdci,  sicut  ibi '  patet :  ergo  uterque  mor- 
taliter  peccat.  Et  iterum  :  Esto  quod  mulier 
mcnslruosa  tunc  temporis  debituiu  petat  a 
viro,  et  hoc  constet  viro,  durum  videlur 
dicere,  quod  jus  teneatur  sibi  reddere  in 
prolis  pra^judicium  :  si  ergo  ad  paria  judi- 
cantur,  et  dominium  non  habet  alter  in  al- 
terum  contra  divinum  statutuni ,  non  vide- 
tur  quod  reddere  teneatur.  Et  ideo  aliqui 
voluerunt  dicere  ,  quod  non  debet  reddere  , 
nisi  praesumat  de  viro ,  quod  incidat  in  for- 
nicationem :  quod  si  praesumit,  debet  occur- 
rere  majori  periculo  :  uec  reddit  gladium 
ad  interficiendum,  sed  potius  ad  sanandum. 
Sed  nec  istud  sufficit ,  quia  aut  mulier  tene- 
improb.  tur,  aut  nou  tenetur  :  si  tenetur,  ergo  abs- 
que  prffisumptione  periculi  debet  reddere  ; 
si  non  fenetur  ut  tunc ,  hoc  non  est  contra 
divinum  mandatum  :  ergo  quanlumcumque 
timeat  de  culpa  alterius,  cum  non  sit  facien- 
dum  malum  certum  pro  incerto  evitando, 
non  debet  sibi  reddere  debitum  :  non  quia 
reddat  gladium  furioso  ,  quia  ista  non  est 
ratio ,  nam  aliter  seipsum  interficit ;  nec 
dat  ei  occasionem  periculi ,  nisi  ipsa  petat : 
non  enim  ideo  est  culpa ,  quia  gladium  fu- 
rioso  reddit ,  sed  quia ,  contra  prajceptum 
sive  prohibitionem  agendo,  se  deordinat ;  et 
hoc  non  est  propter  tempus ,  sed  propter 
morbum  ,  qui  est  contra  prolis  bonum. 
Unde  similiter  esset  de  vicina  parlui ,  quia 
ex  actu  illo  timetur  parvulus  opprimi  et  oc- 
cidi ;  vel  si  ipsa  laboraret  a^gritudine  acuta , 
nullus  pro  illo  tempore  diceret  eum  teueri , 
non  ralione  temporis  ,  sed  ratione  morbi , 
vel  periculi.  Tertius  modus  dicendi  est,  qui 
videtur  esse  probabilior,  quod  tempusmen- 
struorum  aut  est  secundum  naturam ,  aut 
praeter  naturam.  Si  secundum  naturam,  se- 
mel  in  mense ,  quia  tunc  possibile  est  filios 
gencrare  ,  et  per  abundantiam  ,  et  per  cor- 
ruptionem  humoris ,  in  pessimo  statu ;  ideo 
morale  est  pra^ceptum  ,  ut  illo  tempore  non 
cognoscatur.  Unde  si  ignoranter  petit,  vel 
violenter  reddit,  excusatur;  si  scienter  et 
'  LevU.,  XX,  16. 
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hbenter  petit  et  reddit,  contra  praeceptum 
facil ,  et  mortaliter  peccat :  et  vir  secundum 
tempus  iliud  non  habet  potestatem  iu  cor- 
pus  mulieris.  Si  autem  sit  tempus  contra 
naturam,  et  passio  praeter  naturam,  tunc 
dicilur  quod  filii  non  generanlur  vitiosi  in 
natura  :  et  tunc  si  diu  duret,  debitum  po- 
test  peti  et  reddi.  Ex  his  patent  oljjecta. 

1.  Quod  enim  objirit  de  lepra ,  non  est  si- 
miie ,  quia  ille  morbus  est  conlinuus ,  iste 
moraentaneus. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  ha- 
bet  potestatem,  dicendum  quod  tunc  non  ha- 
bet  alter  potestatem  in  corpus  alterius  ,  vel 
etiam  quod  plus  est  obediendum  Deo,  quam 
honiiiii,  sive  mulieri. 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quando  vir 
nescit,  dicendum  quod  si  credit  ipsum  de- 
sistere,  debet  ei  infirmitatem  dicere,  vel  sal- 
teni  infirmitatem  simulare  :  quia  si  nec  tunc 
vult  desistere,  debet  quaiitum  potest  resis- 
tere  :  quod  si  ille  violenter  extorquet ,  mu- 
her  est  immunis a  culpa  :  aliter  enim,  piop- 
ter  vitandam  culpam  viri,  non  debet  ipsa  fa- 
cere  culpam. 

-i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  immundi- 
tia,  dicendum  quod  non  est  propter  immun- 
ditiara  ,  sed  quia  talis  est  proU  contraria. 

b.  Ad  illud  quod  objicitur  de  sterih,  dicen- 
dum  quod  nescitur,  quandiu  habet  muHe- 
bria,  utrum  concipiat  :  et  ideo  obligatur 
divino  mandato,  sicut  et  ahce,  quae  consue- 
verunt  concipere. 

Quaravis  autem  iste  modus  ultimo  dictus 
videatur  esse  probabilior,  primus  tamen 
modus  dicendi  est  securior  et  sanior  ,  quo- 
niam  standum  est  pro  matrimonio  :  et  valde 
durum  videtur,  quod  muher  debitum  non 
reddat  viro  instanter  petenti ,  cum  iion  ap- 
paret  infirmitas  gravis  et  raanifesta.  Si  tu 
dicas  ,  quod  noii  debet  sine  violenlia,  polest 
esse  quod  vir  non  potest  sibi  violentiam  fa- 
cere ,  et  ex  hoc  cadet  iu  pejorem  fornicatio- 
nem  :  et  ideo  dicendum  est  secundum  pri- 
mum  raodum,  quod  secus  est  in  pelilione 
et  redditione  ,  sicut  dicit  Magister  in  litlera. 


et  primo  notalum  est.  Unde  prohibitio  in 
fornicatione  menstruosse  se  extendit  ut  non 
petant ,  sed  non  ut  reddant ;  el  ideo  non  ab- 
solvitur  a  tentione  reddendi :  et  per  hoc  in- 
telligendae  sunt  auctoritates  de  hoc  loquen- 
tes.  Debet  tamen  mulier  aliquo  modose  red- 
dere  difficilem ,  et  cum  dolore  ,  et  segre  de- 
bitum  solvere,  ne  dum  appetit  a  se  peti, 
ipsa  rea  sit ,  ac  si  peferet  :  unde  resistere 
potest,  nisi  credat  scandalum  praestare  ma- 
rito.  Ex  hoc  palet  illud  quod  objicitur  de 
consensu.  Dum  eiiim  necessitate  compulsa 
fcemina  reddit ,  non  dicilur  consentire ,  nec 
furioso  glarlium  reddere;  sed  ipse  agit,  et 
hKc  patitur.  Prceterea,  gladius  furioso  est 
reddendus  ,  ut  evitetur  majus  periculum  : 
sic  in  proposito,  cum  timetur  periculum,  et 
vir  potest  evadere  periculum  fornicationis 
vel  odii  per  redditionem ,  in  quam  incurre- 
ret  per  abnegationem.  Ex  his  patent  alia. 
Concedendum  est  enim,  quod  debitum  non 
potest  peti  scienter,  quiahoc  est  moraleprae- 
ceptum  ,  quod  debitum  non  petatur.  Et  non 
valet  de  lepra,  nec  de  potestate  corporis, 
quia  usiis  est  ei  arctatus  per  mandalum  il- 
lud  :  et  patent  auctoritates  inductae  in  con- 
trarium  :  omnes  enim  intelligendae  sunt 
quanlum  ad  scienter  exigentes. 

quj:stio  II. 

An  tempore  dierum  sohmnium  possit  licite  peti  et 
solvi  dehitum  '. 

Fundam.  Utrum  t»'mpore  dierum  solemnium  debi- 
tum  possit  peti  hcite,  el  solvi ;  et  quod  sic  , 
videtur' :  Nolite  frandare  invicem ,  nisi  ex 
consensu  ad  tempus ,  ut  vacetis  orationi : 
ergo  non  licet  abstinere  etiam  propter  ora- 
tionem ,  nisi  utroque  consentiente  :  ergo  si 
non  habet  necesse  consentii-e,  alter  potest 
petere,  et  alter  debet  reddere. 

Item   ralione    videlur ,  quia    concubitus 
conjugalis  rationc  debiti  folvendi   nullam 


'  Cf.  S.  Thom.,  in  Supp/.  p.  111,  q.  lxiv,  art.  7; 
Richard.,  IV  Senl.,  dist.  xxxii,  art.  3,  q.  i;  Stepli. 
Brulef.,  IV  Scnl.,  dist.  xxxii,  q.  vi;  Pelr.  de  Tajant., 
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habet  de  se  culpam  :  ergo  in  die  solemni 


reddere  non  est  peccatum. 

Item  conjugium  institutum  est  in  reme- 
dium  concupiscentiae ,  ut  fornicatio  vitetar  : 
sed  possibile  est  quod  homo  infirmus  magis 
tentetur  de  opere  carnis  in  die  solemni: 
ergo  tunc  licet  adhibere  remedium. 

Item ,  si  alter  conjugum  ex  sola  hbidine 
explenda  peteret  debitum,  ille,  aquo  pelitur, 
deberet  solvere,  quia  reddit  ei  quod  suum 
est  :  ergo  videtur  multo  fortius,  si  tempore 
sacro  petat  causa  fornicationis  vitandae. 

Contra  :  1 .  Quod  tali  tempore  nec  debeat  A<i 
peti ,  nec  reddi ,  ostenditur  auctoritate  Au- 
gustini  • ,  quae  habetur  in  littera  :  «  Chris- 
tiano  cum  uxore  sua  non  licet  ahquando 
convenire  propter  dies  processionis,  et  jeju- 
niorum,  »  etc. 

2.  Item  videtur  exemplo  Gregorii  in  libro 
I  Dialogorum  ,  quod  mulier  ,  quae  nocte 
cognovit  virum,  cum  in  die  veniret  ad  pro- 
cessionem ,  a  diabolo  est  accepta  :  sed  hoc 
non  esset ,  nisi  j^rave  peccatum  esset  :  er- 
go,  etc. 

3.  Item  hoc  videtur  ratione,  scilicet  quod 
nec  sit  petendum,  nec  reddendum ,  quia  po- 
test  esse  dies  solemnis,  ut  Pascha,  vel  Nata- 
lis,  in  quo  uterque  tenetur  communicare  : 
sed  constitutio  Ecclesiae  est  ut  non  accedat 
aliquis  ad  communioncm ,  quando  cognos- 
cit  uxorem  :  ergo  cum  non  possint  simul 
stare,  et  teneatur  ad  faciendum  unum,  ergo 
non  ad  faciendum  alterum. 

4.  Item  hoc  videtur  per  rationem  virtutis, 
quas  considerat  non  solum  actum,  sed  etiam 
debitas  circumstantias  :  sed  debita  circum- 
stantia  est  in  discernendo  diem  sacrum  a 
non  sacro  :  ergo,  etc. 

5.  Item  hoc  videtur  per  simile,  quia  non 
licet  in  omni  loco  nec  petere ,  nec  reddere 
debitum,  utpote  in  ecclesia  :  ergo  similiter 
vidctur  quod  nec  in  omni  tempore. 

6.  Item  lioc  videtur  ratione,  quia  major 
est  delectatio  in  coitu  ,  quam  in  cibo :  ergo 

WSent.,  dist.  xxxii,  q.  v.  —  M  Cor.,  vii,  5.  —  »  Imo 
auctoris  Quccst.  de  nov.  ct  vel.  Tesl.,  c.  cxxvii. 
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si  ecclesiastica  institutio  quanlum  ad  absti- 
nentlam  cibi  est  necessario  observanda, 
multo  fortius  quantum  ad  coitum. 

CONCLUSIO. 

Diebus  solemnibus  petere  debitum  culpa  est ,  non 
autem  reddere. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod ,  sicut  dicit 
Magister ,  debitum  semper  est  poscenli  sol- 
vendum ,  non  tamen  sempcr  licet  petere  : 
cujus  ratio  est,  quia  reddere  est  necessita- 
tis ,  sed  petere  est  voluntatis  :  et  in  sacris 
diebusinordinatae  voluptatis  est  petere ;  quod 
patet  sic :  Conjugium  cnim  ratione  sui  actus 
est  remedium  ,  sed  uon  onmino  curans,  sed 
excusans.  Unde  in  actu  conjugali  est  opus 
carnis,  quod  trabit  animam  deorsum,  et  ad 
terrena  sapiendum ,  et  etiam  ad  delectatio- 
nem  sentiendum.  Quoniam  igitur  aliqui 
sunt  dies,  in  quibus  debet  anima  sanctifi- 
cari ,  et  assurgere  ad  divina  ,  utpote  solem- 
nitates  prceclarae  ,  sunt  etiam  aliqui  dies ,  in 
quibus  debet  aniraa  affligi,  utpote.jejunio- 
rum ,  et  processionum  :  ideo  conveniens  est 
in  talibus  temporibus  ab  illo  actu  cessare  : 
et  ideo  sancti  patres  instituerunt ;  non  ta- 
men  instituerunt  tanquam  prfficeptum,  prop- 
ter  carnis  lubricum  ,  quod  in  multis  est 
magnum  :  et  quia  non  tanquam  prceceptum 
instituerunt,  nec  jus  petendi  debitum  abstu- 
lerunt ,  ideo  cum  petitur ,  manet  necessitas 
ad  reddendum.  Ideo  dicendum  quod  reddi 
potest  sine  omni  culpa  in  illis  dlebus,  dum 
tamen  reddatur  cum  displiceutia,  et  dolore. 
Peti  autem  non  potest  sine  culpa,  et  si  as- 
pectus  sit  ad  delectationem ,  gravis  est  cul- 
pa;  si  autem  ad  lubricum  carnis,  et  suam 
inflrmitatem ,  cujus  est  conscius,  vel  con- 
scientia  vebementer  timet,  et  propter  hoc 
petit,  veniale  potest  esse  peccatum  :  attamen 
vix  contingit,  quod  in  prtecipuis  diebus  non 
sit  grave  peccatum.  Concedendaeigitur  sunt 
rationes ,  quod  debet  reddi ,  quia  non  pos- 
sunt  se  fraudare  nisi  ex  consensu.  Unde  tem- 
pus  orationum  non  sufficit  ad  abstinendum, 
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nisi  adsit  etiam  mutuus  consensus,  sicut  in- 
nuit  Apostolus. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
cbristiano  non  licet  convenire,  dicendum 
quod  non  dicit  hoc  propter  hoc ,  quod  iliud 
sitpeccatura  mortale,  et  cjus  oppositum  sit 
in  praicepto ;  sed  quia  quamdam  inhonesla- 
tem  habet :  et  hoc  patet  in  eadem  auctoritate, 
quia  dicit  ,  quod  in  talibus  diebus  debent  a 
licitis  temperare.  Et  lioc  dico,  nisi  conlemp- 
tus  solemnitatis  interveniat,  sicut  fuit  iii  illa 
muhere  ,  de  qua  loquitm"  Gregorius ,  quae 
ivit  ad  processionem. 

3.  Ad  illud  vero  quod  objicitur,  quod  non 
debet  reddi  propter  communionem,  dicen- 
dum  quod  cum  reddens  cum  dolore  et  invi- 
tus  reddit,  non  arctatur,  nec  ab  ingressu 
ecclesiaj ,  nec  a  communione  :  tamen  com- 
munio  posset  de  consensu  sacerdotis  dif- 
ferri. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  ibi 
excessus ,  dicendum  quod  non  est  excessus 
ex  parte  reddentis,  nec  etiam  ex  parte  pe- 
tentis,  cum  exigit  necessitas  :  si  enim  prop- 
ter  periculum  faciat ,  non  est  excessus  mor- 
talis,  sed  venialis. 

5.  Ad  aliud  dicendum  quod  non  est  simile 
de  loco,  quia  iu  loco  est  consecratio  sacra- 
raenti ,  et  deputatio  ad  opera  divina  solum  : 
ideo  temeratur  locus  sacer  :  est  enim  mensa 
propria  :  sed  tempus  non  sic  omnino  depu- 
tatur. 

G.  Ad  ultimum  dicendum  quod  non  est 
tantum  periculum  nec  lubricum  in  gustu , 
sicut  in  tactu  :  et  ideo  institutum  est  de  je- 
junio  sub  prcecepto;  sed  de  cessatione  ab 
amplexu  est  consilium  maxime  conjugatis, 
qui  invicem  cohabitant.  Hoc  sine  praejudicio 
sit  dictum ,  pro  eo  quod  sancti  videntur  ta- 
lem  coitum  aggravare,  sicut  auctoritates 
Hieronymi  in  littera  videntur  sentire.  Sed 
intelUgendum  est,  quod  sancti  islud  non 
prohibueruut ,  maxime  cum  Apostolus  di- 
cat,  quod  propter  orationem  noa  debent  in- 
vicem  fraudare  nisi  ex  consensu  :  ct  ideo 
concedendum  est  istud  raagis  esse  cougrui- 


A,l  opp. 


tatis  et  honestatis ,  quam  necessitatis ,  nisi 
conscientia  obliget ,  qua  credat  illud  esse 
prohibitum,  et  mortale  peccatum ;  vel  nisi 
interveniat  sacrae  diei  contemptus,  de  quo 
valde  potest  timere,  qui  tunc  debitum  non 
erubescit  petere. 

ARTICULUS  IV. 

Consequenter,  quantum  ad  quartum  arti- 
culum,  quaeritur  de  tempore  celebrandi  nup- 
tias;  et  circa  hoc  duo  quaeruntur  :  primo 
quaeritur  ntrum  in  celebrandis  nuptiis  de- 
beat  tempus  observari ;  secundo  quaeritur 
utrum  contractum  matrimonium  tempore 
jndebito  debeat  separari. 

QU^STIO  I. 
An  in  cekbrandis  nuptns  debeat  lempus  obscrvari '. 

Quod  tempus  debeat  observari  in  cele- 
brandis  nuptiis,  ostenditur  primo  per  illud 
quoddicitur* :  Tempus  amplexandi,  ettem- 
piis  longe  fieri  ab  amplexibus  :  ergo  vide- 
tur  quod  non  omni  tempoi'e  liceat  nuptias 
celebrare. 

Item':  «  Nec  uxorem  ducere ,  nec  convi- 
via  facere  in  quadragesimali  tempore  ullo 
modo  convenire  posse  arbitror.  » 

Item  ,  secundum  omnium  mores,  tempus 
celebrationis  nuptiarum  est  tempus  solem- 
nitatis  et  gaudii  carnalis,  quia  vehemens 
est  amoris  conversio  ad  haec  :  sed  haec  non 
competit  fieri  in  tempore  deputato  ad  sanc- 
tificationem  spiritus  :  ergo,  elc. 

Item  plus  est  nuptias  celebrare,  quam  de- 
bitum  solvere  :  sed  in  actu  carnali,  ad  hoc 
quod  fiat  recte  et  honeste,  servanda  sunt 
tempora  :  ergo  inulto  fortius  in  contractione 
raatrimonii ,  sive  nuptiarum  celebratione 
prima. 

Contra :  1.*  I)ies  observatis,  et  menses , 
et  tempora,  et  annos;  et  post  :  Timeo  ne 


'  Cf.  liichard.,  IV  Sent.,  dist.  x.xxil,  art.  5,  q.  i; 
Steph.  Brulef,,  IV  Sent.,  dist.  .\xxii,  q.  vii;  Petrus  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxii,  q.  ix.  —  2  Eccle.,  lll, 
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absque  causa  laboraverim   in  vobis.  Ergo 


videtur  quod  sit  haereticum  tempora  obser- 
vare  :  ergo  videtur  quod  quolibet  tempore 
bonum  sit  nuptias  celebrare. 

2.  Item  in  ahorum  sacramentorum  per- 
ceptione  non  est  determinatio  temporum , 
nisiex  sola  congruiiate,  nec  servantur  com- 
muniter  temporum  determinationes  :  ergo 
videtur  similiter  quod  nec  iu  matrimonio, 
et  sponsae  traductione. 

3.  Item  malrimonium  est  sanctum  et  bo- 
num ,  cum  sit  sacramentum  :  ergo  in  diebus 
sacris  competens  est  ipsum  celebrare. 

4.  Iteni,  si  matrimonium  repugnat  die- 
bus  pcenitentiae,  non  est  secundum  rationem 
sui ,  sed  potius  ratione  abusus  :  ergo  potius 
deberet  in  nuptiis  prohiberi  et  interdici  abu- 
sus,  quam  tempus.  Est  ergo  quaestio,  prop- 
ter  quam  causam  ista  tria  tempora  interdi- 
cantur,  quae  ponuntur  in  httera ;  et  magis 
in  hoc  sacramento,  quam  in  alio. 

CONCLUSIO. 

Ratione  duplici  interdictum  est  celebrare  yiuptias 
aliquibus  temporibus;  non  tamen  per  simplicem 
consensum  contrahere,  vel  sponsalia. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  duplex  est 
ratio ,  quare  in  liis  tribus  temporibus  inter- 
dictum  sit  nuptias  celebrari  :  una  scilicet 
moralis,  alia  figuralis.  Moralis  quidem  est 
de  his  tribus  temporibus  anni ,  propter  prae- 
cipuarum  solemnitatum  expectationem ,  in 
quibus  consueverunt  fideles  communicare, 
scilicet  Natalis  Domini ,  Pascha,  et  Pentecos- 
tes,  quando  debent  se  fideles  praeparare  ,  ut 
Dominum  suum  possint  digne  et  reverenter 
accipere  :  et  per  hoc  debent  sensum  a  terre- 
nis  aliquatenus  elevare  :  et  quoniam  in  spon- 
sae  traductione,  et  nuptiarum  celebratione, 
propter  novitatcm  vehemenler  animus  con- 
vertitur  ad  illud  quod  deorsum  est,  et  ad 
gaudia  vana ;  ideo  ista  tria  tempora  ex  ra- 
tionabili  causa  sunt  interdicta,  scilicet  tem- 


i.  —  3  Corp.  jur.  can.j 
'Galal.,  IV,  16,  11. 
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pus  Adventus  usque  ad  octavas  Epiphania^ , 
tempus  a  Septuagesima  usque  ad  octavas  Pas- 
chse,  tempus  a  tertio  die  ante  Ascensionem 
usque  ad  octavas  Pentecostes;  et  quia  multte 
ahusiones  fiunt,  quae  his  temporibus  non  con- 
veniunt.  AHa  est  ratio  figuralis,  scilicet  quia 
in  his  temporibus  sunt  dies  jejuniorum,  et 
sicut  dicitur '  :  Non  debent  [a)  fdii  sponsi 
higere,  quandiu  cim  illis  est  sponsus;  cim 
autem  aufcretur,  etc.  Ideo  quodam  modo  in 
his  diehus  signatur  absentia  sponsi :  et  ideo 
in  talihus  diebus  non  debet  fieri  sponsi  et 
sponsa;  conjunctio,  nec  nuptiarum  celebra- 
tio.  Unde  non  est  interdictum  contrahi  spon- 
saha  vel  matrimonium  in  his  diebus  per 
simphcem  consensum ,  sed  interdictum  est 
nuptias  celebrare,  et  sponsam  in  domum 
viri  adduci :  et  hoc  totum  congruitatis  ratio 
exigit,  pro  eo  quod  est  constitutio  humana. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  non 
sunt  tempora  ohservanda,  dicendum  quod 
tempora  ohservari  est  tripUciter.  Aut  euim 
tempora  ohservantur  quantum  ad  naturam 
in  his  quse  subsunt  naturaj,  ut  quantum  ad 
actum  seminandi  et  navigandi ;  aut  tempora 
observantur  in  his  quee  sunt  supra  naturam, 
sicut  sunt  ea  quae  sunt  gratiee  et  liberi  arhi- 
trii ;  aut  tempora  ohservantur  secundum 
spiritualem  institutionem  in  executione  spi- 
rituahum^  ut  dies  instituta  ad  colendum 
Natale  Domini  observanda  est ,  ut  in  ea  am- 
pUus  laudetur  Deus.  Primum  quidem  non 
est  peccatum,  nec  tertium,  sed  secundum  : 
et  hoc  modo  non  fit  observatio  in  matrimo- 
nio,  quia  non  observatur  lunatio,  neque 
temporum  variatio ,  nisi  secundum  quod 
statutum  est  ad  cuUum  Dei  :  unde  non  est 
observatio  ratione  temporis ,  sed  magis  ra- 
tione  cuUus  diviui. 

2.  Ad  illud  quod  oljjicitur,  quod  in  aUis 
sacramentis  non  interdicilur  tempus,  patet 
responsio  :  quia  hoc  sacramentum  habet  aU- 
quid  spirituale ,  et  ahquid  carnale  :  unde  et 
hoc  decet ,  tura  ratione  aetus  carnaUs ,  tum 
etiam  ratione  signationis. 

\Matth.,  IX,  15.— ^C/'.  Richard.,  IV  Sent., cUst.  xxxii, 
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3.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  est  sanc- 
tiun  et  honum,  dicendum  quod  verum  est; 
attamen  iiahet  annexum  aUijuid ,  quod  tem- 
pus  orationis  impedit :  et  si  impedit  post  pri- 
mam  conjunetionem,  quanto  magis  in  pri- 
ma,  ubi  est  major  ardor,  et  ardentior  af- 
fectio ! 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ahusus 
deberet  interdici ,  dicendum  quoil  non  solum 
ratione  abusus ,  sed  etiam  ratione  usus  ha- 
het  aliquod  praistare  impedimentum.  Prae- 
terea,  facilius  est  duterminare  tempus ,  et 
melius  observalur,  quam  si  moveretur  gau- 
dium  superfluum.  Quod  uUimo  quieritur, 
jam  determinatuin  est. 


QUiESTIO  II. 

An  matrimoniwn  contractum  tempore  indebito 
debeat  separari  ^. 

Utrum  matrimonium  contractum  in  tem-  Ad  opp. 
pore  indehito  debeat  separari ;  et  videtur 
quod  sic ' :  «  Non  oportet  a  Septuagesima  us- 
que  ad  octavam  Paschse,  et  tribus  hehdoma- 
dibus  ante  festum  Joannis  nuptias  celebrare : 
quod  si  factum  fuerit ,  separentur.  » 

2.  Item  hoc  videtur  secundum  jus  anti- 
quum,  quod  sic  dicit :  «  Copulationem  quam 
contra  ecclesiasticam  regulam  contingit  esse 
contractam ,  matrimonium  non  esse  cense- 
mus.  » 

3.  Item  ratione  videtur,  quia  in  foro  eccle- 
siastico  judicandum  est  secundum  statuta 
Ecclesise  :  ergo  si  Ecclesia  statuit  nuptias  ta- 
lihus  temporihus  non  fieri ,  debent  tales ,  si 
flunt,  judicari  pro  non  factis  :  ergo  debeut 
separari. 

4.  Item  aliquis  primo  contrahit  cum  aliqua 
in  clanculo,  et  cum  aUa  in  manifesto  :  hcct 
sit  vir  primae  secundum  veritatem,  tamen 
judicatur  vir  secundse  in  foro  Ecclesiae,  quia 
cum  prima  non  servavit  formam  Ecclesiae  , 
sicut  cum  secunda :  ergo  si  iste  qui  celehrat 

art.  5,   q.  n ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xx.^ii, 
q.  VIII ;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxill,  q.  x. 
—  ^Corp.  jur.  can.;  caus.  xxxiil,  q.  iv,  c.  x. 
(«)  Vulg.  Numquid  possunt. 
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nuptias(^  non  servat  ecclesiasticam  formam , 
patet  quod  secundum  judicium  Ecclesise  se- 
parandus  est. 

Contra  :  Nihil  est  propter  quod  debeat  se- 
parari  matrimonium,  nisi  desit  aliquid,  quod 
sit  de  ejus  substantia  :  sed  de  substantia  ma- 
trimonii  niliil  est  nisi  ccmsensus,  et  persona 
legitima :  si  ergo  niliil  horum  deGcit  in  pro- 
posito,  patet,  etc. 

Item  matrimonium  non  debet  separari  in 
pffiuam,  nisi  sit  criminis  enormilas,  maxime 
contra  ahquod  matiimonii  bonum  :  sed  hic 
nihil  est  tale  :  ergo ,  etc. 

Item  in  quadam  decretali '  de  malrimonio 
coutracto  ex  litteris,  contra  Ecclesise  inter- 
dictum,  dicitur  :  a  Non  est  conveniens  ut  ob 
id  solum  sacramentum  conjugii  dissolva- 
tur.  » 

Item  non  prohibetur  matrimonium  con- 
trahi ,  sed  nuptias  celebrari :  hoc  autem  ac- 
cidit  matrimonio  :  ergo  nullo  modo  debent 
separari  propter  hoc. 

CONCLUSIO. 

Matrimonia  tempore  indebito  contractd  non  possimt 
simpliciter  separari ,  licet  in  pccnam  ad  tempus 
separari  possint. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  junctos  ma- 
tiimonialiter  triplici  modo  separat  Ecclesia. 
Ouosdam  simpliciter  ijuantum  ad  vinculum, 
ostendens  inter  eos  non  fuisse  matrimoninm : 
et  hoc  est  propter  hoc ,  quod  iutervenit  ali- 
quod  impedimentum,  quod  est  contra  sub- 
stantiam  matrimonii ,  vel  ex  parte  consen- 


sus ,  vel  legitimifatis  personarum  :  et  illud 
dicitur  impedire  contrahcndum,  et  dirimere 
jam  confractum.  Qaosdam  separat  simplici- 
ter  quantum  ad  tempus  solum  in  poenam  : 
et  hoc  est  propter  aliquod  crimen ,  quod  est 
contramatrimoniibonum.  Quosdam  separat 
ad  tempus  solum  ad  poenitentiam  agendum  : 
et  hoc  quando  intervenit  aliquod  impedi- 
mcntum,  quod  non  estcoiitra  matrimonium, 
nec  quantum  ad  sulistantiam ,  nec  quantum 
ad  bonum,  sed  inducit  peccatum  :  et  tale  est 
ecclesiasticum  interdictum  :  et  de  tali  sepa- 
ratione  intelligitur  auctoritas  canonis,  quam 
Magister  adducit  in  littera.  Et  sic  dicenduni 
quod  tales  non  debent  simpliciter  separari , 
sed  solum  ad  tempus  in  pcenam  peccati , 
quia  contempserunt  mandatum  Ecclesise  : 
et  hoc  etiam  flt  ad  aliorum  terrorem. 

2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  secundode 
ecclesiastica  regula,  dicendum  quod  Eccle- 
sia  dictat  matrimonium  debere  contrahi  sic, 
et  sic :  et  in  illa  sua  iiistilutione  quaedam 
dictat  ut  necessaria ,  qusedam  ut  ad  solem- 
nitatem  facientia  :  et  canon  dicit  de  his  quae 
rcgula  ecclesiastica  dictat  huic  sacramento 
necessaria. 

3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  foro  ec- 
clesiastico,  dicendum  quod  in  foro  ecclesias- 
tico  nunquam  judicatur  matrimonium  non 
esse,  nisi  quando  in  facie  Ecclesise  deest  ali- 
quid ,  quod  est  de  substantia  matrimonii , 
quod  tamen  non  deest  secundum  veritatem, 
sicut  in  matrimonio  clandestino ,  ubi  non 
potest  probari  consensus  :  non  sic  est  in  pro- 
posilo  :  et  ideo  patet  illud  ultimuin. 


Resp. 
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DE    DIVERSIS    CONJUGII    LEGIBUS. 

Qua:ritur  hic  '  de  anliquis  patrihus  ,  qui  plures  simul  leguntur  habuisse  uxores  vel  uaMcr 
concuhinas,  utrum  peccaverint.  Ad  quod  diciinus  :  Pro  varietate  temporum  varia  jn-  fue,it  in 
venitur  dispensatio  Conditoris.  Ab  exordio  enim  temporis  inter  diios  tantum  ,  Adam  cuisauti- 
scilicet  et  Evam,  inchoatum  est  conjutriiini ,  Deo  pcr  os  Adaj  diceiife  ^  :  Homo  adhm-     ''""' 

'  Cap.  Ex  titteris.  —  '  Gratianiis  hac  dicit,  caus,  x.\xii,  q.  iv,  c.  liecurrat  nunc,  g  llist.  ila.  —  '  Gcn.,  ll,  24. 
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rebit  uxorisuce,  ct  erunt  duo  in  carnc  iina  ;  el  secundiini  inchoationis  modiini  inter 
duos  tantum  per  omnem  successionem  temporum  contraheretur  conjugium,  si  primi 
homines  in  ohedientia  perstitissent.  Post  eoruui  vero  copulaui,  filii  et  filiac  eorum  ma- 
Iriinonio  conjiincli  sunt ,  sed  unus  uni  tantum.  Ideo  autem  fratres  sororibus  tunc  sunt 
copulati ,  quia  non  erant  aliac  mulicres  vel  viri ,  ([uibus  Ada;  filii  vel  filiae  jungerentur. 
Priiuus  onmium  Lamech  duas  legilur  '  siiuul  habuisse  uxores;  et  hoc  in  eo  arguitur, 
quia  pro  expletione  carnalis  voluptatis  id  fecisse  perhibetur.  Postea  vero  ,  cum  jam 
pene  omnes  homines  falsis  diis  servirent ,  paucis  in  cultu  Dei  permanentibus,  consul- 
lum  est  a  Deo  plures  in  matrimonio  copulare  sibi ,  ne  ,  illis  paucis  deficientibus ,  cultus 
et  notitia  Dei  deficeret.  Unde  Abrabam  vivente  uxoie  ad  ancillam  intravit,  et  ex  ea  ge- 
nnit '.  Jacob  eliam  liberis  et  ancillis  s-^  copulavit  \  Et  Glice  Loth  patre  ebrio  usae  sunt'. 
Cum  eniin  c.Tleris  in  idololatria  reliclis,  Abrahain  et  filios  ejus  in  peculiarem  populum 
sibi  Dominus  elegisset ,  rite  multarum  fcecundilatc  inulierum  populi  Dei  multiplicatio 
quaerebatur ;  quia  in  successione  sanguinis  erat  successio  religionis.  Unde  etiam  in 
lege '  maledicla  erat  sterilis ,  quae  non  relinquebat  semen  super  terram.  Hinc  etiam 
sacerdotibus  conjugia  decreta  sunt ;  quia  in  successione  familiae  successio  est  officii.  Nou 
ergo  Abraham  velJacob  deliquit,  quia  praeter  uxorem  filios  ex  ancilla  qua;sivit;  nec 
tamen  illorum  exemplo,  praeter  conjugale  debitum  ,  fecunditatem  in  aliqua  licet  alicui 
quaerere ,  cum  illorum  conjugia  nostrorum  ajcjuentiir  virginitati ;  immoderatus  usus 
conjugii  nostri  temporis ,  turpitudiuem  fere  imitotar  fornicationis  illius  temporis.  De 
hoc  Augustiuus  sic  ait »  :  «  Anliquis  justis  non  fuit  peccatum  ,  quod  pluribus  feminis 
utebanlur;  nec  contra  uaturam  hoc  faciebant,  cum  non  lasciviendi  causa,  sed  gignendi 
hoc  facerent ;  nec  contra  morem,  quia  eo  tempore  fiebaut ;  nec  contra  praeceptum  ,  quia 
nulla  lege  crat  prohibitum.  »  Idem  :  «  Obiiciuntiir  Jacob  quatuor  uxores  ;  quod,  quan- 
do  mos  erat ,  crimen  non  erat.  Sic  patriarcho)  conjugibus  excipientibus  semen  suum 
miscebantur,  non  concupiscentia  perficiendae  voluptatis,  sed  providenlia  propagand;e 
successionis ,  sicut  apostoli  auditoribus  suis  admirantibus  doctrinam  suam  condelecta- 
bantur  ' ,  non  aviditate  consequendffi  laudis,  sed  cbaritate  seminandae  veritatis.  »  Idem 
alibi  *  :  a  Autiquis  temporibus  cum  adhuc  salutis  nostrae  mysterium  velaretur ,  justi 
officio  propagandi  nuplias  contrahebant,  non  victi  libidine,  sed  ducti  pietate,  qui  multo 
facilius  continere  possent  et  vellent.  Utebantur  famen  conjugibus,  et  plures  uni  viro 
babeie  licebat  :  quas  castius  habebat,  quam  nuuc  unam  quilibet  istorum ,  in  quibus 
videmus  quod  secundum  veniam  concedit  .4postolus  K  Habebant  enim  eas  in  opere  ge- 
nerandi ,  non  in  morbo  desiderii.  »  Idem  Ambrosius  '"  :  Dixit  Sara  ad  Abraham  :  Eccc 
conclusit  me  Dominus ,  ut  nonpariam.  Intra  ergo  ad  ancillam  meam,  ut  filium  facias 
ex  ea ;  et  ita  factum  est^K  Considera  primum  quod  Abraham  ante  legem  Moysis,  et 
ante  Evangelium  fuit.  Non  ergo  in  legem  commisit  Abraham  ,  sed  legem  prajvenit. 
Nondum  enim  interdictiim  videbatur. '- Secundo  considera ,  quod  non  ardore  aliquo 
vagae  succensus  libidiuis,  non  petulantis  forma3  captus  decore  ,  ancillai  contubernio 

■  Gen.,  IV,  19.— 2Ge«.,  XVI,  i,  13.  —  '  Gcn.,  xxix,  24,  28;  xxx,  li,  9.  —  *  Gen.,  xix,  33,  55.—  '"  De\d.,y\\,  14. 
« Aug.,  cout.  Fausl.,  lib.  X.MI,  passim,  ct  babelur  caus.  xxxiil,  q.  iv,  c.  Litleram.—  ''  Act.,  ii,  47.  —  •  Aiig., 
de  Bon.  Conjug.,  c.  xiii,  u.  15.  —  '  l  Cor.,  vii,  C.  —  '"  Ambroa.,  (le  Abrah.,  lib.  ),  c.  IV,  u.  23,  et  habetur 
caus.  xxxii,  q.  iv,  c.  Dixit  Sara,—  "  Gen..  xvi,  2.  —  '■  Ambros.,  iljid.,  n.  24. 
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conjugalempostliabuit  torum  ;  sed  studio  quaerendae  posteritatis,  et  propagandae  sobolis. 
Adhuc  post  diluvium  raritas  erat  humani  generis,  erat  etiam  religionis.  Denique  et 
Loth  sancti  liliffi  hanc  causam  quserendse  posteritatis  habuerunt ,  ne  genus  deficeret  hu- 
manum  ;  et  ideo  publici  niuneris  gratia  privatam  culpam  prsetexit.  «  Item  Augustinus' : 
«  Justus  quamvis  cupiat  dissolvi ,  et  esse  cum  Christo ,  tamen  sumit  alimentum  ,  non 
cupiditate  viveudi  ,  sed  officio  consulendi ,  ut  maueat  quod  necessarium  est  propter 
alios.  Sic  misceri  feminis  jurenuptiarum  officiosum  fuit  sanctis  viris,  non  libidinosum. 
'  Quod  enim  est  cibus  ad  salutem  hominis,  hoc  est  concubitus  ad  salutem  humani  ge- 
neris ;  et  utrumque  non  est  sine  delectatione  carnali ;  quae  tamen  modiiicafa ,  et  refraj- 
nante  temperantia  in  usum  naturalem  redacta,  libido  esse  non  potest.  Quod  autem  in 
sustentando  vitam  illicitus  est  cibus  ,  hoc  est  in  quserenda  prole  foruicarius  vel  illicilus 
concubitus;  et  quod  est  iu  cibo  imraoderatior  appetitus  ,  hoc  est  in  conjugibus  venialis 
jlle  coucubitus.  » 

Quod  vero  castitas  virginalis  non  prafertur  in  merito  conjugali  castitati  Abraha; ,  Km.pra- 
Augustinus  ostendit,  inquiens  s  ;  «  Sicut  non  est  impar  meritum  patientise  in  Petro ,  viigin'. 
qui  passus  est ,  et  in  Joanne  ,  qui  passus  non  est;  sic  non  est  impar  meritum  continen-  ,',''  casil- 
tia3  in  Joanne  qui  nullas  espertus  est  uiiplias,et  in  Abraham  qui  filios  genuit.  Nam  ^i,!.^!,',, 
illius  ca^libatus,  et  justius  connubium  ,  pro  temporum  dislributione  Christo  militave- 
runt :  sed  continentiam  Joaunes  iu  opere ,  Abraham  in  solo  habebat  Iiabitu.  *  Meliof  est 
autem  castitas  ca^Iibum  quam  nuptiurum  :  quarum  unam  Abraham  habebat  in  usu , 
auibas  in  habitu  ;  caste  enim  et  conjugaliter  vixit.  Esse  autem  castus  sine  conjugio  po- 
tuit,  sed  tunc  non  oportuit.  »  Item  Ilieronymus  ^ :  «  Quis  ignoret  sub  alta  dispensatione 
Dei  omnes  retro  sanctos  ejusdem  fuisse  meriti,cujus  nunc  christiani  sunt?  Quomodo 
Abraham  ante  placuit  in  conjugio,  sic  nunc  virgines  placent  iu  castitate.  Servivit  ille 
legi  et  lempori  suo;  serviamus  et  nos  legi  et  tempori  nostro  ,  in  quos  fines  saeculorum 
devenerunt*.  »  Ex  his  apparet,quod  sancti  patres  ante  legem  sine  peccato  plures  ha- 
buerunt  uxores  vel  concubinas.  Eas  nunc  uxores  appellat  Scriptura ,  nunc  concubinas. 
Rachel  tamen  el  Lia  ambae  uxores  fuerunt ,  non  concubinas. 

Si  quis  opponat,  quod  fidem  tori  non  servabant  illi  patres ;  dicimus  in  hoc  servasse  Opposi- 
fidemtori,  quia  nou  aliis,  sed  propriis  uxoribus  vel  ancillis  miscebanlur.  Ecce  quae  ''"' 
fuerit  consuetudo  in  hac  re  ante  Legem.  Legis  vero  lempore  interdixit  Moyses  '  carua- 
leni  copulam  fieri  cum  matre  ,  cura  noverca,  cum  sovore,  cum  nepte,  cum  amita,  cum 
matertera,  cum  nuru,  et  aliis  quibusdam.  Permisit  autem  divortium  fieri  dato  libello 
repudii,  in  quo  vir  scribebat  causas ,  proquibus  uxorem  repudiabat.  Permisit  autem 
aliam  ducere  dalo  priori  libello  ,  quod  propter  duritiam  cordis  *  eorum  permissum 
Christus  dicit,  non  ut  concederetur  dissidium,  sed  ut  tolh.retur  homicidium.  Permisit 
fieri  mala,  ne  fieront  pejora;  et  hoc  permittendo  non  Dei  justiliara  demonslravit ,  sed 
in  peccalore  minuit  culpam. 

Sed  numquid  sub  Lege  licebat  habere  plures  uxores?  Audi  quod  scriptum  est  in  Deu-  cm  lice- 
leronomio  »  :  Non  hahebit  rex  iixores  jilurimas ,  quce  alliciant  onimam  ejns.  Super '4  ilal"'. 

'  .\ug.,  dc  Bon.  Cotijwj.,  c.  xv,  u.  17.  —  =  Ihid.,  c.  xvi,  u.  18.  —  '  Ibid.,  c.  XXi,  ii.  26.  —  '  Wid.,  c.  xxii, 
n.  27.  —  s  Hieron.,  liabelur  caui.  .\x.\ii,  q.  iv,  c.  Quis  ignorct,  cx  lib.  I,  cont.  Jovinim.  —  '  I  Cor.,  x,  11.  — 
■^  Levit.,  xvni,  6-18;  Deut.,  xxiv,  l,  etc.  —  »  Matth.,  xix,  8.  —  »  Deut.,  xvii,  17. 
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rc,  vd  quein  locum  ait  Augustinus ' :  «  Manifestum  est  Salomonem  hoc  pra^ceptum  transisse ; » 
David  autem  plures  habuit ,  nec  prBeceptum  prajteriit.  Permissum  est  enim  regi  plures 
habere  ;  non  plurimas,  qua?  alliciant  animam  ,  multiplicare.  Cum  tamea  additur  '  :  Ut 
non  elevetur  cor  ejus ,  alienigenas  prohitum  esse  videtur.  Verumtamen  '  «  mulliplicatio 
uxorum  generaliter  prohibifa  est.  Permissum  est  autem  regi  plures  habere,  sed  non 
multiplicare.  ))  Veniente  autem  plenitudinis  tempore  ' ,  quo  Christi  gratia  ubique  est 
dilatata  ,  reducta  est  lex  nuptiarum  ad  priorem  honeslioremque  institutionem  ,  ut  unus 
uiii  in  ligura  Christi  et  Ecclesiee  conjungatur.  Nec  (juaeritur  electio  muneris  in  succes- 
sione  generis,  sed  in  perfectione  vitae,  et  sinceritate  scienti»  ;  et  virginitas  fecunditati 
praefertur,  et  sacerdotibus  conlinentia  indicitur. 
Dfvirgi-  Mellor  est  autem  virginitas  raentis  quam  carnis.  Unde  Ambrosius  '  :  «  Tolcrabilius 
nieutis,  est  mentem  virginem  ,  quam  carnem  habere ;  utrumque  bonum  est,  si  liceat ;  si  non 
'^  '^"''"''  liceat ,  sallem  non  homini ,  sed  Deo  casti  simus.  Virgo  prostitui  potest ,  adulterari  non 
potest ;  nec  lupanaria  infamant  castitatem  ,  sed  castitas  etiam  loci  abolet  infamiam.  » 
Idem  "  :  «  Non  potest  caro  corrumpi  ,  nisi  mens  ante  fuerit  corrupta.  »  Item  Isido- 
rus  '  :  «  Non  potest  corpus  corrumpi ,  nisi  prius  animus  corruptus  fuerit.  Munda  enim 
a  contagione  anima,  caro  non  peccat.  »  In  fine  cujus  capituli  aperitur  quomodo  verum 
sit,  nisi  anima  prius  fuerit  corrupta,  corpus  non  posse  corrumpi,  scilicet  peccato.  Illud 
etiam  Augustini  advertendum  est  :  «  Sicut,  inquit ,  sanctius  est  mori  fame,  (|uam  ido- 
lothytis  vesci;  ita  sanctiusest  defungi  sine  liberis  ,  quam  ex  illicito  coitu  stirpem  qua3- 
rere.  Undecumque  vero  nascantur  homines,  si  parentum  vitia  non  sectentur,  et  Deum 
recte  colant ,  houesti  et  salvi  erunt.  Semen  enim  ex  qualicumqiie  homine  ,  Dei  crealura 
est ;  et  eo  male  utenti  male  erit ;  non  ipsum  aliquando  malum  esl.  » 


Ouaeritur  liic  de  aiitiqais  patribus,  qui  plures,  etc. 


EXPOSITIO  TEXTUS.  ibi :  Quod  vero  castitas  virrjinalis,  etc. :  ubi 

ostcn(iit  quod  paris  meriti  fuit  iii  eis  conti- 
nentia  conjugalis,  cujus  vel  quanti  est  no- 

Supra  ostendit  Mugister  quod  vir  lenetur  bis  continenlia  virginalis.  Similiter  secunda 

uxori  servare  fldem  tori ;  quam  quando  non  pars,  in  qua  determinat  dubia,  tres  habet 

servat,  incidit  in  culpam.  Hic  intendit  in-  partes,  secundura  tria  quffi  ibi  facit :  primo 

quirere,  utrum  sancti  patres  i^lam  fidem  enim  opponit,  et  deterrainat  utrum  serva- 

servabant.  Habet  autem  hsec  pars  duas  par-  veriut  fidem  tori ;  secundo  quaerit  et  deter- 

tes  :  in  priraa  sanctos  patres,  qui  simul  ha-  raiaat,  utrum  servaverint  maudatum  legis, 

buerunt  plures  uxores ,  excusat  a  culpa ;  in  ibi :    Sed  numquid  sub  lege  licebat ,  etc. ; 

secundadisFolvitquasdamlocutionesdubias,  tertio  deterrainat  quse  virgiuitas,  sive  in- 

ibi :  Si  quis  opponat,  quod  fidem  tori  non  corruptio,  sit  melior  et  sanctior,  an  ilia  quae 

servabant,  etc.  Prima  pars  liabet  tres  par-  est  raentis,  an  illa  quse  est  carnis  ,  ibi  :  Me- 

tes:  in  priraa  sanctos  patres  a  culpa  excu-  lior  est  autem  virginitas  mentis,  quam  car- 

sat ;  in  secunda  raultiplici  auctoritate  eonflr-  nis  ,  etc.  Et  sic  duo  breviter  determinat  in 

mat ,  ibi :  De  hoc  Augustinus  sic  ait,  etc. ;  hac  parte  ,  scilicet  de  continentia  conjugali 

in  tertia  earum  continentiam  commenddt  ,  in  antiquis  patribus ,  et  de  virginali  in  viris 

*  Aug.,  Quccst.  in  Dciil.,  q.  xxvii.  —  '  Dcut.,   xvii,  rabilius.—  «  IJ.,rf(?  Virg.  Laps.,  c.  iv,  ethabetur  caus. 

20.  — '  Auf;.,  loc.   cil.  —  *  G(i/.,  IV,  4.  —  s  Aiiibr.,  de  xxxii,  q.  v,   c.  Revera.  —  '  Isid.,  cle  Synonym.  lib. 

Virgin.,  lib.  II,  et  habetur  caus  xxxii ,  q.   v,  c.  Tole-  II,  et  habelur,  ibid.,  c.  Non  potest. 
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evangelicis  et  spiritualibus ,  sive  etiam  mu- 
lieribus ;  et  tertio  breviter  tractat  de  repu- 
dio. 

DUB.  I. 
Maledicta  erat  steiilis,  qu;e  uon  relinquebat,  elc. 
Quaeritur  hic  :  aut  hoc  inlelligitur  quan- 
tum  ad  maledictionem  poense,  aut  culpai. 
Si  quantum  ad  maledictionem  poenae,  adhuc 
verum  est  illud  ,  quod  sterilitas  non  dicit 
naturam ,  sed  defectum  et  malum  :  et  non 
culpae  :  ergo  poenae.  Si  quantum  ad  (a)  ma- 
lcdictionem  culpae,  ergo  esse  sterilem  erat 
culpa,  quod  manifeste  falsum  est. 

Resp.  Dicendum  quod  istud  intelligitur 
de  maledictione  poena?,  prout  pcena  non  tan- 
tum  dicit  defectum  naturae,  imo  etiam  am- 
plius,  scilicet  opprobrium  infamiae ;  tunc 
enim  erat  infamis ,  et  vilis  reputabatur  et 
ignominiosa,  quasi  Dominus  ejus  vulvam 
concliisisset.  Exemplura  est  de  Anna  in  li- 
bris  Regum '.  Unde  steriles  mulieres,  quando 
non  fcecundabantur,  reputabant  sibi  esse  ig- 
nominiam.  Quia  ergo  tunc  omnes  viris  co- 
pulabantur,  et  prolem  quaerebant ;  et  si  non 
habebant ,  ignominiosai  erant :  ideo  omiies 
stcriles  maledictae  erant ,  quia  fructum  ven- 
tris  non  habebant,  quem  illud  tempus  requi- 
rebat.  Nunc  autem  quaeritur  fructus  liono- 
rum  operum  ;  ideo,  etsi  mulier  careat  fdiis 
per  virginitatem ,  ubi  est  sterilitas  volunta- 
ria ,  non  maledicitur ,  sed  laudatur.  Si  vero 
careat  propter  defectum  naturalem,  uon  ma- 
ledicitur,  sed  sustinetur,  maxime  si  non  est 
in  ea  sterilitas  bonorum  operum. 


cum  eodem  viro  concubuerunt ;  tertio,  quia 
cum  patre  suo  peccaverunt. 

Uesp.  Dicendum  quod,  quamvis filiae  Loth 
videantur  ex  pietate  motae  fuisse,  quia  non 
propter  delectationem  carnis,  sed  propter 
conservationem  humani  generis  artem  illam 
cogitaverunt ;  tamen  non  excusantur  ab  in- 
cestu ,  quia  scienter  contra  priniam  institu- 
tionem  matrimonii,  iu  qua  excipiuntur  pa- 
ter  ct  maler,  jacuerunt  cum  palre.  Secundo 
vero ,  quia  super  falsam  existimationem  vo- 
luntatem  suam  fundaverunt :  et  ideo  si  ig- 
noranlia  et  naturalis  pietas  aliquo  modo  ex- 
cuset  culpam,  non  tamen  a  toto,  sed  a  tanto  ; 
nec  adeo  excusat ,  quiii  mortaliter  peccave- 
rint,  licet  de  patre  praesumi  possit,  quod 
non  peccaverit  'mortaliter.  Et  lioc  vult  Am. 
brosius  dicere ,  quod  intentio  illa ,  qua  bo- 
num  commune ,  non  voluptatem  propriam 
intendebant,  praetexit  privatam  culpam.  Fuit 
enim  culpa  revera,  sed  tamen  quamdam  ex- 
cusationis  speciem  habuit  ex  illa  intentione, 
quae  videbatur  esse  pia.  Plus  tamen  habuit 
de  stultitia  et  de  temei'itale ,  quam  de  pie- 
tate  :  primo  quia  patrem  sanclum  debebant 
consulere ;  secundo  vero ,  quia  etsi  verum 
esset  quod  totuin  geuus  humauum  esset  con- 
sumptum ,  non  tameu  debuissent  attentare 
tam  horribile  factum  ,  nisi  interveniret  divi- 
num  mandatum.  Sed  in  hoc  manifestatum 
est,  quod  in  nulla  muliere  confidendum  est, 
quia  deceperunt  eum,  cujus  castitas  gloriosa 
praedicatur,  dum  inter  tam  impios  tam  sancte 
et  laudabiliter  vixit. 


Publici  muneris,  etc. 

Dicit  hic  Ainbrosius  de  filiabus  Loth,  quod 
publici  muneris  grati a  privatam  culpam  prae- 
texit.  Videtur  falsum  dicere ,  quia  si  quis 
furetur  ut  dct  pauperibus ,  non  excusatur  a 
peccato  furti  :  ergo  nec  illae  ab  incestu,  cum 
a  patre  cognitai  fuerunt.  Item  videtur  quod 
multipliciter  peccaverunt  :  primo  ,  quia  pa- 
trem  inebriaverunt ;  secundo,  quia  ambffi 

'  Reg.,  i,  6. 


Continentiam  Joannesin  opere,  AbraUam  in  solo 
habebat  habitu. 

Videtur  male  dicere ,  quia  aut  loquitur  de 
continentia  virginali ,  aut  simpliciter  :  si  de 
continentia  simpliciter,  tunc  falsum  dicit , 
quia  Abraham  veram  conlineutiam  habebat 
in  usu ;  si  de  virginali ,  cum  illa  sit  incor- 
ruptionis  perpetua  meditatio ,  illam  non  ha- 
bebat  nec  habitu ,  nec  actu.  Et  iterum ,  si 

Ifi)  Cat.  edit.  omitt.  quantum  ad. 
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plura  Loua  paucioribus  meliora  sunt,  vide-      statum 
tur  (piod  perfectiori  modo  fuerit  continens. 

Resp.  Diceuduni  quod  continentia  uno 
modo  dicit  privationem  universalem  illius 
actus,  et  sic  vocat  Augustinus  caslitatem 
cselilmm  ;  alio  modo  dicit  privationem  im- 
moderantise  vel  temperantiae  rcspectu  illius 
actus  :  hoc  modo  ponit  actum  cum  modes- 
tia :  et  hanc  vocat  castitatem  nuptiarum. 
Per  primam  vult  homo  nullo  modo  coire ; 
per  secundam  vero  vult  qnando,  et  quo  mo- 
do,  et  cura  qua  debet  coire.  Prima  est  nobi- 
lior,  quam  secunda.  Utramque  harura  siraul 
habere  in  usn  est  impossibile ;  sed  alteram 
habere  in  usu,  alteram  iu  habitu  nuUum  est 
inconveniens  :  et  sic  fuit  in  Aln-ahani ,  quia 
continentiam  nuptiarum  liabuil  in  usu  ,  sed 
alteram  in  habitu,  quia  facillimum  fuisset 
ei  tanquam  viro  temperautissimo  universa- 
hter  a  muhere  abstinere  :  el  hanc  voUmla- 
tem  haUebat ,  quantum  erat  in  se  :  et  sic  pa- 
tet  quo  modo  habuit  utramque.  Patet  etiam 
quo  raodo  continentiara  habnit  in  habitu, 
non  in  opere  quantum  ad  omnimodam  absti- 
nentiam.  Patet  etiam,  quod  non  est  nTeUus 
habere  ambas ,  quani  aUeram  ,  quia  castitas 
cajUbatus  continet  in  se  quidquid  perfectio- 
nis  habet  aUera. 


Oninis  retru  sauctos  ejusdeoi  fuisse  uieriti,  cujus 
nunc  Chrisliani  sunt. 

Videtm"  raale  dicere ,  quia  si  ejusdem  me- 
riti  fuerunt,  ergo  status  Legis  sequipara- 
turstatui  EvangeUi  :  quomodo  igitur  verum 
est ,  quod  post  adventum  Salvatoris  effusa 
sit  plene  gratia  Spiritus  saucti? 

Resp.  Dicendum  quod  relativum  identita- 
tis,  et  adverbium  simiUtudinis  in  prsesenti 
auctorUate  non  dicunt  aiqualitalem,  sed  ma- 
gis  proporlionera ,  ut  ita  inteUigatur  :  quia 
sicut  competit  legi  evangelicae  continere,  ita 
nubere  tunc  :  tamen  hoc  excedit  illud  abso- 
lute,  et  tempus  excedit  tempus,  et  status 

"  Genes.,  xxi,  20.—  ^Aug.,  de  Civit.  Dei,  lib.  XVI, 
c.  XXV.  —  ^  Id.,  de  Bapt.,  c.  xvi.—  '  Ose.,  xll,  12. 


IV. 

sicut  si  fiat  comparatio  pueri  ad 
puerum ,  et  viri  ad  virum ,  sive  ad  statum 
viri  :  sic  in  proposito  inteliigendum.  Unde 
sancti  non  iufeudunt  astruere  «qualitatem  , 
sed  ostendere  statum  illum  esse  bonum , 
quamvis  nobis  non  corapetat  imitari. 

DUB.  v. 

Kas  eniin  nunc  uxorcs  appellat  Scriptura,  riunc 
concubinas. 


Quaeritur ,  quid  secundum  veritatem  fue- 
runt  :  cum  enim  non  possent  simul  esse 
uxores  et  concubinae,  videtur  Scriptura  fal- 
sura  dicere. 

Resp.  Dicendnra  quod  revera  concubinse 
fuerimt,  sicut  innuit  textus  GenesisAe  Agar, 
dc  qua  primo  dicitur ,  quod  Sara  dedit  eam 
viro  suo  in  uxorem  :  et  post  dicitur '  :  Ejice 
anciUam ,  ct  filiuin  ejus.  Et  Augustinus 
expre.sse  dicit,  de  Civitate  Dei,  ubi  dicit', 
quod  obedivit  uxori,  reddendo  ei  debitum. 
Similifer  infeUigitur  de  ilUs  duabus  anciUis 
uxorum  Jacob,  quarura  qua?Ubet  data  fuit  a 
domina  viro,  et  vir  in  eis  reddebat  (a)  uxo- 
ribus  :  quoniam  ergo  in  matriraonium  non 
erant  conjunctae,  ideo  secundura  veritatem 
non  erant  uxores,  sed  concubinai.  Sed  quo- 
niara  uxorio  affectu  cognoscebat,  et  seraen 
computabatur  uxoribus,  et  ita  legitimum  : 
hinc  est  quod  uxores  dicuntur.  Aliqui  inde 
volunt  dicere ,  quod  vere  uxores  fueruut , 
taraen  dicuntur  concubiuai  propter  hoc, 
quod  erant  ancillae  usorum,  et  non  nasce- 
batur  eis  semen ,  sed  liberis.  Sed  si  atten- 
datur  figura,  quae  ibi  importabatur,  quam 
notat  Augustiuus  iu  Ubro  de  liaptismo',  et 
verba  ejus  de  CivitateDei,  prima  positio  est 
verior.  Si  vero  quseratur ,  quai  fuerit  uxor 
verior  inter  Rachelem  et  Liam,  dicendum 
quod  utraque  fuit,  quia  *  servivit  in  iixo- 
rem,  et  in  uxorem  servivit ,  sicut  dicitur  in 
Osee;  sed  tamen  secundum  affectum  Jacob, 
Rachel  verior,  et  majus  habebat  dominium, 
sive  posse  ad  Jacob  :  sed  secundum  divinam 
dispositionem,  Lia,  de  cujus  semine  ortus 

(a)  Siqipl.  debitum. 
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est  Christiis  Dominus,  propter  quem  tota 
generatio  Jacob,  imo  omnis  generatio  bene- 
(Jicta  est. 

DUB.   VI. 
Nec  quaeritur  electio  muneris  in  suceessione  generis. 

Videtur  hoc  esse  falsum  :  cum  enim  miilii 
malrimoiiialiter  copulentm-,  et  non  ob  aliuil 
quam  propter  prolem  principaliter ,  ergo 
videtur  quod  hoc  quaeratur.  llem,  nonne 
coujuges  prolem  desiderant,  et  a  Deo  quse- 
runl?  Constat  quod  imo.  Item,  quis  modus 
est  iste  loquendi  :  «  Non  quseritur  electio 
muneris?  »  Quod  est  ilhid  munus  ? 

Resp.  Dicendum  quod  omnia  bona,  quse- 
cumque  habemus,  dona  Dei  sunt,  et  munera 
Dei ;  inlelligendum  est  igitiir  quod  hujus- 
modi  dona  et  munera  quseriint  homines , 
cum  ea  desiderant,  et  cum  orant  Deum  pro 
eis  acquirendis,  et  laborant  ut  ea  babeant. 
Possunt  igitur  haec  munera  dupliciter  in- 
quiri  :  vel  secundum  affectum  humanum , 
et  sic  adhuc  quseritur,  desideratur  et  eligi- 
tur  miinns  successionis  et  prolis;  vel  secun- 
dum  promissum  «vangeUcum,  et  quoniam 
lex  evangelica  promittit  perfectionem  in 
prEesenti,  et  gloriam  in  futuro,  et  dona  spiri- 
tualia,  non  carnalia  :  hinc  est  quod  bene 
dicitur :  «  Non  quajritur  electio  mune- 
ris ,  »  etc. ,  secundum  inlentionem  Evan- 
gelii. 

DUB.    VII. 
Non  potest  corpus  corrumpi ,  etc. 

Videtur  illud  verbum  Isidori  manifeste 
falsum,  quia  multis  virginibus  a  viris  pessi- 
mis  facta  est  injuria,  et  corruptae  sunt  vio- 
lenter.  Si  tu  intelligis  de  corruptione  pec- 
cati,  sicut  dicit  Magister,  contra  :  Omne 
peccatum  est  in  libero  arbitrio  :  ergo  non 
est  in  carne,  vel  in  corpore. 

Resp.  Dicendum  quod  istud  iutelligitur 
de  coiTuptione  ,  quae  redundat  in  amissio- 
nem  decoris  virginitalis  :  cum  enim  sit  de 
magis  bonis ,  nuUo  modo  potest  perimi,  vel 
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auferri  omnino  nolenfi.  Sed  ipse  opponit  de 
qnalibel  corruptioue. 

DUE.    VIII. 

Sanctius  est  mori  fame ,  quam  iclololhytis  vesci. 

Videtur  male  dicere ,  quia  '  idolian  nihil 
est  in  mundo.  Et  iterum :  Nihil  est  rejicien- 
dum.  sicut  dicitur  '.  Et  siiuiliter  dicitur  ' 
quod  de  oranibus  licet  vesci. 

Resp.  Dicendum  quod  illud  intelligendum 
est  de  illo  qui  vescitur  idolothytis  in  reve- 
rentiam  idoli ,  vel  quando  scit  alios  propler 
ignorantiam  scandalizari  :  verumtamen 
propter  scandalum  in  articulo  necessitatis 
non  est  idolothytum  dimittendum ,  sed  cum 
protestatione,  quod  non  facil  in  reverentiam 
idoli  (a) ,  est  sumendum  :  et  tunc  non  scan- 
dalizat. 

ARTfCULUS  I. 

Ad  intelligentiam  praeseutis  distinctionis, 
secundum  tria  quae  determinat  Magister, 
tria  principaliter  quserunlur :  primo  quaj- 
ritur  de  continentia  conjugali  in  antiquis  ; 
secundo  vero  quseritur  de  virginali ;  tertio 
do  repudio.  Circa  primum  quaiiuntur  tria: 
primo  quaeritur  utrum  contra  legem  naturae 
sit  habere  concubinam;  secundo,  utrum 
contra  legem  naturae  sit  quod  unus  homo 
habeat  pluresuxores;  tertio  quaeritur  utrum 
Deus  debuerit  in  hoc  dispensare,  quod  hci- 
tum  esset  homini  habere  concubinas. 

QU^STIO  I. 

An  sit  contra  legem  naturoe  habere  conmbinam  '. 


Quod  non  sit  contra  legem  naturaj  habere  Ad  opp. 
concubinam ,  ostendilur  sic  :  quia  non  est 
contra  legem  naturse  habere  ancillam  et 
servum  :  sed  ancilla  potest  homo  uti  ut  libet: 
ergo  non  est  contra  legem  naturae  carna- 
liter  eam  cognoscere  :  sic,  etc. 

Item  mulier  non  conjugata,  et  libera. 


'  I  Cor.,  VIII,  4.—  2  1  Tiiii.,  IV,  4.—  3  1  Co,\,  x,  23. 
—  *  Cf.  S.  Thom.,  iu  Suppl.  p.  III,  q.  Lxv,  art.  :t ; 
Richard.,  IV  Sent,,  dist.  xxxill,  art.  2,  q.  l;  Steph. 


Brulef.,  dist.  xxxiii,  q.  i;  Petrus  de  Tarant ,  IV  Sent., 
dist.  xxxill,  q.  III. 
(a)  Cat.  edit.  add.  et. 
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habet  poteslatem  siii  corporis :  sed  qui  habet 

rem  aliquam ,  potest  illam  dare  cui  vult : 

ergo  et  ille  qui  acquirit  licile,  liclte  accipit, 

quia  nulli  fit  iiijuria :  ergo  quando  de  volun- 

tale  mulleris  procedit^  ut  cognoscat  eam 

sine  paclione  conjugali ,  cum  non  sit  alte- 

riusj  nec  alicui  fiat  injuriaj  vicletur,  etc. 

Itcm  Isidorus,  in  libro  quinto  Etymolo- 
giurum :  «  Jus  naturale  est  comraune  oni- 
ninm  nationum.  »  Sed  habere  concubinam 
non  est  conlra  hujusmodi  :  crgo,  etc. 

Item,  quod  possit  de  jure  naturae  habere 
eam  cum  uxore ,  videtur ,  quia  '  vir  7ion 
habet  sui  corporis  polestatem ,  sed  mulier : 
ergo  uxore  volente  suscipere  semen  de  an- 
ciila  sua,  tenetur  vir  ancillam  cognoscere. 

Item  ad  hoc  ipsum  facit  exemplum  de 
Abrabam,  qui  ad  petitionem  Saraj  cognovit 
Agar;  ubi  etiam  dicit  Augusliuus',  quod 
hoc  fccit  Sara  eo  jure,  quo  non  habet  vir  sui 
corporis  potestatem  :  sed  hoc  est  secundum 
jus  naturffi  :  ergo,  etc. 

Contra  :  Secundum  omnes  leges ,  fdii  qui 
de  concubinis  sunt,  vituperabiles  sunt^  et 
conUiraelia  est  eis  sic  nasci :  sed  non  est  vi- 
tuperium,  nisi  pracedat  inordinatio  :  ergo  si 
secundum  dictameu  naturse  est  contumelia 
in  filiis,  qui  sic  nascuntur  ,  videtur  quod  in 
tali  actu  sit  deordinatio  :  et  sic  patet,  etc. 

Item  recta  ratio  dictat,  quod  filius  debet 
succedere  patri :  ergo  poena  est  filio,  quando 
non  habet  hsereditatem  paternam  :  sed  se- 
cundum  omnium  mores  est,  quod  nali  de 
concubinis  non  succedunt  in  hffireditate  pa- 
terna  :  ergo  cum  similiter  recta  ratio  dictet, 
quod  non  est  poena  justa,  nisi  propter  deor- 
dinationem  culpse,  cum  non  fuerit  in  eo 
culpa  post  generationem,  fuit  culpa  in  gene- 
rando. 

Item  recta  ratio  dictat,  quod  vir  et  mulier 
in  actu  illo  uniuntur ,  et  fiunt  uua  caro  ,  et 
quod  actus  ille  est  sequalitatis ,  quoniam 
similis  in  specie  et  natura  :  sed  unio  ad 
cBqualitatem  non  est  nisi  uxoris  et  viri ;  ali- 

VII,.  4.  —  '  Aug.,  de  Civit.  Dei ,  lib.  XV, 
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f er  non  sunt  aequales :  ergo  recta  ratio,  sive 
dictamen  naturale  refugit  coitum  cum  con- 
cubina. 

Item  recta  ralio  dictat ,  quod  parentes 
ambo  debent  filium  educare,  et  quod  plus 
est,  postmodum  in  senectute  filius  debet 
educare  parentes ,  et  squaliter  eos  educare 
tenetur,  et  semper  :  ergo  cum  judicet  virum 
el  nnilierem  debere  conjuiigi  proptcr  prolis 
generationem,  quia  ad  hocdata  est  visgene- 
rativa,  judicatur  eos  ex  hocsimul  convenire 
ad  prolis  educationem,  et  rursus  ad  prolis 
recipiendum  obsequium  et  honorem  usque 
in  finem  :  ergo  judicat  quod  non  recte  con- 
veniunt,  nisi  a^qualiter  et  inseparabiliter 
conveniant  in  actu  illo  :  sed  si  sic,  tunc  vir 
et  uxor  solum  debent  convenire  :  ergo,  etc. 

Item,  quod  non  debeat  habere  concubi- 
nam  cum  uxore,  videtur,  quia  uxor  non 
polest  convcnire  cum  alio  viro,  quin  com- 
mittat  adultorium,  quod  est  contra  jus  natu- 
rale  :  ergo  nec  vir  cum  aliqua  alia  muliere , 
quam  cum  uxore. 

Item  jus  naturale  dictat,  quod  homo  , 
quod  sibi  vult  fieri,  faciat  alii,  et  non  faciat 
alii ,  quod  sibi  non  vult  fieri :  sed  maritus 
secundum  rectam  rationem  abominatur  et 
odit  quod  alius  suam  cognoscat  uxorem  : 
ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Habere  concubinain ,  licet  non  sit  contra  jus  nalur(e 
propriissime  sumplum,  si  tamen  communiter  aut 
proprio  sumatur,  contra  illucl  est :  et  ideo  non 
solum  est  malum,  quia  prohibitum  ;  sed  prohi- 
bitum,  quia  malum. 


'  1  Cor. 
C.  UI. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  jus  natu- 
rale  tripliciter  dicitur,  scilicet  communiter, 
proprie,  et  magis  proprie :  et  secundum  hoc 
tripliciter  diffinitur  ab  Isidoro.  Uno  modo 
sic  :  Jus  naturale  esl  quod  in  Lege  et  Evan- 
gelio  continetur.  Sic  diffmitur  in  principio 
Decreti.  Si  sic  accipilur  jus  naturale,  sic  ha- 
bere  concubinam  est  contra  jus  naturale , 
quia  est  contra  Legem  et  Evangelium.  Sed 
contra  legera  Moysi  implicite,  quia  non  prae-  Eipii< 
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cipit  expresse  fornicatorem  iuleriioi  ;.isi  ia 
casu,  sicut  patet ' ,  tamen  iuiplicite  clauditur 
ibi » :  Non  m(£chaberis ;  ubi  probibetur  om- 
nio  coitus,  nisi  matrimonialis.  Contra  legem 
evangelicam  est  expresse :  nam  dicit '  for- 
nicarios  non  habere  partem  in  regno  Dei, 
et  dicit  '  quod  habeat  unusquisqiie  snam 
propter  fornicationem  vitandam.  Ratio  au- 
tem  praeceptionis  est  sacramentum  matri- 
monii,  quod  est  institutum  a  Deo  in  signa- 
tionem  et  in  curationem  :  in  signationem 
ante  lapsum  ,  sed  in  curationem  post  lap- 
sum.  Quia  enim  corrupta  est  illa  vis,  et 
deordinata ,  ut  dictum  est  supra ' ,  adeo 
quod  non  exit  in  actum ,  quin  regnum  ani- 
niffi  pervertatur,  non  potest  fieri  post  lap- 
sum  sine  peccato,  nisi  excusetur  per  ma- 
trimonium  :  ideo  taliter  cognoscere  concu- 
binam,  est  peccatum,  quantum  est  de  se,  et 
contra  Legem,  et  Evangelium,  et  ita  contra 
jus  naturale  communiter  dictum.  Secundo 
modo  dicitur  proprie,  et  sic  diffinitur  in 
principio  Decretorum  :  Jus  naturale  est  quod 
est  commune  omnium  nationum  :  et  hoc  jus 
est ,  quod  dictat  ratio  recla.  Contra  illud  ad- 
huc  est  cognoscere  sive  habere  concubinam ; 
et  hoc  patet ,  quia  jus  naturale  dictat  quod 
conveniant  vir  et  mulier  in  lali  actu  ad  gene- 
rationem  prolis,  quae  utrique  succedat,  et 
cui  communiter  praesint,  et  illa  utrique 
aequaliter  subsit  :  et  quoniam  actus  ille  est 
consimilis  in  specie,  et  ad  generandum  con- 
similem  in  specie ,  dictat  natura  ut  conve- 
niant  in  qu.^dam  aequalitate :  sed  hoc  est , 
cum  pater  conjungitur  illi  ut  sit  uxor  et  ma- 
terfamilias :  et  ideo  recta  ratio  dictat  quod 
non  conveniat ,  sive  coujungatur  illi  ut 
concubinae.  Sed  ista  in  multis  est  obfuscata 
per  libidinem ;  sed  tamen  salva  manet  in 
his,  qui  non  depravant  judicium  per  mala 
opera.  Tertio  modo  dicitur  jus  naturale 
propriissime ,  quod  natura  docuit  omnia 
animaha :  et  hoe  modo  non  est  contra  natu- 
ram ,  nec  tamen  omnino  secundum  natu- 

'  Deuter.,  xxri,  21.  —  »  Exod.,  xx,  14.  —  '  I  Cor., 
VI,  9.  —  '  Ibid.,  VII,  2.  —  »  Dist.  XXXI,  art.  2. 
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raiu :  et  ijuc,  quia  quaedam  auimalia  bruta 
sunt ,  licet  non  omnia ,  quae  conjunguntur 
per  iudividuam  copulam  ,  ut  sunt  turtures ; 
et  quoniam  ,  sicut  vnlt  Philosoplius,  omnes 
virtutes,  quae  sunt  in  animabbus  dispersae, 
in  homine  colliguntur ,  sicut  arma  omnium 
animalium  in  manu  hominis  :  quamvis  non 
omnia  aha  animaha  habeant  instinctum, 
tamen  natura  hominis  habeat :  unde  ad  hoc 
inchnatur  recta  natura  hominis,  ut  si  adhae- 
ret  mulieri,  sic  adhaereat,  ut  pro  ipsa  pa- 
trem  et  matrem  deserat,  et  sic  accipiat  in 
copulam  individuam.  Secundum  haec  igitur 
patet,  quod  fornicari ,  seu  habere  fornica- 
riam,  vel  concubinam,  non  solnm  est  malum 
quia  prohibitum ,  sed  prohibitum  quia  ma- 
lum.  Unde  concedendae  sunt  rationes  ad 
hoc. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  po- 
test  uti  re  sua,  etc,  dicendum  quod  quae  ad 
talem  usum  accipilur,  ad  aequalitatem  acci- 
pitur :  et  si  ordinate  accipitur,  oportet  quod 
aequalis  fiat  :  et  ideo  nimquam  recte  utitur 
nec  ancilla,  nec  hbera,  nisi  cum  ea  tanquam 
cum  uxore  conti-ahat. 

2.  Ad  illud  qaod  objicitur,  quod  nulli  facit 
injuriam,  quia  illa  voluit,  dicendum  quod 
facit  injuriam  Deo,  quiacontra  jus  statutum 
facit :  facit  etiam  injuriam  sibi,  pro  eo  quod 
se  deordinando  in  corpus  suum  peccat  : 
nain  vir  facit  sibi  injuriam,  quamvis  ipsa 
velit,  quia  ut  frenetica  vult  mahim  suum  : 
ut  si  aliqua  vellet  ut  se  occideret,  vel  ea 
abuteretur  contra  naturam ,  quis  auderet 
dicere  hoc  non  esse  malum  ? 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  jus  natu- 
rale  estcommune,  dicenduin  quod  quoddam 
magis  est  apertum  ,  quoddam  magis  occul- 
tum  :  et  secundum  quod  plus  apertum,  est 
communius  ;  secundum  quod  minus ,  est 
minus  commune  :  et  quoniam  istud  magis 
est  occuUum,  ideo  minus  commune ;  tamen 
lex  matrimonii  apud  omnes  reperitur. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  mulier 
habet  potestatem  corporis  viri,  dicendum  est 
quod  etsi  caetera  bona  sint  communia,  hoc 
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tamen  bonum  debet  esse  privatum.  Unde 
nuHi  alii  potest  uxorem  suaiu  commvmicare, 
nec  potestatem  exigere  in  alio,  sed  solum  in 
corpore  suo  :  sic  nec  mulier  de  viro. 

5.  Adillud  quod  objicitur  de  Sara,  dicen- 
duui  quod  Abraham  nunquam  obtempe- 
rasset  nec  obtemperare  debuisset,  nisi  divina 
dispensatio  intervenisset.  Unde  illud  quod  ergo,  etc 
dicit  Augustinus,  non  fuit  tota  cavisa  excu- 
sans,  sed  signum  fuit. 


consuetudo  contra  naturam  non  est  appro- 
banda ,  nec  excusat  a  culpa :  ergo  habere 
phires  uxores  non  est  contra  naturam. 

2.  Item  Augustinus  dicit ' ,  quod  contra 
praeceptum  non  erat,  quia  nulla  hoc  lege 
pr()hii)itum  erat  :  sed  quod  est  contra  jus 
naturaj,   est   prohibitum  (h)  lege  naluraj: 


Lamcch 

primus 
bigamns, 


Ad   o.-.p, 


QU^STIO  II. 

An  habere  plures  uxores  sit  contra  legem  naturce  '. 

Utrum  contra  legem  naturae  sit,  quod 
unus  habeat  plures  uxores;  et  quod  sic, 
ostenditur  aictoritate,  quia  dicit  Glossa  de 
Lamech,  qui  ^  habuit  [a]  duas  uxores  :  «  Pri- ' 
mus  contra  morem  et  naturam  adulterium 
coiumisit.  »  Ergo  ,  etc. 

Item  ralione  videtur,  quia  secundum  dic- 
tamen  naturse  est,  quod  vir  et  mulier  quan- 
tum  ad  actum  illum  pares  sint  :  sed  uxor 
una  non  potest  esse  plurium  virorum  :  ergo 
nec  e  converso. 

Item  secundum  rectam  rationem  vir  te- 
netur  uxori  debitum  reddere  :  ergo  cum 
impossibile  sit  simul  pluribus  reddere,  non 
potest  se  simul  pluribus  obligare  :  sed  si 
phvres  posset  simul  habere ,  simul  se  pluri- 
bus  obligaret:  ergo,  etc. 

Item,  quod  indictum  est  homini  a  consli- 
tutione,  spectat  ad  jus  naturale:  sed  a  sua 
constitutioive  dictum  est  ' :  Relinquet  homo 
patrem  et  matrevi,  et  erunt  duo  in  carne 
una:  ergo  secundum  dictamen  natura;  est, 
quod  tantura  sint  duo  :  ergo  una  unius,  et 
non  plures. 

Contra :  1 .  Augustinus  dicit  *,  et  habetur 
in  littera  :  «  Quando  erat  mos  habere  plures 
uxores,  peccatum  non  erat.  »  Sed  luos,  vel 

1  Cr.  S.  Thom.,  iu  Suppl.  p.  111,  q.  i-xv,  art.  4 ;  et 
IV  Sent.,  dist.  xxxiil,  q.  i  ,  art.  I  ;  Scot.,  IV  Sent., 
ilist  x.cxiil,  q.  i;  Ricliard.,  IV  SeiiL,  disl.  xxxiii, 
arl.  1,  q.  i  et  ii;  Uurand.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiil,  q.  i ; 
Thom'  Arg.,  IV  Sent.,  disl.  xxxiil,  q.  i,  art.  3;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxili,  q.  u;  Petr.,  de  Taranl., 
IV  Sent.,  dist.  xxxiii,  q.  i-—  ''  Genes.,  iv,  19.—  '  Ibid., 


3.  Item  ratione  videtur,  quia  quod  est 
cihus  ad  salutem  individut,  hoc  est  conju- 
gium  ad  conservationem  speciei :  sed  licitum 
est  pluribus  cibis  uti  ad  conservalionein  iir- 
dividui :  ergo  et  plures  uxores  habere  ad 
conservationem  speciei. 

4.  Item  conjunctio  maris  et  femina;  est 
propter  prolis  multiplicationem  :  et  haec  est 
secunduoi  dictiimen  nalurae :  ergo  si  mulier 
sterilis  est  (c),  natura  dictat  quod  possit  ex  alio 
generare,  cum  unusquisque,  quantum  est 
de  natura ,  appetat  semen  et  prolem  relin- 
quere  super  terram :  ergo  non  est  contra, 
sed  secundum  naturaiu. 

CONCLUSIO. 

Pluribus  uti  ujcoribus  est  coiiira  jus  naturm,  acci- 
piendo  jus  ytaturce  duobus  modis ,  videlicet  quod 
in  Lege  et  Evangelio  scribitur ,  et  quud  ratio 
recta  dictat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dic- 
tum  est  supra  in  illa  distiiictione  praesuppo- 
sita,  si  jus  nalurale  dicatur  quod  in  Lege  et 
Evangelio  scribitur,  sic  jus  naturale  est, 
quod  sit  una  unius  :  Erunt,  inquit  %  duo  in 
carne  una,  tam  in  veteri,  quam  in  novo.  Si 
autem  jus  naturale  dicatur  quod  ratio  recla 
dictat,  adhuc  verum  est ,  quia  adhuc  dictat 
natura,  secundum  quod  rationis  i'ectae  est, 
quod  noiv  faciat  alii,  quod  sibi  non  vult  fleri. 
SeJ  vvr  uou  vult  quod  uxor  habeal  aUum 
virum :  igitur  nec  ipse  dehet  velle  habere 
aliam  uxorem ,  cum  in  tali  actu ,  ut  supra 

II,  2t.—  *  Au  .,  cont.  Faust.,  lili.  .XXII,  c.  XLViil;</e 
Civit.  Dei,  lib.  XV,  c.  xvi,  n.  1;  Ub.  XVI,  c.  xx.wili, 
n.  ;j.  — 5|d.,  cont.  Faust.,  lib.  XXII,  c.  XLvil, 
—  6  Genes.,  ii,  24 ;  Matth.,  xix,  5. 

(fi)  Vulg.  uccepit.—  (6)  Ciet.  ulil.  iiihl.  iu,  —  ('.•/  Ccet. 
fUit.  ex. 
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visum  est,  ad  paria  judicentur,  et  tanquaiu 
pares  conveniant.  Si  dicatur  jus  naturale, 
quod  natura  impressit  animalibus,  dicen- 
dum  quod  non  omnibus,  sed  aliquibus  ani- 
malibus  brutis  impressit :  sed  tamen  in  na- 
tura  est  aliquorum  animalium  irrationalium, 
et  in  nostra  natura  planlavit :  hoc  patet  ex- 
perimento,  eo  quod  in  matrimonio  est  qui- 
dam  amor  singularis,  in  quo  non  commu- 
uicat  alienus  :  unde  naturaliter  omnis  vir 
zelat  uxorem  quantum  ad  hoc,  ut  nullum 
diligat  praeter  ipsum  in  actu  illo;  et  omnis 
uxor  similiter  zelat  virum  quantum  ad  hoc: 
unde  stanle  natura  nunquam  fuisset  ibi  com- 
munitas,  etiamsi  cffitei"a  fuissent  communia. 
Similiter,  charitate  adveniente,  quaj  facit 
omnia  esse  communia,  nunquam  facit  uxo- 
rem  communem,  propter  privatum  amorem 
qui  debet  esse,  qui  etiam  est  sacramentum 
illius  amoris,  quo  Deus  zelat  animam,  ul 
nolit  eam  ahquem  alium  tantum  diligere : 
sic  et  anima  a  Deo  nullo  modo  vult  propter 
aliam  deseri :  et  in  lioc  patet  sapientia  Dei, 
quae  se  nobis  in  nobis  ostendit,  et  nobisipsis 
ostendit  quid  agere  debeamus  in  creaturis 
subditis,  secundum  illud  Job  '  :  Interroga 
jumenta,  et  docebunt  te.  Sed  mens  hominum 
obfuscata  hoc  non  attendit.  Concedendum 
igitur  quod  uti  pluribus  uxoribus  est  contra 
jus  naturae. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
quando  mos  erat,  peccatura  non  erat,  dicen- 
dum  quod  mos  ille  erat  approbatus  non  ab 
hominibus  tantimi,  sed  a  Deo,  ut  post  pate- 
bit :  et  ideo  peccatum  non  erat. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  erat 
contra  praeceptum ,  dicendum  quod  vocat 
prseceptum  expressum  exterius  per  vocem 
vel  scripturam,  sicut  legem  mosaicam. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  cibo,  dicen- 
dum  quod  non  est  simile,  quia  ibi  est  usus 
rei  inferioris;  hic  est  usus  paris,  et  ideo 
unius;  alioquin  superior  fit.  Prseterea,  ibi 

'  Job,  xu,  7.  —  '  Cf.  s.  Thom.,  in  Supjjl.  p.  lil, 
q.  Lxv,  art.  3;  Hichard.,  WSent.,  dist.  xxxrii,  art.  2, 
q.  i;   Steph.   Biulef.,   IV   Sent.,  disl.   xxxill ,  q.   iii; 
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est  mutuus  amor;  et  ideo  mutuus  zelus  :  et 
ideo  singularitas. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  ad 
multiplicationem  talis  actus,  etc,  dicendum 
quod  etsi  naturadictet  prolem  esse  multipli- 
candam,  tamen  dictat  debite  et  ordinate,  et 
itaquodnuUi  fiatinjuria  :  et  ideo  magis  ces- 
sandum  est  a  generatione  prolis,  quam  inju- 
riam  inferre  alicui :  et  ideo  nec  uxorem  aliam 
duci.  Item,  etsi  natura  dictet  quffirendum  (a) 
bonum  commodi,  non  tamen  in  praejudicium 
boni  honesti :  et  honestas  consistit  in  recti- 
tudine  juslitise,  et  observatione  fidei;  sed 
l)onum  commodi  est  in  fecunditate  prolis: 
hinc  est  quod  ad  prolem  generandam  non 
debet  alia  uxor  adjici,  nisi  Deus  dispenset. 

QU^STIO  III. 
An  Beiis  debuerit  dispensare  de  concubina  habenda '. 

Utrum  Deus  debuerit  dispensare,  quod  11-  ^d  opp. 
citum  essct  habere  concubinas,  et  quod  lice- 
ret  habere  pluresuxores;  el  quod  non  debue- 
rit  dispensare,  videtur,  quia  conditor  naturae 
non  facit  contra  naluram,  nec  contra  jus  natu- 
rae  :  sed  habere  plures  uxores  et  plures  con- 
ciibinas,  est  contra  jus  naturae :  ergo,  etc. 

■2.  Item  nunquam  Deus  dispensavit,  quod 
una  esset  plurium  virorum  :  ergo  cum  ma- 
gis  sufflciat  una  mulier  pluribus  viris,  quam 
e  converso,  non  debuit  dispensare,  quod 
unus  vir  esset  plurium. 

3.  Item  in  institutione  matrimonii  ^  et  ejus 
confirmatioue »  dicitur,  quod  erunt  duo  in 
carne  una:  et  super  illud,  Adluerebit  uxori, 
Glossa  :  «  Non  uxoribus  :  »  ergo  si  Deus 
contra  suam  institulionem  iion  debuit  facere, 
videtur,  etc. 

4.  Item  dispensatio  recta  debet  esse  propter 
majusbouum  :  sed  cum  unus  liabet  duas,  liic 
non  servatur  [b)  bonum  fidei,  quia  cognoscit 
vir  aliam  uxorem,  cum  taracn  mulier  non 
cognoscat  alium  virum;  nec  eliain  bonum 


Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxx 
»  Genes.,  n,  24.  —  *  Maltk.,  xix,  a. 
n)  Al.  queereudo.  —  \Ij)  solvitur. 
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sacramenti,  quia  Christus  unicam  habet  Ec- 
clesiam  sponsam ,  non  plures  :  ergo  videtur 
quod  male  sit  clispeusatum. 

5.  Item ,  si  omnis  dispensatio  debet  esse 
propter  aliquam  causam,  qwa^ro  quffi  sit  illa : 
si  multiplicatio  proiis  ad  cultnm  Dei,  cum 
ista  causa  omni  tempore  stet,  quia  cultus 
Dei  est  multiplirandus,  ergo  in  omni  tem- 
pore  debet  ista  dispensatio  stare. 

6.  Itera  videtur  quod  ista  dispensatio  se 
extenderit  ad  solos  pafres,  quia  dicilur  * : 
Non  habehit  uxores  plurimas,  quce  alliciant 
animum  ejus;  hoc  dicitur  de  rege:  ergo 
mullo  fortius  aliis  est  istud  prohibitum. 

Contra:  Quoddispensatumfuerit,  videtur, 
quia '  Abraham  simul  cum  uxore  habuit 
concubinam,  et  tamen  non  reprehejiditur, 
imo  Dominus  approbavit ,  cum  dixit  de  Is- 
maele '  quod  ipsum  faceret  crescere  :  ergo 
cum  hoc  non  liceret  per  naturam,  dispensa- 
tum  est  cum  eo. 

Item  Jacob  habuit  duas  uxores ,  et  duas 
concubinas,  et  constal  quod  hoc  placuit  Deo, 
quia  semen,  quod  ex  omnibus  accepit,  est 
approbatum:  ergo  cum  eo  fuitdispensalum. 

Item  David  habuit  plures  uxores  et  con- 
cubinas,  sicut  dicitur ',  et  tamen  non  re- 
prehenditur :  ergo  dispensatum  est  ciim  re- 
gibus. 

Item  ^  Helchana  (a)  habuit  plures  uxores, 
et  tamen  non  reprehenditur  :  ergo  videtur 
quod  cum  omnibus  sit  dispensalum. 

Item  lex  supponit  tanquam  licitum  * :  Si 
habuerit  homodiias  uxores,  unam  dilectam 
el  alteram  odiosam;  nec  hoc  redarguit :  ergo 
omnibus  erat  licitum :  ergo  cum  onmibus 
dispensatuni.  nua>,ritur  igitiir,  quomodo  et 
quando  sit  dispensatum,  et  ubi  expressum, 
et  quare  tunc  et  non  modo,  et  quantum  se 
extendat. 


IV. 


CONCLUSIO. 

Sine  necessitate ,  congruitate ,  utilitate  et  honestcUe 
nunquam  dispensavit  Deus  tenere  coneubinas, 
quia  iUm  mnt  causae ,  qiice  ad  talem  dispensa- 
tionem  concurrunt. 


'  Deuter.,  xvii,  17.  —  '  Genes.,  .vvi,  8.  — '  Genes., 
XVII,  6.  —  *  11  Rig.,  XX,  3.  —  '  I  Reg.,  l,  2.  —  «  Deuter., 
XXI,  \a.  —  '  Genes.,  XXI,  10. —  '  Genes.,  xxx,  3  et  seq. 
—  '  Aug.,  de  Bajit.  cotit.  Donut.,  lib.  II,  c.  X.  — 
'»  Genes.,  xvl,  ct  seL].  —  "  Genes.,  xvi,  3. 

{a)  Vulg.  Elcana.  —  (6)  Ca-I.  edit.  contiugit.  — 
(e)  Item  mariti. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  n.d  dispensa- 
tionem,  ad  hoc  quoddebite  fiat,  et  convenien- 
ter  homo  ea  utatur,  ista  quatuor  sunt  concur- 
rentia,  scilicet  necessitas,  congruitas,  utili- 
tas,  et  honestas:  et  ista  quatuor  simt  hic. 
Primum  quidem  congruum  fuit  illud  tempus  h.i,> 
dispensationi,  quoniam  tempus  fuit  figurae: 
et  quoniam  Christus  generare  debebat  libe- 
ros  et  filios  per  baptismum,  et  in  Ecclesia 
catholica,  et  in  heereticis  diverticnlis ;  ideo 
in  figura  debuit  praecedere  matrimonium, 
sive  generatio  ex  libera  et  aucilla.  Et  rursus, 
quoniam  inter  illos  qui  ab  ha;reticis  bapti- 
zantur,  quidam  haeresim  sequuntur,  quidam 
ad  Ecclesiam  revertuntur;  ideo  utriusque 
figura  praecessit :  primi  in  Ismaele',  de  quo 
dictum  est ' :  F.jice  ancillam,  et  ftlium  ejus; 
secundi  in  ancillis  Jacob,  qiiarum  '  fiiii  sunt 
inter  liberos  computati.  Hoc  habetur  ab  Au- 
gustino  '  in  libro  de  Baptismo.  Fuit  ergo 
temporis  congruitas.  Fuit  etiam  necessitas. 
quia  pauci  erant  Deum  colentes:  et  ut  cultus  Ratu 
divinus  non  periret,  necesse  fuit  ut  filios 
multiplicarent:  et  contingebat  (6)  quod  uxo-  R«iic 
res  steriles  haberent :  idco  necessitatem  ha- 
bueruut  tunc  plures  habere.  Fuit  etiam  uti- 
litas,  quia  filii  erudiebaiitura  parentibus,  et 
mores  patrum  servabaut :  et  ideo  quanto 
plures ,  tanto  cultus  Dei  erat  celebrior  :  et 
ideo  erat  tunc  utile  multos  procreare.  Fuit  Kaiu 
etiam  honestas,  quia  non  affectu  libidinoso, 
sed  casto:  non  affectu  adulterii,  sed  mari- 
tali  (c)  etiam  concubinas  cognoscebant.  In 
cujus  rei  testimonium  de  Abraham  dicitur '", 
quod  non  ipso  accepit  auciliam,  sed  uxori 
obedivit,  et  ei  in  ea  debitum  reddidit,  et  af- 
fectu  viri  cognovit  :  et  ideo  dicitur,  quod  " 
Sara  dedit  Agar  in  uxorem  Abraham ,  non 
quiafuerit  uxor,  quiaposlmodum  fuitejecla, 
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sed  ut  significetur,  quod  eo  afFectu  eam  co- 
gnovit  quo  et  uxorem.  Unde  Augustinus 
vocat  ipsum  virum  feminis  viriliter  uten- 
tem,  uxoi'e  temperanter,  ancilla  obtempe- 
ranter,  nulla  inteniperanter.  Ex  hoc  patet 
quod  haec  dispensatio  non  se  extendit  ad 
tempus  naturae  institutse,  nec  pratiae,  quia 
in  natura  instituta  non  erat  tenipus  figurse, 
nec  necessitas  sterilitatis.  Similiter  in  tem- 
pore  gratise  cessaverunt  fig\u-ai,  et  omnes 
vocantur  ad  Christi  cultum  (a),  et  multipli- 
catum  est  geuus  humauum  valrle.  Ratioue 
utilitatis  se  extendit  ante  tempus  Abiahae^ 
quia  ante  non  multiplicabantnr  ad  cultum 
Dei,  sed  ad  malum;  quia  imitatores  erant 
palernorum  scelerum ,  et  ideo  deleti  sunt 
cum  terra.  Ratione  vero  honestatis  ad  illos 
solos  se  extendit,  qui  uxoribus  et  concubinis 
temperanter,  et  ad  cultum  Dei  multiplican- 
dum,  sciebant  et  volebant  uti;  aliter  eis  dis- 
pensatio  non  valebat.  Ista  aulem  dispen.satio 
facta  est  divina  inspiratione  in  patriarchis  et 
rege  David,  quoniam  utrisque  de  semine 
facla  est  repromissio  :  et  quia  isti  eraiit  ca- 
pita,  et  imiiatuli  erant  tanquam  sancti,  et 
intellexerunt  recte  dispensationem  hanc  ad 
omnes  extendi,  qui  erant  imitatores  eorum 
in  castitale  :  et  mos  fuit  ex  hoc  introductus, 
durans  usquead  Christi  adventum.Sed  tnnc 
cessavit,  quia  cessavit  congruitas  et  neces- 
sitas,  ut  visum  est.  Unde  omnibus,  quibus 
licuit,  licuit  sohim  ex  dispensatione ,  quae 
fuit  per  inspirationem  :  et  hoc  dicitur,  Extra, 
de  Bivortio,  in  quadam  decretali  Innocentii, 
ubi  dicitur  quod  nunquam  Ucuit  alicui  nisi 
divina  inspiratione. 

1 .  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Deus  non 
facit  contra  jus  naturae,  dicendum  quod  ve- 
rum  est  contra  jus  naturse,  quod  ordinat  in 
ipsum;  sed  contra  jus  naturae,  quod  ordlnat 
ad  proximum,  potest:  non  tamen  facit  con- 
tra,  sed  supra;  quia  ratio  recta  sic  dictiit 
hoc  non  esse  faciendum,  uttamen  dicat,  in 
ejus  opposito,  Deo  esse  obediendum. 

irt)  Coft.  eilil.  culturam.  —  (i)  Su/iijI.  iiiosaLca'. 
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2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  una  sit 
plurium,  dicendum  quod  si  una  esset  phi- 
rium,  nulla  esset  utilitas,  quia  unus  potest 
fecuudare  plures,  sed  non  una  a  pluribus. 
Esset  etiam  damnum,  quia  defectus  tranquil- 
litatis:  non  enim  potest  cum  pace  unus  duo- 
bus  (lominis  servire ,  sicut  unus  dominus 
duobus  servis  imperare :  et  vir  caput  est,  et 
dominatur  mulieri.  Deesset  etiam  bonum 
sacramenti,  quia  una  anima  non  duobus  vi- 
ris,  sed  Christus  multis  copulatur  animabus. 
Et  amplius  esset  incertitudo  prolis,  et  cou- 
fusio  hsereditatis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Deus  ins- 
tituit,  quod  duo,  etc,  dicendiim  quod  verum 
est  tempore  legis  naturse,  et  tempore  gratiae. 
Sed  ex  causa  tempore  legis  [b)  debuit  dis- 
pensare:  necfacit  contrasuam  institutionem 
ipse,  qui  rem  instituit,  cum  pro  loco  et  tem- 
pore  dispensat. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  dispea- 
satiodebet  esse  propter  niajus  bonum,  di- 
cendum  quod  bonum  prolis  adeo  necessa- 
rium  est,  ul  propter  ipsum  vellet  Deus  in 
aliquo  detrahi  bono  fidei  et  sacramenti ; 
non  tanien  omnino,  quia  tunc  aliqui  fldem 
servabant,  et  ratio  signalionis  ibi  mane- 
bat. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  multipli- 
catio  prolis  non  est  causa,  dicendum  quod 
imo,  quia  cultus  Dei  crescebat  tunc  non  per 
vocationem,  sed  per  successionem,  quia  illis 
tautum  fuit  lex  tradita :  et  ideo  lunc  erat  op- 
portunum. 

(i.  Ad  illud  quod  quaerilur,  ad  quos  se  ex- 
tendebat,  dicendum  quod  ralione  inspiratio- 
nis  tantum  ad  patres;  sed  ratione  honestae 
imitationis  et  moris,  derivatum  est  ad  pos- 
teros,  qui  uxoribus  utiliter  uti  sciebant. 
Quod  ergo  objicitur,  quod  regibus  non  erat 
prohibitum  ne  haberent  plures,  sed  ut  non 
haberent  plurimas;  non  dicitur  etiam  illud 
simpliciter,  sed  cuin  determinatione,  quw 
alliciant  animim  ejus :  et  tales  erant  alieni- 
gena?. 
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ARTICULUS  II. 


Conscqiienter,  quantum  ad  seeunfliim  ar- 
ticulum,  quseiitur  de  continentia  virginali, 
etcirca  hoc  tria(|ua^runtiir:  primo  qua*ritur 
de  ipsa  virginitate  quantiim  ad  genus  siiuin ; 
secundo,  de  comparatioiie  continenlia;  vir- 
giiialis  ad  matrimonium,  sive  coujugium ; 
tertio  de  virginitate  per  comparationem  ad 
praimium. 

UU^STIO  I. 
An  virgimtas  nit  virtus  '. 

Fundam.  Utium  virgiuitas  sit  virtus;  et  quod  sic  , 
videtur  per  diffiuitionein  virtutis  :  quia  vir- 
tus  esl  bona  qualitas  mentis,  etc.  Et  per 
diffinitiouem  Philosophi  illud  idem. 

Item  hoc  osteuditur  per  diffinitionem  vir- 
ginitatis  ,  quam  ponit  Angustinus,  dicens  *  : 
«  Virginitas  in  carne  corruptibili  incorriip- 
tionisperpetuffiest  uieditalio.»  Sel  me<litaii 
iucorruptionem  perpetuam,  hoc  est  maxime 
arduum  et  difficile  :  et  tale  est  virlutis  oli- 
jectum. 

Item  hoc  ipsum  videtur  ratione,  quia  abs- 
tinero  a  coitu  illicilo  est  virtutis  :  sed  diffl- 
cilius  est  ab  omni  coitu  abstinere,  quam  ab 
illicito  :  ergo  si  illud  est  virtutis,  multo  for- 
tius  istud. 

Item  in  virginitate  meremur  non  tantum 
auream ,  sed  etiam  aureolam  :  sed  omne 
meritum  consislit  mediante  virtute ,  vel  do- 
no,  vel  beatitndine  :  ergo,  etc. 
Ad  opp.  Contra  :  1.  Omnis  virtus  ,  qms  non  est  in 
flnem,  in  medio  consislit :  sed  virginitas  con- 
sistit  in  extremo,  quia  omnino  abstinet  : 
ergo,  etc. 

2.  Item  actus  omnisvirtutis  estiupraeceplo, 
quia  est  necessarius  ad  salutem  :  sed  actus 
virginitatis  non  est  in  prsecepto  :  ergo  vir- 
ginitas  non  (a)  est  virtus. 

'  Cf.  S.  TUom.,  ll-ll  ,  q.  CLii,  art.  3;  et  IV  Sen<., 
dist.  XXXIII,  arl.  2;  Richard.,  IV  Senl.  dist.  xxxm 
art.  4,  q.  1;  Thoiu.  Argent.,  IV  Senl.,  dist.  xsxm, 
q.  I,   art.  4;  Steph.   Brulef.,   IV  Senl.,  dist.  xxxiii, 


3.  Item  uulla  virlute  quis  male  utitur ,  ut 
patet :  sed  virginitate  contingit  male  uti ,  ut 
patet '  de  fatuis  virginibiis. 

4.  Item  oiiiues  virtutes  sunt  connexae, 
iiiide  (]ui  habet  unam,  habet  omnes :  sed  hoc 
non  (>st  de  virginitate  :  eivo,  etc. 

.').  llem  iiullavirtusexpellitur,  vel  amitti- 
lur,  nisi  per  vitium  et  peccalum  :  .sed  virgini- 
tasperditur  sinepeccalo  in  his,  quaeviolenter 
corrumpuntur :  ergo,  etc.  Situ  dicasde  his, 
quod  nou  amittunt,  objicitur  de  his,  quae 
transeunt  de  contineutia  virginali  ad  conju- 
galem  ,  quaj  virginitatem  perdunt  sine 
culpa. 

6.  Item  omnis  virtus  perdita  recupcratur 
per  pcenitentiara,  quia  est  (6)  gratia  ,  in  qua 
est  omnis  virtus  :  sed  virginitas  pcrdita 
nuiiquam  recuperatur  :  ergo,  etc. 

CGNCLUSIO. 

Virijinitas ,  secundum  illud  quod  nominal  habitum, 
est  virtus,  et  consistit  in  medio. 

Resp.  ail  arg.  Dicendum  quod  continen- 
tia  virginalis ,  sive  virginitas ,  tria  dicit  : 
primum  est  abstinentia  ab  omni  coitu  illi- 
cito ;  secundum  est  continentia  ab  omni  co- 
itu  licito ;  tertium  est  integritas  mentis  et 
carnis.  Quantum  ad  primum,  dicit  habitum ; 
quantum  ad  secundum ,  dicit  virtutis  sta- 
tum  ;  quantum  ad  tertium ,  dicit  decorem  : 
unde  virginitas  est  habitus  continentise  per- 
fectus  t't  decorus.  Concedendae  igitur  sunt 
rationes  probantes  virginitatem  virtutem 
esse,  secundum  illud  quod  nominat  habitum. 
Qua;  vero  oljjiciuntur  in  contrarium,  omnia 
procedunt  ratioue  status  vel  decoris  :  et 
quawtum  adhunc  statum  ad  extremum  ten- 
dit.  llatione  etiam  status  non  est  in  pra?cep- 
to,  ratioue  cujus  status  potest  perdi  per  des- 
censum  ad  inferiorem  statum ,  ratione  cujus 
status  non  est  aliis  connexa.  Ratione  vero 
decoris  contingit ,  quod  perdalur  homine  in- 

(\.  IV;  Petrus  dc  Tarant.,  IV  Senl.,  disl.  .w.siii,  q.  vn. 
—  '  Aug.,  rfff  Virginit.,  c.  XIII.  —  ^Mntlli.,  xxv,  'i. 
(a)  Edit.  Ven.  omitt.  non.  —  (b)  Al.  ex. 
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contingit  eliam  ut  amissa  non  possit  recu- 
perari.  Quantum  veroad  illud  ,  quod  est  ibi 
habitus  substrati ,  omnes  conditiones  virtu- 
tum  in  ea  reperiuutur  :  et  sic  patent  omnia 
praeter  («)  primum,  quod  objicit  de  medietatej 
quia  ita  similiter  posset  opponi  de  continen- 
tia  viduali. 
Resp.ad  Et  propterea  dicendum ,  quod  quando  di- 
citur  quod  virtus  consistit  iu  medio ,  lioc 
non  est  intelligendum  respectu  objecti,  quia 
sic  nuUus  esset  castus ,  nisi  cognosceret  me- 
dietatem  omnium  niulierum  de  mundo,  quia 
illud  est  medium  inter  aliquam  et  nullain. 
Sed  istuil  intelligitur,  ut  sic  medium  tenea- 
tur,ut  [b)  virtussitmedinmcircadelectationes 
et  tristitias  :  nam  qui  omnino  niliil  sentit 
de  passionibus  carnis  ,  hic  insensibilis  judi- 
catur,  et  lioc  habet  per  naturam ;  qui  vero 
omninoeis  consentit,  hic  luxuriosus  est ;  qui 
vero  excitatur,  sed  tamen  non  consentit, 
talis  virtuosus  est :  sed  hoc  omnino  bene  est 
in  virginibus ,  quia  aliquo  modo  caro  exci- 
tat,  quamvis  non  ita  sicut  in  corruptis.  Hoc 
autem  intelligilur  loquendo  secundum  vir- 
tutes  politicas  et  naturam  lapsam  :  nam  per 
superabundantem  gratiam  potest  esse,  quod 
non  sentiat ,  et  tamen  virtutem  habeat  :  ut 
patet  in  Christo  et  ejus  Matre  dulcissima. 

QUiESTIO  II. 

An  virginitas  prmferalur  continenlim  conjugali  '. 

De  comparatione  continentiae  virginalis 
ad  matrimonium,  sive  conjugium  ;  et  quod 
virginitas  sit  melior  et  perfectior,  videtur, 
quiavirtus  consistitcircadifficileet  arduum : 
ergo  circa  majus  arduum  major  virtus  :  sed 
magis  arduum  est  omnino  abstinere  a  coitu, 
quam  aliipiando  tantum  :  ergo  majoris  vir- 
tutis. 

Item  opera  perfectionis  sunt  in  consilio  , 
imperfectionis  vero  in  indulgentia  :  sed  vir- 

*  Cf.  S.  Thom.,  Il-ll,  .[.  cLil,  arl.  4  ;  H  IV  Senl., 
dist.  XXXIII,  q.  ni,art.  3;  oA  III  cont.  Gent.,  c.  cxxwii; 
Richardus,  IV  Sent.,  dist.  xxziil,  art.  i,  q.  ii ;  Ihom. 


ginitas  est  m  consnio,  matnmonmm  m  m- 
dulgentia  :  ergo,  etc. 

Item,cuidebeturfructusmajor,iIludestma- 
joris  virtutis :  sed  continentiae  virginali  debe- 
tur  fructus  centesimus,  sicut  dicitur  in  Glos- 
sa',  conjugahvero  trigesimus:  ergo,  etc. 

Item  quod  similius  est  statui  gloriae  ,  est 
perfectius :  sed  continentia  virginalis  est  si- 
milior  statui  glorise,  quia  ibi  est  incorruptio, 
ubinon  nubunt;  undeHieronymusdicit,  quod 
angelis  est  cognata  virginitas  :  ergo,  etc. 

Contra  :  1.  Augustinus,  de  Bono  conju-  a* 
gali  '  .•  «  Non  est  impar  meritum  continen- 
tia?  in  Joanne  qui  nullas  expertus  est  nup- 
fias,  et  iu  Abraham  qui  filios  generavit.  » 

2.  Item  Augustinus,  de  Bono  viduali  : 
n  In  continentia  conjugali  bene  utitur  honio 
malo,  qui  concupiscentiam  restringit  iii  con- 
nubio  :  »  sed  laboriosius  est  bene  uti  malo , 
quam  bene  uti  bono  :  crgo,  etc. 

3.  Item  ratione  videtur  :  Si  optimum  in 
aliquo  genere  melius  est  optimo  alterius  ge- 
neris  ,  ipsum  simpliciter  est  melius  altero  : 
sed  optima  fecunditas  melior  est  omni  inte- 
gritate;  unde  melius  est  in  beata  Virgine 
quod  est  mater,  quam  quod  virgo  :  ergo  si- 
militer  fecnnditas  melior  virginitate  :  sed 
fecunditas  est  in  conjugio  :  ergo,  etc. 

4.  Item,  cjuod  ad  plura  valet,  et  magis  fa- 
cit  ad  perfectionem  gloriaj,  illud  est  melius; 
sed  continentia  conjugalis  non  tantum  pro- 
dest  continentibus,  sedeliam  filiis  generatis; 
facit  etiam  ad  perfectionem  numeri  electo- 
rum  ;  sed  virginalis  sibi  soli  prodest,  et  per- 
fectionem  electorum  non  accelerat :  ergo,  etc. 

5.  Item  terra  sterihs  estjuste  maledicenda: 
sed  virginitas  facit  ventrem  sterilem  :  ergo 
merito  est  maledicenda  :  uon  ergo  melior. 

6.  Item,  si  homo  stetisset,  non  minus  per- 
fecfas  habuisset  virtutes  :  sed  tunc  non  esset 
virginitas,  sed  tantum  continentia  conju- 
galis  :  ergo  continenlia  coujugalis  est  con- 

Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiii,  q.  i,  art.  /. ;  Steph. 
Bnilef. ,  IV  Si::l.  ,  dist.  xxsiil,  q.  v;  Petrus  de 
Taraat.,  IV  Sent.,  dist.  xxx-iii,  q.  viii.  —  -  Gloss.  in 
Matlli  ,  XIII,  H,  23.  —  '  Aug.,  de  Bon.  Conjug.,  c.  xsi, 
(a)  Caei,  edit.  propter.  —  (A)  et. 
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tinentia  perfectissima  :  frgo  virginitas  non 
superexcellit,  imo  Kxceditur. 

CONCLUSIO. 

Virginitas  prcefertur  continenlicB  conjugali,  qtiia 
hic  est  corruptio  fceda ,  ibi  autem  incorruptio 
sancta. 

Resp.  ad  arg.  Dicenduin  qiiod ,  sicut  tac- 
tum  est,  in  virginitate  est  tria  considerare, 
scilicet  habitum,  statum  et  decorem  integri- 
tatis.  Siloquamur  quantum  ad  habitum,  sic 
se  habent  ut  excedentia  et  excessa ,  quia  ex 
majori  virlute  potest  continere  jam  conju- 
gata  quam  virgo ,  et  econverso.  Si  autem  lo- 
quamur  quanlum  ad  decorem ,  sic  semper 
virginitas  pra^fertur  continentia;  conjugali  , 
qnia  ibi  est  corruptio  foeda,  liic  autem  e.st 
incorruptio  sanota.  Si  autem  quantum  ad  sta- 
tum,  tnnc  est  loqui  dupliciter :  aut  secnndum 
iilem  tempus,  aut  secundum  diversa  :  si  se- 
cuiidum  idem,  diipliciter  :  ant  secundum 
tempus  legis,  autsecundum  tempus  graliae : 
si  secundum  tempus  legis,  status  continen- 
ti£e  coiijugalis  omnino  prjefertur,  et  status 
virginitatis  prohibetur,  et  sterilis  maledici- 
tnr,  et  in  contumelia  habetur ;  si  secundum 
slatum  gratiae  ,  nbi  non  requiritur  fecundi- 
tas  veutris,  sed  sanctitas,  et  incorruptio,  et 
puritas  mentis ,  virginitas  piBefertur  conti- 
nentise  conjugali.  Si  autem  secundum  di- 
versa  tempora  loquimur,  utpote  si  continen- 
tiae  statum  consideremus  in  tempore  legis, 
el  virginitatis  in  terapore  gratise,  sicutunus- 
quisquehabetur((ti  in  suooptimo;  sicstatus 
statui  non  praeferlur,  nec  meritum  merito, 
dum  tamen  sit  charitas  aequalis.  Et  hoc  est 
quod  dicit  Augustinus,  quod  caelibatus  Joan- 
nis  non  praefertur  conjugio  Abrahse.  Ratio- 
nes  igitur  probantes,  quod  continentia  virgi- 
nahsest  dignior,  procedunl  ralione  statuum 
lelatorum  ad  lempus  graliae,  vel  ratione 
decoris  virginitatis. 

l.[AdilIud  quod  objicitur  in  contrarium 

'  Cf.  S.  Thom.,  11-11,  .|.  CLU,  art.  :, ;  et  iV  Seni., 
dist.  xxxiii,  q.  iii,  art.  );  et  III  contia  Genl  ,  c.  cxxxiv; 


de  auctoritate  Augusfini ,  dicendum  quod 
loquitur  secuudum  status  diversos  (6),  sci- 
licet  legis,  et  gratiae. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  ([uod  laborio- 
sius  est,  etc,  dicendum  (juod  verum  est  cae- 
teris  paribus  :  sed  licet  activa  sit  laboriosior, 
nou  tamen  melior,  quia  alia  purior. 

3.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  optima 
fecundilas  est  melior,  etc,  dicendum  quod 
hoc  verum  esset ,  si  fecunditas  illa  esset  per 
actum  conjugalem:  sed  non  fuit :  ideo  nihil 
ad  conjiigium  ex.  hoc  ,  imo  magis  ad  co.m- 
mendalionem  virginitatis. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur:  «  Ouod  vaiet 
ad  pliira,  est  melius,  »  dicendum  quod  hoc 
est  verum ,  si  aeque  intense  valeat  :  sed  ali- 
quid  intense  valet  ad  unum ,  quod  pr*valet 
remisse  valenti  ad  plura. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  terra 
sterilis  maledicenda,  dicendum  quod  verum 
est,  si  sterilis  est  fructu ,  quem  tempore  suo 
debet  producere  :  sed  tempore  gratiae  non 
(jiiairitur  fructus  ventris,  sed  mentis;  non 
corporalis ,  sed  spiritualis. 

6.  Quod  ultimo  objicitur,  loquitur  de  ha- 
bitu ,  et  hoc  verum  est ;  de  stati  i  autem  non 
est  verum  :  aUquem  enira  statum  patientiae 
et  temperaniiae  contingit  habere  nobiliorem 
et  fortiorem  post  lapsum. 

QUillSTKJ  III. 

An  virginitatis  prcemium  sit  aureola  '. 

De  virginitafepercomparationem  ad  prae-  FunHa 
mium;  et  dicitur  commimiter  quod  prae- 
mium  virginitatis  est  aureola;  et  hoc  proba- 
tur  per  figuram ,  ubi  praeceptum  est '  (ieri, 
supra  magnam  coronam,  aliam  parvain  co- 
roiiularn  :  et  secundum  hanc  tiguram  du- 
plex  est  praemium ,  ut  dicunt  Magistri :  sub- 
stantiale,  et  hoc  dicitur  aurea,  ad  similitudi- 
nem  magnae  coronae;  et  accidentale ,  et  hoc 
dicitur  aureola ,  ad  similitudinem  parvae.  Si 

Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  (Jist.  xxxiii,  q.  vi.—  '  Exod., 
XXV,  M. 

(n)  Cat.  edit.  deesl  habetur.  —  (6)  diversorum. 
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ergo  coronari  debet,  illa  corona  anima  de- 
cora,  (a)  maxime  Ctirlsti  sponsa:  et  talis  est 
virgo  :  ergo,  etc. 

Item  hoc  ostenditur  per  Scripturam  '  : 
Mulier  amicta  sole :  et  in  capite  ejits  corona 
duodeeim  stellarum.  Si  hocde  beata  Virgine 
recte  expouitur,  sicat  Christus  vincentibus 
communicat  thronum ,  sic  beata  Virgo  per- 
fecte  continentibus  coronam  :  sic  ,  etc. 

Item  eorona  debetur  certanti :  sed  maxima 
pugna  est  in  carne :  ergo  qui  ipsam  perfecte 
vincit  [b) ,  debet  notabiliter  coronari  :  sed 
perfecte  vincimt  virgines  :  ergo  sunt  nota- 
biliter  coronandae  :  ergo  aliquara  coronam 
habebunt,  quam  non  habebunt  conjugati. 

Sed  contra  :  i .  Omne  meritum  charitatis 
est :  ergo  et  prsemium :  ergo  si  charitas  om- 
nes  virtutes  movet,  et  omnibus  communicat 
meritum  ,  ergo  et  praemium  :  ergo  nullum 
pra^mium  reddendum  est  virginitati  magis  , 
quam  alii  virtuti.  Si  dicas,  quod  verum  est 
de  praeraio  substantiali,  contra :  nullum  prae- 
mium  debetur  ei  qui  caret  charitate ,  nec 
.substantiale ,  nec  accidentale  :  ergo  omne 
prsemium  debetur  charitati. 

2.  Item,  si  virginitati  debetur  aliquod 
pramiumsuperadditum,  aut  hoc  est  ratioue 
difficultatis ,  aut  ratione  perfectionis  :  si  dif- 
ficultatis,  sed  difQcilius  est  suam  voluntatem 
omnino  abnegare,  et  pro  Christo  mendicare, 
quam  continentiam  servare  :  ergo  multo 
fortius  tali  actui  debetur  aureola.  Si  ratione 
perfectionis ,  sed  multo  perfectius  est  dili- 
gere  inimicos  :  ergo,  etc. 

3.  Item  ,  si  virginitati  debetur  praemium 
speciale ,  aut  ergo  ratione  incorruptionis 
carnis,  aut  mentis  :  si  carnis,  ergo  violenter 
corrupta  non  haberet  aureolam ,  cujus  con- 
trarium  habetur  per  verbum  Luciae  :  «  Si 
invitam  me  violaveris,  castitas  mihi  dupli- 
cabitur  ad  coronam.  n  Si  secundum  incor- 
ruptionem  mentis,  aut  quia  nunquam  cor- 
rupta ,  aut  quia  reparata  :  si  quia  nunquam 
corrupta,  tunc  ergo  paucissimis  debetur  au- 
reola,  et  etiam  non  beato  Joanni ,  quia  vo- 

'  Apoc,  XII,  1.  —  (a)  Ceet.  edil.  aM.  et.  —  (b)  Ccel . 
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luit  nubere,  sicut  dicitur,  et  tamen  ejus  vir- 


ginitas  multum  commendatur;  si  quia  re- 
parata,  ergo  quantumcumque  fuit  Iiixuria- 
tus,  dummodo  perfecte  poeniteat ,  habebit 
aureolam;  si  secundum  utrumque  ,  redit 
adhuc  majus  inconveniens ,  quia  nullis ,  aut 
paucis  aureola  deberetur  (c). 

4.  Item,  cum  virginitati  debeatur  fructus 
centesimus,  et  constat  quod  hoc  non  est  prae- 
mium  substantiale,  sed  accidentale,  videtur 
ergo  quod  idem  sit  aureola,  quod  fructus :  sed 
cumfructus  conveniatstatui  virginali,  quare 
non  aureola?  quaeritur  ergo  difTerentia. 

CONCLUSIO. 

Virginitatis  prcsmium  non  modo  est  gaudium  essen- 
tiale  omnibus  bonis  commune,  sed  aureola  addens 
gaudium  quoddam  accidentale. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  triplex  prae- 
mium  legimus  in  Scriptura,  scilicet  prae- 
mium  aureae,  praemium  quod  est  fructus^  et 
praemium  aureolae  :  distinguitiir  autein  a 
diversis  hoc  diversimode.  Dicunt  enim  qui- 
dam,  quod  praemium  aureae  debetur  radici 
charilatis;  praemium  fructus  debetur  ratione 
refrenationis  pronitatis;  sed  praeniium  au- 
reolae  ratioiie  incorruptionis.  Quia  enim  cha- 
ritasinfluit  inomnes  virtutes,  ideoaureaom- 
ni  virtuti  et  actui  debetur.  Et  quoniam  vis 
concupiscibilis  quantum  ad  generationem 
est  corrupta  et  infecta,  ideo  in  ipsa  viget  pro- 
nitas  :  ideo  soli  continentise ,  quae  illam  re- 
frenat,  praemium  fructus  debetur.  Quia  vero 
incorruptio  attenditur  quantum  ad  fldem, 
quantum  ad  refrenationem  (d)  contra  vo- 
luptatem,  et  quantum  ad  constantiam  us- 
que  ad  mortem  ,  ideo  tribus  actibus  de 
betur  aurolea,  scilicet  praedicationi ,  con- 
tinentiae  virginali ,  et  ipsi  inartyrio.  Unde 
secundum  hos  aurea  est  gaudium  de  Deo ; 
fructus,  de  pronitatis  restrictione ;  sed  au- 
reola,  gaudium  de  incorruptione.  Sed  haec 
positio  non  videtur  conveniens ,  quoniam 
incorruptionon  tantum  est  in  his  quibusde- 

eiJit.  add.  et  notabiliter.  —  (c)  Ceet.  ndit.  debetur.  — 
id)  deest  quantuin  ad  refrenationem. 
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betur  aureola,  sed  etiam  in  justitia,  quae  est 
perpetua  et  immorlalis,  et  in  charitate  quae 
nuuquam  excidit  :  et  ideo  modus  iste  su- 
mendi  non  videtur  conveniens.  Aliter  dicunt 
alii,  quod  praemium  aureae  debelur  ipsi  ra- 
dici  charitatis,  sed  fructus  ratione  difficulta- 
tis,  et  aureola  ralione  perfectionis :  unde, 
quia  difflcultas  maxima  est  in  continendo 
omnino,  imo  quoddani  martyrium,  et  in 
sustinendo  terribilia  quse  mortem  inducuut; 
ideo  fructns  debetur  martyribus  et  continen- 
tibus.  Perfectio  vero  maxima  est  in  actibus 
tribus  ipsius  anima',  scilicet  rationalis,  con- 
cupiscibilis,  et  irascibilis ;  et  hoc  dupliciter  : 
et  per  conversionem  ad  Deum,  et  ita  debetur 
cjns  perfectioni  aurea  (a);  et  per  compara- 
tionem  ad  bonnm  iiiferius,  et  itadebetur  au- 
reola,  quae  est  dimiimtivum,  quia  est  remn- 
neratio  in  bono  creato  :  et  secundum  actum 
perfectum  triplicis  potentiae  assiguatur,  vel 
redditur  aureola.  Nain  perfectissimus  actus 
rationalis  per  comparationem  ad  inferius  est 
veritatem  fidei  praedicare ;  concupiscibilis , 
carnem  omuino  a  coitu  refrenare;  irascibilis 
mortem  sustinere;  et  ideo  tribus  debetur 
aureola  triplex.  Sed  adhuc  positio  ista  non 
videtur  omnino  conveniens,  qnia  tantae  est 
perfectionis  omnia  relinquere ,  et  seipsum 
abnegare,  sicut  prsedicare,  et  omnino  conti- 
nere  :  ideo  non  videtur  quod  secundum  per- 
feclionem,  vel  ratione  perfectionis ,  virgini- 
tati  debeatur  aureola.  Ahter  igitur  dicen- 
'  dum,  quod,  sicut  dictuin  est  supra,  quod  in 
virginitate  tria  considerantur,  scilicet  ha- 
bitus ,  status ,  et  decor  ;  habitui  respondet 
aurea,  statui  fructus,  sed  decori  integri- 
tatis  aureola.  Et  quod  habitui  aurea ,  hoc 
non  est  dubium ;  quod  vero  statui  fructus, 
hoc  patet  sic  :  quia  sicut  fructus  major 
et  minor,  quem  ponit  Dominus  in  Evan- 
geho,  attenditur  secundum  nobilitatem  ter- 
rae,  sii'  fructus  major  et  minor  secundum 
statum.  Esto  euim  quod  tres  in  tribus  stati- 
bus  contineant,  secundum  quod  melius  pos- 


(a)    Cccl.  edit.  perfectio  Hiirese. 
—  (e)  dicaul. 


(6)  Al.  qui  se. 


sunt,  adhucexceditcontinentia  vidualis  coii- 
jugalem,  et  virginaUs  vidualem.  Unde  quia 
in  conlinentia  maxime  status  diversi  consi- 
deranlur,  et  secundum  iilam  distinguuntur; 
ideo  soli  eontinentia;  praemium  fructus  ap- 
tatur,  non  quin  et  aliis  possit  aptari ,  si  est  .\ureoi». 
diversos  status  assignare.  Quod  autem  au- 
reola  respondeat  alicui  decori  exteriori ,  pa- 
tet,  quia  aureolae  assignautur  his  actibus, 
qui  fonsiderant  ahquid  extrinsecum,  utputa 
quod  cst  infra,  ut  corpus ;  vel  quod  est  juxta. 
ul  pruximus,  quem  convertit,  et  ad  patriam 
per  bouam  doctrinam  ducit.  Unde  decor  qui- 
dam  erit  doctoribus  de  couversis  per  ipsos; 
et  quidam  etiam  decor  et  gaudiiim  erit  mar- 
tyribus  in  corpore,  quod  (6)  pro  Christo  pas- 
sionibus  exposueruut ;  quidam  decor  virgi- 
nibus  in  corpore  ,  quod  pro  Christo  incor- 
ruptum  servaverunt ;  et  ille  decor,  vel  gau- 
dium  de  illo  decore ,  aureola  recte  dicitur. 
Credo  tamen  melius,  quod  ille  decor  aureola 
dicatur,  quam  gaudium  ,  quia  omnes  gau- 
debunt  de  decore ,  non  tamen  omnes  habe- 
buut  aureolam.  Sed  ut totum  unum  dicam  (c) , 
melius  est  dicere,  quod  utrumque,  sciUcet 
decor  cum  gaudio,  et  gaudium  cum  decore. 
His  visis,  patent  objecta. 

1,  2  et  3.  Quod  enim  objicitur,  quod  debe- 
tur  radici  charitatis  omne  meritum  ,  dicen- 
dum  quod  verum  est  de  praemio  substan- 
tiaU ;  sed  de  accidentaU  non  est  verum  primo 
et  per  se,  sed  non  sine  Ulo.  Unde  est  causa 
sine  qua  nou.  Similiter  patet  quare  virgini- 
tati  debeatur  aureola,  non  ratione  perfectio- 
nis,  sed  ratione  decoris:  ratione  perfectionis 
status,  debetur  fructus  centesimus  ;  sed  ra- 
tione  decoris,  aureola.  Ad 

4.  Ad  iUud  quod  quaeritur ,  ratione  cujus  '/^"rMem.* 
incorrupUonis  debeatur  aureola,  triplex  est  op""""- 
ad  hoc  opinio.  Quidam  enim  dicunt ,  quod 
cum  meritum  consistat  in  auima ,  quod  in- 
corruptioni  mentis  debeatur  aureola ;  simi- 
liter  perfectaj  voluntati  sustinendi  mortem 
pro  Christo :  et  hoc  conflrmant per  iUud,  quod  i,„i,rob. 
dicitur  de  beato  Martino  '  :  0  beata  anima., 

'  .\nlipli.  ad  Mayni/. 
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quametsigladiiis  persecutoris  non  abstulit, 
palmam  tamen  martyrii  non  amisit.  Sed  ista 
positio  non  videtur  conveniens ,  quia  quan- 
tumcumque  velit  aliquis  prsedicare ,  nisi 
exeat  in  opus  ,  non  credo  quod  habeat  au- 
reolam.  Unde  illurl  beati  Martini  deprsemio 
essentiali  intelligendum  est ,  quia  sequalis 
fuit  martyribus  propter  magnitudinem  clia- 
ritatis.  Alia  opinio  est,  quod  debetur  actui 

Opinio:.  exteriori;  unde  .si  aliquis  non  martyrizetur 
actu,  non  habebit  aureolam;  similiter,  si 
auferatur  virginitas  violenter ,  perditur  au- 
reola.  Unde  Leo  Papa  dicit ,  quod  corruptae 
per  violentiam,  se  non  audeant(a)  sacris  vir- 
ginibus  comparare ,  nec  etiam  anuulo  des- 
ponsentiir.  Et  secundum  hos,  quantumcum- 
que  homo  praedicet,  reportat  prsemium,  sed 

improb.  non  aureolam,  nisi  aliquem  convertat.  Sed 
durum  est  dicere  quod  si  violetur  omnino 
per  violentiam,  quod  aliquid  ibi  perdat, 
dum  nullus  conseii.sus  interveniat ,   nulla 

Opiii.  3.  culpa.  Et  ideo  tertio  modo  dicendum,  quod 
aureola  debetur  actui  interiori  per  compara- 
tionem  ad  decorem  exteriorem ,  et  exteriori 
relato  ad  interius.  Unde  si  virgo  velit  cor- 
rumpi ,  et  non  corrumpatur,  et  post  pceni- 
teat;  quia  salvata  est  iiicorruptio  in  carne, 
ideo  aureolam  habebit.  Item  si  nolit  cor- 
rumpi,  et  corrumpatur  ,  corruptio  illa  non 
estjudicanda  corruptio  decoris  virtutis  :  et 
ideo  manet  decor  integer  ,  quia  decoratio 
virtutis  ab  interiori  procedit :  et  hoc  est  quod 
dicitur  in  litlera  :  «  Non  potest  corrumpi 
caro  ,  nisi  prius  mens  corrumpatur ,  scilicel 
corruptione  quae  obviet  virginitati.  Unde 
quod  dicitur :  <rSe  non  audeant  sacris  virgi- 
nibus  comparare,  »  hoc  est  propter  pericu- 
lum,  quia  fortassisiu  actu  illo  consenserunt; 
unde  semper  est  eis  timendum.  Ex  his  po- 
test  patere,  quando  virginitas  amittatur. 
Cum  enim  ad  perfeclam  virginitatem  duo 
concurrant ,  scilicet  incorruptio  mentis,  et 
incorruplio  carnis  :  incorruptio  mentis  est 

'  Cy.  S.  Thom.,  in  Supij/.  p.  111,  q.  lxvii,  art.  2;  et 
IV  Sent.,  dist.  xxxlli,  q.  ii,  art.  1  ;  Scot.,  IV  Scnt., 
dist.  xxxiil,  q.  III ;  Ricb.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiii,  art.  3^ 
q.  i;   Durand.,  IV  Sent.,  disl.  xx.xiii ,  q.  m ;  Thom. 


sicut  formale,  etcomplementum ;  incorruptio 
carnis  est  sicut  materiale.  Si  ergo  utrumque 
pereat,  totum  perditum  est,  et  nuiiquam  re- 
cuperari  potest.  Si  autem  amittatur  incor- 
ruptio  carnis ,  salva  incorruptione  menlis  , 
manet  quod  formaleet  completivum  estvir- 
giuitatis,  ideo  meritum  et  praimiuni,  quam- 
vis  etiam  illud  quod  materiale  erat,  sit  per- 
ditum  :  unde  pei"dita  est  secundumquid,  ta- 
men  manet  simpliciter  :  perdita  est  in  con- 
spectu  hominum,  non  tamen  in  conspectu 
Dei :  et  hoc  est  quod  dicit  Ambrosius,  et  ha- 
betur  iii  littera.  Si  autem  perdatur  incorrup- 
tio  mentis  salva  incorruptione  carnis,  tunc 
perditur  quod  formale  est,  et  manet  quod 
est  materiale :  et  quia  illa  redit  ad  suum 
propositum,  et  habet  materiale  substratum, 
redeunte  virginitate  virgo  judicanda  est , 
licet  non  in  tanta  gloria,  in  quanta  esset 
si  nunquam  consensisset  :  et  hoc  sentire 
videtur  esse  magis  pium. 

ARTICULUS  III. 

Consequenter,  quautum  ad  tertium  arti- 
culum,  quaeritur  de  repudio;  et  circa  hoc 
tria  quaeruntur :  primo  quaeritur  utrum  li- 
citum  fuerit  uxorem  repudiare ;  secundo, 
utrum  debuerit  permitti ;  tertio  quaeritur  de 
ipsius  repudiatae  reconciliatione. 

QUiESTIO  I. 
An  fuerit  licitum  uxorem  repudiare  '. 

Quod  fuerit  licitum   uxorem   repudiare,  .\d  npp. 
ostenditursic:  1.  LexMoysi  illicitapuniebat: 
quod  ergo  non  puniebatur  in  lege,  tempore 
legis  erat  licitum :  sed  repudiatio  non  pu- 
niebatur :  ergo,  etc. 

2.  Item  licitum  est  quod  nulla  lege  pro- 
hibetur  :  sed  Judaei  non  erant  astricti  alii 
legi,  quam  sibi  a  Deo  datae  :  ergo  licitum 
erat  omne,  quod  in  lege  illa  non  prohibeba- 

Argeut.,   IV  Sent.,  dist.  .xxxiii,  q.  i,  art.  li;  Steph. 
Brulef.,    IV    Sent.,   dist.    .\xxiil,    q.    vii  ;    Patrus   de 
Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiii,  q.  v, 
(a)  C<Bt.  edit.  uon  audeut. 
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tur :  sed  rppudiiim  non  prohibebatur  in  illa: 
ergo,  etc. 

3.  Item  licitum  est  omne  quod  divina  in- 
spiratione  mandatur  :  sed  Moyses  divina  in- 
spiratione  afflatus  dedit  leyem  in  Deutero- 
nomio,  in  quo,  vigesimo  quarto  capite,  prae- 
cipit  libellum  repudii  dari  :  ergo  videtur 
quod  sit  Ijcitum. 

4.  Item  licitum  est  (luod  (it  rationabili 
causa  :  sed  rationabilis  causa  est  ut  odiosa 
societas  separetur ,  maxime  quando  surgit 
ex  causa  exterius  movente  :  ergo  si  vir 
propter  deformitatem  habebat  uxor(>ni  exo- 
sani,  videtur,  etc. 

5.  Item  lex  niatrimonii  perieclior  est  in 
nova,  quam  in  veteri :  sed  in  nova  licitum  est 
ab  uxore  separari  aliqua  de  causa,  utputa 
causa  fornicationis  :  ergo  videtur  quod  in 
lege  veleri  licuit  aliqua  de  causa  fieri  repu- 
dium. 

Fundam.  Conira  :  Nihil  est  licitum,  quod  est  contra 
divinam  instifutionem :  sed  divorlium  est 
contradivinam  institutionem,  quiaDeuscon- 
junxit  mascuhim  et  feminam :  sed  quos  Deus 
conjunxit,  liomo  separare  non  debet  :  er- 
go,  etc. 

Item  nihil  est  licitum,  quod  est  contra  jus 
naturee :  sed  naturae  jus  dictat,  ut  non  faciat 
quis  alii,  quod  sibi  non  vult  fieri :  ergo  cum 
vir  nollet  repudiari  abuxore ,  non  debet  re- 
pudiare  eam. 

Item  nihil  licet.,  in  quo  est  peccatum  :  sed 
in  divortio  est  peccatum,  quia  dicit  Chrysos- 
tomus,  cjuod  qui  secundum  legeni  dimittit, 
quatuor  committit  iniquitates,  quia  apud 
Deum  e.st  homicida,  etc. 

Item  major  est  unio  viri  et  uxoris ,  quam 
patris  et  filii,  quia  dicitur  *  :  Relinqiiet  homo 
patrem  et  matrem,  etc  Sed  nulli  licet  repu- 
diare  (a)  :  ergo,  etc. 

Item  auctoritate  Domini ' :  Non  licet  vxo- 
rem  dimittere  [h] ,  excepta  causa  fornicatio- 
nis:  sed  propter  illam  non  erat  divorlium, 
inio  mulier  lapidabatur;  nec  alia  causa  : 
ergo  nunquam  fuitlicitum. 

'  liciies.,  II,  24.  --  '  Mutth.,  .\i.\,  9. 


CONCLUSIO. 


hepudium  uxoris  nunquam  fuit  licitum,  ut  sine 
t«/pa  fieret,  sed  bene  ut  sine  paina;  quia  quan- 
doque  jus  non  puniebat. 

Resp.  adarg.  Dicendum  quod,  secundum 
quod  dicit  Dominus ,  repudium  uxoris  nun- 
quam  licitinn  fuit ,  ut  sine  culpa  fieret;  fuit 
lamen  licitum ,  ut  fieret  sine  pcena.  Unde 
aliquid  licere  alicui,  hoc  est  duplici  de  cavisa : 
aut  (juia  non  obviat  jurisrectitudo,  et  .Mcnon 
fdit  npudiuin  licituin;aut  quia  non  obviat  tipik 
juris  punitio,  et  hocmodo  licuit  uxorem  re- 
pudiare,  quia  tunc  non  obviavit.juris  punitio. 

1  et  2.  Ex  hoc  i'-qtur  patet  quodobjicif, 
quod  uon  jumiebat  lex  Moysi ,  nec  prohibe- 
bat :  (juamvis  enim  lex  Moysi  non  prohibe- 
ret,  quia  non  decreverat  punire  ;  tamen  ni- 
hilominuslex  naturae,  seu  (c)  dictamen  ratio- 
nis  contrarium  dicebat. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Moyses 
mandat,  dicendum  quod  Moyses  aliquid  pro- 
hibuit  in  repudio,  aliquid  mandavit,  aliquid 
permisit  :  prohibuit  uxorem  dimittere  sine 
causa;  jjermisit  uxorem  dimittere  ex  causa 
foeditafis,  et  praecepit  libellum  dari :  et  in  da- 
tione  libelli  non  erat  peccatum ,  sed  in  di- 
missione, 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  causa  ra- 
tionabili,  dicendum  quod  vir  et  uxor  indivi- 
dualiter  conjunguntur  a  Deo  :  ideo  nulla 
potestesse  causa  separationis,  quoad  vincu- 
lum ;  sed  quoad  debitum  potest  esse  causa 
defectus  fidei,  quia  unus  non  servat  alteri 
fidem  :  et  quia  ista  tunc  non  fuit  causa,  ideo 
unlla  fuit  rationabilis  causa. 

b.Ultimumveropatet,  ut(d)  patebit  infra, 
quia  fornicatio  potest  esse  ratio,  quare  uxor 
non  possit  viro  debitum  reddere,  ut  in  quo 
peccat  quis,  in  hoc  et  torqueatur  :  et  illa 
ratio  tunc  fuit,  .nec  alia  potest  esse  :  et 
ideo,  etc. 

(«)  Suppl.  palrem  vel  inatrem  —  (6)  Vulg.  Quicum 
que  (iimiserii  uxorem  suam,..  mcechatur.  —  (c)  deest 
seii.  —  [d)  (  <el.  edit.  ul. 
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QUJISTIO  II. 

An  repudiare  uxm-em  debuerit  pei'mitti '. 

Utrum  repudiare  uxorem  debuerit  per- 
mitti;  et  quod  non,videtur,  quia  qui  non 
prohibet  malum  cum  possit,  babetur  pro 
consentiente  :  sed  legislator  potuit  probi- 
bere ,  et  non  probibuit  repudium  :  ergo 
consensit  [a)  :  sed  consentiens  malo  peccat : 
ergo,  etc. 

2.  Item  ^  :  Non  sunt  tacienda  [h)  mala,  tit 
veniant  bona  :  ergo  nec  permittenda  mala, 
ne  veniant  majora  mala  :  ergo  nec  debuit 
repudium  permittere  propter  vitandum  bo- 
micidium. 

3.  Item  vir  et  uxor  pares  sunt  quantum 
ad  legem  tori :  sed  sicut  vir  potest  occidere 
uxorem,  ita  uxor  odiens  viium  potest  ina- 
chinare  in  mortem  ejus  :  ergo  idem  pericu- 
lum,  et  idem  jus  est  ex  utraque  parte  :  sed 
non  permittebatur  in  lege ,  ut  uxor  repu- 
diaret  virum  :  ergo,  etc, 

4.  Item  tempore  legis  naturae  non  legJmus 
fuisse  permissum  repudium;  tempore  gra- 
tiae  similiter  legimus  fuisse  prohibitum  : 
quare  ergo  tempore  legis  scriptae  f;iit  per- 
missum  ^  Si  dicas  :  «  Sicut  Dominus  dicit '  : 
Ad  duritiam  cordis  eorum; » 

5.  Itom,  quia  duri  erant,  ideo  ad  eorum 
duritiamconfringendam  imponere  debuil  (c) 
legi.slator  onera  gravia  :  ergo  si  grave  est 
habitare  cum  uxore  exosa,  congruebat  ergo 
non  permitti  repudium. 

Contra  :  In  lege  non  debuit  prohiberi  ali- 
quid  quod  non  debuit  puniri,  nec  puuiri  de- 
buit  nisi  ex  quo  deberent  effici  meliores, 
saltem  in  opere,  quamvis  non  cbaritate  :  sed 
si  repudium  non  permitteretur,  homines 
illij  qui  proni  erant  ad  homicidium,  Idbe- 
rentur  in  pejus  :  ergo,  etc. 

Item  nuUa  sacrameuta  ita  perfecte  fuerunt 
in  veteri  Testamento  ,  sicut  in  novo  :  ergo 

'  C/:  S.  Thoui.,  in  Sui/pl.  p.  III,  q.  Lxvii,  ait.  3; 
Steph.  Brulef.,  IV  Scnt.,  dhl.  x.nxili,  q.viii;  l>etr.  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  .\xxiii,  q.  v.  —  >  Kom.,  iii,  s. 
—  8  Matili.,  XIX,  8. 


nec  sacramentiim  conjugii  :  ergo  si  perfec- 
tio  in  sacramento  conjugii  consistit  in  indi- 
visibilitate,  non  ergo  debuit  perfecte  in  lege 
veteri  indivisibiiitas  imperari. 

Item,  si  tanta  esset  arctiludo  inter  virum 
et  uxorem,  quod  nullo  modo  separari  pos- 
sent,  cum  fornicatio  tunc  non  puniretur, 
omnes  efflcerentur  fornicarii,  et  pauci  aut 
nulli  ducerent  uxorem  :  ergo  si  prajceptum 
fuit  tunc  semen  legitimum  multiplicari,  re- 
piulinm  non  debuit  prohiberi. 

CONCLUSiO. 

Repudiare  uxorem  Moyscs  ad  mulla  mala  evitanda , 
et  coactus  {d)  propter  majus  malum  evitandum 
juste  permisit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  permissio  i 
est  quadruplex.  Uuo  modo  per  privationem 
praeceptionis  (e) ;  et  sic  Apostolus  permittit 
minus  bonum,  quia  non  prsecepit  majiis  bo- 
niim,  sicut  virginibus  nubere  permittit.  Se- 
cundo  modo,  per  privationem  prohibitionis; 
et  sic  veniali  dicuntur  permissa,  quia  non 
sunt  prohibita.  Tertio  modo ,  per  privatio- 
nem  punitioiiis ;  et  sic  repudiatio  uxoris  est 
permissa,  quia  non  punitur  in  lege.  Quarto 
modo,  per  piivationem  inhibitionis  [f);  et 
sic  omnia  mala  diciintur  a  Deo  permissa,  quia 
non  inhibet  (g).  Prima  permissio  est  propter 
boni  qualitalem  ;  secunda,  propter  noslram 
infirmitatem;  tertia,  propler  vitanda  ma- 
jora  mala;  quarta,  propter  elicienda  majora 
bona.  Permisit  eru:o  Moyses,  quia  non  pote- 
rat  prohibere  hoc  malum,  quin  triplex  ma- 
lum  inde  sequeretur  :  primum  quidem  de- 
fectus  sacramenti,  quia  non  vellenl  uxo- 
rem  ducere;  secundum  [li),  multiplicatio  for- 
nicalionis;  tertium  (j;,  homicidium. 

1  et  2.  Ex  hoc  patent  duo  prima,  quia 

Moyses  non  permisit  nisi  coactus ,  propter 

scilicet  majus  malum  vitandum  :  unde  fuit 

ibipotius  pati,  quam  agere  :  sed  qui  facit 

(i)  C  / 1  edit.  consentit.  —  (4)  Vulg.  Noii...  faciamus. 
-  (c  Cant.  edit.  imposuit.  —  [d)  coaele.  —  (e)  Item 
perceptionis.  —  (f)  liem  prohibilioni=.  —  (■(?)  llciu  pio- 
liibet.  —  (/()  lleiit  secuudo.  —  (;)  llem  tertio. 
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inalnm ,  ut  veniat  bonum ,  peccal  faciendo  : 
ideo  non  est  simile  quod  secundo  objicie- 
batur. 

3.  Ad  illud  quod  objicitiir,  quare  non  per- 
mittitur  mulieri,  dicendum  quod  tempore 
legis  non  judicaliantur  ad  paria  vir  ciim 
muliere,  tum  ratione  conditionis,  quia  vir 
principium  est  mulieris,  tuni  ratione  praeva- 
ricationis,  quia  mulier  est  inilium  peccali  : 
ideo  dictum  est  ei  '  :  Suh  viri  potestate 
eris. 

4.  Ad  iilud  quod  quaeritur,  quare  polius 
tempore  illius  legis  fuit  permissum,  dicen- 
dum  quod  ad  hoc  triplex  fuit  ratio :  una, 
quia  non  fuit  eis  omniuo  revelandum  matri- 
monii  mysterium,  quia  erat  tempus  um- 
brae;  secunda,  qiiia  ipsi  erant  imperfeeti, 
unde  tantum  ouus  nolueruut  recipere  ;  ter- 
tia,  quia  duri,  et  hoc  onus  noluerunt  por- 
tare,  et  occulte  possent  abjicere :  et  ideo  non 
fuit  imponenduiu. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  constrictione 
duritise,  dicendum  quod  frangenda  erat  per 
pffiuam  quae  non  esset  occasio  majoris  mali, 
qualis  fuisset  oljligatio  ad  talem  inseparabi- 
litatem  :  et  ideo  sie  debuit  frangi,  vel  coii- 
stringi. 


QUJISTIO  III. 

Anuxorpost  repudium  debeat  viru  reconciliari^. 

De  reconciliatione ;  ot  quaeritur  utrum 
uxor  post  repudium  debeat  viro  reconciliari ; 
et  quod  sic,videtur,  quia  peccatum  fuit  uxo- 
rem  dimittere,  ut  supra  ostensum  est :  ergo 
justum  est  ipsam  resumere. 

Item  mulier  repudiata,  si  contrahit  cum 
alio,  aut  peccat,  aut  non  :  si  non  peccat, 
ergo,  cum  propter  nulium  peccatum  ejus 
fuerit  repuiliata,  et  non  debeat  infligi  poena 
nisi  propter  culpam,  manifestum  est,  etc; 
si  peccat,  ergo  manet  vinculum  cum  piiori: 
ergo  adhuc  est  uxor  ejus  :  sed  Domiuus 
vult,  quod  uxor  sit  cum  viro :  ergo,  etc. 

'  Genes.,  m,  16.  —  »  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III, 
q.  Lxvn,  art.  5;  Ricliard.,  IV  Sent.,  dist.  xxxili,  art.  o. 


.11).  IV. 

Item  de  omni  malo  licitum  est  poenitere  : 
sed  pcenitentia  retractat  malum  factum  : 
ergo  ciim  repudiare  uxorem  sit  malum , 
ergo  licitum  est  poenitere  :  ergo  et  retrac- 
tare  :  ergo  et  uxorem  sibi  reconciiiare. 

Item  dimissa  per  divortiuin  potest  recon- 
ciliari  :  ergo  et  per  repudium. 

Contra  :  \ .  Dicitur ',  quod  non  est  reci- 
pienda  post  repudium,  ne  peccare  facias 
terram  :  ergo  qui  recipit ,  facit  peccare  ter- 
ram :  ergo,  etc. 

2.  Item  vulgo  dicitur  * :  Si  dimiserit  vir 
uxorem,  et  illa  recedens  duxerit  virum  dlte- 
rum,  numquid  revertetur  ad  eum?  quasi 
dicat :  Non  :  ergo,  etc. 

'.i.  Item  iste  repudiando  uxorem,  quan- 
tum  in  se  est,  araisit  jus  in  eam  tanquam  in 
uxorem  :  ergo  si  recipit,  accipit  quod  non 
est  suum. 

•4.  Item  sententia  judicis  secundum  legem 
debet  irretractabiliter  observari ;  justa  enim 
sententia  non  est  retractanda  :  sed  cum  uxor 
diiiiittebatur  dato  libello  repudii  in  con- 
spectu  Ecclesiae,  flebat  per  sententiam  legis 
repudium  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 


Ad  0|.p. 


Uxor  licitepotest  post  repudium  viro  reconciliari , 
nisiculpa  adulterii  interoeniat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  post  repu- 
dium  aliquid  fuit  licitum  et  concessum ,  ut 
aiubos,  scilicet  viruin  et  mulierein,  raanere 
iunuptos,  vel  etiam  ante  nuptias  alias  iuvi- 
cem  reconciliari.  AUquid  fuit  licitum  et  per- 
missuin ,  ut  scilicet  vir  uxore  repudiata 
aliam  duceret  uxorem  :  uon  enira  fuit  pro- 
hibitum  habere  plures  uxores.  Aliquid  fuit 
illicitura  et  prohibitum,  ut  videlicet  uxor 
repudiata,  viro  viveute,  duceret  alium.  Quia 
enim  nunquam  hcuit  uni  uxori  plures  ha- 
bere  viros,  cum  primus  vir  repudiafae  vivat, 
non  licet  ei  habere  secundum.  Hoc  tamen 


q.  iijStepli.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  x.KXiii,  q.  ix ;  Pet. 
de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiii,  q.  vi.  — »  Deuler., 
XXIV,  4.  —  *Jerem.,  ui,  1. 
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non  fuit  prohibituin  directe,  sed  oblique  in  tem  punitur  mulier,  quam  vir,  rationibus 

pcenam  ejus  impositum,  ut  nunquam  possit  praeilictis,  scilicet  in  solutione  tertii  argu- 

redire  ad  virum  priorem,  quia  voluntarie  se  menti  prsecedentis  qusestionis,  quia  in  lege 

polluit  cum  secundo  :  et  ideo  dicitur',  quod  inferior  erat. 

polluta  et  contaminuta  est  mulier  illa -prop-  3.  Ad  illud  quod  objicitur,   quod  nuUo 

ter  adulterium ,  scilicet  quod  commisit  cum  modolicet,  cum  perdiderit  jus,  dicendum 

secundo.  Concedendum  est  igitur,  quod  li-  quod  non  tiabet  jus  repetendi,  postquam  re- 

citum  est  post  repudium  uxorem  viro  re,-  pudiaverit.  Si  tamea  uxor  velit,  de   ejus 

conciliari,  nisi  culpa  adulterii  interveniat,  voluntate  et  consensu  polest  iterum  licite 

propter  quam  puniendam  prohibetur  ne  ad  fieri. 

virum  redeat,  quia  tunc  licite  flebat  divor-  -i.  \d  ihud  quod  objicitur,  quod  sententia 

tmm :  unde  miro  modo,  Ucet  occulto,  tameu  lata  secundum  legem  non  est  retractanda ; 

vere  ipsa  les  judicabat   inseparabile   esse  dicimdum  quod  lex  quaedam  praecipit,  qu»- 

conjugii   sacramentum  :   et  hoc  magis  ex-  dam  permittit.  Sententia  lata  secnndum  le- 

presse  tangit  Jeremias.  gem  pra?.cipienteui  oinnino  justa  est,  et  re- 

l  et  2.  Quod  ergo  dicit  lex,  quod  non  est  tractanda  non  est;  sed  secundum  legem  per- 

recipienda,  intelligitur  propter  adulterium  mittentem  ,  cum  ibi  sit  ahquid  justitia?,  sine 

commissum,  non  quia  non  sit  uxor,    sed  omni  peccato  reconcihari  polest,  imo  meri- 

quia  contra  matrimonium  fecit.  Magis  au-  torie  et  licite. 


DISTINCTIO   XXXIV 

DE    PERSONIS    LEGITIMIS,    ET    ILLEGITIMIS    AD    CONTRAHENDUM    MATRIMONIUM ,    PR^SERTIM    VERO 
DE    FRIGIDIS,    MALEFICIATIS,    FURIOSIS ,    ET    INCESTUOSIS. 

Nunc  superest  attendere  qua3  personaj  sint  legitimae  ad  coutraheudum  matrimonium.  n. 
Legillmae  judicantur  personffi  secundum  statuta  patrum  ,  quse  diversa  siint.  Alise  nam-  'Z 
que  fuerunt  legitimae  ante  Legem,  aliae  sub  Lege ,  alia;  in  tempore  gratiee.  [tem  in  pri-  t^^ 
mitiva  Ecclesia  qugedam  erant  legitimae ,  quae  modo  non  sunt.  Earum  vero  ,  quai  modo  '"^ 
legitimae  sunt ,  vel  illegitimffi ,  qusedam  sunt  plene  legitimae,  quaedam  omnino  illegi- 
timae ,  quaedam  medi*.  Plene  legitimae  sunt,  quibj.s  uon  obviat  votum  continentiaj 

'  .  .  vel    ille- 

vel  ordo  sacer ,  vel  cognatio,  vel  dispar  cultus,  vel  conditio,  vel  naturai  frigiditas  ,    giiimi- 
et  si  quid  est  aliud.  Penitus  vero  illegitimfe  sunt  per  votum  ,  per  ordinem ,  per  cogna- 
tionem,  per  disparem  cultum.  Mediae  vero  suut,  uec  plene  legilimas,  nec  omnino  ille- 
gitimjE  ,  pertrigidiiatem  ,  per  conditionem.  Si  enim  tales  junguntur  jgnoranter  ,  com- 
manere  possunt  quibusdam  accedentibus  causis,  et  eisdem  deficientibus  dividi. 

De  his  enim  ^  qui  causa  frigiditatis  debitum  reddere  non  possunt,  consulit  Grego-  De  Mgi- 
rius '  ut  permaneant.  Sed  si  mulier  causatur  dicens  :  Volo  esse  mater ,  el  filios  pro-  ''ramifs! 
creare;  decrevit,  ut  uterque  eorum  septima  manu  propinquorum  juret,  quod  nunquam 
carnaliter  convenerint  :  et  tunc  mulier  secundas  nuptias  contrahat.  Vir  autem  qui  fri- 
gidae  naturae  esl,  absque  spe  conjugii  permaneat.  Ait  enim  sic  :  «  Interrogasti  de  his, 
qui  matrimonio  juncti  sunt ,  et  nubere  non  possunt,  si  ille  aliam  ,  vel  illa  alium  ducere 

'  neiit  ,  x,xiv,  *;  Jerem.,  111,  t.  —  '  SenteDtia  hujus  capituli  summatiin  conliuelui-j  Extru,  de  friyidis  et  nia- 
lefkiatis.  —  '  Cireg.,  et  liabetur,  caus.  xxxili,  q.  i,c.  Quo'l  autem  iuterrogasit. 


rum  legi- 
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possit,  de  quibus  scriptum  est :  «  Vir  et  mulier  si  se  conjunxerint ,  et  post  dixerit 
miilier  de  viro  quod  coire  non  possit  cum  ea,  si  potest  probari  quod  dicil  perjustum 
judicium  ,  aliura  accipiat  :  si  vero  ille  acceperit  aliam  ,  separentur.  »  Ilem  '  :  «  Requi- 
sisti  de  his  qui  ob  causam  frigidae  natura;  dicunt  se  non  posse  invicem  operam  carni 
dantes  ,  commisceri.  Iste  vero  ,  sl  non  potest  ea  uti  pro  uxore,  hal)eat  eam  quasi  soro- 
rem.  Quod  si  retinaculum  conjugale  voluerit  rescindore ,  maneant  utri([ue  innupti  : 
nam  si  huic  non  potuit  naturaliter  concordare ,  quomodo  alteri  conveniet?  Si  igitur 
vir  aliam  uxorem  vult  accipere ,  manifeste  patet  ratio  ,  cjuod  suggerente  diabolo  odii 
fomitem  ,  cxosam  eam  habuerit,  et  ideo  eam  dimittere  mendacii  falsitate  molitur. 
Quod  si  mulier  causatur  ,  et  dicit :  Volo  esse  mater,  et  lilios  procreare  :  uterque  eoruin 
septima  manu  propinquorum  tactis  sacrosanctis  reliquiis  jurejurando  dicat ,  ut  nun- 
quam  per  commixtioucm  cirnis  conjuncli  una  caro  etiecti  fuissent.  Tunc  videtur  mu- 
lier  secundas  posse  contrahere  nuplias.  Humanum  dico  propter  infirmitatem  carnis* 
eorum.  Vir  autem  qui  frigida",  naturee  est ,  maneat  sine  conjuge.  Quod  si  et  ille  aliam 
conjugem  acccperit,  tunc  hi  qui  juraverant,  perjurii  crimine  rei  teneantur,  et  poeni- 
tentia  peracfa  priora  cngantur  recipere  connubia.  »Hoc  servandum  est,  cum  uterque 
idem  fatetur.  ^  Sed  si  vir  asserit  se  debilum  reddidisse  uxori ,  et  illa  diffitetur,  cui  po- 
tiuslides  halienda  sit,  merito  quaeritur.  De  hoc  ita  statutum  est '  :  «  Si  quis  ita  acce- 
perit  uxorem ,  et  habuerit  eam  aliquo  terapore ,  et  ipsa  femina  dicit  quod  nuntiuam 
coissetcum  eo,  et  ille  vir  dicit  quod  sic  fecit  :  in  veritate  viri  consistat ,  quia  "  vir  est 
caput  midieris  »  Hoc  de  naturali  impossibilitate  statutum  est. 

ue  ,,is       De  maleficii  aulem  impedimento  hoc  tenendum  decernitur  ° :  «  Quod  si  per  sortiarias 

5!"j.'™^'"  et  maleficas  concu])itus  non  se([uitur,  hortandi  sunt  quibus  illa  eveniunt ,  ut  spiritu 
P'''''''    conlrito  ,  et  liurailialo,  Deo  et  sacevdoti  de  omnibus  peccatis  confessionem  faciant ,  et 

non  pos-  lacrymis  ,  eleemosynis  ,  orationibus  ,  et  jejuniis  Doraino  .salisfaciant  :  et  per  exorcismos 
ac  cfEtera  ecclesiasticae  disciplinae  munimina  ministri  Ecclesiae  tales  sanare  procurent. 
Quod  si  non  potuerint,  separari  valebunt.  Sed  postquam  alias  uuptias  expetierint,  iliis 
viventibus,  quibus  post  junctse  fuerint ,  prioribus,  quos  reliquerant ,  etiamsi  possibi- 
litas  coucumbendi  eis  reddita  fuerit,  reconciliari  nequibunt.»  Quod  in  fine  hujus  capituli 
conlinetur,  ex  rigore  magis  dictum  intelligendum  est ,  quam  ex  canonica  aequitate; 
vel  intelligendum  est  non  posse  reconciliari  prioribus  ,  nisi  judicio  Ecclesiae  ,  quo  divi- 
sio  facla  fuerat. 

Defuri..-  Furiosi  quoque,  dura  in  amentia  sunl ,  matriraonium  contrahere  non  valent.  Unde 
'"■  Fabianus  '  :  «  Neque  furiosus ,  neque  furiosa  ,  matrimonium  contrahere  possunt ;  sed 
si  contractum  fuerit,  non  separentur.  »Item  Nicolaus  Papa  *  :  «  His  tjui  matrimonium 
sani  contraxerunt ,  et  uni  ex  duobus  ,  vel  ambobus  amentia  ,  vel  furor',  vel  aliqua  in- 
firraitas  accesserit ,  ob  hauc  infirmitatem  talium  conjugia  solvi  non  possunt.  Similiter 
est  etiam  sciendum  de  his  ,  qui  ab  adversariis  excaecanfur ,  vel  membris  truncantur , 
vel  a  barbaris  exsecti  fuerint.  » 
Lehia        De  his  etiara  ,  qni  cum  duabus  sororibus  ,  vel  quae  cum  duobus  fratribus  dormiunt , 

1  (Jreg.,  babettir  caiis.  xs.>;iii,  q.  i,  c.  Hequisisti.  —  '  Hom.,  vi,  19.  —  ^  Gratian.,  ibid.  —  '  Caus.  xxziii,  c.  Si 
yuis,  ex  couc.  Compeud.  —  »  Efhes.,  x,  lo.  —  «  Hiucmar.  Rem.  episc,  et  habetur  caus.  xxxiii,  q.  i,  c.  Si  per 
sortiarias.  —  '  Fabian.,  et  babetur  caus.  xxxii,  q.  vii,  c.  Neque  fariosus.  —  •  Ibid.,  c.  Hi  yui  niatrirnoniuiH. 


DISTINCT.  XXXIV.  321 

videndutn  est  quid  censeantcanones.  '  «  Qui  dormierit  cum  duabus  sororibus,  et  unaex 
illis  ante  fuerit  uxor,  neutram  ex  ipsis  habeat;  nec  ipsi  adulteri  unquaminconjugioco- 
pulentur.  »  Item  :  «  Nec  propriae  uxori  licet  sibi  reddere  debitum ,  quam  sibi  reddidit 
illicitam  ,  sororem  ejuscognoscendo  ;  nec  post  mortem  uxoris  licetei  adulterse  vel  adul- 
teri  copulari  iu  conjiigium.  »  Item  Zacharias  Papa  '  :  «  Conciibuisti  cum  sorore  uxoris 
tuae ;  si  fecisti ,  neutram  habeas;  et  uxor  tua  ,  si  non  fuerit  conscia  sceleris,  et  contiuere 
non  vult ,  nubat  in  Domino  ,  cui  vult.  Tu  vero  et  adultera  sine  spe  conjugii  maneatis  ; 
et  dum  vivitis  ,  poenitentiam  agite.  »  Quod  ait  :  Cui  vult  nubat ,  inlelligendum  est 
post  mortem  viri.  Unde  Gregorius '  :  «  Qui  uxores  suas  in  aduUerio  '.'eprehendunt, 
nec  ille  ,  nec  illa  aliam  uxorem  accipiat ,  vel  alium  virum  ,  quandiu  ambo  vivunt.  Si 
vero  adultera  mortua  fuerit,  vir  ejus,  si  vult ,  nubat;  adultera  vero  nunquam  ,  etsi 
raortuus  fuerit  vir  ejus  ;  sed  omnibus  diebus  poenitentiaB  lamenta  persolvat.  »  Hic  de 
ill(i  adulterio  agitur,  quod  cum  cognato  viri ,  vel  cognata  uxoris  committitur. 

Illud  etiam  sciendum  est ,  quod  pro  aliqua  infirmitate ,  vel  macula  corporali  non 
licet  viro  uxorem  dimittere  ,  et  e  converso ;  sed  debet  alter  alteri  subsidia  providere. 
Unde  Augustinus  *  :  «  Si  uxorem  quis  habeat  sterilem  ,  sive  deformem  corpore  ,  vel 
debilem  membris,vel  caeoam  ,  vel  claudam  ,  vel  surdam  ,  vel  si  aliquid  aliud  ,  sive 
morbis  vel  laboribns ,  doloribusque  confeclam  ,  et  quidquid ,  excepta  fornicatione , 
excogilari  potest  vehementer  horribile  ,  pro  societate  ,  fideque  sustineat.  » 


sororibus 

dormi- 

uat. 


Noa  esl 
dimilten- 
da  uxor 
pro  ali- 
qua  ma- 
cula,  seu 
deformi- 
late  cor- 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Niinc  superest  attendere ,  quae  personae  sint  legitiinte 
ad  conlrahendum  matrimonium ,  etc. 

Supra  cgit  Magister  de  matrimonio,  quan- 

tum  ad  genera  causarum;  hic  agit  quantum 

ail  quartum  genus  causae,  scilicet  quantum 

ad  cansam  materialem,  quse  quidem  est  per- 

sonarum  legitimitas,  vel  illegitimilas.  Et  di- 

viditur  haec  pars  in  duas,  quia   quaedam 

persono'  sunt  simpliciter  illegilimae  respectu 

matrimouii,  quaedam  respectu  matrimonii 

perfecti,  utpote  iilae  quae  alias  nupserunt, 

et  jam  mortuus  est  vir,  vel  defuncta  uxor. 

Ideo  Magister  primo  agit  do  impedimentis  ; 

secundo,  circa  finem  istius  tractatus,  agit  de 

secundis  nuptiis,  ibi  :  Sciendum  est,  quod 

non  sohm  prnnoe,  vel  secundce  mipticB,  etc. 

Prima  pars  habet  duas  :  in  prima  agit  de 

impedimentis,  quae  non  omnino  auferunt  il- 

legitimitatem;  in  secunda  vero  de  his,  quae 

'  Ex  Aurelian.  coDc,  caus.  xxxm,  c.  Qui  dormierii. 
—  '  Zachar.  PP.,  caus.  xxxiii,  c.  Concubuiili.  — 
•  Gre;;-,  ibid.,  c.  Hi  vero  r/ui.  Huc  etiam  faciunt  c.  Si 
ijuis  viduam,  et  c.  Si  quis  dnm  noverea,  ibid.  —  *  Aug., 

TOM.   VI. 


omnino  faciunt  illegitimitates ,  infra*:  Siint 
ergo  quidam  ordines,  etc.  Prima  pars  hal^et 
duas,  secundum  duo  impedimenta,  de  quibus 
principaliter  agit :  primo  enim  agil  de  im- 
pofentia  coeundi ,  quae  respicit  defectum 
viri ;  secuudo  vero  de  conditione,  quae  res- 
picit  statum  legis  humanae,  infra*  :  Nunc 
de  conditione  videamus.  Prima  pars  habet 
duas,  quia  ad  impedimentum  sequitur  di- 
vortium  :  ideo  primo  agit  de  matrimonii 
impedimento,  licet  semiplene :  seciindo  vero, 
de  divortio,  infra '  :  Hoc  etiam  mtandum 
est,  quod  cum  Domitms,  etc.  Prima  pars 
habet  duas  partes :  in  prima  determinal  hu- 
jusmodi  irapedimenta  in  generaii ;  in  se- 
cunda,  in  speciali,  ibi  :  Be  his  enim ,  qui 
causa  frigiditatis,  etc.  Et  illa  secunda  pars 
subdividitur  in  duas ,  quia  impedimcntum 
potest  venire  vel  ex  parle  vis  imperatae,  sci- 
licet  generativae ;  vel  imperantis ,  ut  liberi 
arbitrii.  Ideo  primo  ponit  impedimenta  res- 

de  -nrm.  Dom.  in  monte ,  lib  I,  c.  xiv,  d.  39,  quoad 
sensum.  —  ^  Dist.  xxxvii,  —  '■  Dist.  xxxti.  — 
'  Dist.  XXXV. 
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picientiaprimam  vim;  secumlo  vero,  secuii- 
dam  ,  ibi :  Furiosi  qitoque  dum  in  amentia 
simt,  etc.  Et  qutelibet  harum  habet  duas,  se- 
cundum  subdivisionem  impedimenti.  Impe- 
dimentum  in  vi  generativa  est  impotentia 
coeundi;  et  hsec  est  duplex,  naturalis  scili- 
cet,  et  accidentalis.  Similiter  impedimentum 
ex  libero  arbitrio  est  aut  propler  defectum 
cogitationis  in  crimine,  aut  honestatis  in  vo- 
luntate;  et  sic  sunt  duo,  scilicet  crimlnis 
enormitas,  vel  incestus,  et  corporis  deformi- 
tas  et  horror. 

UUB.    I. 

Plene  legitiina!  suut,  quibus  non  obviat  volum  conli- 
nentiae,  vel  ordo  sacer,  vel  conditio,  vel  dispar 
cultus,  vel  cognatio  ,  etc. 

Videtur  male  dicere  ,  quia  legitimitas  est 
habitus,  illegitimitas  est  privatio:  sed  per 
habitus  cognoscui.tur  privationes,  non  per 
privatioues  habitus  :  ergo  male  diffinitur 
legitimitas  per  privalionem  illegitimam. 

Resp.  Dicendum  quod,  sicut  .=ohitio  uno 
modo  dicit  habitum  respeclu  ligationis,  alio 
modo  privationem ;  sic  in  proposito.  Si  enim 
comparentur  sohitum  et  ligatum  respectu 
actus,  quantum  ad  quem  est  expeditio,  so- 
lutio  dicit  habitum  ;  si  vero  comparenlur 
respectu  vinculi,  solutio  dicit  privationem 
vinculi  :  et  sic  dupUciter  potest  difflniri.  Per 
hunc  modum  de  legitimitate  oportet  intel- 
ligi. 

DUB.    II. 

Volo  esse  mater  et  filios  procreare  ,  decrevit ,  ut  uter- 
que  eorum  cum  septima  manu  propinquorum  juret 
quod  nunquam  carnaliter  convenerunt. 

Videtur  male  dicere ,  quia  propter  sterili- 
tatem  uxoris  non  potest  vir  allegare  coutra 
uxorem,  quod  velil  esse  pater;  ergo  nec 
propter  frigiditatem  viri  muUer ,  quod  velit 
esse  maler.  Item  matrimonium  stat  sine 
bono  prolis  :  ergo  propter  hoc  quod  velit 
esse  mater,  non  debet  dividi. 

Resp.  Dicendum  quod  sancti  curiaUter  lo- 
quuntur ,  secimdum  quod  ipsae  muUeres 
sunt  verecundae;  mulier  enim  non  potest 
separari  a  viro  propter  defectum  potentiae 
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generandi  ,  sed  potentiae  coeundi ;  et  in  illa 
circumlocutione  intoliigitur,  quod  carnalitcr 
vult  cognosci  a  viro ;  et  ita  patel  quod  nou 
est  simile  de  causaUtate ,  sed  bene  esse  si- 
mile  de  arclitudine.  Si  enim  adeo  arcta  est , 
quod  cognosci  non  potest ,  vir  potest  alle- 
gare,  et  dicere  quod  velit  esse  pater,  id  est , 
iioUt  continere ,  si  potest  coire  :  el  sic  patet 
iUud. 

DDB.    III. 

Ilolinaculum  conjugale  volucrint  rescindcre,  maneant 
utrique  innupti. 

Videtur  utrumque  esse  falsum  :  primum 
scilicet  de  retinaciilo  conjugali ,  quia  si  est 
ibi  retinaculum  ,  cum  sit  vinculum  insolu- 
bile,  solvi  non  potest.  Si  vero  non,  quo- 
modo  rescinditur  ?  Rursus,  videtur  faisum 
dicere,  et  male  praecipere,  quia  cum  alter 
ecrum  non  habeat  impedimentum  aliquod  , 
posset  licite  cum  altero  contrahere.  Juxta 
hoc  quffiritur  ulrum ,  si  ille  qui  est  frigidus, 
vere  divoitium  petat,  utrum  audiendus  sit. 
Et  quod  non,  videtur,  quia  fornicaiis  non 
potest  petere  divoi  tium  ,  quia  fit  ob  culpam 
suam  :  ergo  iiec  talis  frigidus ,  cum  ipse  sit 
in  causa.  Sed  coiitra  hoc  est,  quia  cum  non 
sit  ibi  laatrimonium ,  videlur  quod  neiiter 
teneatur. 

Resp.  Dicendum  quod  divortium  propter 
impotentiam  coeundi  aliquando  flt  propter 
hoc,  quod  impotentia  est  in  altero;  aU. 
quando  propter  hoc  ,  quod  impotentia  est 
in  utroque ,  uterque  debet  sine  spe  conjugii 
lemanere.  Si  propter  hoc  quod  sit  in  altero, 
sive  iu  viro,  sive  in  muUere;  post  divortium, 
ille,  in  quo  est  causa,  debet  remanere  sine 
spe  conjugii,  tanquam  persona  illegilima  : 
quod  si  contrahat ,  et  possit ,  tunc  debet  re- 
dire  ad  piiora  vota.  Quod  ergo  dicit ,  quod 
remaneant  innupti,  refeitur  adeum,  inquo 
reperitiir  causa  illegitimitatis ,  sive  in  viro, 
sive  in  muliore.  Quod  objicitur  de  retina- 
culo,  dicendum  quod  etsi  secundum  verita- 
tem  uon  sit  ibi  retiuaculum  conjugale  ,  ta- 
men  secundum  appareutiam  ,  vel  aestima- 
tionem  ibi  est;  vel  etiam  quaedam  sponsio  et 


niSTINCT. 
obligatio,  quia  affectu  maritali  invicem  co- 
habitare  possunt :  unde  valiJe  laudandi  sunt 
eo  quod  insimul  permaueant,  nisi  velint 
transire  ad  arctiorem  vilam.  Quod  quseritur, 
si  viro  petente  debeat  fieri,  dicendum  quod 
sic,  si  probari  possit;  attamen  quia  contra 
se,  et  contra  matrimonium  vadit,  suspicio 
mala  de  viro  colligitur.  Et  ideo  abundans 
probatio  tali  viro  indicitur  ,  maxime  si  mu- 
lier  dicat  se  cognitam  esse  ab  ipso.  Qnod  si 
mulier  confiteatur  ,  aut  oportet  evidenter 
probare,  aut  debent  ambo  innnpti  remanere, 
vel  etiam  nunquam  separari  :  pio  quo  Ec- 
desia  debet  diligentiam,  quam  potest,  adhi- 
bere. 

DUB.  IV. 
Septima  manu  propinquorum  tactis  sacrosanctis ,  etc. 
Videtur  male  dicere,  quia  nullus  debet 
jurare ,  nisi  de  eo  de  quo  certus  est :  sed 
nuUus  propinquorum  certus  est ,  pro  eo 
qaod  actus  ille  latebras  requirit:  ergo  vide- 
tur  quod  nuUus  possit  jurare. 

Item ,  esto  quod  nullus  sit  propinquus, 
velpauci,  numquid  poterunt  separari  ?  Item, 
quare  raagis  hoc  debet  fieri  manu  propin- 
quorum ,  quam  aliorum  ? 

Resp.  Dicendum  quod,quamvis  de  actu 
illo  vix  autnunquam  habeatur  certitudoper 
facti  evidentiam ,  habetur  tamen  utpluri- 
mum  per  signa  probabilia  ,  et  per  conjectu- 
ras,  qu3e  quamvis  non  sufficiaut  ad  gene- 
randam  scientiam ,  sufficiunt  tamen  ad  ge- 
nerandam  fidem,  sive  credulilatem ,  quae 
aliquod  robur  praestat.  Dico  igitur,  quod  ad 
hoc  quod  divortium  fiat,  uterque  debet  ju- 
rare,  quod  nunquam  carnaliter  convenerint, 
nec  convenire  potuerint ,  et  quod  operam 
dederint ,  et  unusquisque ,  quod  [jer  se  non 
steterit ,  et  propinqui  debent  jurare  quod  ita 
credunt :  et  lunc  ex  quo  simul  cohabitave- 
runt  per  tempus  sufficiens  ,  dividi  possunt. 
Si  autem  alter  eorum,  utpote  mulier,  dicat 
quod  non  sit  cognita  ,  et  vir  dicat  quod  sic , 
staudum  est  viro,  quia  vir  est  caput  mulie- 
ris,  quia  etiam  loquitur  pro  causa  matrimo- 
(a)  Cat.  edit.  per.  —  (6)  fortiflcationem. 
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niali ,  quae  est  maxime  favorabilis.  Si  autem 
mulier  velit  offerre ,  et  replicare  ipsum  esse 
mentitum  ,  per  ostensionem  claustrorum  , 
standum  est  probationi  mulieris.  Si  vero  vir 
petat  divisionem,  et  dicat  se  non  cognovisse, 
et  mulier  dicat  se  fuisse  cognitam ,  quamvis 
vir  sit  caput  mulieris,  tamen  non  est  sfan- 
dum  juramento  viri,  pro  eo  quod  ipse  con- 
tra  malrimonium  agit,  et  multi  relinquunt 
uxores  suas.  Unde  si  aliae  probaliones  non 
sunt,  non  est  standum  pro  eo,  sed  pro  ma- 
trimonio.  Qiiod  quseritur,  quare  manu  pro- 
pinquorum ,  dicendum  quod  hoc  est  ex  du- 
plici  rationo  :  tum  quia  eis  magis  constat; 
tum  etiam  quia  probabile  est  quod  magis 
pro  matrimonio  stent. 

DUB.   v. 

Tunc  Iii,  qui  juraverant ,  perjurii  crimine  rei 
teneantur. 

Videtur  male  dicere,  quia  juraverant  se 
ita  credere  :  sed  quamvis  non  ita  sit,  non 
propter  hoc  juraverant  falsum ,  nec  contra 
mentem  :  ergo  non  sunt  perjuri. 

Resp.  Dicendum  quod  facienda  est  vis  in 
verbo.  Non  enim  dicit  quod  sint  perjuri,  sed 
quod  rei  teueanlur ,  quia  ita  retractanda  est 
sententia  divortii  lata  propter  (a)  illa  jura- 
menta,  sicut  si  lata  esset  propter  (a)  jura- 
menta  falsa;  pro  eo  quod  facti  evidentia 
ostendit  illa  juramenta  fuisse  nulla  quan- 
tum  ad  illam  sententiam  fortiflcandam  :  nec 
prBebueruut  notificalionem  [b),  sed  potius 
errandi  occasionem. 


Prioribus    quos   relinquerant ,   etiamsi  possibilitas 
concumbendi  eis  reddita  fuerit,  reconciliari,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  si  copulentur 
aliis,  et  coeunt  invicem  ,  tunc  apertum  est 
quod  solutum  est  maleficium  :  ergo  videtur 
quod  non  fuerit  perpetuum  :  ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  cum  dicitur  quod 
non  possunt  reconciliari ,  hoc  intelligitur , 
quando  praesumitur  maleficium  illud  fuisse 
personale  :  et  tunc  valet  uterque  conjungi 
alii ,  quia  non  habet  illegitimitalem  nisi  res- 
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pectu  liiijus  :  et  ideo  cum  alii  conjurigatur , 
vere  conjungitur  :  et  ideo  non  potest  reilire 
ad  priinam.  Si  autem  maleficiura  illud  fuis- 
set  ita  universale  (a),  ut  nuUani  posset  cog- 
noscere  mulierem  ,  tunc  si  rediret  potentia 
cognoscendi ,  et  vellent  redire ,  possent  et 
deberent  se  invicem  reconciliare.  Sed  quis 
potest  hoc  experiri ,  vel  dare  licentiam  pro- 
bandi ,  cum  haec  et  multa  majora  quotidie 
eveniant  et  contingant  ? 

DUB.  vii. 

Neque  furiosus,  neque  furiosa  inalriraonium  con- 
traliere  possuntj  sed  si  coQtractum  fuerit,  uon  se- 
parentur. 

Videtur  Fabianus  hic  male  dicere,  quia 
si  non  separantur,  contrahunt;  et  si  contra- 
hunt,  possunt  contrahere. 

Resp.  Dicendum  quod  furiosus  in  aclu 
non  potest  contrahere  nec  de  jure,  nec  de 
facto.  Furiosus  vero  in  habitn  non  potest  de 
jure  contrahere  ,  quia  prolem  nescit  edu- 
care.  Sed  tamen,  si  sitsana?  mentis  in  actu, 
potest  de  facto  contraheie  ;  et  si  contrahat , 
contractuin  est.  Unde  negatio  prima  non 
privat  potentiam  simpliciter,  sed  solum  de 
jure  ;  vel  si  privat  potentiaia  simpliciter, 
tunc  iiitelligitur  de  furia  in  actu  :  et  sic  in- 
teUigitur  verbum  Magistri ,  et  verbum  se- 
quens  adversative  intelligitur  de  furiosis  ia 
habitu,  sanse  mentis  in  actu,  qui  possunt 
contrahere  saltem  de  facto. 


Nec  propriae  uxori  licet  sibi  reddere  debitum,  quam 
sibi  reddidil  illicitam  ,  sororem  ejas  cognoscendo. 

Videtur  maledicere,  quia  non  potest  eam 
jure  suo  privare. 

Resp.  Istud  non  tenet  nuiic ;  sed  debet  in- 

telligi  illud,  quia  non  licet  ei  petere,  nec 

reddere  etiam  nt  satisfaciut  suae  concupis- 

centiae.  Sed  tamen  tenetur  debitum  reddei'e 

uxori,  ex  quo  peccatum  supervenit  postma- 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Su))pl.  p.  III,  q.  l,  art.  1;  et 
IV  Sent.,  dist.  XXXIV,  q.  I,  art.  1  ;  Guill.  Allisiod,, 
IV  Sent.,  tract.  i.x,  c.  vii,  q.  i;  Kichard.,  IV  Sent., 
dist.  ixxiv,q   i;  Durand.,  IV  Sent.,  dist.  .xsxiv,  q.  I; 


trimonium  legitime  contractum :  undequam- 
vis  matrimonium  non  claudicet  quantum  ad 
vinculuni  ,  tamen  quantum  addebilumrel- 
denduin  claudiiare  potest ,  sicut  patet  de  eo 
qui  intrat  religionem  sine  licentia  uxoris,  et 
emittit  votum  solemni!  :  sic  in  proposito  in- 
telhge.  Unde  ista  decreta,  qute  hic  allegan- 
tur,  abrogata  sunt. 


Quod  pro  aliqua  infirmitate ,  macula  corporali ,  etc. 

Videtur  male  dicere ,  quia  magis  potest 
sustineri  utplurimum  fornicatioiiis  culpa , 
in  qua  potest  esse  usus  conjugii,  quam  illa 
infirmitas ,  in  qua  non  potest  esse  usus  con- 
jugii  :  ergo  si  propter  (6)  fornicationom  di- 
mittiiur,  videtur  quod  el  propter  lalem  in- 
firmitatem  possit  dimitti. 

Re.sp.  Dicendum  quod  non  fit  separatio 
post  conjugii  consummationem ,  nisi  flat  in 
poenam  alterius  :  et  quoniam  nemo  puni- 
tur  nisi  pro  culpa ,  et  alfliclio  addenda  non 
est,  hinc  est  quod  pro  qualicumque  pcena 
vel infirmitile  non  est  uxor  rejicienda. 

ARTIGULUS    I. 

Ad  intehigentiam  eorum  ,  quae  iu  prae- 
senti  distinctione  determinantur,  secundum 
tria,quae  in  ea  tanguntur ,  tria  principali- 
ler  quairuntur  :  primo  quaeritur  de  impedi- 
mentis  matrimouii  in  generali ;  secundo  in 
speciah  de  impotentia  coeundi ;  tertio  de  de- 
fectu,  qui  venit  ex  parte  hberi  arbitrii.  Circa 
primum  quaeruntur  duo  :  primo  quaeritur 
utrum  matrimonium  habeat  impedimentiinj; 
secundo ,  dato  quod  habeat  plura,  quaeritur 
de  numero  et  sufficicutia  impedimentorum. 

gUJESTlO  I. 
An  matrimomum  habeat  impedimentum  '. 
Quod  matrimonium  non  habeat  impedi-  Ad  »pp. 

Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  i,  arL   1  ; 
Frauc.  de  Mayr.,  IV  Seut.,  dist.  xxiiv,  q.  I ;  Sleph. 
(a)  C<et.  edtt.  universaliter.  —  (6)  Item  per. 
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mentum,  ostenditur:  1.  quia  matriuioniuni 
est  remedium  contra  morbum  co:ii"npiscen- 
tiae  :  ergo  si  ille  morbus  ad  onines  se  esten- 
dit  nullo  impeiiiente ,  videtur  similiter  raa- 
trimonium,  cum  medicina  debe  it  ex  oppo- 
sito  respondere  morbo  :  ergo  videtur  quod 
matrimonium  in  omnibus  esse  possit  nullo 
impediente. 

2.  Item  nuUum  aliud  sacramentum  habet 
impedimentum,  quin,  si  aliquis  suscipiat  de 
facto,  susceptum  sit :  ergo  similiter  videtur 
in  matrimonio ,  quod  qualiscumque  sit  ali- 
quis ,  tamen  si  de  facto  contrahit ,  suscipit 
matrimonii  sacramentum. 

3.  Item  matrimonium  est  insolubile  vin- 
culum ,  ut  est  supra  probatum  :  ergo  S' 
contrahatur,  nunquam  dirimitur :  ergo  nul- 
lum  est  impedimentum ,  quod  dirimat  Jam 
contractum. 

i.  Item  matrimonium,  cum  sit  sacranien- 
tum,  operatur  Deus,  unde  conjuncti  matri- 
monialiter,  dicuntur  '  conjuncti  a  Deo:  sed 
divina  operatio  non  habet  impedimentum , 
cum  Deus  sit  agens  nobilissimum  :  ergo 
matrimonium  nullum  habet  impedimentum. 
Fundam.  Coutra  :  malrimonium  institutum  est  in 
offlcium  :  sed  multi  sunt  inepti  ad  offlcium , 
utputa  ad  generandum  per  coituo:;  :  ergo 
multi  sunt  non  idonei  ad  matrimonium  : 
ergo,  etc. 

Item  matrimonium  institutum  est  in  re- 
medium  :  sed  multi  sunt,  quibus  non  potest 
esse  in  remedium ,  quia  non  possunt  conve- 
nire  :  ergo,  etc. 

Item  multi  silnt  qui  non  possunt  unquam 
sine  peccato  actum  illum  esercere ,  utputa 
qui  voverunt  continentiam,  vel  quibus  est 
prohibitum  conjungi  ab  eo  qui  potest :  sed 
omne  sacramentum  potest  venire  in  usum 
sinepeccato,  cum  ordinet  ad  salutera  :  ergo 
aliqui  sunt  inepti  ad  matrimonium. 

Item  nihil  est  sacrum  quod  fit  contra  di- 
vinum  inandatum  :  sed  sacramentum  est 
sacrum  signum  :    ergo   nihil  est    sacra- 

Brulef.,  IV  Sen<.,  dist.  xxxiv,  q.  i;  Petrus  de  Tarant , 
IV  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  i. 


T.  I.  OU^^ST.  I.  325 

mentum  quod  fit  contra  divlnam  praecep- 
tionem  :  sed  divinum  praeceptum  prohi- 
bet '  matrimonium  fleri  inter  multa  geuera 
personarum  :  ergo  si  contrahant  de  facto  , 
non  est  secramentum  :  ergo  habet  inipedi- 
menta. 

CONCLUSIO. 

Matrimonii  sacramentiim  multa  hahet  impedimenta, 
cum  maxime  consistat  in  humana  (lispensatione, 
et  non  modo  sit  datum  in  remcdium,  verum 
etiam  in  offlcium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sacramen-  Mairimo- 
tum  matrimonii  habet  impedimentum  mul-  "".""p«- 

^  uimen- 

tiplex,  sicut  ostendunt  rationes  ad  hoc  ad-  tummui- 
ductae.  Ratio  autem  quare  hoc  sacramentum 
magis  habeat  impedimenta,  quam  alia,  est 
duplex.  Una  est  ratione  causae  efflcientis,  ii5,i„  i. 
quia  quamvis  omnia  sacramenta  sint  a  di- 
vina  institutione  et  humana  dispensatione  , 
tamen  hoc  sacramentum  nuixime  consistit 
in  humana  dispensatione ,  quia  per  consen- 
sum  contrahentium  oiitur.  nec  habet  dis- 
pensatorem  determinatum.  Alia  ratio  estra-  .(ioa. 
tione  flnis  ,  quia  cum  omnia  sacramenta 
sint  in  remedium,  istud  non  tantum  est  in 
remedium ,  sed  etiam  in  offlcium ;  et  cum 
alia  sint  spiritualia,  huic  conjuncta  est  actio 
carnalis ,  scilicet  conjunetio  quae  est  per 
coitum :  et  ideo  facilius  rccipit  impedimenta. 
Ex  his  patentobjecta. 

1 .  Quod  objicitur,  quod  nullus  excluditur 
a  raorbo  concupiscenliae ,  dicendum  quod 
morbus  ille  aliter  remediabilis  est,  quam  per 
matrimonium,  utputa  per  contiiientiam. 

2.  Ad  illud  qiiod  objicitur,  quod  alia  sa- 
cramenta  se  extendunt  ad  omnes,  patet  re.s- 
ponsio,  quia  non  estsimile  de  hoc,  et  de  aliis, 
ut  visum  est. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  vin- 
culum  insolubile,  dicendum  quod  verum  est 
ex  quo  ligat,  sed  possibile  est  aliquos  inep- 
tos  esse,  ita  ut  hoc  vinculo  non  vinciantur. 

i.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quod  divina 
operatio  non  potestimpediri,  dicendum  quod 
'  Malt/i.,  XIX,  6.  —  '  L^vil.,  xviii,  6  et  eeq. 
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est  ubi  Deus  operatur,  ut  tota  eaiisa;  sed  non 
est  sic  in  matrimonio,  imo  necesse  est  inter- 
venire  ronsensum  legitimum.  Praiterea , 
operatio  isfa  pra^supponit  matta-iaiii  in  qua. 


CONCLUSIO. 


UU^STIO  II. 

An  matrimonii  impedimenta  sint  plura  '. 

Denumeroetsufficientiaimpfdimcntoriim 
matrimonii;  et  quod  sint  multa,  videtnr  : 
quia  impedimeiita  suiit  propter  privationem 
vel  defectum  boni  mairimonii  :  sed  defectus 
boni  maiuni  est,  et  (a),  ut  dicit  Dionysius', 
maium  esl  infmilis  modis,  quaiavis  Ijonum 
sit  uuo  modo  :  ergo  infinitis  modis  videtur 
quod  possit  impetiiri. 

2.  Item  impedimenla  matrimonii  acci- 
piuntur  secundum  accidentia  personarum  : 
sed,  ut  vult  1'hilosophus  ^,  accidentia  sunt 
infinita:  ergo  et  impedimenta.  Major  patet 
discurrendo  in  singulis;  minor  patet  per 
Philosophum. 

3.  Itera  impedimenta  matrimonii  respi- 
ciunt  matrimonii  conditionem ,  et  illud  res- 
picit  personas  singiilares :  sed  .singularia 
sunt  infinita  et  indeferminata  :  ergo  et  ma- 
trimonii  impedimenta. 

,  Contra  :  Nihilimpedit  matrimonium,  nisi 
Hecundum  institutionem  Dci  vel  Ecclesiai: 
.■^ed  institutio  Dei,  vel  Ecclesia;,  quantum  ad 
matrimonium  est  in  determinatis  conditio- 
nibus :  ergo,  etc. 

Ifem  impossibile  est  scire  legem  matrimo- 
nii,  et  vinculum,  nisi  sciantur  illa,  quae  istud 
vinculum  solvunt  :  sed  lex  matrimonii  est 
nobis  determinata  :  ergo  et  impedimenta ; 
ergo  sunt  in  numero  diffinito. 

Item  hoc  ipsura  probatur  per  hoc  qiiod 
Magister  de  hujusraodi  determinat,  et  doc- 
trina  dat:  sed  si  non  essent  in  numeio  de- 
terminato,  non  daret :  ergo,  etc. 

'  Cf.  S.  Thom.,  iii  Sup/'/.  p.  111,  q.  L,  art.  i;  et 
IV  Sen/., dUt.  XX.1IV,  q.  i,  ait.  I ;  liicharilus,  IV  Scit , 
(list  xxxiv,  q.  i;  Diiraud.,  IV  Scnt.,  dist.  xx.tiv,  q.  i; 
Thoui.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  i,  art.  ); 
Sleph.  Brul.,  IV  Sent.,  dist.  xxiv.q.  ii;Pet.  deTar, 
IViVn/.,  dist.  xxxiv,  q.  ii.—  '  Diooyi.,  de Div.  Nom., 


Matrimonii  impedimenta  ad  numerum  dmdenon 
rium  *  deducuniur ,  quce  sumuntur  a  mullis,  quce 
in  sacramento  reperiuntur. 


EiplK 


Resp.  ad  arg.  Dicendnm  quod  hoc  sacra- 
mentum  habet  impedimenta  plura  :  sed  quae- 
dam  impediunt  e.x  congruitate,  et  istadicun- 
tur  impedire  contrahendum,  sed  non  diri- 
mere  jam  confiaetum,  ut  e.st  Ecclesiae  inter- 
dicfum,  si  flat  clanculo,  et  tempore  feriato, 
quia  talia  respiciunt  solemnitatem  matri- 
monii.  Qusedam  impediiint  de  necessitate, 
quia  non  stat  cum  eis  sacramentum  :  unde 
dicuntiir  impedire  contrahendum,  et  diri- 
mere  contractum,  quia  quainvis  esset  con- 
tractum  de  facto,  tamen  in  veritute  non  fuit 
sacramentum ,  nec  matrimonium  verum. 
Impedimenta  autem  illa  his  versibus  conti- 
neiitur,  de  quibus  infra  habebitur  sigilla- 
fim  : 

Error,  conditio,  votum,  coguatio,  crimen, 
Cullus  disparitas,  vis,  ordo,  ligameu ,  honestas, 
Si  sis  afOnis,  si  forte  coire  nequibis. 
Hffic  socianda  vetant  comiubia,  juncta  retractanl. 

De  sufficientia  ergo  impedimentorum,  di  •  g^nij|j„. 
cendum  quod  impedimentum  fit,  sive  potest  •>"  '"'p«- 

.  dimento- 

fien  exquadruplicicausa.  rsam  ex  efficiente     nim. 
causa  provenire  possunt  ti'ia.  Efficiens  causa  '^^"^  '• 
est  consensus  :  ad  consensum  autem  concur- 
rit  ratio,  et  voluntas.  Contra  rationis  actum 
esterror;  confra  actum  voluntatis,  vis  vel 
violentia;  contra  actum  utriusque  conditio 
servitutis,  quae  impedit  partim  propter  de- 
fecfum  liberfatis,  p&rtim  propter  errorem. 
Ex  parte  causae  materialis.  tria,  quia  matri-  . 
monium  est  conjuncfio    voluntarie  intro- 
ducta  :  ergo  est  personarum  naturaliter  dis- 
paratarum.  Conjuncti  ergo  proximitate  sunt 
inepti  ad  mutrimonium.  Sed  conjuncti  pos- 
sunt  esse  tripliciter,  consanguinitate,  affini- 
tate,  justifia  pulilicae  honestatis,  quae  con- 

c.  VII,  circa  finom.  —  '  CoUigitur  ex  XI  Metaph.,  c  ix^ 
et  WUj.Metaph.,  contex.  3.  — '  Scilicet  anle  conc.  Trid. 
(a)  Cat.  edit   deest  et. 
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trahitur  ex  sponsalibus  per  verba  de  prae- 
Cansa  5.  seuti :  et  sic  sunt  tria  impedimenta.  Ex  parte 
causae  formalis  tria,  quia  matrimonium  est 
vinculum,  in  quo  est  mutua  potestas  viri  et 
uxoris  :  impediraentum  aute  m  contra  hoc 
est ,  quando  non  potest  dare  sui  corporis 
potestatem.  Et  hoc  potest  esse  triphciter  : 
aut  quia  tradidit  alteri  qui  adhuc  vivit ,  et 
sic  est  ligatio,  aut  quia  se  dedicavit  Deo, 
et  sic  est  sacer  ordo ;  aut  quia  Deo ,  et 
prselato ,  et  sic  est  votum ,  quando  quis 
vovet  ingredi  religionem  vel  coiitinentiam 
causa  ;  solemnem.  Expartefmis,  similiter  tria,  quia 
matrimonium  est  ad  procreandam  prolem, 
ad  cultum  Dei,  vel  saltem  in  remedium  ho- 
nestatis.  Contra  rationem  procreandi,  vel 
remedii,  est  impotentia  coeundi;  contra  cul- 
tuni  Dei,  qui  est  in  flde,  est  disparitas  cultus; 
contra  honestatem,  quae  est  in  moribus, 
est  [a]  criminis  enormitas  :  ita  sunt  duode- 
cim  impedimenta.  Similiter  aliquam  reci- 
piunt  divisionem,  ut  impotentia  coeundi,  et 
suffic  :.  crimen,  sicut  melius  patebit  infra.  Posset  ta- 
men  aliter  horum  impedimentorum  sumi 
sufficientia  :  in  matrimonio  enim  conside- 
rantur  personse  quee  jungimtur,  et  ipsum 
vinculum,  et  illud  per  cjuod  vinciuntur,  et 
illud  ad  quod  vinciuntur.  [b)  Personse,  quae 
vincinntur,  debent  aliquo  modo  convenire  in 
cultu  Dei  et  Me;  sed  distare  vincnlo  natu- 
rali,  et  consimili,  propter  hoc  quod  natura 
abhorret  personas  raultum  consimiles  in 
actu  illo  sociari.  Multum  igitur  distant , 
quando  sunt  dispares  in  cultu ;  multum 
appropinqnant,  quando  sunt  juncti  cogna- 
tione,  vel  affinitate,  vel  publicae  honestatis 
justitia.  Propinquitas  consanguinitatis  est 
ex  fructu  matrimonii;  sed  affmitatis  ex  aclu ; 
justitia  publicae  honestatis  tenet  medium  in- 
ter  utrumque  :  et  sic  sunt  quatuor  impedi- 
menta,  scilicet  cultus  disparitas,  cognatio, 
affmitas,  et  publica;  honestatis  justitia.  Con- 
sideratur  iterum  ipsum  vinculum,  quo  vin- 
ciimtur  individualiter  :  et  ob  hoc  non  pos- 
sunt  coujungi,  vel  vinciri,  qui  sunt  aliis  obh- 
(a)  Ccet.  edii.  disparilas  cuUus,  qui.  est  in  moribus, 


gati.  Obhgari  autem  alii  est  dupliciter,  aut 
Deo,  aut  homini ;  et  homini  dupliciter  :  aut 
per  matrimonium,  et  sic  est  ligamen;  aut 
per  servitutem,  et  sic  conditio.  Obligari  si- 
militer  Deo  est  dupliciter  :  aut  per  votum, 
aut  per  id  quod  habet  annexum  votum,  ut 
sacer  ordo  :  et  sic  snnt  alia  quatuor,  liga- 
men,  conditio,  votum,  et  ordo.  Tertio,  circa 
matrimonium  consideratur  illud  per  quod 
contrahitur,  et  sic  est  consensus  :  et  hic  res- 
picit  actum  rationis,  et  contra  hunc  est  error ; 
et  actum  voluntatis,  et  contra  hunc  est  vio- 
lentia :  et  sic  sunt  duo.  Quarto,  consideratur 
usus  matrimonii,  et  hic  dupliciter  impedi- 
tur  :  aut  per  impossibilitatem  utendi,  et  sic 
est  impotentia  coeundi;  aut  per  abusum,  et 
sic  est  enormitas  criminis  :  et  sic  patet  nu- 
merus ,  et  sufficientia  horum  impedimenlo- 
rum,  et  quod  sunt  in  numero  determinato, 
scilicet  duodecim. 

1.  Ad  illudergo  quod  objicitur,  quod  ma- 
liim  est  modis  infinitis,  dicendum  quod  Dio- 
nysius  loquitur  de  malo  quantum  est  de  se, 
quia  privatio,  et  non  ens  est,  et  caret  flne  et 
determinatione.  Si  autem  loquamur  de  malo 
prout  ei  substernitur  actus,  vel  per  compa- 
rationem  ad  bonum  qucd  privatur,  sic  po- 
nit  in  genere  per  reductionem ,  et  species 
determinatas  habet ,  sicut  paret  in  vitiis  : 
Verumtamen  istud  non  valet  ad  propositum, 
quia  impedimenta  matrimonii  non  sunt  de- 
fectus  vel  mala,  sed  et  aliqua  bona  habet  in- 
compossibilia. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  secundo  pe- 
nes  accidentia,  dicendum  quod  non  penes 
qusecumque  accidentia,  utpote,  quod  sit  al- 
bus,  vel  niger ;  sed  penes  accidentia  quse  di- 
recte  respiciunt  matrimonium  quantum  ad 
aliquod  bonum  :  et  ita  sunt  in  numero  de- 
terminato. 

3.  Ad  illud,  quod  sunt  circa  singularia, 
dicendum  quod,  sicut  operationes  virtutum 
sunt  circa  singularia,  tamen  sermo  et  cog- 
nilio  est  de  eis  prout  reducuntur  ad  aliquod 

Pt.  —  bj  Iteiii  udd.  sive  reiial.  QuoJ  viucilui',  et  vin- 
culum  per  quod  et  ad  quod. 
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universale  :  primo  mof]o  non  habet  certifu- 
dinera,  secuiido  modo  habet.  Sicin  ptopobito 
casus  ciiiergentes  suiit  multi  et  innumera- 
biles  circa  spcciales  persouas;  taaien  omues 
sub  hac  geiierabtate  iiupfdiinciitoruin  com- 
prehenduntur  :  et  sic  palet  totum. 


ARTICUr.US  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quaeritur  de  impotentia  coeundi; 
et  circa  hoc  duo  quaeruntur  :  primo  qua?- 
ritur  utrum  impotenlia  naturalis  coeundi  sit 
impedimenttun  matrimonii ;  secunilo  qua?ri- 
tur  de  iinpoletitia  coeuiidi  accidentali,  quae 
est  per  raaleflcium. 

QUJiSTIO  I. 

An  mluralis  impotentia  coeundi  impediat 
matrimorMtm  '. 


Quod  naturalis  impotentia  coeundi  nou 
impediat  matriinonium,  ostenditur  :  quia 
veriim  matrimonium  est  matrimoiiium  sine 
carnali  coitu  :  sed  quandocumque  ahquis 
habet  perfecluin  esse  sine  aliquo,  non  impe- 
ditur  per  dcfectumiilius  :  ergo,  etc. 

2.  Item  voluiitas  continendi  iu  uti"oque 
conjugum  non  solvit  matrimonium  :  ergo 
nec  necessitas  continendi  pari  rutione  :  sed 
ubi  est  impotentia,  etc. 

3.  Item  matrimonium  est  vinculum  inso- 
lubile :  sed  possibile  est  itnpotenliam  coeuuili 
accidentalem  contrahi  :  ergo  si  perpetuum 
non  impedituraccidentali,  nec  malrimonium 
impeditur  impotentia  coeundi. 

•4.  Item  naturalis  impolenlia  venit  ex  fri- 
giditatc  in  viro :  sed  frigiditas  est  accidens  : 
ergo  polest  expelli  per  caliditatem  :  ergo  et 
talis  impotentia:  sed  accidens  cito  fransiens 
non  solvit  vinculum  perpetuum  :  ergo,  etc. 
Similiterobjicitur  de  arclatione  ex  parte  mu- 
lieris. 

>  C/.  S.Th.  inS«/j/)/.  p.Ill,.  q.  Lxviii  ,art.  I;IVSe«/., 
dist.  .\.x\iv,  q.  1,  uit.  2;  Giiil.  Altis.,  1\  Seut., 
tract.  iv,  0.  VII,  q.  Ill;  Scot.,  IV  Sent.,  dist.  .xxxiv, 
q.  i;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiv,  art.  2,   q.  i; 
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Contra  :  Extra.,  lib.  IV,  de  Frigidis,  et  Fundain. 
maleftciatis  :  «  Sicut  puer  qui  non   potest 
reddcre  debitum,  iion  est  aptuseonjugio,  sic 
qui  impotentes  sunt,  minime  apti  ad  contra- 
hetidum  matriinonia  reputantur.  » 

Itcm,  iii  malrimonio  obiigalur  homo  ad 
reddendum  debitum :  sed  nullus  potest  sc 
obligare  ad  impossibile  :  sed  impotens  coire, 
non  potest  debitum  reddere  :  ergo  non  po- 
te.^rt  matrimonium  contrahere. 

Item  in  matrimouio  transit  potestas  cor- 
poris  viri  iti  mulierem,  et  e  converso  :  sed 
quando  alter  est  impotens,  non  transit  po- 
testas,  quia  iiemo  dat  quod  non  habet  :  er- 
go,  etc. 

Item,  si  matrimonium  est  in  remedinin, 
ergu  inter  per.soiias,  inter  quas  nec  offlcium, 
nec  remedium  potest  esse,  non  potest  esse 
matiimonium  :  sed  hoc  est  per  impoten- 
tiain:  ergo,  etc. 

Item  ad  hocest  auctoritas  juris,  caus.  xxxii, 
q.  I,  quae  dat  licentiam  contraheiidi  alteri 
personarum  in  casu  isto  :  ergo  non  est  raa- 
triiuonium. 


CONCLLSIO. 

Impotentia  coeundi  ex  naturali  frigiditate 
proveniens,  matrimonium  impedit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  impotentia 
coeundi  naturalis  aut  est  temporalis ,  aut 
perpctua  :  si  temporalis,  non  impedit;  si 
perpetua,  tunc  impedit  contrahendtim,  et 
dirimit  contractum;  et  si  alter  conjugum 
petat  separationem ,  separandi  sunt;  si  au- 
tem  velint  mutuo  cohabitare,  possunt,  ut 
qui  non  potest  mulierem  habere  ut  uxorein, 
habeat  ut  sororem.  Sed  quia  dubium  est 
utrura  impotentia  falis  sit  perpetua,  ideo 
Ecclesia  utrique  adhibet  debitam  diligen- 
tiam  ad  sciendam  perpetuitatem,  et  indicit 
coh.ibitare  per  tres  annos,  et  experiri  actum 
illum,  et  remedia,  si  qua  possunt  esse  confra 

Durandns,  IV  Sent.,  dist.  xxxiv,  (i,  ii ;  Tliom.  Argenl., 
IV  Se/it.,  dist.  xx.xiv,  q.  i,  art.  2;  Sttph.  Bnilef., 
IV  Seiit.,  dist.  XXXIV,  ([.  iii;  Petr.  de  Taraul.,  IV 
Sent.,  dist.  XXXtv,  q.  111. 


talem  impotentiain.  Ad 
quod  praecHsserit,  ereditur  juramento  sep- 
tem  testium,  vel  etiam  inspectioni  claustro- 
rum;  alioquin  statur  verbo  viri.  Decipitur 
tamen  Ecclesia  aliquando ;  et  cum  constat  [a) 
de  deceptione,  jubet  eos,  quos  separaverat, 
ad  priora  jura  redire.  Concinlendum  est  igi- 
tur,  quod  impotentia  coeundi,  quse  venit  ex 
naturali  frigiditate,  matrimouium  impedit, 
si sit  perpetua  secunduiii  veiilatem. Qualiter 
autem  cognoscatur  ejus  perpetuitas,  et  quae 
sit  diligentia  adhibenda,  hoc  est  inferioris 
scientiae  detenuinare ,  ut  juristarum ,  aut 
medicorum. 

1.  Ad  illudergo  quod  objicitur,  quod  ve- 
rum  matrimonium  est  sine  carnali  copula, 
dicendum  quod  verum  est;  sed  non  est  sine 
ordinabilitate  ad  carnalem  copulam  :  quia, 
sicut  dictumfuit,  necesse  est  consentire  in 
mutuam  corporum  potestatem  :  hic  autem 
consensus  nullus  est,  nec  lalis  obligalio  in 
eo,  qui  non  habet  posse  exercendi  actum  il- 
lum  :  et  ideo  argumentuiu  non  valet,  quia 
potentia  coeundi  quantum  ad  legitimitateni 
personEB  contralientis  e.st  de  esseutia;  non 
sic  actus. 

2.  Per  hoc  patet  responsio  ad  sequens, 
quod  voluntas  coutinendi  non  iinpedit  ma- 
trimonium,  quoniam  adhuc  manet  ordina- 
bilitas  ad  actum  cum  voluntate ,  quia  non 
necesse  est  esse  perpetuam,  pro  eo  quod  vo- 
luntas  potest  verti :  et  ideo  non  est  simile  de 
impotentia  et  voluntate. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  vincu- 
luminsohibile,  dicendumquodistuin  verum 
est,  postquam  contractumestlegitime:etex 
tunc  si  superveniat  illegitimitas,  haec  non  sol- 
vit  matrimonium;  sed  si  pra;venit(6),  inipe- 
dit  contractioneni,  et  adeo  impedit,  quod  etsi 
videatur  matrimonium  contrahi  secundum 
faciem  hominum,  tamen  secundiim  vrrita- 
tem  non  contrahitur :  etideodiciturdirimere 
jam  contractum,  non  quia  illud  vinculum 

'  Cf.  S.  Tliomas  ,  in  S«;j/''-  P-  II1i  'i-  Lxviii,  art.  2; 
Guil.  Altisiod.,  IV  Sent.,  tract  l.v,  c.  vii,  q.  iii ;  Seot., 
IV  Senl.,  dist.  xxxiv,  q.  i;  Richardus,  IV  Sent., 
dist.  x.xxiv,  art.  3,  q.  i;  Durand.,  IV  Sent.,  disl.  xxxiv, 
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sciendum  autem  infringat ,  sed  tantum  est  impedimentuin, 
quod  etsi  de  facto  cousummelur  in  facie  ho- 
minum,  nullam  taineu  soliditatem  habeat. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  qiiod  frigiditas 
est  accideus,  etc,  dicendum  quod  frigiditas 
duplex  est :  quaedam  accidentaliter;  quaedam 
complexionaliter,  et  per  naturam.  Ilia  quae 
est  in  homine  accidentahter,  pote.stut  pkiri- 
mum  expelli ,  pro  eo  quod  non  est  a  prima 
complesione.  Sed  frigiditas,  quae  est  ex  com- 
plexione,  et  naturaliter  ine.st,  sicut  in  his, 
qui  sunt  insensibiles  per  naturam,  vel  per 
malam  dispositionem  membri  alicujus  ad 
hoc  ordinati,  ut  arctitudo  in  muliere,  si 
tanta  est  quod  nu!Unn  remedium  adbiberi 
possit  secundum  judicium  bonarum  malro- 
narum,  haec  est  quae  impedit,  et  haec  est  in- 
separabiUs  et  perpetua  :  et  de  hac  nou  valet 
ratio.  Quod  enim  dicitur,  contrarium  ex- 
pelli  per  contrarium,  verum  est,  ut  dicit 
Phiiosophus,  nisi  alterum  insit  per  naturam. 


QUJISTIO   il. 

An  impotentiii  coeundi  per  maleficium  impediat 
matrimonium  '. 

De  impotentia  coeundi  accidentali,  quae  lundam. 
est  per  maleflcium ,  utrum  impcdiat  matri- 
monium ;  et  quod  sic,  probatur,  caus.  xxxui, 
qu.  1,  c.  A  :  «  Si  per  sortiarias,  vel  raalefl- 
cas,  occulto,  sed  nunquam  nisi  justo  Dei 
judicio  permittente,  et  diabolo  praeparante, 
concubitus  non  sequitur,  hortandi  sunt, »  etc. 
Et  post :  «  Si  sanari  non  poterunt,  separari 
valebunt.  » 

Item,  Extra.,  libro  IV,  de  frigidis  et  ma- 
leficiatis,  in  decretali  Honorii,  Littera:  ve- 
strce^,  ubi  est  qusestio  de  eo,  qiii  alias  mu- 
lieres  poterat  cognoscere,  sed  non  propriam 
uxorem,  iu  fine  decretalis  infertur  :  «  Ipsis 
cum  septima  manu  propinquorum  juramento 
firmantibus  se  commisceri  carnaliter  nequi- 

q.  ii;  Thoin.  Argeiit.,  IV  Sent. ,dhl.  xxxiv,  q.  i,  art.  2; 
Stepii.  Biulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  iv;  Petrus 
16  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  .\xxiv,  q.  v.  —  '  Decretal. 
hb.  IV,  tit.  XV,  c.  VII. 
(a)  Al.  constet.  —  (6)  provenit. 
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Ad  op;i 


visse,  proferatis  sententiam  divnrtii  inter 
eos.  B 

Item,  ubicumque  talis  causa,  il)i  talis 
effectus :  sed  frigiditas ,  vel  arclitndo  impe- 
diebat  et  dirimebat  propter  impotentiam  red- 
dendi  debitum  :  ergo  cum  talis  causa  sit  in 
maleficiatis,  videtur,  etc. 

Item  majus  periculum  est  in  his,  qui  pos- 
sunt  conjungi  aliis,  el  non  sibi,  quam  iii  his, 
qui  niillis  pos.suiit  conjungi,  quia  potestesse 
multis  occasio  aduUerii  et  liomicidii,  elc.  Si 
ergo  separantnr  propter  impotentiam  coe- 
undi  cum  qualibrt  propter  naturalem  defec- 
tum,  pari  ratione  propter  impotentiam  coe- 
undi  cum  una  propt"r  maleficium. 

Item  maleficia  flunt  arte  et  potestate  dae- 
monuni,  sicut  dicitur  in  auctoritate  canonis 
prius  posita  :  sed  diabolus  est  polentior  et 
versutior,  quam  homo  :  si  ergo  homo  potest 
alterum  omnino  reddere  inliabiiem  ad  actum 
matrimonii,  vel  castrando,  vel  secando  per 
violentiam,  vel  dando  medicinam,  vel  per 
virtutem  lapidis  aliquam  occultam ,  sicut 
aliqui  medici  narrant,  videtur  quod  multo 
fortius  hoc  diabolus  possit  :  ergo  per  male- 
ficium  poterit  prsestari  efficax  impedimen- 
tum. 

Contra  :  I.  Hujusmodi  sortilegium  est 
diabolicum  maleficium  sed  matrimonium 
est  remedium,  et  diviuum  beneflcium  :  sed 
potentius  est  divinum  beneflcium,  quam 
diabolicjim  maleficium  :  ergo  potius  matri- 
monium  solvitmaleficium,  quam  maleficium 
excludat  matrimonium. 

2.  Item  nihil  impedit  matrimonium,  qnod 
est  temporaneum  :  sed  maleficium  omne  est 
dissolubile  :  ergo  per  maleflcium  non  impe- 
ditur  matrimonium. 

3.  Item,  quod  sitdissolubile,  probatur  ex 
parte  ejus  cui  fit,  et  modi  faciendi,  et  per 
quem.  Ex  parte  ejus  cui  fit,  quia  talia  ma- 
leficia  flunt  per  dial)olica  coramercia ,  quae 
non  habent  posse  super  viros  sanctos ,  quia 
ipsi  sunt  triumphatores  diaboli :  ergo  solum 
super  peccatores  :  sed  iste  potest  desiuere 
esse  peccator  :  ergo,  elc.  Ex  parte  modi  quo 


ftt,  quia  omnis  res,  ut  dicit  Chrj-sostomus , 
per  easdern  res  destruitnr,  per  quas  compo- 
nitur  :  ergo  si  hocfactum  est  per  maleflcium 
vel  maleflcia,  ergo  per  illud  vel  ilia  polest 
destrui.  Ex  parte  ejus,  per  quem  fit,  quia 
per  diabolum  :  sed  virtus  diaboli  expellitur 
ab  homine  per  exorcismos,  .etiam  quando 
obsidet  corpora :  ergo  videtur  quod  similiter 
quantum  ad  effectum  maleflcii. 

4.  Item  videtur  quod  isla  maleflcia  nuUius 
vigoris  siiit,  quia  qua  ratione  habent  effec- 
tum  in  actum  illum,  eiidem  ratione  iu  actum 
omnem  :  ergo  si  per  maU^ficia  possent  impe- 
dire  coitum,  ita  posserit  commixtionem  et 
gressum,  et  sic  perimere  totum  mundum 
per  suum  sortilegium  :  quod  credere  est  sa- 
crdegium. 

5.  Item,  si  maleflcium  iinpedil,  aut  debili- 
tando  vim  generativam,  aut  auferendo  fa- 
cultatem  exeundi  in  actum  :  si  primo  modo, 
ergo  cum  illa  vis  aequaliter  se  habeat  ad 
omnes,  si  impedit  coitum  quantum  ad  unam, 
impedit  quantum  ad  omnes  :  si  ergo  non 
impedit  quantum  ad  omnes,  ergo  videtur 
quod  quautum  ad  nullam  :  et  ita  nihil  vide- 
tur  dicere,  quod  possit  cognoscere  alias  mu- 
lieres,  et  non  suam.  Similiter  argue  de  se- 
cundo  modo,  scilicet  aufercndo  facultatem 
exeundi  in  actum. 

CONCLUSIO. 

Impotentia  coeundi  per  malefimm  ,  matrimonium 
impedit,  si  prmcedat  contractum;  secus,  si  se- 
quatur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliqui  dixe-  p^,^  , 
runt,  quod  maleficium  nihil  erat  in  mundo, 
nec  alicujus  vis,  nisi  in  sola  aistiraatione 
hominum,  qui  multos  naturales  defectus 
attribuunt  maleflciis  dEemonum  propter  de- 
fectum  fldei.  Sed  istapositio  derogat  juri,  et  j,„p^^^ 
derogat  opinioni  vulgi,  et  quod  majus  est, 
experimento  :  et  ideo  non  habet  stabililatem. 
Fuerunt  et  ahi  qui  dixerunt,  quod  malefi-  ^^^-^^  , 
cium  impedit  coitum  ad  tempus;  sed  tamen 
nullum  est  perpetuum ,  quia  quodlibet  dis- 
solvi  potest  vel  per  diabolum,  vel  per  male- 
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ficium,  vel  per  divinura  auxilium  :  et  dixe- 
runt  illud  capitulum  primo  propositum  abro- 
improb.  gatum.  Scd  certe  adhuc  islud  est  contra 
experimentum ,  et  contra  jus  novum,  quia 
decrefalis  Honorii  praecipit  iu  talibus  fieri 
divortiura ,  cum  experimento  probatum  sit 
multos  babitasse  simrl  per  longum  tempus, 
et  adbibuisse  operam  magnain ,  et  qussisse 
multa  remedia,  et  niliil  omnino  vahiisse  :  et 
ideo  per  experientiain  conjicit  Ecclesia  tale 
maleficium  aliquando  esse  perpetuum.  Rur- 
sus,  quia  raulti  sunt  qui  remedium  invene- 
runt,  conjicit  non  semper  esse  perpetuum  : 
et  ideo  hoc  maleficium  aliquando  impedit, 
aliquando  non.  Et  ideo  secundum  commu- 
nem  doctorum  opinionem  distinguendum 
est,  quod  impotentia  coeundi  accidentalis, 
quse  venit  per  maleficium,  aut  est  tempo- 
rahs,  aut  perpetua.  Si  temporahs,  non  im- 
pedit;  lunc  autera  pra-sumitur  esse  lempo- 
rahs,  quando  infra  spatium  trium  annorum 
cohabitantes,  et  quam  possunt  operam  dan- 
tes,  sive  per  ecclesiastica  sacramenta,  sive 
per  alia  remedia  sanari  possunt.  Si  autem 
non  sanantur  aliquo  i'emedio ,  ex  tuuc  prse- 
suraitur  esse  perpetua.  Hsec  autem  impo- 
tentia  perpefua  aut  prsecedit  legitimam  con- 
tractionem  mafrimonii,  aut  sequitur  :  si 
priEcedit,  facit  personam  illegitimara,  ifa 
quod  impedit  contrahendum,  et  dirimit  jam 
contractum;  si  sequitur,  non  impedit,  sicut 
etiam  de  sectis  dicitur,  causa  xxxu,  qu.  7, 
ubi  tale  capitulum  inscribitur,  et  in  littera 
ponitur  :  «  lUi  qui  matrimonium  sani  con- 
traxerunt,  et  uni  ex  duohus  aut  amentia, 
aut  furor,  aut  ahqua  infirmifas  accedit ,  ob 
hanc  causam  conjugia  talium  solvi  uon  pos- 
sunt.  »  Simihler  inteUigendum  de  liis  qui 
ab  adversariis  excaecantur,  aut  membris 
truncantur,  aut  a  barbaris  secti  sunt.  Et 
sic  concedendum,  quod  sicut  sectio  quae 
reddit  impotentem  ad  coitum,  facit  perso- 
nam  illegitimam,  si  pra^cedat  contractionem, 
non  facit  si  sequatur,  quia  mafrimonium 
non  potest  solvi  nisi  per  mortem  vel  spiri- 
tualem,  vel  carnalem.  Unde,  Extra,  de  con- 
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ver.  conjugatorum,  Ex  parte  ttta,  ubi  dici- 
tur  :  «  Ex  quo  matrimonium  inter  legifimas 
personas  per  verba  de  praesenh  contrahitur, 
in  nullo  potest  casu  dissolvi ,  ut  vivente  re- 
liquo  alter  possit  ad  secunda  vota  transire. » 
Si  igitur  sequatur  confractionem,  non  impe- 
dit;  si  vero  praecedit,  impedit,  si  sit  perpe- 
fuura.  Duphcifer  autera  fit  maleficium  per- 
petuuni :  aut  respectu  omnis  rauHeris,  et  sic 
reddit  inhabilera  ad  oranem;  aut  respeclu 
uxoris  :  et  sic  reddit  inhabilem  ad  illam, 
sed  non  ad  oranes  :  et  tunc  tales  separari  se- 
cundum  jura  possunt,  et  ahis  copulari :  non 
sic  est  de  frigidis,  quia  si  copulantur  aUi, 
scit  Ecclesia  se  esse  deceptam,  ef  ideo  re- 
tractat  divortii  senfentiam.  Concedendae  sunt 
igitur  rationes  ostendenfes,  quod  maleficium 
praestat  impedimentum  matrimonio. 

1.  Ad  illudergo,  quod  objicitur,  quod  po- 
tentius  est  Dei  beneficium,  dicendum  quod 
verum  est  quoad  id  confra  quod  ordinatur, 
ut  matiimonium,  quam  morbus  concupi- 
scentiae  :  quia  raorbus  non  vifiat  matrimo- 
niiiui,  sed  niatrimouium  excusat  vitium.  Sed 
matrimonium  uon  est  ordinatum  ad  resfi- 
tuendam  pofentiam  coeundi ;  et  ideo  malefi- 
cium  non  vincit,  nec  expeilit  :  nec  ex  hoc 
sequitur,  quod  maleficium  sit  potentius. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  dissolvi 
potest  per  causam,  etc,  dicendum  quod 
omne  tale  maleficium  dissolvi  potest  per 
Deum,  dissolvi  etiam  potest  per  diaboium; 
sed  nou  omne  dissolvi  pofest  per  raaleflciura, 
vel  humanum  consilium  :  quia  malefici, 
sicut  per  confessionem  eorum  scitur,  aliqua 
maleflcia  sciunt  facere,  quae  ipsi  ad  pceni- 
tentiam  conversi  non  possuut  destruere,  nec 
homines  sciunt  consilium  adhibere,  propter 
hoc  quod  industria  diabolica  superexcellit 
humanam.  Et  quoniamhumanuraconsilium 
deficit,  et  Deus  propter  meritum  peccati  prse- 
teriti  frequenter  non  exaudit,  et  diabolus  ad 
hoc  non  debct  invocari,  nec  ejus  patrocinium 
implorari,  hinc  est  quod  tale  maleficium  di- 
citur  esse  perpetuum. 

3.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  culpa, 
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diceiulutn  quod  iion  semper  reniotio  pnenae 
sequitur  remotionein  culpae.  Et  similiter  ex 
parle  facientis  nmlta  possunt  de.strui,  qnse 
non  possunt  construi.  Et  similiter  ex  parte 
exorcismi  :  non  enim  semper  iiabet  effi(;a- 
ciam  in  expulsionem  diaboli,  permittente 
justo  judicio  Dei. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  qiiod  nullum 
maleficium  aufert  poteiitiiiiii  comedeadi ,  di- 
cendum  qnod  siciit  dialiolo  permissa  est  a 
Deo  potestas  super  serpeiites  magis,  quara 
super  alia  animalia  iii  prioris  facti  inemo- 
riam,  unde  plus  per  incantaliones  serpentes, 
quam  aves  capiuutur;  sic  quia  actus  ille 
vitiosus  est,  et  quodain  modo  fcetens,  et  ut 
plurimum  coiijunguntur  bomiiies  ad  illum 
actum  bbidinose,  ideo  diabolus  plus  habet 
ibi  posse,  et  plus  ei  permittitur  :  et  hoc  pro- 
batur  exemplo  Scripturae ,  et  auctoritate, 
qnoniam  dicitur'  quod  daemonium,  nomine 
Asmodaeus ,  septem  viros  in  lecto  interfecit, 
iion  in  convivio. 

5.  Ad  ilUid  quoil  ultimo  objicitur,  quod 
sequaliter  se  habet  vis  illa  ad  omnes,  dicen- 
dum  breviter,  quod  verum  est  :  et  si  impe- 
diretiir  naturali  impedimento,  seijuaUter  im- 
pediretur  quantum  ad  omnes  :  sed  quia  dae- 
moniaco  miiiislerio  impeditur  qui  assistit,  et 
se  objicit  secunduin  petitionem  sortiiegiae 
mulieris,  impelrante  hoc  merito  infuleUtatis, 
sieut  fides  impefrat,  ut  Deus  assistat  ad  fa- 
cienda  miracula  :  sic  cuni  sortiaria  respectu 
personae  determinatae  facit  sortilegium,  quia 
diabolus  in  actu  illo  praesto  est,  et  non  in 
aliiSj  et  tunc  vel  propria  virtute,  vel  per 
herbam,  vel  lapidem,  vel  naturam  occultam, 
vim  impedit,  ue  in  actum  exeat,  non  respectu 
alterius  muUeris,  quia  ad  hoc  invitatus  non 
fuit,  aut  quia  Dominus  non  permittit,  oc- 
cultum  enini  Dei  judicium  hic  latet,  sicut 
patet  in  uxore  Tobiae. 

ARTICULUS  IIL 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  arti- 
culura,  quaeritur  de  defectu,  sive  irapedi- 


mento,  qui  venit  ex  parte  liberi  arbitrii ;  et 
circa  hoc  duo  quaeruiitur  :  [jriino  (]U3eritur 
de  perversitate  rationis,  quae  est  in  furiosis; 
secundo,  de  subversione  voluntatis  in  in- 
cestuosis. 

QUiESTIO  I. 
An  furia  impediat  matrimonium  '. 

Utrura  furia  impediat  matrimonium ;  et 
videtur  quod  sic,   quia  matrimoiiium  est  iuudam. 
taiitum  consentientium ,   et    consensus  est 
ralione  utentium  :  sed  furiosi  non  utuntur 
ratione  :  ergo,  etc. 

Item  plus  tollit  consensum  stuUitia,  quara 
error  :  sed  error  impedit  matriinonium  : 
ergo  multo  magis  furia. 

Item  fuiiosus  non  potest  stare  in  judicio, 
nec  testificari :  ergo  nec  contractum  facere  : 
:  ed  plus  est  contractum  facere  ratione  sui 
corporis,  quam  reriim  :  ergo  si  matrimo- 
nium  est  contractus  respectu  proprii  corpo- 
ris  :  patet,  etc. 

Item  furiosus  non  meretur,  nec  demere- 
tur  :  sed  omnis  qui  siiscipit  sacramentura, 
suscipit  ad  meritum,  vel  demerilum,  vel 
digne,  vel  indigne  :  ergo  furiosus  non  po- 
test  suscipei'e  sacramentum,  et  sic  nec  ma- 
triraonium. 

Contra  :  1.  Matrimonium  est  ad  procrean- 
dam  prolem  ad  cnUum  Dei :  ergo  qui  potest  Ad  upp. 
hoc  facere,  potest  matrimonium  contrahere  : 
sed  furiosus  potest  generare  :  ergo  potest 
matrimonium  contrahere. 

2.  Item  furia  provenit  accidentaliter  :  sed 
matrimonium  est  vinculum  insolubile:  ergo 
furia  non  impedit  matrimonium. 

3.1tem  (a)  a  fiiria  potest  quisUberari,  et 
nemo  potest  scire,  utrum  sit  perpetua  :  sed 
impotentia  coeundi  non  imperlit  nisi  sit  per- 
petua  secundum  veritatem,  vel  probabiiiter 
conjiciatur  :  ergo,  etc. 

1  Tob.,  III,  8.  —  2  Cf.  S.  Thoin.,  iu  Suppl.  p.  III, 
q.  Lxviii,  art.  3;  Richardus,  IV  Senl.,  dist.  xxxiv, 
arl.  4,  q.  i;  Thom.  Argent ,  IV  Sent.,  dis.  xxxiv,  q.  i, 
ait.  3;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xx.\iv,  q.  v; 
Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  vi. 

(a(  Al.  add.  si. 
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4.  Item  furiosus  potest  baptizari,  et  recipit 
sacramentum  baptismi  :  ergo  consimili  ra- 
tione  potest  matrimonium  contraliere. 

CONCLUSIO. 

Furia  comomitans,  et  removens  potestatem 
consentiendi  j  impedit  matrimonium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  cii'ca  hoc 
distinguendum  est^  quia  furia  aut  concomi- 
tatur,  aut  pra?cedit,  aut  seouitur.  Si  coneo- 
mitatur,  tunc  quia  furiosus  non  habet  pote- 
statem  consentiendi ,  impedit  matrimonium, 
et  nuUum  est.  Si  autem  prsecedit,  et  ille 
habet  lucida  intervalla,  vel  sequitur,  matri- 
monium  non  impedit.  Rationes  ergo  pro- 
bantes  quod  impedit,  procedunt  ea  via,  qua 
furia  est  tempore  consensus,  et  secundum 
aclum.  Si  vero  non  esset  actu  furiosus,  sed 
habitUj  etiamsi  haberetlucidum  intervallimi, 
non  deberet  contraheie  piopter  periculum, 
quia  talis  prolem  nescit  educare,  nec  cum 
uxore  debile  coIiaJMtare  :  tamen  si  contra- 
heret,  coutractum  esset. 

1.  Ad  illud  vero  quod  objicitur  in  contra- 
rium ,  quod  potest  procreare  prolem ,  dicen- 
dum  quod  secundum  statiim  furiae  non  po- 
test ,  quia  nescit  quis  sit  Dei  cultus,  et  quia 
nescit  eliam  filio.s  e-Iucare.  1'raelerea,  si  hoc 
posset,  non  sequeretur,  quia  hoc  nou  dicit 
totum  esse  matrimonii. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  acciden- 
taliter  veuit  et  recedit ,  dicendum ,  qiiod  si 
matrimonium  sit  contractum  per  furiam , 
nou  lamen  solvitur,  sed  impediri  potest  ut 
iiou  coutrahatur  :  et  si  etiam  contrahatur, 
nihil  fit,  nisi  postmodum  consentiat  cum 
habuit  intervalla  lucida. 

3.  Ad  illud  quod  ohjicitur,  quod  potest  li- 
berari  a  furia ,  dicendum  qiiod  non  est  simile 
de  furia,  et  de  impotentia  coeundi ,  quia  furia 
impcdit  ratione  consensus  ;  et  consensus  e&t 
in  uno  actu,  et  in  moilico  tempore;  et  ideo 
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si  tunc  sit  furia,  cnm  tollat  consensum^  im- 
pedit  matrimonium.  Sed  impotentia  coeundi 
est  contra  matrimonii  usum,  non  contra 
consensum  :  et  quia  usus  totum  tempus  vi- 
tffi  concernit,  ideo  non  est  impedimentum, 
nisi  protendatur  per  totam  vitam. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  baplismo, 
dicendum  quod  non  est  simile,  quia  baptis- 
mus  est  sacramentum  conlra  originale  : 
quod  quia  per  alium  contractum  est,  sufficit 
alienus  consensus,  nec  oportet  intervenire 
proprium  :  non  sic  in  proposito,  imo  opor- 
tet  quod  contrahens  consentiat. 

QUiESTIO  II. 

An  cognoscens  sororem  nxoris  possit  contrahere 
matrimonium  '. 

De  perversioiic  voluntatis  in  incestuosis,  aiI  opp. 
ut  puta  cum  quis  jacet  cum  uxoris  sorore: 
Qiisritur  ei-go  ulrum  talo  crimen  impediat 
matiimonium,  et  laciat  personam  illegiti- 
mam.  Et  quod  sic,  videlur  1.  per  auctori- 
tates,  quas  adducit  Magister  in  littera. 

2.  Item  hoc  ipsuin  probatur  ratione ,  quia 
in  quo  quis  peccat,  in  hoc  torquendus  est : 
sed  incestus  iste  fuit  contra  bouum  matri- 
monii  :  ergo  in  eo  debet  puniii. 

3.  Item  affluitas  contrahitur  in  copula 
cariiali  :  sed  afflnitas  impedit  matrimonium 
contrahendum,  et  dirimit  jam  contractum, 
sicut  et  consanguinitas ,  vel  cognatio  :  ergo 
si  faclus  est  aifinis  uxori ,  uon  jum  manet 
matrimonium. 

4.  Item,  quod  sallem  non  debeat  reddere 
di^bitum ,  videtur  :  quia  quicumque  coit  cum 
cousanguiiiea,  vel  afflne,  peccat  morlaliter  : 
sed  nuUus  tenetur  peccare  mortaliter  :  ergo 
non  tenetur  reddere  debitum. 

Contra  :  Uxor  non  debet  puniii  in  pec-  Pundam. 
cafo  viri :  ergo  uon  privatur  viro  :  et  si  hoc, 
ergo  iste  est  vir  ,  et  pote.st  ab  eo  pelere  debi- 
tum  :  ergo  si  manet  viuculum  relationis  in 


'  Cf.  S.  Thom  ,  iu  Suppl.  p.  III,  q.  LXVlli,  art.  i ; 
Ricliaril.,  IV  Scnt.,  (iist.  xxxlv,  art.  4,  q.  II;  Guil. 
Altisiod.,IV   Sent.,  Iruct.    ix,   c.   vu,  q.   x;   Tliom. 


Argent.,  IV  Sent.,  diist.  xxxiv,  q.  i,  arl.  'i ;  Stepb. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxiv,  q.  vi ;  Pclrii^  ilc  Taraut., 
IV  Senl.,  dist.  xxxiv,  q.  Vll. 
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ntroque  extremo ,  ergo  ista  est  uxor,  et  il!e 
vir. 

Item ,  quod  mortua  uxore  possit  contra  • 
here  cum  alia ,  videtur  :  quia  omne  (Timeu 
polest  deleri  per  paMiitentiam  :  ergo  si  om- 
nino  deleto  crimine,  non  debet  durare  pcena, 
vidfttur  quod  talis  possit  contrahere. 

Item ,  esto  quod  contrahat ,  numquid  Ec- 
clesia  separabit?  Constat  quod  non  ;  ergo 
incestus  non  impedit  matrimonium. 


IV. 


CONCLUSK). 

Incestuosus  lognoscens  sororem  uxoris  etiam  pir 
sponsalia  de  futuro,  non  potest  contrahcre  matri- 
monium ;  quia  contracta  affinitas  per  cogtiitionem 
sororis  impedit  malrimonium ;  mulier  tamen 
nubcre  potest ,  nisi  fuerit  conscia  sceleris. 

Resp.  ad  arg.  Diceudum  quod  aliquis  y.o- 
test  cominitlcre  ii;cestum  cognoscendo  soro- 
rem  uxoris  suae  dupliciter  :  aut  antequam 
coutrahat  matrimonium  cuin  sorore,  aut 
post  contractionem.  Si  post  contractionem 
matrimonii,  uiatrimonium  illud  non  solvi- 
tur  :  amittit  tamen  jus  petendi  debitum,  non 
tamen  reddendi,  quia  non  potuit  peccatum 
ejus  praejudicare  nxori,  nisi  fuerit  con.scia 
sceleris.  Iiilerdicilur  etiam  tali  ab  Ecclesia, 
ut  non  contraliat  cum  alia,  eliam  priori  mor- 
tua;  dispensatur  tamen  cum  eo ,  maxime  si 


timetur  de  fornicatione,  quia  est  juvenis.  Si 
vero  contraliat  sine  dispensatione,  non  de- 
bet  separari  omnino,  sed  ad  tempus  ad  poe- 
niteiitiam  lacieiidam;  peccat  tamen  contra- 
hendo  sine  Ecclesiae  licentia.  Si  autem  cog- 
novit  sororem  ante  matrimonii  contractio- 
nem,  etiam  post  sponsalia  de  futuro,  nullum 
est  matiimonium  contractum  ratione  affini- 
nilatis  :  unde  separandi  sunt  judicio  Eccle- 
siae  :  et  mulier  potest  nubere ,  vir  autem  , 
quantum  est  de  rigore  juris,  nubere  non 
polest :  et  in  hoc  casu  intelliguntur  auctori- 
tates  a  Magistro  inductae. 

2.  Ad  illud  quod  objicitiir  de  crimine,  di- 
cenduin  quia  quamvis  sit  homo  puniendus 
pro  crimine,  quantum  est  de  rigore,  dispen- 
satnr  tamen  ubi  timetur  periculum,  et  de- 
trahitur  severitati. 

3.  Ad  ilkid  quod  objicitur  de  affinitate,  di- 
cendum  quod  affinitas  supervenieus  non  dis- 
solvit  matiimonium  jam  contractum ,  quia 
quod  firmum  est,  non  potest  iufirmari  ali- 
quo  casuali,  vel  accideutali  superveniente. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur  de  debito,  di- 
cendum  quod  ipse  in  petendo  cognoscit  affl- 
nem ,  sed  in  reddendo  cognoscit  uxorem , 
quia  illa  pelit  affectu  uxorio,  et  petit  jus 
quod  habet  in  eo ;  et  ideo  tenetur  illi  red- 
dere. 


Dedivoi-- 
tio,  qutd 
Ct  prop- 


DISTINCTIO  XXXV 

QUAM    l-OTESTATEM    HABEAT    ALTER    AD    ALTERUM    CUM    ADULTERANTUR ,    VEL    CL-M    ANTE 
MATRIMONIUM    SE    POLLUERUNT    ADULTERIO. 

IIoc  eliam  notandum  est ,  quod  Dominus  cum  concedat  uxorem  dimitti  causa  forni- 
calionis  viro',  eadem  licenlia  non  tollitur  feminis.  Unde  Hieronymns  »  :  «  Praecepit 
Dominus  uxorem  non  dimitti ,  cxcepta  cansa  fornicalionis;  et  si  dimissa  fuerit ,  manere 
innuptam.  Quidquid  viris  prsecipitur,  hoc  consequenter  redundat  ad  feminas.  Non 
enim  adullera  uxor  dimittenda  est,  et  vir  moechus  tenendus.  »  Item  :  «  Apud  nos,  quod 
non  licet  feminis ,  aeque  non  licet  viris ;  et  eadem  servitus  pari  conditione  censetur.  » 
Ex  his  ostenditur ,  quod  mulier  potest  super  fornicatione  virum  convenire ,  ut  vir  mu- 
lierem.  Unde  Innocentius  Papa  •  :  «  Christiana  religio  adulterum  in  utroque  sexu  pari 

•  Matlh.,  XIX,  9.  -  =  Hierou.,  de  morte  Fubiolcp,  el  habelur  caus.  xx.\il,  q.  v,   c.  Pracepit.  —  •  Innocent.  I, 
epUl.  111,  et  habetur  caus.  ixxii,  q.  v,  c.  Christiana. 
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ratione  condemnat :  sed  viros  suos  mulieres  non  facile  de  adulferio  accusant ,  viri  au- 
tem  liberius  uxores  suas  adulteras  apud  sacerdotes  deferre  consueverunt.  Et  ideo  mu- 
lieribus ,  prodito  earum  crimine,  negatur  communio  ;  virorum  autem  latente  commisso, 
non  facile  quisquam  ex  suspicionibus  arcetur;  qui  tanien  submovebitur,  si  ejus  flagi- 
tium  detegatur.  » 

Si  vero  quaeritur  an  aduller  adulteram  possit  dimittere  causa  fornicationis  ;  dicimus  C;' iifor- 
quia  nequit  adnltera  uxor  dimitti  aviro,  nisi  ipse  expers  fornicationis  existat,  et  e    ii<-qn;i 
converso.  Unde  Augustinus  '  :  «  Nihil  iniquius  est ,  quam  causa  fornicationis  dimittere  Mr.  ms\ 
uxorem  ,  etsi  ipse  convincitur  fornicari.  Occurrit  enim  illud ' :  In  quo  alterum  judicas ,  pe^sfuc- 
teipsum  condemnas.  Quapropter  quisquis  fornicationis  causa  vult  abjicere  uxorem  ,  "l'^f^^, 
prior  debet  esse  a  fornicatione  purgatus :  quod  similiter  et  de  femina  dixerim.  »  Idem  ' :      ^" 
«  ludignantur  mariti ,  si  audiant  adulteros  viros  pendere  similes  adulteris  feminis  pce- 
nas  ;  cum  tanto  gravius  eos  puniri  oportuerit ,  quanto  magis  ad  eos  pertinet  et  virlute 
vincere  ,  et  exemplo  regere  feminas.  »  Ex  bis  apparet,  quod  adulter  adulteram  dimit- 
tere  non  valet ,  et  e  converso. 

Si  quis  autem  fornicationis  expers  fornicariam  dimiserit ,  alii  copulari  non  potest ;    uuod 
sed  continere  oportet ,  vel  ad  dimissam  redire  :  sic  et  de  femina.  Unde  et  Apostolus  *  :  i.couci- 
His  qui  matrimonio  jimcti  sunt ,  prcecipio  non  ego ,  sed  Dominus  ,  uxorem  a  viro  non  s.pjian- 
discedere ;  quod  si  discesserit,  maneat  inmipta,  aut  viro  suo  reconcilietur  [a).  Et  de  viro  "'..."ika- 
addit  :  Etvir  uxorem  non  dimittat.  Sed  Ambrosius  ait  :  «  ideo  non  subdit  de  viro  sicut   '"'"'*' 
de  muliere;  quia  licet  viro  aliam  ducere.  «  Sed  hoc  a  falsariis  iu  Auibrosii  libro  positum 
creditur ;  supplendum  enim  esse  in  viro  quod  de  uxore  prajuiisit,  a[ierle  dicit  Augus- 
tinus  sic  :  «  Qiiare  non  addil  de  muliere ,  quod  praemisit  de  viro,  ni.-i  quod  similem 
formam  vult  intelligi,  ut  si  dimiserit ,  quod  causa  foruicationis  permittilur,  maneat 
sine  uxore  ,  aut  reconcilietur  uxori?  »  Idem^  :  «Si  mc  nubere  illi  conceditur,  vivo  viro 
a  quo  recessit,  nec  huic  alteram  ducere  viva  uxore,  quam  dimisit,  multo  minus  fas  est 
illicita  cum  quibuslibet  stupra  committere.  »  Idem'  :  «  Ut  non  facile  dimittatur  uxor, 
Domiuus  solam  fornicationis  causam  excepit ;  cajleras  vero  universas  molestias,  si  qua; 
extiterint ,  jubet  pro  fide  conjugali ,  et  pro  castitale  foriiter  suslineri,  et  moechum  dixit, 
qui  a  viro  solutam  duxit.  »  Ex  his  ostenditur  quod  si  causa  fornicatiouis  fit  separatio , 
non  potest  vir  vel  mulier  iu  aiiam  transire  copulam.  '  Possunt  autem  reconeiliari  et  co- 
habitare  sicut  prius,  si  ilimissum  alter  revocare  voluerit. 

Dicit   tamen  Joannes  Chrysostomus  *  :   «  Sicut  crudelis  et  iniquus  est ,    qui  castam  ouaepia!- 
dimittit,  sic  fatuus  est  et  iniquus,  qui  retinet  meretricem.  Patronus  enim  lur|iiludii:i.s  '\CZZ' 
est,  qui  celat  crimen  uxoris.  »  Item  Hieronymus  ^  :  «  Cum  mulier  unam  carnem  in  ''"'■""• 
aliam  diviserit,  et  se  fornicatione  a  marito  separaverit,  nun  debet  teneri ,  ne  virun 
quoque  sub  maledicto  faciat ,  dicente  Scriptura  "> :  Qui  tenet  adulteram,  stultiis  est , 
et  insipiejis.  Idem,  ad  Amandum presbyterum^^cnhnns,  de  quadam,  qua;  viro  suo  vi- 

'  Aug.,  de  Serm.  Dom.  in  monie,  lib.  I,  et  habelur  caiis.  xxxii,  i].  v  ,  c.  Nihil  iniquius.—  =  liom.,  n,  1.  — 
»  Aug.,  de  Adulicr.  Conjug.,  lib.  M,  c.  vu,  n.  7.  —  *  I  Cnr.,  vil,  10,  1 1.  —  6  Aug.,  dc  Serm.  Dom.',n  Lfmle , 
lib.  I,  c.  XIV,  n.  a9,  et  lia!)etur  caus.  xxxjl,  c(.  vii ,  c.  Fieri  jiotesl.  —  «  Ibici.",  c.  A/^osio/ui.  —  '  llii,!.,  c'. 
Dominus.  —  «Chrysost. ,  in  Maith.,  hom.  xxvi  ,  c-t  habetur  cuus.  xxxii,  q.  i,  c  Sicut  crudelis.  —  »  llierou  ' 
in  Matih.,  xix,  9,  et  habclur  ibid.,  c.  Dixii  Domimis.  —  '' Prov.,  vi,  32.  ' 

(fl)  Vulg.  manere  innuptam...  reconciliari. 
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vente ,  alii  nupserat ,  sic  ait  :  «  Rem  novam  lo([uor ;  imo  non  novam  ,  sed  veterem , 

qii<B  Vetci  is  Testamenti  auctoritate  confirmatur ' :  Si  reliquerit  secundum  virum  mulier, 

et  recnnciliari  voluerit  priori ,  jio)i  polest.   » 

Detcrmi-      '  Sed  hsec  omnia  intelligenda  sunt  de  illa ,  quae  ab  adulterio  ncedere  noluit ,  nec  per 

''^"°'    pfienitentiam  peccatum  delere.  Quod  si  vir  scienter  patitnr  ,  consentire  videtur.  Si  enim 

in  adulterio  perseverare  elegit ,  patronus  turpitudinis  et  lenocinii  reus  niaritus  habebi- 

tur,  nisi  eam  adulteiii  ream  facere  voluerit.  Si  autem  a  peccato  recesserit ,  et  per  poeni- 

tentiam  illud   purgaverit,  poterit  viro  reconciliari.  Unde  Aiigustinus  '  :  «  Quod  tibi 

durum  videtur,  ut  po.st  adulterium  reconcilietur  conjnx;  si  fides  adsit,  non  erit  durum. 

Cur  enim  adhuc  deputamus  adulteros,  quos  credimuspoenitentia  esse  sanatos?  »  Idem*  : 

«  Non  erit  turpis  nec  difficilis,  etiam  post  patrala  et  purgata  adulteria,  reconciliatio 

conjugii,  ubi  per  claves  regni  coelorum  non  dubitatur  fieri  remissio  peccatorum  :  non 

ut  post  viri  divortium  adultera  revocetur  ,  sed  ut  post  Christi  consortium  adultera 

non  vocetur.  »  Item  Gregorius  :  «  Debet  recipere  peccatricem  ,  quae  pfjenitentiam  egit, 

sed  non  sa^pe.  »  Item  Ilermas  '  :  «  Si  vir  scierit  uxorem  suam  deliquisse ,  et  non 

egerit  pcenitentiam  mulier,  sed  permaneat  in  fornicatione  sua,  et  vivat  cum  illa  vir, 

reus  erit  et  particeps  peccati  ejus.  Quod  si  mulier  dimissa  egerit  poenitentiam  et  volueril 

ad  virum  reverti ,  debet  recipere  peccatricem  ,  quse  poenitentiam  egit;  sed  non  saepe.  » 

Dc  iiiis,      Solet  eliam  (luaeri,  an  valeat  duci  in  conjugium  qua)  prius  est  poUuta  peradulterium. 

^^,""1,  De  hoc  Leo  Papa  ait "  :  «  Nullns  ducat  in  matrirnonium,  quam  prius  poUuit  adul- 

'"rad°'i  '■'^1'io-  »  Item  '  :   «  Relatum  est  auribus  sanctorum  sacerdotum ,  quemdam   alterius 

leriuin.  ijxorcm  stupro  violasse,  et  insuper  moechae  juramcntnm  dedisse,  quod  post  legitimi 

mariti  mortem  ,  si  superviveret ,  duceret  eam  in  uxorem  :  quod  et  factum  est.  Tale 

ergo  connubium  prohibemus  et  anathematizamus.  »  His  aliisque  auctoritatibus  vetan- 

tur  in  conjugium  copulari ,  qui  se  prius  adulterio  maculaverunt.  Sed  contra  Augus- 

tiuus  ostendit  dicens  '  :  «  Denique  mortuo  eo  ,  cum  quo  fuit  verum  conjugium  ,  fieri 

potest  conjugium  cum  qua  praecessit  adulterium.  »  Idem  :  «Posse  iieri  sane  licitas  nup- 

tias  ex  personis  illicite  conjunctis,  hohesto  placito  subseiiuente  ,  manifestum  est.  » 

Deterii.i-      Scd  haBC  ultiuia  auctoritas  de  ctmcubinis  loijuitur,  non  prohibens  concubinas  posse 

"'""'■   transire  ad  honestum  placitum  nuptiarum  ,  si  castitatem  et  fidem  servare  velint.  Prima 

vero  aucforitas  Augustini  de  illis  agit ,  qui  de  peccato  poenituerunt ,  et  nihil  in  mortem 

viri  machinatae  sunt ,  nec  vivento  viro  fidem  adulteraj  dedit  moechus  ,  quod  eam  in 

coiijiigio  diiceret,  si  superviveret.  Qui  vero  hajc  faciunt,  aliis  prajmissis  auctoritatibus 

prohibentur  copulari. 

'  Deul.,  XXIV,  4.  —  -  (!r:itian.,  cmis.  xxxii,  q.  I,  c.  I.  —  '  A»g.,  de  Aclulter.  Conjug.,  lib.  11,  c.  vi,  ct 
hahfluv  Md.,  c.  Quod  autem.  —''  Ihid..  c.  ix,  et  habetur  c.  iuimi  d.  subseq.  —  6  Heiuias,  Pusloi:  —  '  Leo  I, 
habetur  caus.  xxxi,  q.  i,  c.  Nu/lus,  — '  Kx  Conc.  Tribur.,  ibid.,  c.  Relaluni.  —  >  Aug.,  fle  Nupt.  el  Concup., 
lib.  1,  c.  i,  ibid.,  c.  Deuique,  el  c.  seq. 
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EXPOSITIO  TEXTUS. 

Hoc  eliam  notandum  est,  quod  cum  Doaiiuus 
concedat ,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  triplici  impedi- 
mento  matrimonii  ;  hic  agit  de  divortio 
Di\isio.  quod  ortum  liabet  ex  culpa  et  peccato.  Et 
quoniam  adulterium  potest  praecedere  ma- 
trimonium ,  vel  sequi ;  et  secundum  quod 
praecedit,  causat  divortium;  et  secundum 
quod  sequitur,  similiter  :  ideo  hsec  pars  lia- 
bet  duas  :  in  prima  agit  de  divortio  quod 
fit  propter  adulterium  quod  sequitur  matri- 
monium  ;  in  secunda  agit  de  adulterio  quod 
antecedit  matrimonium,  ibi  :  Solet  etiam 
qucenan  valeatduci,  etc.  Prima  pars  habet 
qualuor  particulas  :  in  prima  ostendit  Magis- 
ter,  quod  vir  innocens  potest  fornicariam  di- 
miltere,  et  e  converso;  in  secunda  ostendit^ 
quod  si  ambo  fornicantur,  unus  non  potest  al- 
terum  invitum  dimittere ,  ibi  :  Si  vero  quce- 
ritur  un  adulter  adulteram;  in  tertia  ostendit, 
quod  post  divortium  ronjuge  vivente  neuter 
potest  nubere,  ibi :  Si  qiiis  autem  fornicatio- 
nis  expers,  etc;  in  quarta,  quoil  possunt 
iuvicem  recouciliari ,  ibi  :  Possunt  autem 
reconciliari ,  etc.  In  secunda  vero  parte 
principali  primo  opponit,  deinde  solvit. 


Nequit  adultera  uxor  dimitti  a  viro,  nisi  ipse,  etc. 

Quaeritur  utrum  vir,  qui  fornicatur  in 
occulto,  possit  dimittere  uxorem,  quae  for- 
nicatur  in  aperto;  et  quod  sic,  videtur  : 
quoniam  vir  potest  agere  contra  uxorem , 
et  illa  non  potest  excipere  contra  virum ;  et 
si  excipit,  nihil  valet,  cum  non  possit  pro- 
bare.  Juxla  hoc  quaeritur,  in  quibus  casibus 
competat  uxori  excipere  contra  virum  pe- 
tentem  divortium. 

Resp.  Dicendum  quod  talis  fornicans  non 
debet  eam  dimittere,  nec  potest  sine  peccato 
in  conspectu  Dei,  hcet  possit  in  conspectu 
Ecclesiae,  pro  eo  quod  uxori  non  defuit 
jus  excipiendi,  quamvis  desit  probatio.  Ar- 

TOM.    VI. 


gumentum  est,  caus.  (a)  xxxii,  q.  6,  , 
totum.  Si  tameu  vir  egisset  pcenitentiam , 
et  illa  accusata  noliet  agere  pcenitentiam , 
si  perseveraret  in  adulterio,  credilur  tunc 
quod  vir  possit  eam  accusare ,  et  dimittere 
per  sententiam ;  si  vero  vir  esset  in  crimine 
notorio  sicut  uxor,  non  posset.  Unde  sep- 
tem  sunt  casus,  in  quibus  secundum  jura 
adultera  potest  excipere  contra  virum. 
Primus  est,  si  fornicaria  convincilur,  caus.  (a) 
XXXII  (b),  q.  7,  per  totum,  et  Extra.,  de 
Divortiis.  Secundus,  si  quis  prostituit  eam, 
Extra.,  deeo  qui  cognovit  consanguineam 
uxoris  suae,  c.  Discretionis,  etc.  Tertius,cum 
credebat  maritum  in  bello  defunctum,  et 
nupsit  alii,  caus.  xxxiv,q.  1,  c.  Cum  per 
bellicas.  Quartus,  si  cognita  fuit  latenter  ab 
aliquo,  quem  credebat  esse  virum  suum, 
caus.  XXXIV,  q.  1,  c.  Si  virgo  (c).  Quintus,  si 
fuerit  vi  oppressa,  caus.  xxxii,  q.  5,  c.  Pro- 
posito,  etc.  Hoc  autem  inteliigendum  est  de 
vi  absoluta,  uon  de  metu.  Sextus,  quando , 
reconciliavit  eam  sibi  post  adullerium  et 
petiit  debitum  ,  caus.  xxxii ,  q.  1.  Septimus 
est  rarus,  si  infuleUs  repudiat  uxorem,  et 
illa  ducit  virum  alterum ;  si  veniat  ad  fidem, 
debel  eam  recipere,  non  obslante,  quod  fue- 
rit  fornicata  :  Exlra. ,  de  Divortio,  c.  Gau- 
demus. 

DUB.    II. 
Cum  tanto  gravius  eos  puniri  oportuerit,  etc. 

Quaeritur  quis  gravius  peccat,  utrum 
mulier,  quae  adulteratur,  quam  vir,  vel  e 
converso  ;  et  quod  magis  vir,  videtur  Uttera 
dicere.  Item  sexus  muHebris  est  inflrmior, 
et  ad  lapsum  pronior  per  naturam  :  ergo 
magis  excusatur  a  culpa.  Sed  contra  hoc 
est,  quod  sexus  muliebris  naturaliter  est 
verecundior  ,  et  viro  debet  esse  subjectior  : 
ergo  videtur  quod  gravius  peccat,  si  adul- 
teretur. 

Resp.  Dicendum  quod  ista  duo  crimina  se 
habent  sicut  excedentia  et  excessa.  In  hoc 
enim  quod  sexus  viriiis  habilior  per  natu- 

(a)  Ccet.  edii.  omiit.  caus.,  ei  sic  deinceps.—  (6)  Cat. 
edit.  22,  mend. —  (c)  Suum:  Argumentum,  34,  q.  i. 

22 
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ram  est,  debet  regere  feminam,  et  gravius 
peccil  adullerando ;  .sed  quia  vir  niajorem 
habet  impulsionem  ad  luxuriam  propler 
fortitudinem  c;>Ioris,  et  quia  mnjorora  iial)et 
copiain,  nec  est  se.\us  verecundus  pcr  nalu- 
ram;  liinc  est  quo.l  mulier  gravius  peCi^al: 
ideo  major  e.x  peccato  mulieris  or.tur  infa- 


Quod  libi  durum  viJptur  ,  iit  post  adulteiium  libi 
recoiiciliclnr  coiijux. 

Qua;ritur,  si  sentenliadivorlii  lata  cst  per 
errorem,  et  post  vir  promotus  est  ad  sacer- 
dotium,  si  error  Ecclesiae,  et  deceptio  pa- 


Peccat» 
carualia 
suut  nii- 
uoriscul- 
pBE  ,  sed 
majoris 
iufamie. 


mia  tam  viro,  qnam  mulieri.  Unde  aliquo      teat,  ulrnm  reildondus  sit  u.\ori,  si  ipsanon 
modo  verum  est  lioc,  quod  dicit  Gregorius      vult  conlinere;  et  quod  sic,  videtur,  quia 


de  carnalibus  vitiis,  quoJ  sint  minoris  cul- 
pae,  sed  majoris  infamia?.  Fere  enim  in  oni- 
nibus  istud  reperilur,  quod,  ad  invicem 
comparata,  se  habent  ut  excedentia  et  ex- 
ccssa.  Verumtamen,  quod  magis  excedat 
fornicalio  mulieris ,  videlur ,  quia  magis 
IjEdit  virum ,  et  minus  habet  impulsi- 
vum ,  licet  sit  minus  fortis  ad  resi^tendum  : 
illud  enim  recompensatur  per  humanam 
verecundiam,  quie  dubet  eam  rctraliere 
multum. 

DUB.  ni. 

Palronus  enim  cst  tur|>iliidiaii  ,  qui  celat  crimen 
uxorii. 

Videlur  male  dicen;  Chryso.stomus,  quia ' : 
Fidelis  esi  qid  cclat  criinen  amici :  ergo 
bonum  est  crimen  celare.  Ilem  ,  qui  scieiiter 
infamat  allerum,  anfert  ei  maximum  bo- 
num  :  ergo  graviter  peccat. 

Resp.  Dicendiim  quod  celare  cst  dupli- 
ciler  :  aut  cum  scil,  sed  lamen  est  orciillum 
aliis,  et  non  deti'git ;  aut  cum  scit  apertum 
et  notum,et  dissimulandocooperit.  1'riinum 
est  fidelilatis;  secundum  vero  est  praibere 
patrocinium  sceleii.  Vel  aliter  :  celare,  hoc 
est  dupliciter :  aut  in  pragudicium  correp- 
tionis,  aut  in  supportationem  peccatoris  et 
infirmi :  el  primiiin  est  malum  ,  secundum 
vero  est  lioiiiim.  Vel  aliler  :  celare  crimeu, 
hoc  esl  dupliciler  :  aiit  persona;  qiia-  polest, 
prodesse,  aulpcrsona'  qua-polestuhfssi.':  jiri- 
muin  esl  nialum,  SLCUudum  est  hcilum.  Et 
sic  patet  illud. 

■  l'iou ,  .\:,  i;i. 

[a)  Cwl.  Qclit.  fides  superaddila  impediit  juramcntum. 


mulier  habebat  jus  suum ,  et  salvo  jure 
mulieris  non  poterat  continentiam  vovere 
contra  volunlatem  uxoris. 

Resp.  Dicendum  quod  inducenda  est  ad 
conlinentiam  ;  quod  si  manifesta  deceptio  in 
hrtione  prioris  sententia?  apparet,  et  ipsanon 
vull  continere,  deliet  vir  suus  ei  reddi.  Ve- 
rumlamen  ille  non  poteril  petere  deliilum, 
quoniam,  quantiiin  in  se  fuit,  continentiam 
vovil.  Et  hoc  dico ,  nisi  mulier  fuerit  for- 
nicata. 

nuB.  v. 

Et  insuper  moeclia;  jurameiUura  dedissc,  quod  post 
logilimi ,  ctc. 

Videtur  hic  velie,  quod  fides  jiiramenti  su- 
pcradditaimpediatmatrimonium  (rt).  Sed  vi- 
delur  quod  non,  qiiia  licitum  est  hanc  du- 
ccre  u.xorem  post  moi  tem  viri :  ergo  licitiim 
est  promillere  :  ergo  propter  illam  promis- 
sionem  non  debet  impediri  seqiiens  matri- 
monium,  sed  confirmari  :  ergo  si  i-implex 
adulterium  non  impedit,  videlur  quod  nec 
impediat  cum  fidei  dalione. 

Resp.  Dicendum  quod  talis  fides  noii  est 
fides,  sed  polius  infidelitas,  pro  eo  quod  est 
contrabonum  fidei,  quo  uxor  tenelur  alli- 
gata  viro  :  et  ideo  cum  in  fidei  dalione  ma- 
trimonia  inchoentur,  et  talis  fides  inatri- 
monio  repugnel,  non  iniliat,  imosimpliciter 
iulriliiles  reddit,quia  nec  iniliaii  am[ilius 
inler  tales  personas  potest,  nec  consummari 
siiuiliter.  Si  aulem  aller  in  moitein  viri 
miK-hinetur  propler  contialieiidum  inatri- 
moiiiiiiu,  potius  se  facit  iuhabilem,  qiiam  se 
red  lat  liabilt-m.  Quod  ergo  objicitur,  qiiod 
e»t  licitum,  dicendum  quod  non  est :  tum 
quia  flt  ex  mala  caiisa;  tum  quia  est  occasio 
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multorum  malorum  :  et  ideo ,  si  jurat ,  non 
obligatur  ad  juramentum  servandum,  sed 
polius  ad  pcenitentiam  faciendam  projura- 
mento  male  et  inordinate  emisso  :  et  sic 
patet  illud. 

ARTICULUS  UMCUS. 

Ad  intelligenliam  praesentis  distinclionis, 
quaeritur  de  divortio  ;  et  circa  hoc  sex  quae- 
runtur ;  primo  quseritur  utrum  liceat  uxo- 
rem  dimittere  ex  causa  fornicationis ;  se- 
cundo,  utrum  dimiltere  uxorem  fornicariam 
sit  in  praecepto ;  tertio ,  utrum  possit  quis 
fornicantem  diuuttere  propria  auctoritate  ; 
quarto,  utrum ,  divortio  celebralo,  possit 
aliam  uxorem  ducere;  quinto,  utruni  post 
divorlium  possint  invicem  reconciliari ;  sex- 
to,utrum  divortium  nullo  peccato  praece- 
dente  possit  sine  cuipa  fleii. 

QU^STIO  I. 
An  causa  fornicationis  possit  fieri  divortium  '. 

FuuJam  Quod  possit  fieri  divorlium  ex  causa  forni- 
cationis,  ostenditar':  Si  qiiis  itxorem  dimi- 
serit,  excepta  causa  f ornicat ionis. ■  ergo  si 
hanc  causam  excipit ,  et  vera  est  exceptio 
Domini,  videtur  quod  ex  hoc  iicet  dimittere. 
Item  ratione  videtur :  quia  alter  conju- 
gum  non  habet  potestatem  in  corpus  (a)  alte- 
rius,  nisi  quia  dat  ei  sui  corpoi  is  potestatem ; 
si,  quantum  est  in  se,  subtraliit  potestatem 
sui  corpori.s ,  amittit  potestutem  in  corpore 
conjugis:  sed  hoc  facit  per  fornicationem : 
ergo,  elc. 

Item  vir  non  tenetur  e.sse  cum  uxore,  nec 
reddere  ei  debitum ,  nisi  ratione  boni  [b) 
fidei,  nec  e  couverso :  ergo  si  fornicans  fran- 
git  bonum  fldei ,  non  teuelur  del)ilum  red- 
derc,  nec  cohabitarc;  crgo  polest  cam  dimil- 
tere. 

•C/.S.  ITi.,  iii  Suppl.  p.  III,  q.  LXM,  art.  i;  et  IV  Sent., 
disl.  XXXV,  q.  I,  arl.  I  ;  Richaidiis,  IV  Senl.,  dlst.  xsxv, 
art.  3,  q.  l;  Sleph.  Brulcf.,  IV  Sent.,  dist.  xxxv,  q.  i; 
Pelr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxv,  q.  i.—  '  Mull/,., 
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Item  aller  conjugum  fornicando  scanda- 
lizat  alterum,  quia  est  factum  niinus  rectum, 
praibens  occasionem  ruinae :  ergo  si  omne 
quod  scmdalizat ,  potest  homo  a  se  seques- 
trare,  ut  patet '  :  Si  oculits  tuiis  scanda- 
lizat,  etc. ;  ergo,  etc. 

Contra :  1. : '  Quod  Deus  conjunxit,  homo  -w  opp- 
non  separet :  sed  conjuges  sunt  divinitus 
conjuncti :  ergo  non  debent  humano  judicio 
separari :  ergo  nec  divortium  fleri  ex  aliqua 
causa. 

2.  Item  non  est  reddendum  malum  pro 
malo  :  ergo  quamvis  uxor  fornicando  inju- 
rietur  viro,  vir  non  dehet  ei  reddere  malum  : 
ergo  non  debet  eam  abjicere. 

3.  Item,  sicut  dicunt  canones,  utroque 
fornicante  non  potest  alter  ab  altei'o  sepa- 
rari :  sed  major  culpa  est  cum  uterque  for- 
nicatur ,  quam  cum  (c)  alter :  ergo  si  non 
potest  fieri  divortium  ex  majori  culpa,  nec 
ex  minori. 

4.  Item,  propter  defectum  boni  prolis, 
utputa  si  aller  sit  sterilis,  non  potest  conjux 
dimitti :  ergo  si  hoc  non  minus  sit  bonura 
prolis,  quam  bonum  fldei ,  videtur  quod 
propter  defectum  fiilei  matrimonium  non 
solvatur. 

5.  Ilem  qua^ro,  qua  de  causa  possit  divor- 
tium  fleri  magis  ex  fornicatione,  quam  ex 
alio  peccato:  si  quia  peccat  in  conjngem, 
similiter  peccare  potest  detrahendo,  odien- 
do,  etc. ;  si  vero  quia  dividit  carnem,  ergo 
cum  in  peccalo  sodomilico  non  dividitur 
caro,  videtur  quod  cx  illo  non  possit  dimilli 
uxor  :  quod  nefarium  videtur,  cum  illud  sit 
magis  conlra  malrimonium. 

G.  Item  quffiro ,  cum  in  repudio  vir  et 
uxor  non  juilicenlur  ad  paria,  quia  uxor 
non  repudiat  virum  ;  unde  est  hoc ,  quod  in 
divortio  ad  paria  judicanlur  secundum  jura. 
Piajterea,  qua^  est  dilTerenlia  iiiter  divor- 
lium  et  repudium? 

V,  32;  XIX,  9,  quoad  seusum.  —  '  Matlh.,  v,   29.  — 
'  Ibid.,  XIX,  6. 
(n)  Ccct  tdit.  corpore.  —  (i)  bona;.  —  (c)  lieest  cuiu. 
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CONCLUSIO. 

Ex  fornirationis  causa  divortium  fieri  potest 
culpnbitis  fuerit  fornicalio  et  singularis , 
videlicct  quod  alter  non  sit  particeps. 


Resp.  ad  arg.  Dicendnm  quod  propler 
fornicationem  licitum  est  fieri  divortium 
inter  conjuges,  altero  postulante.  Et  ratio 
hujus  est,  quia  Dominus  concessit.  Ratio 
autem  quare  concessit ,  hcBC  e.st ,  quia  non 
servanti  fidem ,  imo  frangenii,  non  tenetur 
vir  fidem  servare;  et  quia  directe  peccavit 
contra  aclum  matrimonialem ,  in  eodem 
puniri  dehet.  Conccssit  igitur  Dominus  di- 
vortium  fieri,  hoc  exigente  ajquitate  juris 
matrimouialis,  qua;  surgitexhoc,  quod  alter 
injuriaturalteri,  culpahihter  suhtrahendojus 
quod  hahehatincorpussuum  («),  sine  injuria 
alterius.  Unde  non  ex  quacumque  foriiica- 
tione  fit  divortium,  sed  ex  eaquae  est  culpa- 
biUs,  et  singularis  in  altera  personarum.  Si 
ergo  fornicetur  sine  culpa,  utputa  per  violen- 
tiam,  vel  per  ignorantiam,  cum  credit  aliam, 
cum  quo  coit,  esse  virum  suum,  autcredit 
virum  mortuum,  et  contrahit  cum  alio,  ex 
tali  causa  [b)  non  f  itdivortium.Si  vero  fornica- 
tio  nonestsingularis,  velquiaalter  simiUter 
fornicatur,  et  non  potest  dehocalterumincre- 
pare;  vel  etiam  quia  aUer  fornioatur,  altero 
consenliente  etprostitueute,  et  tunc  est  par- 
tic^jps  criminis ;  vel  etiam  allero  occasionem 
praehente,  utputa  cura  repudiavit  eam ,  et 
illa  contraxit  cum  alio  ,  si  ambo  veniant  ad 
fidem,  seu  lucem,  tenetur  ipsam  recipere  ; 
vel  etiam  aUero  toleraute  et  dissimulante , 
ulpula  cum  cognoscit  eam  voluntarie,  post- 
quam  scit  conjugem  foruicari :  omnihus  his 
modis  fit  quasi  criminis  particeps;  et  ideo 
non  fit  ci  injuria ;  et  ideo  ex  causa  taU  non 
debet  fieri  divortium :  quod  si  fiat  ex  tali 
causa  propter  defectum  probationis ,  peccat 
Ule  qui  procurat  divorlium,  qnia  injuste 
sublralut  jus  conjugi. 

1.  Ad  iUud  ergo  quod  ohjicitur,  quod  fit 
ab  homiue  divortium ,  dicendum  quod  fal- 
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sum  est,  imo  a  Deo  fit  ex  causa  justa.  Non 
enim  homo  separat,  sed  Deus,  quos  pcena 
damnat,  quos  reatus  accusat,  quos  male- 
ficium  coarctat. 

2.  Ad  iilud  quod  objicitur,  quod  non  est 
reddendum  malum  pro  malo,  dicendum 
quod  si  quis  uxorem  dimittat  in  ullionem 
injuriae,  utique  peccat ;  sed  dimitti  debet 
propter  scandalum  proprium  evitandum,  et 
propter  uxoris  vitium  corrigendum. 

3.  Ad  illud  quod  ol)jicUur,  quodnondebet 
propter  peccatum  utriusque,  etc;  dicendum 
quod  divortinm  non  fit  nisi  altero  petente,  et 
aUero  conjugum  alterum  repellente,  quia 
quando  uterque  reus  est,  nouhahet  actionem 
in  allerum  :  quia  '  in  quojudicat  alterum, 
seipsum  condemnat.  Cum  autem  alterestin- 
nocens ,  potest  agere  :  ideo  non  est  simile. 

i.  Ad  iUud  quod  olijicitur,  quod  non  fit 
propler  defectum  proUs  divortium,  dicen- 
dum  quod  non  est  simile ,  quia  fornicator 
pecoat  in  corpus  comparis  :  sed  si  defectus 
est  prolis,  potest  esse  sine  peccato,  vel  sal- 
tem  sine  peccato  in  corpus  viii. 

5.  Ad  iUud  quod  quaeritur,  quare  forni- 
catio  separet ,  dicendum  quod  est  culpa  non 
tantum  contra  Deum ,  et  contra  corpus 
suum,  sed  contra  matrimonii  bonum,  et 
contra  conjugii  actum ,  et  contra  corpus 
conjugis.  Est  enim  lontra  flJem,  et  contra 
aclum  malrimoniale.  Ahutitur  etiam  cor- 
pore,  quod  non  est  suum,  sed  altorius :  et 
ideo  talis  amittit  jus  petendi  debitum  :  et 
quia  lioc  totum  est  in  peccato  contra  natu- 
ram,  ideo  suh  fornicatione  comprehenditur. 

6.  Ad  illud  quod  quaeritur  de  repudio, 
dicendum  quod  differt  repudium  et  divor- 
tium,  quia  repudium  fiebat  ex  indebita  cau- 
.sa,  sed  divortium  ex  debita;  et  illud  est 
perniissum,  lioc  concessum.  Dilferunt  oliam, 
quia  posl  repudium  nou  prohihebantur  nu- 
bere ;  post  divortium  autein  prohihentur. 
Differunt  eliam  quia  vir  repudiabat  uxo- 
rem,  non  e  converso  :    unde  non  judica- 


'  /iom  ,  II,  1. 

(a)  Al.  iu  corpore.  —  (6)  deist  causa. 
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bantur  ad  paria;  in  divortio  judicantur  ad 
paria.  Et  hujus  ratio  est,  quia  mulier  merito 
primi  peccati  est  suhjecta  viro ;  sed  post  re- 
conciliationem  Cliristi,  in  quo  non  est  servus 
et  liber,  masculus  et  femina,  omnino  quan- 
tum  ad  legem  tori  ad  paria  judicantur. 

QUiESTIO  II. 

An  dimiitere  iixorem  fornicariam  sit  in  prmcepto  '. 

Fundani.  Utrum  dimitterc  uxorem  fornicariam  sit 
in  praecepto ;  et  quod  non ,  videtur ,  quia 
dicit  Glossa '  :  «  Dominus  permisit  causa 
fornicationis  dimittere  uxorem.  »  Sed  per- 
missio  non  est  prseceptum  :  ergo,  etc. 

Item,  esto  quod  vir  non  peccavit ,  tunc 
ergo  jus  habet  et  actionem  in  petendo  debi- 
lum  ab  uxore,  quantunicumque  uxor  pec- 
cet :  ergo  qualitercumque  peccet,  non  tene- 
tur  eam  dimittere. 

Item  ipse  vir  non  tenetur  continere ,  nisi 
velit :  ergo  cum ,  dimissa  uxore,  teneatur 
continere,  non  tenetur  uxorem  dimittere. 

Item,  unusquisque  potest  injuriam  sibi 
illatam  dimittere ,  et  peccanti  parcere ,  nec 
tenetur  a  peccante  poenam  exigere  :  ergo 
quotiescumque  mulier  peccaverit  in  virum 
adulterando,  vir  potest  remittere  :  ergo  non 
tenetur  eam  dimittere. 
Ad  opp.  Contra  :  per  Chrysostomum  '  :  «  Sicut 
crudelis  et  iniquus  est  qui  castam  dimittit, 
slc  stultus  et  injustus  est  qui  retinet  mere- 
triceni:  »  ergo,  etc. 

Item  Hieronymus :  «  Cum  mulier  se  forni- 
calione  a  viro  separaverit,  non  debet  teneri, 
ne  viram  quoque  sub  maledicto  faciat,  di- 
cente  Scriptura '  :  Qui  tenet  aduUeram,  stul- 
tus  et  impius  est. 

Item  viri  est  cohibere  et  corrigere  uxo- 
rem  :  ergo  si  cohabitat  cum  muliere  adul- 
tera  affectu  maritah,  consentit  sceleri  :  ergo 
si  tenetur  non  consentire.  patet,  etc. 

Item  mulier  fornicans  meretricatur :  sed  ' 
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qui  adhceret  meretrici ,  unum  corpus  effici- 
tur  :  ergo  cum  membra  Christi  non  debeant 
fieri  membra  meretricis,  tenetur  ab  ea  sepa- 
rari. 

CONCLUSIO. 

Fornicariam  uxorcm  piiblice  et  perseveranter  pec- 
cantem  tenetur  vir  dimittere  ex  prcecepto ;  secus, 
si  occulte,  et  poiniteat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  fornicans 
conjux,  aut  fornicatur  in  occulto,  aut  inma- 
nifesto  :  si  in  occulto,  sic  non  potest  dimit- 
tere  eam,  quia  non  potest  probare,  etnon  est 
nostrum  de  occultisjudicare  ;  si  in  manifesto, 
aut  perseverat  in  malitia,  aut  convertitur  ad 
pcenitentiam  :  si  perseverat  in  mahtia,  sic 
quiascandalizat,  et  quia  vir  tenetur  uxorem 
corrigere  juxta  mandatum  evangelicum, 
tenetur  eam  dimittere;  si  autem  poenitet  et 
se  corrigit,  non  tenetur.  Et  in  primo  casu 
loquuutur  auctoritates  sanctorum  et  cano- 
num  :  unde  Hieronymus  :  «  Si  vir  scit  uxo- 
rem  deliquisse,  et  mulier  permanserit  in 
fornicatione  ,  et  vivit  cum  ea  vir,  particeps 
est  peccati  ejus.  »  Tenetur  ergovir  uxorem 
corrigere,  ideo  et  fornicantem  dimittere  ,  et 
ratione  hiijus  ad  tempus  continere  :  nec 
amittit  jus  in  uxorem,  ut  infra  patebit  :  el 
quamvis  debeat  dimittere  injuriam,  debet 
tamen  corrigere  culpam.  Et  sic  concedendae 
sunt  rationes,  quod  non  tenetur  simpliciter 
dimittere,  sed  in  casu;  nec  tunc  ad  omne 
tempus,  sed  aliquod,  pro  eo  quod  non  tenelur 
perpetualiter  contiiiere  :  sed  quemadmodum 
uxore  infirmante  corporaliter,  tenetur  con- 
tinere  ad  tempus ;  ita,  uxore  infirmante  spi- 
ritualiter,  ad  ejus  correptionem  tenetur  ad 
lempus  eam  repellere,  quoniam  quamvis 
possit  cnlpam  indulgere,  debet  tamen  corri- 
gere.  Hcec  enim  simul  a  Domino  praecepta 
sunt  cuilibet,  scilicet  ut  proximo  suo  unus- 
quisque  parcat ;  iterum,  quod  parcendo  cor- 
ripiat.  Et  haec  duo  simul  tangunlur  in  Mat- 


'  Cf.  S.  Thom. ,  in  Suppl.  p.  III,  q.  lxii,  arL.  4;  ot 
IV  Sent.,  (lijt.  XXXV,  q.  i,  art.  2;  Hichard.,  IV  Sfnl., 
dist.  XXXV,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxv, 


q.  II ;  PoLiui  de  Taranl.,  IV  Scnl.,  dist.  xxxv,  q.  il. 
-  2  GloEs.  in  I  Cor.,  Mi.-  '  Chrysost,  in  Matth., 
hora.  XXVI.  -  *  Prov.,  xvni,  23.  —  »  1  Car.,  vi,  16. 
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th(to\  Similitcr  rationes  ad  oppositum  con- 
cedendae  suiit  in  eo  casu,  in  quo  mulier  iu- 
digut  aliqua  mauifesta  coneclioue  propter 
criminis  iufamiam  et  evitlcnliam. 

Tamen  quod  objicit,  quod  cst  mcretrix, 
dicendum  quod  meretrix  diipliciter  potest 
cognosci :  aut  secuudum  quoil  meretrix ,  et 
sic  cognoscitur  a  non  suo :  ct  hoc  moclo  Apo- 
stolus  istud  vituperat,  quia  est  in  conlume- 
liam  Cluisti.  Polestiterumcognosci  utuxor, 
et  sic  in  nullius  est  contumeliam,  imo  co- 
gnoscilur  ordinate.  Item,  cum  dicitur,  quod 
cognoscere  merelricem  est  malurn  ,  iutelli- 
genda  est  propositio  cum  reduplicatioue,  in 
quanlum  est  meretrix,  sive  affeclu  meretii- 
cio  :  et  sic  patettotum. 


QUJISTIO  111. 

An  aliquis  propria  auctoritatc  possit  dimittere 
uxorem  fornicantem  -. 


A,i  npp.  Utrimi  possit  quis  uxorem  fornicantera 
dimittere  propria  auctoritate  siue  judicio 
Ecclesiae;  et  quod  sic  videtur  :  qnia  Domi- 
nusdatjustam  seutenliam,  cum  jubel'  di- 
mitli  ex  causa  foruicationis  :  crgo  si  hoccst 
de  justitia,  et  quod  a  Deo  judicalum  est,  non 
indiget  ampliori  judicio;  ergosine  omni  alio 
judicio  potest  eam  dimittere. 

2.  Item '  :  Joseph  cum  esset  vir  justus, 
cogitavit  («)  occulte  dimitlere  Mariam ;  Glossa 
dicit  quod  fuit  « justus  el  pius  :  justus,  quia 
voluit  dimittere;  pius,  quia  noluit  propa- 
lare.  »  Ergo  cum  Joseph  laudetur,  quia  vo- 
luit  occulte  dimittere;  licet  ergo  sine  judicio 
Ecclesise  dimillere. 

3.  Item  possibile  est  quod  foruicatio  nota 

sit  soli  viro :  sed  nihilominus  tenetur  vir 

uxorem  corripere  :  sed  divortium  erat  ad 

correctionem  fornicaricB  :  ergo  cum  hoc  non 

possit  probare  in  facie  Ecclesiaj ,  saltem  te- 

netur,  si  non  potest  eam  dimittere  in  pu- 

blico,  dimiltere  in  occulto. 

'  ilalth.,  xviii,  15  et  seq.  —  ^  Cf.  S.  Thom.,  in 
Siippt.  p.  III,  q.  LXil,  ait.  3;  et  IV  Senl.,  dist.  XXKV, 
q.  I,  art.  3;  Ricliardus,  IV  Sent.,  dist.  xxxv,  q.  iii; 
Steph    Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxv,  q,  iii;  Petrus 
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4.  Item ,  si  vir  post  cognitam  fornicatio- 
nem  volunlarie  uxorem  cognoscit,  contrahit 
irrcgularitatem ,  et  etiam  amittit  actionem 
contia  fornicariam  :  ergo  si  ad  hoc  non  te- 
nelur,  potest  uxori  debitum  denegare;  et 
ita  potest  eim  diinitlere. 

Contra  :  Nullus  seipsum  debet  vindicare,  Fundun. 
quia' :  Mihivindictam,dicitDomi7ius.ETgo 
si  mulier  peccavit  iii  virum,  vir  non  pote.sl 
eam  propria  auctoritate  dimittere. 

Item  nullus  in  cadem  causa  potest  esse 
actor,  ct  judex :  sed  vir  est  actor  :  ergo  non 
dcbet  esse  judex. 

Item  repuilium  in  lege  (6)  non  licebatOeri 
nisi  auctorilate  judicum  civitatis  cum  da- 
tione  libelli :  ergo  multo  fortius  uec  in  nova 
lege. 

Item  si  vir  propria  auctorilate  dimittat 
uxorem  reclamantem,  conipellitur  eam  re- 
cipere,  quia  praiter  ordiuem  juris  eam  dimi- 
sit :  ergo  nou  videtur,  etc. 

Uein,  nuilrimonium  non  potest  contrahi 
in  occulto  sine  pcccato :  sed  facilius  est  ipsum 
contrahere,  quam  dividere  :  ergo  in  occulto 
sine  peccato  non  potest  dividi. 


CONCLUSIO. 

Fornicarinm  uxorem  quoad  torum  potest  vir  propria 
auctoritate  dimittcre;  scd  quoad  cohabitationem 
non  potcst  sine  judicio  Ecclesice. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  contingit 
uxorem  dimitli  a  viro  dupliciter  :  vel  quan- 
tum  ad  torum ,  ut  non  commisceantur  car- 
naliter ;  vel  quantum  ad  torum  et  muluam 
cohabitationem.  Si  priiuo  modo,  sic  dico 
quod  vir,  comperto  et  cognito  cerlitudinali- 
ter  quod  uxor  fornicetur,  vel  e  converso,  po- 
test  debitum  denegare;  nec  ad  hoc  tenetur, 
nisi  per  censurain  ecclesiasticam  compella- 
tur ;  et  tunc  si  compulsus  debitum  reddidit, 
nuhum  ei  praejudicium  generatur.  Ralio 
hujus  est,  quia  tenetur  et  debet  corrigere 

de  T.-uant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxv,  q.  iii.  —  '  Matth., 
XIX,  y.  —  '  Ibid.,  I,  19.  —  »  Rom.,  xii,  19. 
(o)  Vulg.  voluit.  —  (b)  Cat.  edit.  legem. 
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suum  comparera,  vel  conjugem,  in  occulto. 
Si  autem  loquamur  de  feparalioue  secunilo 
raodo,  sic  rlicilur  divortium  :  et  lioc,  quia 
est  in  raanifesto,  non  deliet  fieri  in  occullo, 
sedin  f.icie  Ecclesia);  et  quia  matriraoniuiu 
est  magnum  sacramentum,  noii  sub  quo- 
cnmque  judice,  sed  coram  cpiscopo  :  et  hoc 
est  quod  dicilur',  capite  (n)  Sceciilarc'^,  elc, 
qnod  fuit  edilum  in  concilio  Cnrtliaginensi, 
cui  interfuit  Augustiims,  ul)i  dicitur  :  a  Si 
anlequam  adepi.^copos  comprovinciales  dis- 
sidii  causas  dixerint,  et  priusqiiain  in  judi- 
cio  damnentur,  uxores  suas  al>jeceriut ,  a 
communioneEccle>i£)e,etsanctopopuli  ccelu, 
et  pro  eo  quod  conjugia  raaculant,  separen- 
tur.  »  Et  ilerum  in  eadem  quajstione  Nico- 
laus  Papa  :  «Non  licetalicuisua  aucloritate 
uxorem  suam  dimittere.  »  Unde  secundum 
jus  communeteneturiterumeam  resumere, 
quia  injusle  expoliati  restitui  debent  aiite 
lilis  contestationem  :  et  hoc  dico,  nisi  obji- 
ciatei  fornicationem  quam  velit  incontineuti 
probare,  vel  aliquod  consimile. 

1.  Adillud  ergo  quod  objicitur,  quod  Do- 
minussententiam  tulit,  dicendara  quod  fal- 
sum  est,  quia  non  tulit  senlentiam,  sed  ex- 
pressit  :  et  secundum  illud  jus  episcopis 
potestatem  sententiandi  dimisit. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Joseph,  di- 
cendum  quod  non  est  simile ,  quia  tunc 
propter  fornicationem  non  fiebat  divortium, 
sed  homicidium ;  et  Joseph  tanquam  pius , 
timebat  raortem  Mariae. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  quod  si  forni- 
catio  soli  viro  nota  est,  etc. ,  dicendum 
quod  tunc  debet  uxorem  corripere  ia  oc- 
culto,  non  per  divortium. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  trahit 
irregularitatem,  et  amittil  aclionem  ,  si  co- 
gnoscit  volunfarie,  dicendum  quod  iion  te- 
netnr  eam  cognoscere,  nec  taraen  ex  hoc 
debeteam  propria  auctoritate  dimitlere.  Ua- 

'  Corp.  jur.  cnn.,  caus.  xxxill,  q.  2,  c.  I.  —  '  Cf. 
S.  Thom.,  in  Suppt.  p.  III,  q.  lxv,  art.  4;  et  IV  Senl., 
dist.  XXXV,  q.  I,  art.  4  ;  Ricliard.,  IV  Sent.,  dist.  xxxv, 
arl.  3,  q.  l;  'l'l)om.  Arf;eut.,  IV  Sent.,  dist.  xxxv,  q.  i, 
art.   I  ;   Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxv,  q.  iv  ; 
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tiones  al  oppositum  probant,quod  divor- 
lium  non  potest  fieri  nisi  in  ficie  Ecclesiae , 
cum  sit  pablicum  :  cthoc  est  veruiu. 

QU.ESTIO  IV. 

An ,  dkorlio  celebrato ,  possit  vir  aliam  uxorem 
ducere  ^. 

Utrum,  divortio  celebrato,  vir  possit  aliain  Fundjm. 
uxorem  ducere  ,  vel  uxor  alium  virum  ;  et 
quod  non,  vidctur  ' :  Prcecipio  non  erjo,  sed 
Donnmis,  uxorem  a  viro  non  discctlere :  quod 
si  discesseril,  manere  innuplam  : 

Iteui  Aiiguslinus,  de  Bono  co^jugali  : 
a  Blanet  inter  viventes  coiijugale  vinculum, 
quod  necsepnratio,  nec  cum  alio  conjunclio 
potest  auferre.  » 

Item  ratione  viJetur  :  quia  si  alter  posset 
nubere,  ciim  matiimonium  nou  clauJi- 
cet ,  posset  uterque  nubere  :  ergo  quoties- 
cumque  aliqua  vellel  habere  alium  virum, 
posset  habere  fornicanJo,  quod  stultum  est 
dicere. 

Item,  si  propter  fornicationem  solveretur 
omnino  nialrimoniura ,  ergo  si  aliquis  co- 
gnosceret  iixorem,  e.x  quo  fornicataest,cum 
jam  non  sifc  inter  eos  matrimonium,  pec- 
caret  mortaliter  :  quod  est  inconveniens  di- 
ccre. 

Contra  :  1.  »  Non  uxor  mea,  et  ego  non  Adopp. 
vir  ejus ;  Glossa  :  «  (Juia  prislinos  errores 
non  reliquit.  »  Ergo  anima  quae  non  relia- 
quiterrores,  non  est  uxor  Dei  :  ergo  a  si- 
mili,  si  ita  est  in  signato,  ut  (6)  in  signo, 
mulier  quai  fornicationes  nou  reliquit ,  non 
est  uxor  viri;  et  si  hoc,  ergo  vir  potest  cum 
alia  nubere. 

2.  Item  '^  :  Qui  dimiserit  uxorem ,  et 
aliam  duxerit,  exccpta  causa  fornicalio- 
nis  (c),  mcechatur :  ergo  si  recta  est  excep- 
tio,  licet  ex  causa  fornicalionis  uxorem  di- 
mittere,  et  aliam  ducei'e. 


Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.   xxxv,   q.   iv.  — 
'  I  Cor.,  vn,  U.  —  *  Osc,  u,  2.  —  5  Mattli.,  .\ix,  9. 

{«)  Al.  non  leg.  capile,  ct  sic  deinceps.  —  (4)  et.  — 
(c)  Vulg.  quicumque....,nisi  oh  fornicationem. 
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3.  Item  ralione  videtur  :  quia  adulterando 
divisit  carnem  suara  :  sed  sacramenlum 
matrimonii  est  quod  sint  duo  in  carne  una  : 
ergo  sacramcntum  per  fornicationem  solvi- 
tur:  ergo  non  estibiamplius  matrimonium. 

4.  Item  post  dlvortiuni  vir  iu  nnllo  tene- 
ttu'  uxori,  nec  iu  quantum  ad  debitum  sol- 
vendum ,  nec  quoad  coliabitationem  :  ergo 
si  aliquis  est  a  lege  uxoris  solutus,  potest 
contrahere;  et  si  hoc,  cum  vir  solutiis  a  lege 
uxoris  possit  contrahere,  videtur,  etc. 


IV. 

de  necessitate  sacramenli ,  quod  caro  sit  in- 
divisa;  sed  de  nobilitate  et  dignitate.  Quam- 
vis  enim  caro  alterius  dividatur ,  nibilomi- 
nus  sunt  duo  in  una  carue. 

4.  Ad  illudquod  objicitur,  quod  post  divor- 
tium  vir  in  nullo  tenetur  uxori ,  nec  e  con- 
verso,  dicendum  quod  quamvis  nihil  tenea- 
tur  uxori  reddere,  nihilominus  tamensacra- 
mentaliter  est  ligalus;  et  «juia  est  ei  alter 
alligatus  quandiu  vivit ,  ideu  non  potest  al- 
teri  alligari. 


CONCLUSIO. 

Divortio  celebralo  interpersonas  legttimeconjmctas, 
non  possunt  scparati  altcri  nubere. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  divortium 
potest  fleri  dupliciter :  aut  quia  personaj  erant 
illegitimae  ad  contrahendum  ad  invicem  sim- 
pliciter,  et  tunc  uterque  potest  alteri  nu- 
bere,  sicut  supra  dictum  est;  potest  etiam 
fleri  propter  crimeu  fornicationis,  et  tunc 
non  potest  contrahere  nec  vir,  nec  mulipr, 
quia  cum  essent  personae  legitimaj,  fuit  in- 
ter  eas  sacramentum,  quod  est  vinculum  in- 
solubile.  Uude  divortium  non  est  separatio 
quantum  ad  vinculum  sacramentale ,  sed 
quantum  ad  debitum  et  cohabitalionem. 

1 .  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  ani- 
ma  fornicatoris  noii  est  uxor  Dei ,  dicendum 
quod  niatrimonium  non  est  signum  vel  sa- 
cramenlum  hujus  principaliter,  sed  conjunc- 
tionis  divinge  naturae,  et  humanae,  quae  nul- 
latenus  solvitur  :  ideo  non  est  simile. 

2.  Ad  illud  quod  objiciiur  de  exceplione 
Domini,  dicendum  quod  exceptio  non  refer- 
tur  ad  utrumque  actum,  sed  ad  alterum  tan- 
lum,  scilicet  ad  actum  dimissionis  :  unde 
oratio  illa  duas  habet  causas  veritalis  :  unde 
quia  procedit  ad  alleram  tantum,  inde  fit 
consequens. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  solvitur 
sacramentum,  dicendum  quod  illud  non  est 


QU^STIO  V. 

An  post  divortium  possunt  vir  et  mulier  invicem 
reconciliari  '. 

Utrum  post  divortium  possint  vir  et  uxor  rund.m. 
invicem  reconciliari ;  et  quod  sic,  videtur  ' : 
Si  discesserit  uxor  d  viro,  prcecipio  manere 
innuptam,  aut  viro  suo  recnnciliari :  ergo 
potest  ei  reconciliari. 

Item,  quod  vir  innocens  posfit  reconciliare 
uxorem  invitam,  videtur,  quia  non  pecca- 
vit  :  ergo  nihil  amisit  de  jure  suo :  ergo  po- 
test  petere  debitum  :  ergo  illa  tenetur  red- 
dere. 

Item  vir  non  tenetur  continere,  quia  non 
obligalur,  nec  ex  voto,  nec  ex  pceua  :  et  non 
potest  alteram  ducere ;  ergo  potest  sibi  uxo- 
rrm  propriam  reconciliare. 

Item,  quod  fornicaria  possit  reconciliare 
virum  invitum  ,  videtur  :  esto  quod  suffl- 
cienter  egerit  p.cenitentiam,  remissa  est  culpa 
et  poena  :  ergo  cessat  causa  divortii  :  et 
cum  causa  cessante  cesset  effectus,  vide- 
tur,  etc. 

Item  possibile  est  virum  fornicari  :  sed, 
fornicante  viro,  competit  exceptio  contra  vi- 
rum  petentem  divorlium  :  ergo  pari  ratione 
competit  actio  mulieri  ad  repetendum  vi- 
ruui. 

Contra:  l.  Regula  est  in  Cauone  '  :  «Quod  Ad  opp. 
semel  bene  difflnitum  est,  nuUa  debet  itera- 


'  C/".  S.  Thom.,  in  Su/i/v/.  p.  III,  q.  Lxii,  arl.  G;  et  dist.  JS.ixv,  q.  i,  art.  2;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
IV  Sent.,  disl.  xxxv,  arl.  i,  q.  v;  Richard.,  IV  Senf.,  dist  xxxv,  q.  v;  Pel.  dc  TaraDt.  IV  Senl.,  dist.  xxxv, 
dist.   XXXV,  art.  3,  q.   ii;  Thom.  Argent.,  IV  Sent.,       q.  v,—  «I  Cor.,  vii,  H.  —  '  Caus.  vi,  q.  iv,  c.  vi. 
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tione  retractari.  »  Ergo  cum  divortium  sit 
celebratum  per  difflnitionem  Ecclesiae ,  pa- 
tet,  etc. 

2.  Item  uterque  potest  servare  continen- 
tiam,  et  vovere  post  divortium  :  ergo  unus 
non  hiabet  jus  in  alterum  :  ergo  si  non  ha- 
bent  invicem  jus,  non  possunt  invicem  re- 
conciliari  amplius. 

3.  Item,  quod  fornicanti  non  competat  ac- 
tio  in  alium,  videtur,  quia  regula  est  in  jure, 
quod  actio  semel  perempta  non  restituatur  : 
ergo  si  ex  fornicationeamisitjuspetendi  de- 
bitum,  patet,  etc. 

4.  Item,  quod  vir  non  possit  sibi  reconci- 
liare  fornicariam ,  videtur,  quia  in  judicio 
petiit,  et  obtinuit  separationem  :  ergo  re- 
nuntiavit  juri  petendi  debitum  :  et  si  hoc, 
cum  non  possit  agere  ex  eo  cui  renunciavit, 
videtur,  etc. 

CONCLUSIO. 

RecondKatio  fieri  potest,  de  utriusque  partis  con- 
sensu,  intereos  qui  divortio  sunt  separati;  dissen- 
tientibus  tamen,  nequaquam;  quod  si  nocens 
innoccntetn  petat,  non  debet  cogi ;  sed  si  innocens 
nocentem  postulet ,  debet  compeUi. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ad  reconci- 
liationem  faciendam,  aut  uterque  concordat, 
aut  uterque  discordat  ,  aut  unus  petit  ,  et 
alter  repugnat.  Si  uterque  concordat ,  abs- 
que  dubio  fit.  Si  uterque  discordat,  nec  po- 
test ,  nec  debet  fieri ,  nisi  flat  propter  scan- 
dalum  Ecclesiae ,  quse  scandalizatur  pro  eo 
quod  uterque  fornicatur  publice.  Si  autem 
alter  petit,  aut  nocens  petit  innocentem ,  et 
sic  non  debet  cogi  ad  reconciliationem ;  aut 
nocens  innocentem ,  ut  vir  castus  uxorem 
adulteram ,  et  sic  ipsa  invita  debet  reconci- 
liari  per  judicium  Ecclesise,  quia,  sicut  di- 
cuntjura,  «  quod  in  meum  favorem  intro- 
ductum  est ,  in  meum  damnum  non  debet 
retorqueri.  »  Aut  nocens  nocentem  petit,  ut 
mulier,  quse  prius  est  fornicata,  repetit  vi- 
rum ,  qui  est  post  divortium  fornicatus ,   et 

'  Cf.  S.  Thomas,  in  Suppl.  p.  III,  q.  lxii,  art.  5;  et 
IV  Sent.,  dist.  xnv,  q.  i,  art.  6;  Richard.,  IV  Sent., 
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sic  restituendus  est  maritus  uxori  invitus, 
non  quia  actio  mulieris  resuscitata  sit,  sed  in 
pcenam  fornicationis,  quia  abusus  est  privi- 
legio  libertatis.  Quantumciimque  tamen  mu- 
lier  faciat  pcenitentiam  ,  nunquam  acquirit 
jus  in  virum,  ipso  noleute,  nisi  vir  fornice- 
tur;  et  hoc  propter  contumeliam,  quam  in- 
tulit  matrimonio,  quia  directe  peccavit  con- 
tra  bonum  fldei.  Es  his  patet  solutio  objec- 
torum  ad  primam  partem. 

1.  Ad  illud  ergoquod  objicitur,  quod  non 
est  retractanda  sententia ,  dicendum  quod 
hoc  verum  est,  quantum  estde  rigore  juris; 
non  tamen  quantum  est  de  favore  personae 
innocentis ,  ut  dictum  est. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  uterque 
potest  vovere  continentiam,  dicendum  quod 
falsum  est ,  quia  fornicans  non  potest ,  nisi 
alter  consentiat ;  et  nisi  post  pcenitentiam  ve- 
lit  eam  recipere ,  episcopus  potest  eam  li- 
centiare ,  ut  intret  religionem. 

3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  actio 
mulieris  est  perempta  et  quod  vir  i^enuntia- 
vit  juri  suo,  dicendum  quod  hoc  falsum  est, 
quia  actio  mulieris  non  permittitur  simplici- 
ter,  sed  sub  conditione,  scilicet  si  vir  per- 
manserit  continens  :  et  ratio  hujus  est ,  quia 
vinculum  semper  manet.  Vel  potest  dici , 
quod  actio  non  viviflcatur,  sed  de  novo  da- 
tur,  vel  acquiritur  a  jure  ob  peccatum  viri. 
Similiter  sequens  est  falsum ,  quia  vir  non 
renuntiat  juri  suo  simpliciter,  sed  adtempus. 

QUJISTIO  VI. 
An,  culpa  non  proecedentc,  possit  fieri  divortium  '. 

Utrum  possit  fieri  divortium,  si  non  prae-  Fuadam. 
cedat  aliqua  culpa  ;  et  quod  non,  videtur  =  : 
Pnecipio  non  ego ,  sed  Dominus,  uxorem  a 
viro  non  discedere ,  excepta  causa  fornica- 
tionis  :  ergo  praeceptum  est  quod  non  sepa- 
retur:  sed  contra  praeceptum  non  potest  quis 
facere  ,  quin  incurrat  culpam  :  ergo ,  etc. 

dist.  XXXV,  art.  3,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  XXXV ,  q.  VI ;  Petrns  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  KXV,  q.  VI.  —  '  1  Cor.,  vii,  10. 
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Item  Ambrosius  super  Litcam  :  «  Dimiltis 
uxorem  sine  crimine;  pntas  lioc  tilii  liccre, 
quod  lex  (livin.i  prohibct?  »  Kigo  est  prohi- 
bitum  hanc  sino  crimine  (limiltere. 

Item  verbo  ipsius  Domini ,  qnod  est  fir- 
mius  inter  caetera  '  :  Qid  dimiserit  iixorem 
suam,  nisi  ob  /ornicationcm,  mwchalur :  sed 
per  fornicationem,  sive  accipiatur  iarge, sive 
stricte,  semper  intelligitnr  culpa :  ergo,  etc. 

Item,  qui  legitime  corijuncli  snnt,  ad  per- 
petuam  et  individiiam  vita;  consueludinem 
ex  nialrimonio  sunt  ligati  :  qui  ergo  contra 
hoc  fdcit,  nisi  habeat  causam  quare  del)eat 
rationaliiliter  facere,  malriuionio  facit  iiiju- 
riam :  et  non  est  sine  peccato  facere  inj  uriara 
sacramento  :  ergo ,  etc. 

Item '  :  AlU(jatus  es  iixori ,  noli  quwrere 
solutionem  -.  ergo  nisi  interveiiiat  culpa,  sive 
peccatum  ,  videtur  quod  non  liceat  facere  di- 
vortium. 

Contra :  sicut  habetur,  Exlra.,  de  Conver- 
sione  conjugatorum :  «  Yir  et  mulier  pos- 
sunt,  si  volnnt,  ex  consensu  mutuo  religio- 
nes  intrare  diversas,  etiamsi  non  praecedat 
culpa  :  »  sed  hoc  non  fit  sinc  divorlio  :  er- 
go ,  etc. 

Item  unusquisque  potest  licite  renuntiare 
juri  suo  :  ergo  et  quoad  cohaliitationem  ,  et 
quoad  debitum  solvendum  poti'slali.solvere  : 
ergo ,  etc. 

Item,  uxore  volenteintraremonasterium, 
vir  potest  promoveri  ad  sacros  ordines,  et 
ad  episcopatum,  et  hoc  totum  sineculpa, 
sicut  dicitur,  de  Conversione  conjwjatorwn : 
a  Sane  si  conjugati ,  »  etc. 

Juxta  lioc  quaeritur,  utrum  necesse  sit 
utrumque  votum  solemne  emiltere  ad  hoc , 
quod  divortium  possit  fieri ,  el  quare. 


IV. 


CONCLUSIO. 


'  Matth.,  XIX,  9.  —  M  Cor.,  vii,  27. 

(o)  Ccst.  cdit.  add.  et.  —  (A)  Ccet.  eclit.  per. 


Divortium  non  potcst  fieri  sine  culpa  prceccrlente 
iiiter  conjiujatos,  si  velint  iu  eodem  slatu  persis- 
tere;  de  comensu  tamcn  utriiminc  partis  volen- 
tium  vovere  religionem  et  castitatem,  potest. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  divortium 
inter  legitimas  personas  conjuges  potest  fieri 
dupliciter  :  aut  ut  in  cndem  statu  persistant, 
aut  nt  ad  frngem  melioris  vila;  Iranseant  : 
si  in  eodem  statu  persistant,  tunc  non  debet 
fieri,  nisi  manifesta  culpa  pra?cedat ,  tum 
propfer  periculiim,  tum  propterscandalum; 
si  autem  ut  ad  frugem  melioris  vila;  trans- 
eant,  tunc  aut  uterque  est  voluntarius,  aut 
alter  invitus  :  si  ulerque  est  voluntarius, 
tunc  potest  fieri  sine  culpa,  ita  tamen  qiiod 
ulerque  votum  solemne  emillat,  et  uterqiie 
habitum  religionis- assumat ,  nisi  sit  talis 
pcrsona  ,  de  qua  null  i  possit  oriii  suspicio , 
quK  voto  solemni  einisso  poterit  remanere 
in  domo.  Si  autem  oportet  utrumque  con- 
verti,  siciit  exijresse  in  pluribus  decretalibus 
tangitur  de  Conversione  conjugatorum  ;  (a) 
riirsus  divortium  fieri  debet  per  personam 
publicam,  maxime  perepiscopum.  Si  autem 
aller  vult  cohibitare,  nullo  modo  fieri  po- 
test,  nisi  propter  [b)  culpampraicedentem.  Et 
secuiidum  hanc  dislinclionem  respondetur 
argumimtis  factis  ad  utramqiie  partem ,  si- 
cut  palet  aspicienli.  Verumtamen  quod  ul- 
timo  dicil  Apostolus ,  quod  alligatus  non 
qua?ratsoliitionera,hocnondici'  ut  dehorte- 
tur  statuin  alliorem,  sed  ut  a  corde  remo- 
veat  instabilitatem  ,  et  ut  oslendat  in  quoli- 
betstatu  hoininem  posse  salvari :  unde  illud 
intelligitur,  qiiod  non  qucerat  solutionem  , 
scilicet  in  prffijudicium  uxoris ,  sicut  nec 
servus  libertatem  in  preejudiciura  domini. 
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AN    PRO    CONDITIONE    SERVITUTIS    VALEAT    UXOR    SEPARARI    A    VIRO ,    ET    E    CONVERSO    : 
ET    DE    JLTATE    CO:\TRAUENTIUJI. 

Nunc  de  conditione  videamus,  an  valeat  coniumura  dividere.  Ad  quod  dicimus  ,  Deimpe. 

.  .  .,  T   •       •         dimcnto 

quia  non  negatur  ingenua  posse  nubere  servo  :  sed  si  nescitur  esse  serviiis  condilionis,  cnndiuo- 
libere  potest  dimilli ,  cum  servitus  ejus  fuerit  deprehensa,  sccundum  ilkid  '  :  «  Si  (|uis  'rcspcii 
ingenuus  homo  ancillam  alterius  uxorem  acceperit ,  et  jeslimat  quod  ingenua  sit ,  si  leVs  hu- 
jpsa  femiua  fuerit  postea  in  servitutem  dejecla ,  si  eam  a  servitute  redimere  potest ,    "'""*■ 
fnciat ;  si  non  potest,  si  voluerit ,  aliam  accipiat.  Si  vero  anciUain  eam  scierat  et  col- 
laudaverat ,  post  eam  ut  legilimain  Iiabeat.  «  Item  ex  eodera  ^  :  «  Si  femina  ingenua 
acceperit  servum  ,  sciens  quod  servus  esset ,  liabeat  eum  ;  qnia  omnos  unuiu  palrera 
habemus  in  coelis.  Una  lex  erit  viro  ct  femina?.  »  Cura  dicitiir,  sciens  illum  servum , 
dalur  intelligi ,  quod  si  nescierit  illum  servum  esse ,  nou  cogitur  manerc  cura  ipso.  Si 
enim  conditionis  dolum  patilur,  non  cogitur  adhserere  ei ,  ciijus  fraude  decepta  est.  Si 
autem  scierit  vir  conditionem  raulieris  ,  vel  e  converso  ,  non  valet  eam  dimittere.  Unde 
Zacharias  Papa  '  :  «  Si  quis  liber  ancillam  in  raatrimonio  acceperit ,  non  habet  licen- 
tiam  dimiltendi  eara ,  si  consensu  amborura  conjuncli  sunt ,  nisi  ob  fornicalionem.  » 
De  illis  agit ,  quibus  alterutrius  condilio  nota  est ,  quando  conjunguntur. 

Quceritur  eliam,  si  servus  unius  ancillam  accepcrit ,  an  sil  iuter  eos  conjuglum.  De  necopu- 
hoc  etiam  ifa  statutum  est  *  :  «  Dictum  est  nobis  (juod  quidam  legitima  servorum  ma-  et  ancii- 
trimonia  potestativa  quadam  prcesumplione  dirimant,  non  altendentes  illud  '  :  Quos    sorum 
Deiis  conjiinxit ,  homo  non  separet.  Unde  nobis  visum  est  ut  conjugia  servorum  non    "um. 
dirimanlur  ,  etiamsi  diversos  dominos  habeant ;  sed  in  uno  conjugio  permanentes  do- 
minis  serviant  suis.   Et  hoc  iu   illis  observandum  est,  ubi  legalis  conjunctio  fiiit , 
et  per  voluntatem  dominorura.  »  Attende  anem  hujus  capituli  ,   ubi   videtur  innui 
prseter  voluntalem  dominorum  inter  servum  et  ancillain  non  posse  contrahi  conjugium, 
vel,  si  coutrahitur,  non  esse  ratum.  Quibusdam  lamen  videlur  inter  eos  posse  lieri  con- 
jugium  dorainis  ignoranlibus. 

Illud  etiam  notandum  ,  quod  si  mulier  virum  liberum  acceperit ,  et  ille  ,  ut  causam  oe  Tiro, 

....  , .       .  tiui  sefa- 

prsestet  dissidu  ,  se  alicujus  servum  fecerit  ,  nec  iile  uxorem  dimittere,  nec  illa  ob  vin-   citser- 
culum  conjugii  in  servitutem  redigi  polerit.  Unde  illud  ^  :  «  Perlatum  est  ad  sanctain  dimiita- 
Synodura  ,  quod  (juidam  in;;enuus  ingenuam  acceperit  uxorem,et  post  filiorum  pro-   ^!^Ue. 
creationem  occasione  divortii  cujusdam  servum  se  fecerit.  Utrum  et  mulierem  necessa- 
rio  tenere  debeat ;  et  si  tenucrit ,  aii  illa  etiam  servituti  subjici  debeat ,  quxsitum  est. 
Judicalum  est ,  uxorera  minime  debere  dimitti ;  non  tamen  ob  Christi  legera  mulierem 
in  servitutem  redigi ,  dum  ille  non  ex  conseusu  conjugis  se  servum  fecerit ,  quem  libc- 
rum  ipsa  maritum  acneperat.  » 

'  Conc.  Vermer.,  an.  753,  c.  C,  et  habetur  caus.  xxix,  q.  ii,  c.  Si  quis  ingenuus.  —  '  Ibid.,  c.  13,  et 
habetur  ibifl.,  c.  Si  famina  imjenua.  —  '  llabelur  ibid.,  c.  Si  quis  liber.  —  »  Conc.  Cabilon.  ii,  an.  813,  c.  30, 
et  habetur  ibid.,  c.  Dictum  est.  —  »  Matth.,  xix,  6 «  Conc.  Tribur.,  habetur  ibid.,  c.  Perlatum. 
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Hoc  etiam  scienduru  est ,  quod  pueri  ante  qualuordecim  annos  ,  et  puellaB  ante  duo- 
decim  annos ,  secunduiu  legem  matrimonium  inire  ne(|ueunt.  Qupd  si  ante  praedicta 
tempora  copulam  inierint ,  separari  possunt ,  quamvis  vohmtate  et  assensu  parentum 
juncti  fuerint.  Qui  vero  in  pueritia  copulali  post  annos  puberfatis  nohint  se  relinquere, 
sed  in  conjunctione  permanere  ;  jam  ex  hoc  efflciuntur  coujuges  ,  et  deinceps  nequeuat 
separari.  Item  '  :  «  Sponsalia  aute  septennium  contrahi  uon  po.ssunt;  solo  enimconsensu 
coutrahuntur  ,  qui  intervenire  non  polest ,  nisi  ab  alterutra  parte  id  intelligatur,  quod 
inter  eos  agitur.  »  Duo  illa  executi  sumus  cum  aliorum  quorumdam  adji,'Ctione,  (juibus 
conjugium  solvi  polcst ,  nec  tamen  .solvi  semper  necesse  est.  Nunc  de  illis,  quae  per- 
sonas  illegitimas  penitus  faciunt,  addendum  est ,  et  primum  de  ordine. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Nunc  de  contJitione  vidramus^  au  valeat 
conjugium,  etc. 

Supra  eglt  Magister  de  impedimeiitis  in 
quibus  impeditur  matrimonium  ,  quia  ille, 
qui  contrahit ,  uon  potest  se  ligare  propter 
defectum  virtutis;  hic  agit  de  illo  impedi- 
mento  quod  impedit,  quia  ille  qui  contrahit, 
nou  potest  se  [a]  ligare  propter  conditionem 
servitutis.  Et  dividitur  haec  pars  in  duas  : 
in  prima  delerminat  de  couditioue,  quae  [d) 
est  defectus  liberlatis  ;  in  secunda  vero  , 
quia*  qiianto  tempore  hceres  parvulus  est, 
nihil  differt  a  servo ,  cum  sit  dominiis  om- 
nium,  agit  de  puerili  wtate,  ibi  :  Hoc  etiam 
sciendum  est ,  quod  pueri  ante  annos  qua- 
tuordecim  ,  ubi  determinat ,  quod  pueri  non 
possunt  coutrahere  matrimonium  ante  au- 
num  decimum  quartum.  Prima  pars  ha- 
bet  tres :  in  prima  quaerit  Magister  utrum  er- 
ror  conditionis  imperliat  matrinionium,  ubi 
est  error  et  dissimihtudo;  secundo  vero,  ubi 
est  error,  et  tamen  similitudo;  tertio  vero  , 
utrum  ,  viro  facto  servo ,  fiat  serva  et  ipsa 
uxor.  Primum  facit  hic  :  Nunc  de  condi- 
tione ,  etc;  secundum  facit  ibi  :  Quwritur 
etiam,  siservusuniusanciUamalterius,  etc. 
Tertium,  ibi  :  Illud  etiam  notandum  quod, 
si,  etc.  Et  ita  in  hac  distinctioue  breviter 
duo  determiuat  :  primo  de  errore  conditio- 
nis  ;  secundo  vero,  de  defectu  aetatis. 


'  nratian.,  caus.   xxx,q.  ii,  ante  c.    i. 
IV,  1. 


Gnlnt., 


Si  ipsa  femina  fuerit  postea  in  servitutem 
dejecta,  etc. 

Quaeritur  si,antequamplenedetegatur,  si 
sunt  in  causa  et  Hte,  utrum  debeat  sibi  red- 
dere  debitum  ;  et  quod  uon ,  videtur  :  quia 
aut  cognoscit  eam  afh^ctu  marituli ,  aut  non : 
si  sic,  generat  sibi  praejudicium  ,  et  consen- 
tiens  reputatur ;  si  nou  cognoscit  affectu  ma- 
ritali,  peccat  luortaliter.  Sed  contra  hoc  est, 
quia  nullus  debet  spoliari  jure  suo  ante  cau- 
sae  cognitionem. 

Resp.  Diceudum  quod  talis  potest  dupli- 
citer  noscere  quod  illa  sit  ancilla ,  quam  U- 
beram  credidit :  aut  levi  suspicione ,  aut  pro- 
babih  vel  vehementi  praesumptione,  si  ve  certa 
cognitione.  Primo  modo  non  debet  petere, 
quousque  inquirat  :  sed  tamen,  si  Ecclesia 
coiupellat,  debet  reddere,  quia  ignorantia 
eum  excusat  :  uescit  enim  utrum  sit  uxor. 
Secundo  modo,  sive  Ecclesia  compidlat,  sive 
nou,  uou  debet,  quia  aut  tunc  sibi  praeju- 
dicat  uecessario,  aut  fornicatur;  et  propter 
mandatum  Ecclesiae  non  est  fornicandum. 
Aliter  judicaudum  est  de  uxore  fornicaria, 
quae  vere  uxor  est ,  cui  cum  ex  mandato  Ec- 
clesiae  redditur  debitum,  nongeneratur  prae- 
judicium  j  uec  incurritur  aliquod  peccatum. 

DUB.   u. 
SeiJ  iu  uno  conjugio  permanentes  dominis  suis,  etc. 
Videtur  male  dicere,  quia,  ponatur  quod 
unus  dominorum  vendat  servum  ad  remo- 

(o)  Cmt.  e'Jit.  deest  se.  —  (b)  Cmt.  edit.  (\a\s.. 
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tas  terras :  si  ancilla  sequitur  virum  ,  priva- 
tur  jure  suo  dominus  ejus ;  si  non  ,  tenetur 
sequi  :  tunc  ergo  non  fuit  verum  conju- 
gium.  Item  ponatur  ,  quod  uxor  sit  libera  , 
et  servus  venundetur  gentilibus;  quaeritur 
utrum  debeat  sequi  eum.  Et  quod  sic,  vide- 
tur  per  legem  matrimonii. 

Resp.  Dicendum  quod  si  servus  et  ancilla 
contraxerunt  dominis  contradicentibus,  ipsi 
sibi  prsejudicant,  non  dominis  suis  :  et  ideo 
si  dominus  indiget,  potest  ancillam  ven- 
dere  ;  et  si  non  potest  vendere  in  terra 
sua,  potest  vendere  in  aliena.  Si  tamen  in 
terra  sua  possit  vendere ,  tenetur ;  alio- 
quin  manifeste  iujuriatur  viro  ,  et  abuti- 
tur  re  sua  in  pra-judicium  alienum.  Si  vero 
dominis  consentienlibus ,  tunc  simpliciter 
dicendum  quod  non  potest  aliquis  eorum 
vendi  a  domino  in  pra^judicium  conjngis  : 
et  si  alter  vendatur,  debet  qui  vendidit  com- 
pelli ,  vel  eum  redimere  (a) ,  vel  ancillae  li- 
centiam  dare  ,  quod  virum  sequatur.  Ad  il- 
lud  quod  quaeritur,  ulrum  debeat  sequi  vi- 
rum  ,  si  venundetur  hominibus  gentilibus , 
dicendum  quod  dominus  suus  non  debet 
eum  vendere  gentilibus  ,  pro  eo  quod  est 
ibi  periculum  fidei.  Si  tameii  vendit  de  facto, 
si  uxor  non  timet  periculum  peccati  quod 
sit  in  contumeliam  I>ei ,  velalicujus  foriiica- 
tionis  alterius,  polest  et  debet  virum  sequi  : 
sed  vix  video  ,  quomodo  possit  eiim  sequi 
sine  periculo  fldei,  aut  aliquo  alio  peccato 
moris. 

DUB.   ui. 
Si  mulier  virum  liberum  acceperit^  etc. 

Quaeritur,  utrum  aliquis  possit  seipsum 
vendere ;  et  quod  non,  \idetur  '  :  Non  estis 
vestri  :  empti  enim  estis  pretio  magno  : 
ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  est  emptio,  vel  ven- 
ditio,  ad  obsequium  humanum,  et  ad  servi- 
tium  divinum.  Divino  autem  servitio  non 
repugnat  obsequium  hominis,  sive  servitus 
corporalis ,  sed  servitus  spiritualis ,  quae  est 

'  I  Cor.,  VI,  20.  —  '  II  Esd.,  v,  2,  8.  —  3  I  Cor., 
VII,  i. 
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servitus  peccati :  diceudum  eigo  quod,  quia 
fideles  redempti  sunt,  et  Dei  templa  facti , 
non  possunt  se  vendere  ut  faciant  mala; 
possunt  tamen  se  vendere  ab  obsequia.Item 
juxta  hoc  quaeritur,  utrum  pater  possit  ven- 
dere  prolem  suam  uxore  invita;  et  quod  sic, 
videtur,  quia  ad  ipsum  spectat  reginien  do- 
mus.  Ad  oppositum  autem  est ,  quia  partus 
plus  sequitur  matrem.  Respondeo  dicendum 
quod  filii  non  debent  vendi,  nec  possunt 
vendi  sine  culpa,nisi  sit  paupertatiset  famis 
necessitas ,  in  quo  casu  debet  uxor  viro  con- 
sentire.  Quod  si  in  alio  casu  velit ,  non  po- 
test ,  cum  uxor  dissentit ,  sicut  vir  non  po- 
test  vendere  nec  ahenare  dotem  uxoris, 
quamvis  sit  dominus  donius  :  sic  in  propo- 
sito.  Et  quod  in  lempore  necessitatis  et  famis 
vendi  possint,  probatur  per  id  quod  scribi- 
tur  in  Neliemia'. 

DUB.    IV. 
Judioalum  est  uxorem  miuime  dcbere  diiuitti. 

Quaerilur  utrum  vir  possit  se  vendere, 
uxoie  iiivita  ;  et  quod  nou  ,  videtur ,  quia  ' 
vir  mn  hahet  potestatem  sui  corporis,sed 
mulier :  ergo,  etc.  Item  mulier  non  potest 
se  veiidere,  viro  invito  :  ergo  cum  ad  paria 
judirentur,  videtur  ,  etc.  Item  quaeritiu-, 
utrum  si  uxor  consentiat ,  quod  per  Iioc  ef- 
ficiatur  serva. 

Resp.  Dicendum  quod  si  uxor  contraxit 
cum  libero  ,  ita  quod  uterque  est  liber, 
uxore  disseiitiente  non  debet  vir  nec  pulest 
se  facere  servum  eatenus,  ut  praijudicium 
aliquod  generetur  mulieri ,  quin  reddat  sibi 
debitum,  cum  pelit  :  uude  sicut  servuscou- 
trahens  conlra  voluntatem  domini  nou  po- 
test  facere  conlractum  matrimonii  in  praeju- 
dicium  domini,  sic  nec  vir  iu  prsjudicium 
uxoris :  tamen  quia  caput  est  muheris  qnan- 
tum  adalia,  excepto  debito,  potest  servum 
se  facere,  quamvis  uxor  non  possit,  cum 
sit  sub  potestate  viri.  Si  vero  uxor  consen- 
tiat  in  venditionem  viri ,  tunc  vir  potest  se 

(a)  Coet.  edit.  debet  alter  coiupeili ,  vel  ((uod  redi- 
mat,  vel  debel  eum  emere. 
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vendere   in  omne  obsequium   domini ,   et 


IV. 


mulier  prapjudical  sibi ;  tamen  nec  mulier  , 
nec  proles  vendi  potest  a  viro,nisi  ipsa 
consentiat ,  nisi  forte  iii  arliculo  necessita- 
tis  :  lioc  dico  dc  prole,  ut  prwdictum  est  : 
et  sic  patet  quo  niodo  litlera  illa  intelliga- 
tur. 

DUB.   V. 
Hoc  eliain  scienikim  ,  clc. 

Quseritur  hic  si  anle  quatuordecim  an- 
nos  (a)  puer  contrahat  per  verba  de  pra;- 
senti,  etde  facfo  comimpat  sponsam,  utrum 
separari  queat ;  et  quod  non ,  videtur ,  quia 
est  matrimoiiium  ratiiin  et  consummatum. 
Contrarium  videlur  per  illud  quod  dicitur 
in  liltera:  «  Si  anteprffiilicla  teinpora,  »  etc. 

Re.^^p.  Diccndum  quod  in  hoc  diirerunt 
constilutiones  juris  ,  et  denionstrationes  dis- 
ciplinarum  ,  quia  demonstrationes  fiuiit  de 
his,qua;riunl  seinper;  et  si  fiaiitde  hisqua; 
fiequenler,  uon  tainen  ut  frequenter,  sed 
ut  seinper :  exemplum  est  de  eclipsi  :  sed 
conslitutioncs  juris  de  his,  quae  sunt  saepe. 
Si  ergo  aliquis  sit  exceptus  ab  hac  genera- 
htate  hoininum,  pro  eo  quod  malitiasupplet 
aetatem,  judicanduin  est  sicut  si  haberet  ata- 
tem  :  et  sic  est  in  ca.su  proposito  inteliigen- 
duin,  el  in  aliis  consimilihus. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligenliaui  pra?sentis  distinctionis , 

secundum  duo,  quse  determinat  Magister, 

duo  piincipaliter  quajnintiir  :  primo,  quan- 

tuuiad  piiinain  parlein  distinclionis,  qaseri- 

tur  de  coudilione  servitntis;  secundo, quan- 

tumad  secundaiu,qiiaji  iturde  defectu  ai.lalis. 

Ciica  iiriinum  quffiruulur  tria :  primo  quae- 

ritur  utriiin  iervituscum  contrailictione  do- 

miniimpediatma  rimoiiiuin;secundo,  ulrum 

cum  errore  contrahentis;  tertioqua;ritiir  de 

fructu  ventris,  cujuscoudiiioneai  debeut  se- 

qui ,  scilicet  pulris ,  vel  matris. 

•  Cf.  S.  Tliom.,  in  Suiipl.  p.  III  ,  ^\.  lii,  art.  t ;  et 
IV  Sent.,  (list.  x.^xvi,  q.  1,  ail.  1;  ^cot.,  IV  &•«/., 
dist.  xxxvi,  q.  i;  Ricliard.,  IV  Sent.,  dift.  xxxvi,  q.  i; 
Durandus,  IV  Sent.,  dist.  xxxvi,  q.  n;  Tbom.  Argent., 


QU^STIO   I. 
An  conditio  servilutis  impediat  matrimonium  >. 

Quod  conditio  servitutis  cum  contradic-  Adopp. 
lione  domini  impediat  matrimonium ,  sic 
ostendilur :  i .  quia  servus  non  potest  intrare 
religionem  domino  suo  contradicente ,  sicut 
dicunt  jura  ;  et  si  intrat,  compellitur  exire, 
et  pro  nullo  habetur  votum  :  si  ergo  non 
polest  se  ohligare  Deo  per  votum,  multo 
minus  nec  mulieri  per  matrimonium. 

2.  Itein  servus,  contradicente  domino, 
non  potest  ad  sacros  ordines  promoveri : 
ergo  videtur  quod  nec  matrimoniuin  con- 
trahere  pari  ratione. 

3.  Itein  in  matrimonio  transfertur  potes- 
tas  corporis  viri  in  uxorem  ,  et  e  contra  : 
sed  servus  uon  habet  poteslatem  sui  corpo- 
ris,  sed  ejus  dominus  :  ergo  non  potest 
contra  vohmtatem  domini  contrahere. 

A.  Item  servus  tenetur  domino  suo  obe- 
dire ,  cum  pra2cipit  sibi  ahquid. 

5.  Item  tenetur  uxori  debitum  reddere , 
cum  petit  :  sed  potest  esse  quod  Dominus 
petat  servilium  ,  et  uxor  luiic  petat  debi- 
tum  :  sed  utrumque  reddere  est  impossibile : 
ergo  si  nullus  potest  se  obligare  ad  incom- 
possibilia ,  ergo  servus  non  potest  contra- 
here. 

6.  Item  conditio  enumeratur  inter  impe- 
diinenta  matrimonii :  sed  haec  est  servitus  : 
ergo,  elc. 

Coiitra  -  :  In  Chri.<^to  Jesti  non  est  servus ,  Fu„j,ni. 
nerjue  liber  :  ergo  nec  quantum  ad  sacra- 
menta  Chrisli    et   Ecclesiae,   est  distiuctio 
servi  et  hberi :  ergo  nec  in  matrimonio. 

Itein  servus  et  dominus  sunt  pares  in  con- 
cu[)iscentia;  morbo  :  ergo  et  iu  remedio  : 
sed  remedium  concupiscenliai  carnalis  est 
matrimonium  :  ergo  in  hoc  sunt  pares: 
ergo  unus  non  potest  alterum  impedire. 


IV  Sent.,  dist.  xxxvi,  q.  i,  arU  3;  Franc.  do  Mayr., 
IV  Sent.,  disl.  xxxvi,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Scnt., 
dist.  xxxvi,  q.  l ;  Petrus  de  Tarantas.,  IV  Sent., 
dist.  xxxvi,  q.  I.  —  '  Galat.,  in,  28. 
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Item  servitus  est  de  jure  posilivo;  scd      tione  servitii,  dicendum  quod  servus  aut 
mafrimoninm  est  de  jure  naturali  :  ergo, 


si  jus  ijositivum  non  praejudicet  nec  unpe- 
dit  .jiis  nntiirale,  nec  servilus  matrimonium. 
Ilem  siciit  servustenetur  obedire  domino, 
ita  et  filius  patri  :  sed  in  hoc  filius  uon  te- 
netur  obedire  patri ,  ut  habitum  est  supra , 
et  ostensum  quanlum  ad  matrimonium  con- 
trahendum  :  ergo  nec  servus  domino. 

CONCLUSIO. 

Servitutis  conditio  secundum  jm  novum  ,  ctiam 
domino  contradicente,  non  impedit  matrimo- 
nium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  secundum 
jus  novum  condilio  servitutis  non  impedit 
matrimoninm  eliam  domino  contradicente, 
vel  dominis,  quia  sacramenta  ecclesiastica 
omnibus  sunt  communia;  et  servus  etiam 
conjugatus  potest  etiam  suo  domino  debita 
servitia  exhibere  :  unde  per  matrimonium 
non  sublrahitur  a  domini  potestatc. 

i  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  de  re- 
ligione,  dicendum  quod  in  religione  religio- 
sus  omninosubest  praeceptorebgionis  quan- 
tum  ad  omne  tempus,  et  ideo  absolvitur  ab 
omni  alia  polestate  :  et  quia  non  potest  nec 
debet  auferri  jus  doniini,  qtiod  Iiabit  in 
servum  ipso  invito,  ideo  patet^  ele.  Non  sic 
in  matrimonio,  quia  adhuc  servus  esl.  Et 
per  hoc  patet  illud  de  ordine,  quia  promo- 
lus  ad  ordinessacros  hoc  ipso  elficitarlilier. 

3  et  -4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  trans- 
ferlur  in  niulierem  polestas  viri ,  dicendum 
quod  non  simpliciter  transfertur,  quiauxor 
non  dicilur  domina  viri ;  sed  quoad  aclum 
conjugalem,  quantum  ad  quem  nullam  ha- 
bebat  potestatem  dominus  super  servum  : 
et  iiieo  quanlum  ad  illum  actum  transfei-re 
polest,  licet  non  ita  libere  sicut  unus  alius, 
ut  viclebilur. 

5  cl  6.  Ad  illud  quod  objicilur  de  reddi- 


conlrahit  domino  consenliente  ,  aut  contra- 
dicenle.  Si  consentiente,  cum  concedens  ali- 
quid  concedat  etiam  illa  quse  adiiliusjus 
pertincnt ,  et  ad  matrimonium  pertinet  red- 
ditio  debiti,  cum  uxor  petat,  uxori  peten- 
ti  debitum  ,  et  domino  aliud  imperanle  ,  te- 
netur  et  debet  non  obedire  domino,  sed 
uxori.  Si  autem  domino  contradicente  con- 
tractum  est ,  cum  dominus  suo  jure  privari 
non  debeat ,  ex  utraque  parte  pari  immi- 
nente  periculo,  debet  domino  obedire  :  quod 
si  majus  periculum  sit  ex  parle  uxoris,  quia 
timet  lapsui'am  in  fornicationem  ,  et  non  ti- 
met  graviter  dominum  offendere,  debet  se- 
cunilum  legem  charitntis  divin^e  debitum 
prius  uxori  reddere ,  quaui  exequi  impe- 
rium  doniini  sui.  Regulariter  tamen  teneu- 
dum  est,  quod  cum  contrabit  cum  servo 
scienter  domino  conlradicente,  vel  e  con- 
verso,  sibi  pragudicat,  ut  jus  petendi  non 
habeat  quando  obsequium  postulabit  ;  et 
ideo  servus  non  obligatur  hac  repugnantia, 
quia  lenetur  debitum  solvere ,  etiam  cum 
nullum  praejudicium  domino  generatur. 

QUJiSTIO    II. 

An  conditio  servitiitis  cum  crrore  impcdiat 
malrimouium  '. 

Utrum  condilio  servitutis  cum  errore  im- 
pcdiat  matrimonium  ;  et  qaod  non,  vide- 
tur  :  I .  quia  magis  est  lolerabilis  in  conjuge 
servitutis  conditio,  quam  qualitas  (a)  lepra? : 
ergo  si  error  qualilalis  talis  nori  impedit  , 
multo  minus  nec  errorconditionis. 

2.  Ilem  enor  fortuuce  ,  sicutjuia  dicunt , 
non  iinpedit  matrimonium  :  sed  possibile 
est  quod  servitus  sit  a  forluna,  sicut  si  ali- 
quis  capilur  {h)  casu  iu  hello,  et  eflicitur 
servus  ;  vel  si  (6)  propler  paupeitalem,  qaae 
est  a  fortuna  secundum  usum  loquendi,  se 
vendit  in  servuin  :  ergo,  etc. 


\d  opp. 


T/-.  S.  Thornas,  iii  S«/W.  [..  III.  q.  Lii,  arl.  1 ;  el       '''='•   •^■'^■^'■''   'I-   "'    '''^"'"'   ''"  TaranlaJ.,   IV   SenU, 
IV  Scnt.,  disl.  ixxvi,  q.  i,  art.  2;  lUcliardui,  IV  Senl.,       '''^'^  "■^^'.  ^-  "• 
disl.  xixvi,  art.  2,  q.  i;  Stepb.  Bndef.,  IV  Sent.,  («)  Cat.  cUil.  aequalitas.  -  (4)  aM.  a.  —  (c)  dcesl  si. 
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3.  Item  serviis  ,  quantum  est  de  se ,  per- 
sona  est  legitima  ad  contrahendum,  et  igno- 
ratio  ia)  servitiilis  uon  tollit  pleniim  consen- 
sum,  quia  si  cogno.scit  sui)stantiam  ejus,  et 
qualitates,  et  accidentia  ,  talis  cognilio  suf- 
ficit  ad  hoc ,  quod  consentiat  :  ergo  non  est 
ibi  illegiliiuitas  personae ,  nec  defectus  con- 
sensus  :  ergo  est  matrimonium  plenurn. 

4.  Item  pejor  est  condilio  servitutis  spiri- 
tualis  ,  quam  corporalis  :  sed  error  condi- 
tiouisspiritualis  non  impedit  matrimonium : 
ergo,  etc. 

Conlra  :  Jura  dicuut,  caus.  xxix,  q.  u,  et 
Decretalis  de  Conjugio  servorum  ,  quod  er- 
ror  conditiouis  impedit  matriinoniiun  con- 
trahendum,  etdirimit  contraclum. 

Item  ratione  videtur  ,  quia  illud  est  impe- 
dimentum  matrimonii ,  quod  est  contra  bo- 
num  matrimonii :  sed  servitns  est  contra  bo- 
num  prolis,  quia  si  liber  cum  ancilla  con- 
trahat,  filii  non  .sunt  liberi,  sed  servi  ,  quia, 
sicut  dicunt  jura,  partus  sequitur  ventrem. 

Item  est  contra  bonumfidei,  qiiia  domi- 
nus  potest  vendere  uxorem  alienigenis,  ipso 
viro  uolente  ,  ma.xime  infidelibus  :  et  vir  si 
sequitur  eam ,  imminet  ei  periculum  fldei  ; 
si  vero  non  sequitur,  non  potest  pelere  de- 
bitum ,  nec  habere. 

Item  nuilus  puniri  debet  sine  culpa ,  ipso 
nolente  et  ignorante  :  sed  opprobrium  et  in- 
famia  estalicui,  quod  sit  servus,  vel  etiam 
servili  personee  subjectus  :  ergo  ubi  inter- 
venit  error  condiliouis ,  non  est  matrimo- 
nium.  Qusritur  ergo  quare  et  quando  error 
conditiouis  impediat  matrimonium. 

CONCLUSIO. 

Conditio  servitutis  cum  errore  matrimonium  impe- 
dit ,  si  liber  cum  ancilla  contrahat ;  si  vero  inter 
pares  sit,  vel  servus  cum  libera,  non  impedit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  error  con- 

(u)  A/.  sed  conditio. 


ditionis  potest  esse  Iriplex  :  aut  paris ,  ul  condit'»- 
cum  servus  contrahit  cum  ancilla;  aut  me-  |.iei. 
lioris,  ut  cum  servus  cum  libera  ;  aut  dete- 
rioris,  ut  cuni  liber  cum  ancilia.  In  primis 
duobus  casibus  error  non  impedit  matrimo- 
nium  ;  in  tertio  vero  impedit  matrimonium, 
et  diriinit  jam  contractum ,  nisi  post  cogni- 
tioucm  conditionis  consensorit  verbo  vel 
facto.  Ratio  autem  hujus  est  propter  duo  , 
scilicet  propter  favoreiii  libertatis ,  et  causae 
matrimonialis,  quae  maxime  favorabilis  est. 
Unde  quia  qui  contrahit  cum  ancilla  ,  quo- 
dam  modo  perdit  libertatem ,  quae  est ,  sicut 
dicitur  in  jure  civili ,  bonum  inaestimabile  , 
et  quam  nullus  perdit  nisi  volens,  quia  per- 
ditam  recuperare  non  potest  etiam  volens ; 
ideoinfavoremlibertatisjusservaturerranti, 
ut,  si  velit,  possit  anoillam  deserere.  Et  praete- 
rea  servitus  est  contra  bonum  prolis  et  fidei : 
et  quia  jura  favent  matrimonio,  ideo  praesu- 
munt  errautem  in  conditionem  non  consen- 
tire,  ideo  nec  matriinonium  esse  :  et  ideo 
quod  impediat,hoc  facit  constitutio  Eccle- 
siee ,  ex  praedicta  veniens  ralione. 

1.  Ad  iilud  quod  objicitur  de  qualitate,  di- 
cenduin  quod  non  est  simile,  quia  nulla 
qualitasest  itacontra  bonum  matrimonii,  ut 
servitus ;  nulla  etiain  ita  obviat  bonis  ma- 
trimonii,  ut  servitus,  de  his  quae  impediunt. 

2.  Ad  illud  de  bonis  fortunae,  dicendum 
quod  libertasnon  computatur  inter  bona  for- 
tunae,  imo  omnibus  aliis  praeponderat. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  (juod  nec  error, 
nec  servitus  impedit ,  dicendum  quod  ser- 
vitus  per  se  non  impedit  cum  est  scita,  quia 
quilibet,  cum  vult,  potest  efflci  servus  ;  sed 
ignorantia  impedit ,  quia  non  debet  puairi 
nolens. 

4.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur  de  ser- 
vitute  spirituali ,  dicendum  quod  etsi  sit  pe- 
jor  ipsi  servo,  non  tamen  adeo  redundat  in 
alium,  utpote  in  prolem,  vel  etiam  in  uxo- 
rem:  el  praeterea  facdius  potest  expelli. 


QUJISTIO  III. 

An  conditio  proUs  sequatur  patrem  ,  vel  matrem 


Ad  opp.  Cujusconditionem  sequatur  proles,  utrum 
patris,  anmatris;  et  quod  patris,  videtur: 
quoniam  denominatio  fleri  debet  a  principa- 
liori  et  digniori  :  sed  pater  est  nobilius  et 
dignius  principium,  quam  mater,  et  piinci- 
palius:  ergo  si  magis  debet  principiatum  [d\ 
regulari  secuiidum  regulas  digniorisprinci- 
pii,  videtur  quod  partus  debeat  sequi  patrem. 

2.  Item  in  sacra  Scriptura  nunquam  po- 
nilur  genealogia  mulierum,  sed  potius  viro 
rum  :  ergo  generatio  principaliter  spectat 
ad  viros :  ergo  et  germen  generationis. 

3.  Item  repromissio  de  semine  benedicto , 
scilicet  Christo ,  facta  est  viris  principaliter, 
quamvis  nasci  deberel  de  muliere:  non  enim 
facta  est  repromissio  Sarae,  vel  Bersabeae, 
sed  Abraham  (6)  et  David  :  ergo  videtur  quod 
proles  magis  sit  ipsius  viri,  quam  mulieris : 
ergo,  etc. 

4.  Item  unumquodque  principiatum,  quod 
producitur  secundum  imitationem,  plus  se- 
quitur  illud ,  cui  plus  assimilatur :  sed  filii 
plus  assimilantur  patri :  ergo  magis  debent 
sequi  patres. 

I  uiij....  Contra :  De  natis  ex  libero  ventre,  cap. 
unico,  dicit  Decretalis :  «  Indecens  videtur 
ut  geniti  ex  libera  filii  ad  serviendum  retra- 
hantur : »  ergo  qui  nascuntur  ex  matre  libera, 
sunt  liberi :  ergo  sequuntur  matrem. 

Item,  si  quis  seminat  in  terram  alienam, 
fructus  est  domini  terrse,  non  seminantis : 
sed  venter  nnilieris  respectu  seminis  viri  est 
sicut  terra  respectu  sementis  :  ergo  videlur 
quod  sicut  fruclus  sequitur  terram,  ita  par- 
lus  sequitur  ventrem. 

Item  hoc  videtur  in  animalibus ,  quoniam 
si  animal  masculini  sexus  impraegnat  animal 
feminini  sexus,  ut  equus  equam,  pullus 
sequitur  equam,  non  equum:  ergo  pari  ra- 
tione  videtur  in  proposito. 

'  C/.  S.  Thom  ,  in  Suppl.  p.  ni,  q.  liii,  arl.  i ;  Ri- 
chardus,  IV  Sent.,  dist.  xxxvi,  art.  5,  q.  ii;   Steph. 

TOM.    VI. 
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Item  hoc  videtur  per  simile  in  artificiali- 
bus,  quia  si  quis  aedificat  in  terra  aliena, 
aedificium  cedit  solo,  non  solum  aedificio : 
ergo  si  quis  generat  in  alieno  ventre,  proles 
sequitur  ventrem. 


CONCLUSIO. 

Conditio  prolis  seqiiitur  matrem  secundum  plures 
leges,  licet  secundum  aliquas  nationes  sequatur 
deteriorem  partem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  secundum 
leges  civiles,  sive  jus  imperiale,  partus  se- 
qnitur  ventrem.  Et  ratio  hujus  est  valde 
conveniens,  quoniam  prolis  duplex  est  prin- 
cipium,  pater  scilicet ,  et  mater.  Pater  est 
principium  honorabilius;  sed  mater  est  prin- 
cipium  substautialius  :  et  ideo  in  honoribus 
et  municipiis  filius  sequitur  patrem,  quo- 
niam  illa  acquiruntiu-  paterna  sollicitudine  , 
et  in  haereditate  patrimoniali;  sed  quoniam 
mater  est  principium  substantialius,  quan- 
tum  ad  id  quod  est,  sequitur  matrem  :  et 
quoniam  libertas  et  servitus  respiciunt  ho- 
minem  secundum  id  quod  est,  non  secun- 
dum  id  quod  habet,  hiuc  est  quod  secundum 
leges  civiles  rationabiliter  valde  institutum 
est,  ut  partus  sequatur  ventrem :  et  hinc  est 
quod  conjunctio  ad  prolem  generandam  ma- 
trimonium  appellatur.  Et  huic  coucordat  jus 
canonicum,  sicut  patet  in  Decretali  prius 
posita.  Concordat  etiam  jus  divinum  scrip- 
tum  in  lege  Mosaica,  ubi  dicitur',  quod  si 
dederit  uxorem  alicui,  quem  emerit,  et  ille 
postmodum  egredialur  liber,  fllii  debent  re- 
maiiere  domino,  qui  dedit  ei  uxorem,  licet 
ipse  egrediatur  liber.  Concordat  denique 
multiplex  ratio  et  similitudo  naturalis :  et 
ideo  quia  hoc  dictat  jus  civile,  et  jus  cano- 
nicum  approbat,  et  divinum  confirmat,  et 
iiaturale  commendat;  ideo  recte  dicendum 
est ,  quod  partus  debet  sequi  ventrem.  Ye- 
rumtamen  aliquae  partes,  quae  non  sunt  hu- 

Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvi,  q.  iii;  Petr.  de  Tarant., 
IV  Stnl,,  dist.  XXXVI,  q.  iv.—  '  Eiod.,  xxi,  4.—  (a)  Ccel. 
cfit.  principalum.  — [b)  Abraam,  et  sic  deinceps. 
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jusniodi  legibus  subjectae,  uou  servant  hauc 

consuetudinem,  inio  partus  sequitur  condi- 

tioueiu  deterioris :  unde  si  alter  est  servus, 

filii  sunt  servi ,  et  similiter  sl  maler  ancilla ; 

et  si  arabo  sint  diversorum  dominorum,  filii 

dividuntnr  :  hunc  modum  servat  i*rancia  in 

aliquibus  partibus,  licet  noii  ubique  :   sed 

tamen  constitufio  legalis  multo  nobilior  est 

et  rationabilior,  quam  hajc  consuetudo. 

1.  Ad  illud  quod  prinio  objicitur,  quod 
pater  est  dignius  principium,  dicendum 
quod  verum  est,  non  tamen  substantialius  : 
et  ideo  in  dignitatibus  patrem  debet  sequi ; 
-in  substantia,  sive  in  libertale  corporis  sui, 
uiatrem.  Et  est  exemplum,  quia  '  nobilius 
principiamfructuum  agriculturfe  est  uultor, 
quam  ager:  fructus  tamen  est  agri,  sive  do- 
mini  agri. 

2  et  3.  Ad  illud  quod  olijieitur,  quod  sacra 
Scriplura  genoalogias  attribuit  viris;  dicen- 
dum  quod  verum  est  et  convenicns :  nam  et 
huuc  modum  habemus,  quod  filium  deno- 
miuamus  a  patre  :  unde  dicitiir  1'etrus  Mar- 
tini,  non  Bertai,  ut  iii  pluribus.  Similiter 
repromissio  fit  viris  :  tamen  ex  hoc  non  se- 
quitur,  quod  proles  debeat  sequi  virum  se- 
cundum  condilionem  libertalis  vel  servitu- 
tis,  sed  secundum  conditionem  dignitatis  et 
honoris,  quae  non  substantiam  respicit,  sed 
potius  qualitatem. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  filius  as- 
similatur  patri,  dicendi;m  quod*  assiinilatio 
non  venit  a  snbstantia,  sed  a  formativa  vir- 
tute,  quse  principaliter  viget  in  semine  viri, 
quando  masculus  generatur :  et  ideo  fre- 
quenlius  filii  assimilantur  patribus  :  atta- 
men,  quanlumcumque  sit  patri  similior  in 
figura  et  proprietalibus,  plus  tamen  traxit  a 
malre  de  substantia  :  et  ideo  ex  hoc  non  se- 
quitur,  quod  in  liberlute  patrem  sequatur. 


nit  ex  defectu  setatis;  et  circa  hoc  tria  quae- 
runlur:  primo  qua;ritur,  utrum  defectus  (a) 
aetatis  impediat  matrimonium  :  secundo 
utrum  defectus  aetalis  impediat  contractio- 
uem  sponsahum;  tertio,  utrum  sponsalia 
contracta  post  septennium  possint  dissolvi 
per  mutuuiu  consensum. 

QUJISTIO  I. 
An  defeclus  (a)  aetatis  impediat  matrimonium  '. 


ARTICULUS  IL 

Consequenter,  quanlum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quaeritur  de  impedimento  quod  ve- 

'  Ansl.,  Metuph  ,  lib.    1,  coulex.    10.  —   ■   Id.,  <le 


Quod  defecliis  (a)  aetatis  impediat  matri-  FuDdam. 
monium,  ostenditur  sic  :  quia  defectum  (6) 
aetatis  sequitur  impotentia  coeundi :  sed  im- 
potentia  coeundi  impedit  malrimonium :  ergo 
et  defectus  (a)  ajtatis. 

Ileni  defectum  (6)  setdtis  consequitur  in- 
discreiio :  sed  discretio  requiritur  ad  con- 
sensum  legitimum,  et  consensus  ad  matri- 
monium :  ergo  talis  potest  esse  defectus  (6) 
aelatis,  quod  impediat  matrimonium. 

Item  jura  canonica  et  civilia  dicunt  quod 
impuberes  non  possunt  contrahere  niatri- 
monium  :  sed  impuberes  judicautur  ratione 
aetatis,  ut  masculus  anle  qiiarlumdecimum 
annum,  et  femina  ante  duodecimum,  etc. 

Conira:  l.  Slatus  pubertatis  non  impedit  ^^ 
susceptionem  alicujus  alterius  sacramenti, 
quse  etiam  majoris  perfectionis  sunt :  ergo 
nec  matrimonium. 

2.  Item ,  quare  non  possunt  contrahere 
ante  tempus  pubertatis?  Aut  propter  impo- 
tentiam  coeundi ,  aut  propter  di-fectum  dis- 
cretionis:  si  propter  impotcntiam,  sed  multi 
infirmi  sunt  impotentes  reddere  debilum,  et 
tamen  possunl  contrahere.  1'raeterea,  multi 
seniores  confecti  sunt  impotentes,  et  tamen 
possunt  contrahere.  Praterea  multi  etiam 
ante  aunum  quarluradecimum  coeunt.  Si 
propter  defectum  discretionis,  contra  hoc 
est,  quod  multi  sunt  discretiores  in  decen- 

Generat.  Animal.,  lib.  IV,  c.  3.  —  '  Cf.  S.  Thom.,  in 
Supp/.  p.  III,  q.  Lviii,  art.  5  ;  el  IV  Sent.,  disl.  xx.wi, 
q.  I,  art.  5;  Riuhard.,  IV  Sent.,  dist.  x.\xvi,  art.  6, 
q.  I ;  Thoin.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  x.\xvi  ,  q.  i, 
art.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  sxxvi,  q.  iv; 
PeUus  de  Taraut.,  IV  Sent.,  disl.  x.\XVl,  q.  v. 
(u)  Ccet.  eiiil.  status.  —  (6)  Item  slaluin. 
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nio,  quam  alii  in  vigesimo  anno,  qui  pos- 
sunt  contrahere  :  ergo,  etc. 

3.  Item  quaeritur  quare  tempus  pubertatis 
citius  completur  in  muliere,  quam  in  viro; 
et  virletur  quod  non  deberet ,  quia  quantum 
ad  sponsalia  coutrahenda  ad  par  tempus  et 
aequale  masculus  et  femina  judicantur,  ut- 
puta  ad  septennium  :  ergo  pari  ratione  ad 
matrimonium  contrahendum. 

CONCLUSIO. 

Defectiis  (a)  mtatis  impedit  matrimonium ,  quoniam 
impuberes  { b)  qui  non  sunt  apti  ad  prolem  generan- 
dam,  non  contrahunt. 

Resp.  ad  arg.  Ad  prsedictorum  intelligen- 
tiam  estnotandum,  quod  matrimonium  est 
in  officium,  et  in  reinedium,  et  in  sacramen- 
tum,  vel  signum:  iu  officium,  inquam,  pro- 
creandi  prolem';  in  remedium  contra  impul- 
sum  libidinis;  et  in  sacramentum  insolubilis 
conjunctionis  uaturarum  Christi.  Quoniam 
igitur  ante  tempus  pubertatis  non  possunt 
masculus  et  femina  generare ,  nec  fervore 
libidinis  excitantur,  tanquam  impotentes  ad 
hunc  actum,  quia  etiam  anfe  tempus  illud 
sunt  variabiles,  et  matrimonium  est  immu- 
tabile  :  decreverunt  jura  tales  personas  non 
esse  legitimas ,  antequam  ad  tempus  veniant 
pubertatis. 

1.  Ad  illiid  ergo  quod  objicitur  de  sacra- 
menlis  aliis,  dicendum  quod  non  est  simile, 
quia  utilia  et  necessaria  sunt  ante  tempus 
pubertatis. 

2.  Ad  illud  autem  quod  quaeritur,  quid 
impediat,  dijendum  quod  defectus  aetatis, 
ratione  iiistabilitatis  puerilis,  ct  impoten- 
tiae  (c)  coeundi  naturalis.  Onod  objicit  de 
sene  et  inflrmo,  non  est  simile,  quia  stabiles 
sunt  in  sensu  et  in  affectu.  Sed  quod  dicit, 
quod  non  possunt,  dicendum  quod  jura  ju- 
dicant  et  instituunt  non  secundnm  ea  quae 
semper,  sed  secundum  ea  quae  fiunt  fre- 

'  Arist.,  Phtjs.  lih.  I,  cont.  81.  —  ^  Cf.  S.  Thomas,  in 
Suppl.  [).  III,  q.  Lvm,  art.  5;  et  IV  Sen/. ,  dist.  xxxvi, 
q.  I,  art.  5;  Scot.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvi,  q.  ii;  Kichard., 
IV  Senl,,  di»t.  xxwi,  arl.  (i,  <\.  l  ;  Thoui.  Argent., 
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quenter  :  et  quia,  licet  ante  tempus  indictum 
aliqui  possint  coire  propter  accelerationem 
naturae,  tatnen  ut  frequenter  ante  illud  tem- 
pus  non  possunt;  quia  tamen  jura  viderunt 
quod  aliqui  possent,  ideo  non  tantum  arcta- 
verunt,  quin  etiam  proximi  pubertati  circa 
medium  auuum  possint  conlrahere. 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quare  citius 
completur  tempus  pubertatis  in  muliere,  di- 
cendum  quod  tempus  sponsalium  determi- 
natur  quantum  ad  discretionem,  sed  tempus 
pubertatis  quantum  ad  potentiam  coeundi : 
et  quia  citius  potest  coire  femina,  quam  mas- 
culus,  ideo,  etc.  Si  tu  quaeras,  quare  mulier 
citius  potest,  quam  masculus,  responderi 
potest  quod  hoc  fit  multis  rationibus :  primo, 
quia  prius  fit  solutio  virtuositatis  propter 
meatus  largiores;  secundo,  quia  difficilius 
est  agere,  quam  pali ;  tertio ,  quia  '  natura 
imperfecta  in  muliere  appetit  virum,  sicut 
materia  formam  :  unde  propter  majorem 
appetitum  naturae  major  fit  acceleratio. 

OUJISTIO  II. 

An  defectus  ceiatis  irnpediat  coniraciionem 
sponsaliim  ^. 

Utium  defectus  aetatis  impediat  contrac-  Fundim. 
tionem  sponsalium;  et  quod  sic,  videtur: 
quia  sponsalia  de  necessitate  obligant  ad 
matrimonium  :  sed  matrimonium  non  con- 
trahitur  nisi  propria  voluntate  :  ergo  spon- 
salia  non  contrahuntur,  nisi  placeant  sponso 
et  sponsae  :  sed  non  habet  usum  rationis  nisi 
in  determinata  aetate;  ergo,  etc. 

Item  jura  canonica  dicunt,  sicut  patet 
Extrav.  de  Desponsatione  impiibenm,  per 
totum,  quod  qui  contrihunt  sponsalia  ante 
septennium,  nihil  faciimt :  ergo,  etc. 

Contra:  l.  In  sacramento  baptismi  obli-  Adopp. 

gatur  parvulus  per  alium  ad  renuntiandum 

saeculo,  et  ad  confrahendum  matrimonium 

IV    Seiii.,  disl.   ixxvi,  q.   i,  art.  4;  St>;ph.    Hrulef., 
IV  .Senl.,  dist.  xxxvi,  q.  v  ;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent., 
disl.  xxxvi,  q.  v. 
(«)  Ciet.  edit.  Slutus. —  (4)  puberes. —  (c)  impoteQlia. 
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cum  Deo  :  ergo  pari  ratioiie  possunt  parvuli 
per  alios  ad  matrimouiurn  oliligari. 

Item  ubi  deficit  fules  propria,  succurrit 
fides  parentum :  ergo  pari  ratione,  ubi  deficit 
discrelio  parvulonim,  supplet  discretio  pa- 
rentum  :  et  sic,  elc. 

Item  quaero,  quarc  tempus  septennii  est 
determinaluin  atl  sponsalia  conlrabenda;  et 
videtur  quod  non  sit  conveniens:  quia  quod 
ante  non  possintcontrabi,  aut  boc  est  propter 
defectum  discrelionis,  aut  locutionis :  si  dis- 
cretionis,  sed  etiam  tunc  discrelio  deficit;  si 
locutionis,  sed  ante  sciuut  parvuli  loqui  : 
ergo,  elc. 

CONCLUSIO. 

Sponsalia  non  possunt  contrahi  ante  septennium , 
qnia  ante  tale  tcmpus  non  modo  consentire,  scd 
neque  cowplacentiam  ipossunt  habere  pueri,  quam 
exprimant  signo  vel  verbo. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sponsa- 
lia  de  jure  non  pofsunt  contrahi  ante  sep- 
tennium;  et  si  contrabantur  de  fdcto,  niliil 
fit  :  permiltitur  tamen  ipsum  nibil  in  re, 
quod  e.st  aliquid  in  spe,  propter  bonum  pa- 
cis.  Ratio  temporis  baec  est,  quia  sicut  non 
possuntabqui  matrimonium  contrabore  nisi 
proprio  consensu ,  et  proprio  signo  expri- 
mente  consensum;  sic  non  possunt  ad  ma- 
tiimonium  obligaii  nisi  placeat,  et  compla- 
centiam  verbo  vel  signo  e.xprimant,  quia  ut 
frequenter  ab  illo  tempore  incipiunt  intelli- 
gere  quaj  dicunt,  et  loqui  secuiiduni  pro- 
prium  affectum  :  ideo  ex  tunc  incipiunt 
.._  valere.  Ex  bis  palent  oiijecta,  quia  non  est 
'"-  simile  de  obligatione  maliimonii,  et  sacra- 
menti  (a)  l)aptismi,  quia  illa  est  necessaria 
ad  salutem;  ideo  nierilo  per  alium  subveni- 
tur  segroto.  Patet  etiam  ratio  temporis,  quia 
quamvis  non  sit  plena  discretio  ad  discer- 
nendum  bouum  a  inalo  in  eis,  tamen  est 
discretio  ad  intelligendum  quod  dicitur,  et 
respondendum  quod  libeat. 

'  Cf-  S.  Tliomas,  in  Suppl   p.  111,  q.  xLlii,  art.  2; 

(a)  Ctet.  erfiV.  sacramento.— (6)  aliquam.— (c)  Cse/. 
tdil.   udd.  quia. 


1 .  Ad  illud  ergo  quod  oljjicitur  de  sacra- 
mento  baptismi,  patet  respon.sio,  quod  non 
est  simile,  sicut  saepe  dictum  est,  propter 
boc  qnod  est  contra  originale,  quod  non  est 
per  volunlatem  perpetratum.  i^t  ulterius,  ia 
baptismononobligaturparvulusnisiadea,  ad 
quai  tenetur  de  juie  naturali :  unde  non  est 
ibi  votum  nisi  valde  large.  Et  si  tu  objicias, 
quod  parviilus  potest  obligari  ulii  est  bonum 
suum,  dicendum  quod  verum  est  in  posses- 
sionibus;  sed  in  matrimonio,  ubi  est  servi- 
tus  corporis,  et  debet  esse  niutuus  amor, 
decrevit  Deus,  ut  nullus  possit  nec  debeat, 
nisi  propria  voluntate,  obligari.  Est  enim  ibi 
quoddam  mirabile,  quia  bomo  inveuit  in 
muliere  aliqua  (b)  complacentiam,  quam  nun- 
quam  posset  in  alia  invenire,  ul  dicunt  ab- 
qui  experti. 

QUiESTIO  III. 

An  sponsalia  contracta  post  septennium  possint 
dissolvi  per  mutuum  consensum  '. 

Utrum  sponsalia  contracta  post  septen-  xd  opp. 
nium  possint  dissolvi  per  mutuum  consen- 
sum;  et  quod  non,  videtur :  quia  sicut  se 
babet  aetas  puberum  ad  contraiiendum  ma- 
trimonium,  ila  ailas  impuberum  ad  contra- 
henila  sponsalia  :  sed  [b)  puberes  conlra- 
hentes  matrimonium  non  possuiit  solvere : 
ergo,  etc. 

Item,sicutDominusiiistiluitmatiimoiiium 
non  solvi,  ita  prajcipit  non  perjurare,  et  fide 
non  mentiri  :  ergo  si  contracta  sunt  sponsa- 
lia  per  juramentum  interpositum,  videtur 
quod  nece^sario  teueantur  consummare. 

Ilem,  de  Sponsalibus  et  Matrimoniis,  di- 
citur  in  Decretali  seciuida,  quod  hoc  potest 
tolerari :  si  ergo  permissio  non  est  boni,  sed 
mali,  videtur  quod  sit  malum. 

Item ,  iu  eod.  tit.,  Decret.  Commissum  : 
«  Quia  juravit  aliquam  ducere  iu  uxorem, 
propter  juramentum,  si  vult  intiare  religio- 

Richard.,  IV  Sent.,  dist.  x.xxvi ,  art.  6,  q.  ii;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvi,  q.  vi;  Peti'U3  de  Tarant., 
IV  Seni.,  dist.  xxxvi,  q.  vi. 


Qusst. 
lat. 1,2,3 
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nem,  prius  deberet  contrahere  :  »  Sed  si  ii- 
ceret  aliciii  pertransire,  liceret  maximetali  : 
ergo  si  huic  non  licet,  mnlto  minus  nec 
alicui. 

Contra  :  Si  promitto  tibi  dare  centum,  si 
absolvas  me,  sum  absolutus,  nec  perjuro  si 
non  do  ;  ergo  pari  ratione  in  proposito. 

Item ,  si  duo  jurent  simul  ire  Romam ,  et 
post  poeniteant,  et  muluo  se  absolvant,  ab- 
soluti  punt  :  ergo,  etc.  Quseritnr  iyitur  qua- 
liter  sponsalia  contrahanlur,  et  quibus  mo- 
dis  solvantur,  et  tertio  quis  sit  effectus  spou- 
salium. 

CONCLUSIO. 

Sponsatia  post  septennium  contracta  multis  modis 
solvi  iwssunt  ex  rausa  rationabili ,  et  hoc  mutuo 
se  absolvendo. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  sponsalia 
multis  modis  solvi  possunt,  sicut  jam  pate- 
bit  :  et  unus  inter  illos  modos  est,  quando 
mutuo  se  absolvunt.  De  isto  autem  modo 
dicunt  aliqni,  ut  Hugutio,  quod  modus  iste 
non  est  licitus,  quia  non  fit  sine  peccato, 
propter  fidem  juramenti ;  sed  solum  est  per- 
missus,  quia  coacta  conjugia  malos  habent 
exitus  :  et  hoc  dicit  propter  illud,  quod  dicit 
Decretalis,  quod  potest  in  patientia  tolerari. 
Alii  dicunt,  quod  cum  juramentum  obliga- 
torium  nunquam  obliget  nisi  ad  voluntatem 
ejus  cui  fit,  videtur  quod  instar  illorum,  qui 
jurantsimulire  ad  ahquem  locum,  sicutipsa 
Decretalis  dicit,  quod  mutuo  se  possunt  ab- 
solvere  :  et  si  veniat  ex  causa  aliquo  modo 
rationabili ,  dicunt  esse  licitum,  licet  sit  mi- 
noris  perfectionis,  sicut  sonat  Decretalis  :  et 
haec  positio  videtur  magis  probabilis,  quid- 
quid  dicat  Apparatus. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  matrimonio, 
dicendura  quod  nonest  simile  propter  signi- 
ficalionem. 
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2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  juramento, 
dicendum  quod  non  obligat  nisi  sub  condi- 
tione. 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur,  quo  modo  con-  Adq.iat. 
trabatur,  dicendum  quod  qualuor  modis  :      ' 
simplici  promissione,  filei  datione,  sive  ju- 
ramenti  interpositione,  datis  arrhis  sponsa- 
litiis,  annuli  subarrh  ilione. 

Ad  illud  quod  quajritur,  quibus  modis  sol-  ^,,^1  ^, 
vantur ,  dicendum  quod  in  octo  casibus  :  '■ 
primus  est,  voto  solemni  superveniente,  puta 
si  alter  sponsorum  intravit  religionem ;  se- 
cundus,  superveniente  matrimonio,  puta  si 
contrahat  cum  alia  per  verba  de  praesenti 
post  sponsalia;  tertius,  superveniente  affini- 
tate ,  puta  si  cognovit  consanguineam 
sponsae,  et  hoc  facto  vel  fama  probari  potest; 
quartus,  supervenienle  incurabili  infirmi- 
tate,  putalepra,  vel  mutilatione  membri  ali- 
cujus;  quintus,  altero  se  absentante,  pula 
cum  vadit  in  regionem  longinquam  sine  li- 
centia;  sextus,  altero  fornicante,  puta  cum 
alter  cognoscit  alteram ,  quam  sponsam 
suam  ;  Eeptimus,  utroque  volente,  putacum 
ambo  consentiunt;  octavus  est,  minore  pe- 
tente  ,  puta  si  contracla  sunt  sponsalia  inter 
aliquos  duos,  quorum  alter  esl  in  aetafe  de- 
bita,  alfer  est  minor.  Primis  duobus  modis 
solvuntur  sponsalia  ipso  facfo ;  aliis,  per  ju- 
dicium  Ecclesiae. 

Ad  illud  quod  quaeritur,  quis  sit  sponsa-  A^q.iat. 
lium  effectuSjdicendumquod  duplex  :  unus 
obligalionis  ad  matrimonium,  ad  quod  as- 
tringuntur  per  promissionem ,  quae  est  in 
sponsalibus  :  unde  dicuntur  a  Spondeo,  spoji- 
des  :  unde  compellendi  sunt  ad  matrimo- 
niumconlrahendum,  nisitimeatur  de  uxori- 
cidio,  vel  aliquis  dictorum  casuum  interve- 
niaf.  Alius  effedus  est  publicae  honestatis 
juslitia,  qua^.  est  quod  nullus  consanguineo- 
rum  propinquorum  sponsi  potest  contrahere 
cum  sponsa,  nec  e  converso. 
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L)E    IMPEDIMENTIS    QV£    OMNINO    FACIUN T    II.LEGITIMUM    MATRIMONIUM    CONTRAHENDUM    CUM    OMNI 
1'ROPTER    ECCLESIASTICAM    INSTITUTIONEM, 

i„  ,|u„       Snnt  igitur  qiiidam  onlines,  in  quibiis  nullatenus  potest  contrahi  conjugium  ;  et  si 
'"'''""'    intercesserit  copnla  ,  fil  divortinm  :  ut  sacerdotium  ,  diaconatus ,  et  subdiaconatus.  In 

ncqiioi.t  l  '  '  ' 

fieiicnii-  jjiijg  ypj.Q  permiltitur  sortiri  coiijugium,  nisi  religionis  hal)ituin  siimpserint,  vel  conti- 
I  Hc  iii-  nentia;  votum  fecerint.  l'nde  Leo  Papa  '  :  «  Clericos  ,  lectores ,  ostiarios  ,  exorcistas  , 
acolytos,si  extra  votum  et  babitum  inveniuntnr  ,  et  continentiain  proliteri  nolunt, 
uxorem  ducere  virginem  Ecclesia  romana  perinittit ,  non  viduam  vel  repudiatam ;  quia 
deinceps  nec  ad  subdiaconatum  provehi  polerunt,  nec  laicus  uxorem  sortitus,  nisi  vir- 
ginem  ,  vel  bigamus  ad  clericatum.  »  Item  ex  Carthaginensi  concilio  '  :  «  Placuit  epi- 
scopos ,  presbyti'ros  ,  diaconos  ,  subdiaconos  etiam  ab  uxoribus  abstinere  ;  quorl  si  non 
fecerint ,  etiain  ab  ecclesiastico  removeantur  officio  ;  cseteros  vero  clericos  ad  boc  non 
cogi.  ))  Item  Leo  Papa  '  :  «  Lex  continentiee  eadem  est  ministris  altaris,  quBe  episcopis, 
et  presbyteris;  qui  cum  essent  laici ,  vel  lectores  ,  licite  uxores  ducere  potuerunt ;  sed 
cum  ad  praedictos  pervenerunt  gradus ,  ccepit  eis  non  licere  quod  prius  licuit.  »  Item 
in  sexta  Synodo  *  :  «  Si  quis  eorum  qui  ad  clericatum  accedunt ,  voluerit  nupliali  lege 
mulieri  copulari ,  hoc  ante  ordinem  subdiaconatus  faciat.  »  Item  Calixtus  Papa '  : 
«  Presbyteris  ,  diacoiiibus  ,  subdiaconibus ,  monachis  ,  coucubinas  habere ,  seu  matri- 
monium  contraheie  penitus  inter  liciinus,  contracta  quoque  matriinonia  ab  hujus- 
modi  personis  disjungi,  et  personas  ad  poenitentiani  debere  redigi,  juxta  sanctorum 
canonum  definitionem  judicamus.  »  Item  Gregorius  «  :  «  Nullum  facere  subdiaconum 
episcopi  praesumant  ,  nisi  qui  se  casle  victurum  promi,<erit  ;  quia  nullus  debet  ad 
ministerium  altaris  accedere  ,  nisi  cujus  castitas  ante  susceptum  ministerium  fuerit 
approbata.  » 

Ilis  adjiciendum  est  ^"  de  occisorihus  suaruin  conjugum  ;  de  quibus  Nicolaus  Papa 
scribil  Radulpho  Bituricensi  Archiepiscopo  **  :  «  Interfeclores  suaruni  conjugum  sine 
judicio  ,  ciim  non  addis  aduUerarum  ,  vel  aliquid  hujusmodi ,  quid  aliud  habendi  sunt, 
quam  homicidee?  ac  per  iioc  ad  pcenitentiam  redigendi  ;  quibus  penitus  denegatur 
conjugium.  »  Hic  videtur  Nicolaus  permiltere  maritis ,  pro  adulterio  aut  alio  hujus- 
modi  uxores  suas  interficere ;  sed  ecclesiastica  disciplina  spirituali  gladio ,  non  mate- 
riali  criminosos  feriie  jubet.  Unde  idem  Nicolaus "  :  «  Inter  ha;c  vestra  sanctitas  ad- 
dere  studiiit  :  Si  cujus  uxor  adulterium  perpetraverit ,  utrum  marito  ejiis  secundum 
mundanam  legem  interficere  liceat?  Sed  sancta  Dei  Ecclesia  nunqiiam  mundanis  con- 
stringitur  legibus,  gladium  uon  habet  nisi  spiritualem.  »  Item  Piiis  Papa'" :  «  Qiiicum- 
que  propriam  uxorem  absque  lege  et  sine  causa  interfecerit ,  aliamqiie  duxerit,  armis 
depositis  publicam  agat  pcenitentiam  ,  et  si  conttimax  extiterit ,  anathematizetur  usque- 
quo  conseiitiat.  « 

'  Leo  I,  cont.  episl.  Niccta;  Ahbntis,  el  liabelur  dist.  .\s.\il,  c.  Scriatim.  —  '  Habetiir  ibid.,  c.  Vlacuil.  —  ^  Leo  I, 
Epist.  XC,  c.  Ill,  el  liahetur  dist  x:?xl,  c.  Lex  continenticB.  —  *  Habetur  dist.  x.xxil,  c.  Si  quis  coriim.  —  '  Habetur 
dist.  xxvii,  c.  Presbijteris.  — «  Habelur  dist.  xxviii,  c.  Nullum.  —  '  Totum  hoc  cap.  habetur  diit.  xxxiil,  q.  ll. 
—  '  Ibid.,  c.  Interfectorcs.  —  '  Ihid.,  niox  infr.i.  —  '«  Ibid. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

5unt  igitur  quidam  in  quibus  uuUatenus,  etc. 


Haec  est  pars,  in  qua  Magi:ter  principali- 
ter  (iefermiiiat  de  his,  quje  matrimonium 
Divisio.  impediunt  simpliciter;  et  habet  hsec  pars 
duas,  quia  tale  impedimentum  duplex  est  : 
quoddam  quod  simpliciter  impedit  cum 
omni ;  quoddam  cum  quodam  sic,  cum  quo- 
dam  non.  Ideo  secundum  lioc  ha;c  pars  ha- 
bet  duas  :  in  prima  parte  determinat  de  his, 
quae  simphciter  impediunt,  et  cum  omni ;  in 
secunda  de  his,  quae  cum  aliquibus  sic,  cum 
aliquibus  nou,  infra  '  :  Post  hcec  de  cUspari 
cultu,  etc.  Primapars  habet  duas  :  in  prima 
parte  agit  de  impedimento  quod  impedit 
propter  ecclesiasticam  inslitutionem;  in  se- 
cunda  de  eoquod  impedit  propter  propriam 
obligationem,  infra':  iVwnc  de  voto  inspicia- 
mus.  etc.  Et  qnoniam  ecclesiastica  institutio 
quosdam  excludit  a  matrimonio  propter 
excellentiam  vitae,  ut  clericos;  quosdam 
propter  enormitatem  culpas,  ut  uxoricidas  : 
ideo  haec  pars  habet  duas  particulas  :  in 
prima  determinat  de  impedimenlo  ordinis; 
in  secunda  deimpedimento  criminis,  ibi :  His 
adjiciendum  est  de  occisoribus  suarum  con- 
jugum,  etc.  Utraque  pars  remanet  indivisa 
propter  brevitatem. 


Usorem  ducere  virginem  Ecclesia  Romana  permittit. 

Quceritur,  quare  ponit  quod  permittif  du- 
cere  virginem  :  cum  enim  nullo  voto  sinf 
astricti,  ita  potuernnt  ducere  viduam,  sicut 
virginem. 

Resp.  Dicendum  quod  clerici  ducentes 
uxores  infra  (a)  minores  ordines ,  possunt 
uxores  duplicifer  ducere  :  aut  cum  spe  re- 
deundiad  ministerium  etofficium  clericatus, 
aut  sine  spe  :  si  cum  spe,  tunc  permiltitur 
quod  ducant  virgines,  et  sic  loquitur  Leo 
Papa;  si  sine  spe,  tunc  possunt  qnam  volunt 
ducere  :  sedsi  ducant  virluam,  amplius  non 

'  Dist.  xs.\i.\  —  •  Pist.  xxxi  II. 
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possunt  ad  officium,  quod  dimiserant,  redire  : 
vel  si  permiftatur  reditus  ad  ordines  mino- 
res,  inhibetur  promotio  ad  majores  :  et  ideo 
dicit  :  «  Permittantur,  si  volunf,  ad  clerica- 
tum  aliquo  tempore  i'edire  siue  impedi- 
mento.  » 

DUB.    H. 


Placuit  episcopos,  presb jleros .  etc,  ab  uxoribus 
abstinere. 

Videlur  mala  esse  haec  constitutio  :  quia 
nemo  potest  uxorem  privarejure  suo  :  ergo 
videlur  quod  si  habent  uxores,  quod  non 
possunt  abstinere  ab  eis,  etiamsi  velint.  Item 
ponatur  quod  aliquis  iu  inferioribus  ordini- 
bus,  uxore  tacente  et  sciente,  promoveatur, 
utriim  debeat,  cum  reclamaverit ,  debifum 
sibi  reddi ;  et  quod  sic,  videtur,  quia  votum 
confinentiae  non  vovif.  Et  iterum,  si  vir  in- 
grediatur  religionem  ,  et  ipsa  taceat,  si  re- 
clamet  post  apud  episcopura,  redire  compel- 
litur  :  ergo,  etc.  Item  quferitur  utrum,  mor- 
tuo  viro,  teneatur  ad  continentiam  perpe- 
tuam  falis  mulier,  an  possit  confrahere. 

Resp.  Dicendum  quod  hoe  iiifelligifur , 
quod  si  non  habent  uxores,  nunquam  debent 
confraheie,  ex  quo  ad  sacros  ordines  siuit 
promoti ;  si  autem  habenf,  non  possunt  pro- 
moveri  sine  assensu  uxornm,secundum  con- 
suetudinem  Romanae  Ecclesiae;  etverum  est 
quod  requirendusestearum  consensus.  Quia 
si  uxor  taceat  viro  suscipiente  ordinem,  et 
locum  et  tempus  habeatreclamandi,  praesu- 
mitur  consensisse,  et  amplius  reclamare  non 
potest  :  et  ex  tali  ccnsensu  suo  continentia 
sibi  indicitur,  nec  potest  requirere  virum. 
Utrum  autem  possit  contrahere,  dicendum 
quod,  siciit  dicitur  dist.  xxxn,  c.  Seria- 
tim,  etc,  non  potest  etiam  post  morfem  viri, 
iino  tenetur  ad  continenfiam  perpetuam.  Sed 
qualiterhoc  sitintelligendum,  inter  jurispc- 
ritos  est  controversia.  Aliqui  enim  dicunt 
quod  mulier  consentiens  viro,  vovere  intel- 
ligifur  ;  sed  votum  istud ,  quia  non  est  so- 
lemnizatum,  impedit  matrimonium  confra- 
hendum,  sed  non  dirimit  jam  contracfum, 

(fl)  Cmi.  rrlit.  iufra. 
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Alii  dicuiit  quod  solemnizatar  in  voto  viri. 
Tertii  dicunt  quod  secus  esl  iu  uxore  ingressi 
religionem,  etclerici :  quia  nxor  derici  tene- 
tur,  sed  non  uxoringressi  reiigionem,  quia 
dignior  estclericiitus^  quamreligiu,  cuui  Iji- 
gamus  possitessereligiosus,  nonaultMU  cleri- 
cus.  Alii,etliocvidetur[)roljaljilius,quoduxor 
ant  ignorat  jus  illud,  quia  ncc  scit,  nec  sihi 
dicitur,  aut  novit  :  prinio  modo,  non  obliga- 
tur;  secundo  modo,  si  novit,  (juia  sibi  dici- 
tur,  et  consentit,  obligatur.  Sed  quid  intanta 
diversitate  tenendum  est?  Sane  dici  polest, 
quod  si  uxor  consentiat  viro  quod  ordinem 
sanctum  suscipiat,  vel  quod  religionem  iu- 
grediatnr  in  conspectu  personae^  per  quam 
secundum  forniam  Ecclesise  possit  fieri  di- 
vortium,  quod  ipsa  obligatnr  ad  coritinen- 
tiam  perijetuam  cum  viro,  qui  est  eadeni 
caro  cum  ipsa,  nec  excusatur  per  juris  igno- 
rantiam  :  nec  est  diversimoile  judicandum 
in  clericiset  religiosisquantum  adboc,  cum 
utrobiijue  corpus  viri  perpetuo  Donnnodedi- 
celur.  Et  hoc  expresse  dicilni'  dist.  xxxn, 
c.  Seriatim ,  etc.  Neque  permittitm-  uxor 
jungi  eidem  marito  suo  carnaliter,  nec  un- 
quam  nubere,  aut  in  ejus  vita  alium  ducere 
post  mortem  :  et  ideo  satis  probabiliter  dic- 
tum  est,  quod  viro  vovente,  et  solemnizante, 
ipsa  vovisse  intelligitur  :  et  hoc  totum  pro- 
batur  per  multa  jura,  quae  dicunlur  libro  III, 
de  Conversione  conjugatorum. 

DIJB.    UI. 
Quibus  penitus  deQegatur  conjugium. 

Ex  hoc  videtur,  quod  cum  talibus  dispen- 
sari  non  possit.  Qua?ritur  ergo  pro  quibus 
peccatis  conjugiuin  denegetur,  ct  in  quibus 
dispensetur. 

Resp.  Notandum  quod  in  septem  generi- 
bus  :  primum  est  adulterium  cum  occisione, 
vel  fidei  datione,  caus.  xxxi,  q.  i;  secundum 
est  incestus,caus.  xxxii,  q.  vii,  Concubuisti ; 
terlium  est  raptus  sponsaj  alterius ,  caus. 
xxviij  q.  II,  c.  Statutum;  quartum  est  de  eo, 

•  Luc,  xxiii,  38.  —  »  S.  Thomas,  in  Supp/.  p.  lll, 
q.  LIII,  art.  3;  et  IV  Sent.,  dist.  xxxvii,  q.  i,   arl.  1; 
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qui  insidians  matrimonio  filium  desacro  fonte 
levavit,  et  de  hoc  hahetur  caus.  x.xx,  q.  i,  c. 
De  eo  autem;  quintum  cst  de  eo,  qui  occidit 
presbyterum,  Extiav.,  de  poen.  et  remiss.,  c. 
Qui  presbyterum;  sexto  de  eo,  qui  occidit 
propriam  uxoreiu,  caus.  xxxui,q.  i;  seplimum 
solemniter  prenitenles,  caus.  xxxni,  q.  ii,  c. 
De  Ids  antiqui.  \n  omnibns  dispensatnr  prse- 
terquam  in  priiiio,  propter  hoc,  quod  respi- 
cit  personam  determinatam. 


Sed  sancta  Dei  Ecclesia  nunquam  mundanis 
constriugilur ,  etc. 

Videtur  falsum  dicere  :  quia  Bernardus  di- 
cit  ad  Eugenium,  quod  habet  utnimque  gla- 
dium,  et  uterque  gladius,  tam  spirilualis, 
quam  materialis,  est  Ecclesiae  :  et  lioc  probat 
per  illud  '  :  Sunt  gladii  duo.  Et  Dominus  : 
Satis  est. 

Resp.  Diceiidum  quod  uterque,  ut  dicit 
Bernardus,  est  Ecdesias;  sed  ditferenter, 
quia  spiritualisextrahendusest  manu  Eccle- 
siae,  sed  malerialis  non  manu,  sed  tantum 
nutu  :  et  per  hoc  solvitnr  illud. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  brevis  distinc- 
tionis ,  secundum  duo  quae  breviter  in  ea 
tanguntur,  duo  hic  principaliter  quseruntur : 
primo  quaeritur  de  ordinis  impedimento; 
secundo  de  uxoricidio.  Circa  primiim  quae- 
runtur  tria  :  primum  est,  utrum  ordines 
minoresimpediantmatrimoniuin;secundiim 
autem,  utrum  ordines  sacri ;  terlio  quaeri- 
tur,  quantum  <ad  ecclesiaslicum  statutum, 
per  quod  sacri  onlines  impediunt  matrimo- 
nium. 

QUJISTIO  I. 

An  minores  ordines  impediant  matrimoniim  '. 
Quod  minores  ordines  non  impediant  ma- 

Richard.,  IV  Sent.,  tUst.  x.xxvii,  q.  i;  Tboui.  Argenl.. 
IV  Seii/.,  dist.  xx.wii^q.  i,  art.  I;  Steph.  Bnilef.. 
IV  Seni.,  dist.  xxxvli ,  q.  i;  1'etrus  de  Tarant.. 
IV  Sent.,  dist.  xxxvii,  q.  i. 
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trimonium,  videtur  per  multas  auctoritatos, 
quas  adducit  Magister  in  littera,  maxime 
per  illam  (a)  Leonis  Papae,  quje  surapta  est 
disL  xxxii. 

Ifem  in  extravag.  de  clericis  conjug.,  dicit 
Alexander  III  :  «  Si  qui  clericorum  infra 
subdiaconatum  acceperint  usores,  ipsos  ad 
retinendas  uxores  districtione  erclesiastiea 
compellatis.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  ad  minores  or- 
dines  ut  plurimum  parvuli  promoventur  : 
sed  tales  non  sunt  cogendi  ad  continentiam  : 
ergo,  etc. 

Item  in  ingressu  religionis  est  status,  in 
quo  quis  probat ,  et  probatur,  antequam  ad 
votum  continentiae  obligetur  :  ergo  pari  ra- 
tione,  imo  niulto  fortiori,  cum  difficilius  sit 
in  saeculo  confinere,  sfatus  debet  determi- 
nari,  in  quo  clerici  possint  probare,  et  pro- 
bari  utrum  velint  vivere  casti,  et  in  illo  non 
debent  ad  castitafem  obligari  :  sed  iste  est 
nrdinum  inferiorum  :  ergo,  etc. 

Contra :  1 .'  Lectorescum  ad  annos  puberfa- 
tisvenerint,coganturautuxoremducere,  aut 
confinentiam  proflteri:  Ergo  si  lectores  sunt 
in  statu  inferiorum  ordinum,  videtur  quod 
compellantur   ad  contineutiam  :  ergo,  etc. 

2.  Item  minores  clerici ,  statim  ut  sunt 
clerici ,  in  sorfem  Dei  sunt  vocati ;  et  ideo 
dicti  sunt  clerici ,  quia  in  sortem  Dei  sunt 
segregati :  sed  qiti  habet  iixorem  est  divisus, 
sicut  dicit '  Apostolus  :  ergo  nullus  clericus 
potest,  nec  debet  habere  uxorem :  ergo,  etc. 

3.  Item  omnis  clericus  in  minori  officio, 
.sive  ordine,  constitutus  potest  habere  bene- 
ficium  ecclesiasticum ,  maxime  si  intendat 
ulterius  promoveri,  saltem  beneficium  sine 
cura  :  sed  nulius  conjugafus  potest  nec  debet 
habere  beneficium  prsbendale,  sicut  dicitur 
extravag.  de  clericis  eonjugatis,  c.  Diversis 
fallaciis,  efc.  Ergo  nullus  clericus  potest 
esse  conjugatus. 

4.  Item  omnis  clericus  in  minori  officio 
constitutus  potest  gaudere  privilegio  cleri- 
cali  :  sed  nullus  uxoratus  potest  gaudere 

'  Dist.  XXXII.  —  '  I  Cor.,  vii,  33.  —  (a)  Al.  De  illa. 
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privilegio  clericali  :  ergo  nullus  clericus  po- 
test  esse  uxoratus.  Major  manifesta  est;  mi- 
nor  patet  per  decrefalem  de  clericis  conjii- 
gatis,  e.  Joannes,  et  infra,  ubi  dicitur,  quod 
uxoratus  etiam  tonsuratus  non  potest  privi- 
legio  clericali  gaudere.  Si  tu  dicas ,  quod 
istffi  ration  s  non  valent,  quia  qui  est  c'eri- 
cus,  potest  non  esse  clericus,  et  ifa  potest 
esseuxoratus;  contra:  Ordinissacramenlum 
est  per  impressionem  characteris  :  ei'go  sicut 
bapfizatus  non  pofest  esse  non  baptizatus, 
ita  videtur  quod  clericus  non  possit  fleri  non 
clericus,  sive  non  ordinatus. 

CONCLUSIO. 

Ordines  miiiores  ad  contrahendum  matrimonium 
non  prcsstant  impedimentum :  licet  ministerium 
et  beneficiiim  in  Ecclesia  occidentali  oppositio- 
nem  habeant  ad  matrimonium. 

Resp.  adarg.  Dicendum  quod  inordinibus 
minoribus  est  considerare  ordinem ,  et  offi- 
cium  sive  ministerium,  et  beneficium;  et 
simul  hffic  tria  possunt  comparari  ad  mafri- 
monium.  Et  ordo  minor  nullam  habet  oppo- 
sitionem  ad  matrimonium  ratione  sui ,  sive 
characteris ,  nec  quantum  ad  confractum 
matrimonii,  nec  quantum  ad  usum.  Sed  mi- 
nisterium  et  Ijeneficium,  secundum  Eccle- 
siam  occidenfalem  ,  oppositionem  habent  ad 
matrimonium  qnantum  ad  usum  propter  ho- 
nestatem  :  et  quoniam  clericus  in  minoribus 
ordinibus  non  tenetur,  nec  est  obligatus  ad 
officium,  nec  ad  ministeriuin,  ideo  potest 
confrahere  sine  aliquo  impedimento  :  et  ita 
concedendum  est,  quod  minores  ordines  ma- 
trimonio  non  prsestant  impedimentum. 

1 .  Ad  illud  ergo  quod  obj  icitur ,  quod 
lectores  debent  continentiam  promittere , 
dicendum  quod  illud  capitulum  debet  in- 
telligi,  quando  promoventur  ad  subdiaco- 
natum;  alioquin  solum  est  consilium. 

2,  3  et4.  Adilla  veioquaeobjiciunturpost, 
jam  patet  responsio.  Objicilur  enim  de  cle- 
rico  quantum  ad  ministerium ,  et  quantum 
ad  beneficium,  et  privilegium,  quae  non 
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sunt  necessario  annexa  minoribus  ordini- 
bus  :  ifleo  nec  matrimonium  repugnat,  ita 
quod  non  possit  transferii  de  uno  statu  ad 
alium  :  iiiipi-ditur  tamen  ut  non  possit,  nec 
deheat  simul  in  ulro(|neslalu  militare,  quia' 
netno  militans  Deo  debet  se  scecularibus  ne- 
gotiis  implicare. 

QUJISTIO  II. 
An  sacer  ordo  matrimonium  impediat  '. 

Utrum  sacer  ordo  mafrimonium  impediat; 
et  quod  sic,  videtur  per  auctoritates  mullas, 
quas  adducil  Magister  in  littera  ;  et  sumun- 
tur  plures  de  dist.  xxxn. 

Item  in  extr.  de  cler.  conjug.,  Alex.  III  : 
«  Si  in  subdiaconatu ,  et  aliis  superioribus 
ordinibus,  uxores  accepisse  noscuntur,  eos 
uxores  dimitlere  compellere  procuretis.  » 

Item  omnis  qni  non  vovet  continentiam, 
est  ineptus  ad  sacros  ordines  :  sed  qui  babent 
uxores,  sunt  bujusmodi :  ergo,  etc.  Probatio 
majoris.  Gregorius  dicit,  et  habetur  in  bl- 
tera  :  «  Nullum  subdiaconum  facere  praisu- 
mant  episcopi,  nisi  qui  promisit  se  caste 
victurum.  »  Ergo  qui  se  promittit  in  manu 
episcopi ,  continentiam  vovet ,  et  tenetur  : 
patet,  etc. 

Item  in  sacris  ordinibus  rainistrant  circa 
aitare  :  sed  sanctius  est  altare  novae  legis,  et 
sacrificium,  quam  legis  figurse  :  sed  sacerdos 
cum  ingrediebatur  sancta  sanotorum,  tene- 
batur  a  conjuge  absfinere,  sicut  dicitur  in 
Exodo  :  ergo  multo  fortius  ministri  altaris  : 
nunc  ergo  qui  jugiter  ministrant,  nunquam 
debent  mulieribus  arlhffirere. 

Contra  :  i .  Virtus  nullam  habet  oppositio- 
nem  cum  virtute  :  ergo  nec  sacramentum 
cum  sacramento  :  sed  quod  non  babet  oppo- 
sitionem  cum  alio,  non  praestat  ei  impedi- 
mentum  :  ergo  ordinis  sacramentum  nuUo 
modo  impedit  matrimonium. 

2.  Item  oppositio  est  relatio  aequiparantiae ; 

'  M  Tim.,  II,  i.  —  '  Cf.  S.  Thom.,  in  Sttppl.  p.  Ul, 
q.  Llil,  art.  4;  el  IV  Sent.,  dist.  xxxvii,  q.  i,  ait.  2; 
Scot.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvii,  q.  i;  Richardus,  IV  Sent., 
disl.  XXXVII,  q.  II ;  Durandus,  IV  Seiit.,  dist.  xxsvii. 


ergo  si  unum  sacramentum  repugnat ,  et 
impedit  .susceptionem  allerius,  pari  ralione 
et  e  converso  :  sed  matrimoiiiuin  non  impe- 
dit  suKceptionem  ordinis,  quia  multi  coiiju- 
gati  promoti  sunt  in  episcopos  :  ergo  nec 
ordo  sacer  impedit  matrimonium. 

Item  idem  est  ordo  apud  nos,  et  apud  Ec- 
clesiam  orientaieni  :  sed  apud  illos  ordo  non 
impedit  matrimonium,  nec e  converso ;  ergo 
nec  apud  nos.  Si  tu  dicas,  quod  apud  nos 
est  supera'1jectum  votum ,  ratione  cujus  im- 
pedit,  tunc  videtur  quod  impedimentum  or- 
dinis  non  differaf  ab  impedimento  voti. 

CONCLUSIO. 

Sacer  ordo  impedit  matrimonium  contrahendum,  et 
dirimit  coiitractum ,  ralione  statuti  ccclesiastici , 

et  voti. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  absqiie  du- 

bio,  sicut  sacri  caiiones  dicunt,  sacer  ordo 

iinpedit  matrimonium  contrahendum,  et  di- 

rimit  jam  contracfum.  Verumfamen,  quau- 

tum  ad  modum  dicendi,  sive  intelligendi, 

inter  doctores  diversos  diversitas  opinionum 

resultat.  Quidam  enim  dicunt,   quod  ordo  opinioi. 

sacer  impedit  matrimonium,  propter  votum 

annexum,  ad  quod  obligatur  qui  suscipit  or- 

dinem  sacrum.  Se  1  quoniam  in  susceptione  improb. 

ordinis  non  videtur  voti  emissio,  auf ,  si  est 

emissio  liaec,  est  quantum  ad  factum,  quam- 

vis  non  sit  quantum  ad  verbum  :  sed  non 

videtur  tunc  differre  ab  impedimento  voti, 

quod  falsum  est,  quia  apud  Grajcos  non  est 

votum  continentiae,  quia  illi  sacerdotes  licite 

utuntur  uxoribus;  et  tamen  nullus  potuit, 

nec  potest  in  sacris  ordinibus  constitutus 

contrahere,  sicut  ex  synodo  septima  habe- 

tur,  quai  celebrala  fuit  apud  eos,  in  quo  se 

huic  statuto  sultjecerunf,  praeter  votum  con- 

tinenfiae:  ideo  aliorum  est  opinio,  quod  ordo  opinius. 

praestat  impedimentum  ratione  statuti  eccle- 

siasfici,  quod  ligat  clericos  suscipientes  or- 

q.  l;  Thom.  Arsent.,  I\'  Sent,  dist.  xxxvii,  .;.  i,  art.  1 ; 
Franciscus  de  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvii,  q.  i;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvii,  q.  ii ;  Petrus  de  Taranl., 
IV  Sent,,  dist  xxxvii,  q.  ii. 
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dines  ad  nunquam  contrahendum.  Sed  quo- 
niamauetoritatescanonuminveniuntur,  quae 
utrumque  sonare  videntur,  ut  quod  in  sus- 
ceptione  ordinis  est  solemnizatio  voti ;  ideo 
dicendum  est  melius,  quod  etsi  apud  Graecos 
non  impediat,  hoc  est  ratione  statuti ;  et  sic 
non  impedivit,  ut  dicunt  quidam,  a  tempore 
apostolorum :  tamen  apud  Latinos  impedivit, 
et  ratione  slatuti,  et  ratione  voti.  Sicut  enim 
ordo  monachorum  et  habitus  continentiam 
habet  annexara  per  illum  qui  habitum  insti- 
tuit,  et  regulam  edidil  monachalem  :  ideo 
qui  profltetur,  et  suscipit  habitum,  dicitur 
emittere  votum  consequenter :  sic  ordo  apud 
Latinos  ex  ecclesiaslica  constitutione  habet 
inseparabiliter  continentiam  annexam  :  et 
ideo  qui  illum  suscipit,  spontanee  seobligat; 
ita  quod  illa  obligatio  procedit  ex  statuto 
pariter,  et  ex  voto  :  et  sic  patet  quod  impe- 
dit,  et  qualiter  impedit. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  vir- 
tus  cum  virtute  uon  habet  oppositiouem , 
dicendum  quod  verum  est  quantum  ad  ha- 
bilum  :  sed  tamen  status  aliquando  sunt  in- 
compossibiles,  ut  conjugalis,  et  virginalis  : 
et  quoniam  sacramenla  diversa  status  diver- 
sos  respiciunl,  ut  ordo  statum  continentise 
virginahs,  vel  vidualis;  matrimonium,  sta- 
tum  continentiEB  conjugalis  :  hinc  est,  quod 
impedit,  sicut  status  saecularis,  et  religio- 
sus,  suo  modo  opponuntur. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  matrimo- 
nium  non  impedit  ordinem,  dicendum  quod 
verum  est,  si  uxor  fuit  virgo,  et  vult  conti- 
nere ;  sed  tamen  non  est  simile,  quia  proces- 
sus  in  virtutibus  est  a  statu  imperfectiori  ad 
perfectiorem,  sed  uon  debet  esse  reditus  :  et 
quoniam  matrimonium  coliocat  in  statu  im- 
perfectionis,  ordo  vero  in  statu  perfectionis, 
ideo,  etc.  :  sicut  de  ssculo  ad  religionem 
licet  ascendere,  non  descendere. 

3.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  ultimo, 
jam  patet  responsio,  quia  statutum  Ecclesiae 
abundantius  arctat  Latinos ,  quam  Graecos , 
licet  illos  aliquo  modo  arctet :  et  hoc,  quia 

•  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppt,  p.  111,  q.  lhi,  arl.  4; 
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Latini  voluerunt  se  subjicere  et  plicare, 
Graeci  vero  in  sua  ruditate  remanere,  et  ideo 
usque  hodie  in  suis  faecibus  remanserunt. 
Patet  ctiam  quod  non  solum  ratione  voti 
impedit ,  sed  etiam  ratione  statuti  eccle- 
siastici. 


QUiESTIO  III. 

An  Ecdesia  debuerit  institiiere,  utsacer  ordo 
impediret  matrimonium  '. 

Utrum  Ecclesia  debuerit  hoc  instituere,  et  aiI  opp. 
per  tale.  statutum  clericos  ad  continentiam 
obligare;  et  quod  non,  videtur  :  primo,  quia 
matrimonium  est  in  remedium  concupiscen- 
tiae  :  sed  hic  morbus  maxime  viget  in  cle- 
ricis,  ut  patet  :  ergo  non  debuit  denegari 
remedium. 

2.  Item  difficillimum  est  juvenibus  absti- 
nere  a  mulierihus,  et  ideo  continentia  in  eis 
pro  martyrio  computatur  a  Hieronymo  :  sed 
lex  nova  debet  esse  lex  levitatis  et  suavitatis : 
ergo,  etc. 

3.  Itein  ad  ea,  quae  perfectionis  sunt,  de- 
bemus  per  consilium  induci,  non  mandato 
obligari :  si  ergo  abstineie  ab  omui  muliere, 
perfectionis  est,  non  vidutur  quod  ad  hoc  de- 
buerint  clerici  per  praeceptum  obligari. 

4.  Item  non  est  majoris  perfectionis  mo- 
derua  Ecclesia ,  quam  primitiva  :  sed  tunc 
non  fuit  indicta  clericis  continentia  :  ergo 
nec  modo  debuit  indici. 

5.  Item  cultus  Dei  ampliandus  est  :  sed  a 
nullis  competentius  ampliatur,  quam  ab  ipsis 
clericis  cultoribus  Dei  :  si  ergo  clerici  in  sa- 
cris  ordinibus  constituti  sunt  cultores  Dei, 
cuiu  ampliatio  cultus  divini  non  tantum  sit 
per  generationem  prohs  spiritualis,  sed  etiam 
carnalis,  quia  nati  de  Christianis  Christiani 
sunt,  ergo  videtur  quod  eis  competat  (ilios 
generare  :  ergo  non  debent  arctari  ad  cou- 
tinenliam. 

C.  Item  praelatorum  status  dicitur  esse  per- 
fectissimus,  quia  simul  juncta  est  contem- 

Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvii,  q.  in  ;  Pelrus 
de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvu,  q.  ni. 
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platio  cuni  actione  :  ergo  cum  status  cleri- 

corum  debeat  csse  perfectus,  videtur  quod 

statui  corum  conveniat  non  tantum  gene- 

ratio  prolis  spiritualis  pcr  verbum  et  exem- 

plum,  propter  statum  conlemplationis,  sed 

etiam  generatio  prolis  carnalis,  quantum  ad 

statum  actionis  :  ergo  videtur  quod  eis  iion 

debuerit  matrimonium  intcrdici.  Ouaeritur 

ergo  quae  fuerit  ratio  iuijus  statuti.  Et  a,! 

oppositimi  possent  adduci  rationes,  sed  illas 

claudendum  est  in  responsione. 


CUNCLUSIO. 

Ecdesia  potint,  et  ei  licuit,  quia  et  decens  erat ,  et 
expedire  videbatur,  statuere  ut  sacer  ordo  impe- 
■     diret  matrimonium  contrahendum ,  et  dirimeret 
contractum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  istud  sta- 
tutum  de  clericorum  contiiientia  fecit  Eccle- 
sia,  quia  potuit,  sive  licuit,  quia  decuit,  quia 

1.  expediens  fuit.  Potuit  autem  Ecclesia  dupli- 
citer  :  lum  propter  auctoritatem  piaelato- 
rum ,  et  maxime  Pontificis  summi ,  tum 
propter  consensum  subditorum.  Propter 
auctoritatem  namque  potuit ,  quoniam  etsi 
omnia  sacramenla  auctoritatem  respiciant 
in  dispensante  aliquo  modo,  tamen  illud  sa- 
cramentum  pra?cipue  inter  alia.  In  cujus 
signum,  in  ordinis  datione,  loquitur  pote- 
statem  habens  ille,  qui  ordines  confert :  unde 
et  dicit  :  Accipe  potestatem ,  etc.  :  et  ideo 
istud  onus ,  quod  voluit  summus  Pontifex 
huic  ordini ,  .sive  sacramento  alligare ,  po- 
tuit,  et  sibi  licitum  fuit.  Sed  huic  auctoritati 
et  potestali  successit  in  Latinis  voluntas  ob- 
temperandi,  quia  tale  statutum  super  se 
libenter  receperunt;  et  heec  duo  fecerunt 
statutum  firmum.  Sed  Graeci  dederunt  ter- 
gum,  et  quia  non  consenserunt  in  nobile 
statutum,  ut  vasa  sua  servarent  munda,  abla- 
tum  cst  regnum,  et  intelligentia  Scriptura- 
rum,  et  datum  est  genti  facienti  fructum 

2  ejus.  Sic  igitur  patet  quod  potuit.  Nec  so- 
lum  hcuit,  imo  etiam  decuit ;  et  hoc  propter 
duo  :  quoniam  in  actu  carnali,  qui  est  usus 
matrimonii^  ut  plurimum  est  hbido ;  e*.  in 


cohabifatione  ut  plurimum  est  sollicitudo. 
Et  lijjido,  sive  carnalis  delectatio,  reddit 
fcetidum  et  immundum  ;  etsollicitudo  reddit 
divisuin.  £t  quoniam  clericum  in  sacris 
ordinibus  conslilutum  decet  esse  mundum, 
cura  ferat  vasa  Domini;  decet  nihilominus 
esse  sollicitum  et  atlentum ,  ut  sohicile  et 
diligenter  serviat  Domino,  et  studeat  quo- 
modo  placeat  Christo  :  ideo  decens  fuit  eos 
ab  uxoribus  separari ,  ut  per  omnia  fierent 
idonei  cultores  ministri  altaris.  Si  enim  illi, 
qui  comedebant  panes  propositionis ,  vasa 
sancta  hahere  debebant,  quanto  magis  isli 
qui  agno  immaculato  assistunt ,  et  dispen- 
sant ,  et  sumunt,  omni  puritate  et  .sanctitate 
debent  fnlgere ,  et  vasa  sua  custodire  in 
sanctiflcatione  et  honore,  non  in  desiderii 
potestate!  Certe  hoc  non  tantum  decens,  sed 
et  eliam  decentissiinum  judicabit  omnis 
aniraa,  quae  est  temphim  Spiritus  .sancti.  Et  nvi 
non  tantum  decuit,  imo  eliam  expediens 
fuit :  primo,  propter  vitanduin  irregularitatis 
peri".ulum;  secundo,  proptervitandumlalro- 
cinium.  Propter  vilandum  periculum,  quia 
si  muher,  quae  est  uxor  alicujus,  cognoscat 
ahum  virum,  et  ille  vir  post  cognoscat  eam, 
jam  irregularis  est  :  et  ideo  si  uxor  sacer- 
dotis  graeci  fornicatur,  jam  ampHus  nec 
cum  ipsa,  nec  cum  alia  potest  rem  habere : 
et  quia  difficile  est  talibus  abstinere ,  fre- 
quenter  in  irregularitatem  inciderent,  et 
cum  periculo  ministrarent ,  si  iixores  habe- 
rent.  Secundo  vero,  propter  vitandum  latro- 
cinium  :  si  enim  episcopi  et  archiepiscopi 
nunc  fllios  haberent,  omnia  bona  ecclesias- 
lica  furarentur  et  diriperent,  ita  quod  pau- 
peribus  pauca,  vel  nulla  remanerent :  cum 
enim  modo  congregent,  et  ditent  nepotes, 
quasi  gradibus  incomputabilibus  ab  eis  elon- 
gatos,  quid  facerent,  si  haberent  fllios  legi- 
timos?  Unusquisque  attendat  quantum  esset 
pericuhim  :  ideo  providit  Spiritus  sanctus 
hoc  offendiculum  auferre,  et  Dei  consilio  hoc 
statutum  fuit  in  Ecclesia  sancta  Dei,  ut  cle- 
rici  ad  sacros  ordines  venientes,  nuUo  modo 
matrimonio  possint  uti. 
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1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  cjuod 
clerici  indigent  remedio ,  dicendum  quod 
verum  est ;  sed  tamen  uon  solum  est  reme- 
dium  matrimonii  ad  vitandam  fornicatio- 
nem  ,  sed  multo  nobilius  est  remedium  ma- 
cerare  carnem :  unde  quando  otium  est,  et 
nulla  est  carnis  macei'atio^  sed  nutritur  et 
impinguatur  venter,  tunc  prsestatur  fomen- 
tum  igni  luxuriae,  et  ideo  aliquibus  videtur 
difficile  continere  :  sed  si  occuparent  se  bono 
exercitio,  et  carnem  macerarenl,  alio  reme- 
dio  non  indigerent :  et  istud  remediuin  est 
eis  concessum,  quia  convenit  eorum  statui ; 
aliud  vero  est  remeilium  quod  non  com- 
petit  eorum  coelibatui. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  diffi- 
cillimum  est  abstinere  juvenibus  ab  actu 
carnis,  dieendum  quod  revera  Iioc  difficilli- 
mum  est,  quia  qui  igneui  abscondit  in  sinu, 
quomodo  potest  eum  ferre,  iit  ejus  plantae 
non  ardeant?  Difficile  autem  est  exlinguere 
ignem  immittendoligna;  sed  facillimum  est 
superinfundendo  aquam.  Si  enim  vis  conti- 
nere,  necesse  habes  mulieres  effugere^  et 
carnem  macerare,  maxime  si  juvenis  es : 
quod  si  hoc  feceris,  et  contineutiam  amare 
coeperis,  fiet  tibi  non  solum  non  difficile, 
imo  per  omnia  facile.  Cum  enim  dicitur 
quod  lex  nova  est  onus  leve,  hoc  dicitur 
ratione  charitatis,  quse  caitera  mandata  facit 
fadlia:  qua  qui  caret,  valde  difficulter  po- 
test  onus  portare. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  perfeclione, 
dicendum  quod  Ecclesia  nullum  compellit 
absoluta  impulsione,  sed  sub  conditione , 
quse  est  in  veluntate  homiuis,  scilicet  si  velit 
ordinem  suscipere  :  et  hoc  non  est  compel- 
lere  simpliciter ;  sed  homo  tunc  se  obli- 
gat ,  quamlo  voluntarie  sumit  ordinem  : 
oportet  enim  quod  aceipiat  ipsum  cum  suo 
onere. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  ma- 
joris  perfectionis  est  moderna  Ecclesia,  quam 
erat  Ecclesia  primitiva,  dicendum  quod  illi 

'  Art.  priEceci.,  i(.  ii. 
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non  competebat ,  tum  propter  personarum 
paucitatem,  tum  etiam  propter  paupertatem, 
tum  efiam  propter  modestiam  et  honesta- 
tem.  Propter  paucitatem,  quia  oportebat 
clericos  fieri  de  novo  conversos ,  qui  ulplu- 
rimum  uxores  habebant  ;  nunc  autem  a 
cunabulis  instruuntur.  Propter  pauperta- 
tem,  quia  non  tantum  abundabant  tunc, 
quantum  nunc  :  ideo  non  tantum  timendum 
de  furto  erat  :  sed  post  per  (a)  Dei  dispen- 
salionem  Ecclesia  temporalia  habens,  ne 
charitate  refrigescente ,  tam  in  clericis , 
quam  in  laicis,  cultus  Dei  periret,  qui  dila- 
lari  deberet,  ideo  tunc  opoituit  coutinen- 
liam  indicere.  Propter  modestiam  quaj  erat 
in  iilis  :  sciebant  enim  uxoribns  melius  et 
temperantius  uti :  et  sic  palel  illud. 

i}.  Ad  illud  quod  olyicitur  de  ampliatione 
cultus  divini ,  dicendum  quod  cum  tot  sint 
de  laicis,  qui  vaceut  illi  mulliplicalioni  car- 
nali,  et  tam  pauci  qui  sciant,  possint  et  ve- 
lint  vacare  s[iirituali ;  ideo  oportuit  hsec  duo 
officia  dividi :  et  cnm  divisa  sint ,  adimc 
carnalis  generatio  multos  habet  ministros, 
et  spiritualis  paucos.  Non  enim  timendum 
est,  quod  dtflciat  cultus  Dei  propter  defec- 
tum  generationis  carnalis  ;  sed  multum 
timendum  est,  ne  tepescat  propter  defectum 
spiritualis. 

G.  Ail  illud  quod  objicitur  ile  aciionu  et 
contemplatione  ,  dicendum  quod  qusedam 
est  actio,  quae  juncta  coutemplationi  non 
eam  impedit,  sed  facit,  ut  sunt  opera  miso- 
rirordiai  et  pietatis;  qusedam  est  quai  men- 
tem  dejicit  de  arce,  et  talis  est  actio  con- 
jugalis,  quia,  sicut  dlcit  Augustinus  :  oiNihil 
menteni  virileni  adeo  de  orce  dejicit,  ul  con- 
taclus  membroruui  femineoruni  :  »  et  hoc 
supi'a  '  tactum  fuit  :  et  ideo  dico  quod  cle- 
ricis  talis  actio  non  competit,  sed  actio  quan- 
tum  ad  opera  misericordise.  Unde  eis  com- 
missa  sunt  bona  pauperum  dispensauda,  ut 
operibus  pietatis  intendant,  non  ut  curam 
carnis  in  desideriis  faciant. 

(n)  Cat.  edit.  deest  iier. 
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ARTICULUS  II. 

Consequenter,  (juantum  ad  secniiduiii  ar- 
ticulum,  qnserilur  <le  uxoricidio;  et  circa 
hoc  tria  qna^runtur  :  primo  quffiritur  utrum 
uxorem  adulteram  occidere  sit  licitum;  se- 
cundo,  quod  sit  gravius  peccatum,  utrum 
occidere  uxorem,  aii  inatrem ;  terfio,  utrum 
hoc  peccatum  .simpiiciter  impediat  raatri- 
monium. 


.scientiam  niundam  a  culpa  :  ergo  non  vide- 
tur  quod  hoc  alicui  liceat. 

Item,  Canon  dicit,  caus.  xxxni,  q.  2, 
c.  Inter  hcec  sanctitas  vestra ,  et  infra  : 
«  Sanota  Dei  Ecclesia  mundanis  nunquam 
constringitur  leuibus ,  gladiuin  non  habet 
nisi  .spiritualem  :  »  ergo,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  quantuni  ad 
cnlpam  fornicationis  judicantur  pares:  sed 
nalli  niulii  ri  licet  occidere  virum  aduUerum: 
ergo  nec  alicui  viro  adulteram  mulierem. 


QUiESTIO  I. 

A«  sit  lititum,  uxorem  adulteram  interficere  '. 

.\(i  opp.  Quod  licitum  sit  uxorem  adulteram  inter- 
ficere,  ostenditnr  primo  per  textum  sacrae 
Scripturit' '  :  Maleficos  non  patieris  vivere ; 
istud  est  morale :  ergo  adhuc  manet.  Si  tu 
dicas  istud  fuisse  judiciale,  et  talia  evacuata 
sunt ; 

2.  Contra  :  islud  est  in  lege  humana , 
qiiod  adultera  est  interficienda  ,  et  adulter : 
sed  tales  leges  approljat  et  sustinet  Ecclesia : 
si  ergo  Ecclesia  non  debet  approbare  nisi 
licilum,  videtur  quod  viro  uxorem  adnl- 
lerantem  interficere  sit  licitum. 

3.  Item  hoc  probatnr  per  Canonem,  caus. 
xxxni,  q.  2  :  «  Interfectores  suaruin  eon- 
jugum  sine  judicio,  cum  non  addis  adulte- 
rarum  ,  vel  aliquid  hujusmodi ,  quid  aliud 
habendi  sunt ,  quam  homicidae  ?  »  Ergo  si 
additur  adulterarum ,  non  videtur  qnod 
sint  homicidae. 

4..  Item  viri  est  uxoreni  suam  corrigere, 

et  secundum  quod  gravius  peccat ,  gravius 

debci  eara  punire  :  si  ergo  raulier  quae  adul- 

teratur,  digna  estmorte,  si  vir  eam  occidat, 

non  videlur  quod  incurrat  aliquamoffensara. 

Fuudam.     Confra  ' :   Qui  sine  peccato  estvesirum, 

primus  in  eam  lapidcm  mittat :  noluit  ergo 

Dominus  quod  aliquis  occideret  ranlierem 

in  adulterio  deprehensam,  nisi  haberet  con- 

<  Cf.  S.  Thom.,  in  Supii/.  p.  Ul,  q.  lx,  ail.  I  ;  et 
IV  Sent.,  disl.  xx.xvil,  t\.  ii,  ait.  '6 ;  Richard.,  IV  Sent., 
dlst.  XXXVII,  q.  II,  art.  2;  Thoin.  Argent.,  IV  Scitt., 
dist.   xxxvii,  q.  i,  arl    2;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 


CONCLUSIO. 

Uxorem  adulteram  occidere  non  est  licitum ,  neque 
upud  legem  evangelicam,  neque  apudjus  civile. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  interfector 
propriae  conjugis,  si  ex  certa  scientia  facit, 
pcccat,  (juanturacumque  illa  sit  adultera  : 
peccat  autem  non  tantum  contra  canones, 
sed  etiara  coiitra  jus  civile.  Contra  jus  ci- 
vilc  ,  quia  eam  interfecit  praetermisso  juris 
ordine,  nisi  forte  in  actu  malo  eam  in- 
veniat,  in  quo  casu  leges  humana!  con- 
cedunt.  Sed  contra  jus  divinum  et  cano- 
nicum  peccat  in  ipso  facto,  quoniam  non 
debet  ipsain  adulteram  interficere,  sed  cor- 
rigere ,  cum  Deus  peccatum  paratus  sit  par- 
cere  in  lege  gratise,  sicut  patet  in  exemplo 
mulieris  adulterae.  Et  quoniam  matriraonia 
et  causae  raatrimon.ales  tractari  debent  lege 
poli,  et  non  lege  fori;  iileo  non  licet  hoc 
facere  quod  jus  civile  dictat',  quamvis  Ec- 
clesia  sustineat  ad  terrorem  malorum  (a) , 
sed  quod  judicat  sancta  Ecclesia,  uxorem 
scilicet  adulteram  non  esse  occidendam,  sed 
potius  diraittendam. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  lege,  dicen- 
duin  quod  illud  erat  judiciale;  ct  judicialia 
non  manent,  quia  illa  fuit  lex  rigoris,  haec 
autem  est  mansuetudinis. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  lege  civili, 
dicendura  quod  quaedara  sunt  ibi ,  quae  Ec- 

dist.  xxxvii,  q.  iv;  Pelrus  de  Tarantas.,  IV  Sent., 
dist.  xxivii,  q.  V.  —  =  Exod.,  XXII,  18.  —  '  Joan  ,  viii, 
7.  —  »  I  Petr.,  II,  14. 

{li)  Vulg.  ad  vindiciam  malefactorum. 


DIST.  XXXVK.  ART.  H.  QUiEST.  It. 


367 


clesia  approbat,  qusedani  quse  sustinet,  et 
qusedam  quse  revocat.  Et  hoc  judicium  de 
occisione  fornieariae,  sive  adultera?,  aut  sus- 
tinet  ad  aliorum  terrorem ,  aut  etiam  re- 
tractat,  cuui  prohibet,  ut  in  .'^upradieto 
canone,  qui  dicit  nullo  modo  interfiriendam 
esse  uxorem,  quantumcumque  in  crimine 
deprehensam. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  illo  canone, 
Interfectores  suarum,  etc,  dicendum  quod 
istud  dictum  est  secundum  leges  humanas : 
talis  enim,  ex  quo  sine  causa  et  praeter  judi- 
cium  occidit,  secundum  leges  civiles  puuitur 
ut  homicida ;  sed  si  per  judicium  et  cansam 
faciat,  non  judicainr  homicida  secundum 
leges  humanas.  Sed  secundumjus  cauoni- 
cum,  etiam  sccundum  quod  debent  regi 
matrimonia  lege  matrimonii,  et  secunduin 
mandatum  Ecclesise,  non  principum,  non 
licet  occidere ;  irao  homiciila  judicatur,  sicut 
expresse  testatur  capituknn  sequens  de  Ni- 
colao,  etc. 

4.  Ad  illud  quod  ohjicitur,  quoil  pntesl 
corrigere,  dicendum  quod  verum  est;  sed 
corrcetio  tanfa  et  talis  debet  esse,  ut  nou 
auferat  locum  poenitentiBe  :  et  ideo,  quando 
excedit  Hmites  ut  occidat,  jam  non  est  zeUis 
correctionis,  sed  furor  occisionis. 

QUJISTIO   II. 

An  sit  gravius  peccatum  uxorem  occidere,  quam 
matrem  '. 

Ad  opp.  Utrum  gravius  peccatum  sil  occidere  uxo- 
rem,  quam  matrem;  et  quod  sic,  videtur: 
1°  quia  quod  gravius  punitur,  gravius  est 
in  oCfensa  :  sed  peecatum  interfectionis  uxo- 
ris  gravius  punitur,  quam  peccatum  inter- 
fectionis  matris,  sicut  patet,  caus.  xxxni, 
q.  2,  c.  Admonere,  etc. 

2.  Item ,  quod  est  magis  contra  uaturam, 
illud  est  majus  peccatum  :  sed  magis  contra 
naturam  e.stodire,  etoccidere  carnem  suam, 
quam  alieuam,  quia  ^  nemo  unquam  carnem 

'  Cf.  Sleph.  Briilef.,  IV  Se.nt.,  dist.  xxnvii,  .[.  v; 
Petrus  (le  Taraut..   IV  .Sc/i/.,  dist.  xxxvii,  q.  vii.  — 


suam  odio  habuit ;  et  uxor  est  caro  viri, 
sicut  ibidem  '  dicitur ,  quia  facli  sunt  una 
caro:  ergo  gravius  videtur  peccatum. 

3.  Ifem  amor  uxoi  is,  sicat  patet  ex  textu ', 
superexcedit  amorem  patris  et  matris,  etiam 
amor  castus;  et  liocetiain  videtur  innui  ex 
textu  Isaac,  qui  °  tantum  dilexit  Rebeccam, 
quod  dolorem,  qui  de  matre  {a)  acciderat , 
temperaret.  Sed  quanto  magis  aliquis  incli- 
natur  ad  amorem ,  tanto  minus  ad  Isesio- 
nem :  ergo  videtur  quod,  si  occidat  uxorem, 
gravius  peccet. 

i.  Item,  qui  occidit  uxorem,  facit  contra 
boiram  naturae  ct  sacramenti,  cum  sint  con- 
juncti  ad  individuam  vitae  consuetudinem  : 
qui  autem  occidit  niatrem,  facit  contra  alte- 
ruai  tautuiu  :  ergo,  etc. 

Contra  :  Licitum  est  percutere  et  verbe-  p^ 
rare  uxorein  in  casu  :  sed  nunquam  licitum 
est  verberare  matrem  :    ergo  gravior  est 
ofFensa  illata  matri,  qiiam  uxori  :  ergo,  etc. 

Ilem  tanto  gravior  est  ofrensa,  quanto 
personee,  in  quam  est,  debefur  major  revc- 
rentia  :  sed  mulfo  major  reverentia  debeiur 
matri,  quam  uxori  :  ergo  major  est  offensa, 
qiise  est  iu  malrem  :  ct  sic,  etc. 

Ifem  fae.iliiis  frangitur  amorsociaiis,  quam 
natnralis ,  pro  eo  quod  naturalia  magis  ad- 
haerent :  sed  anior  matris  est  naturalis,  amor 
u.xoris  socialis  :  ergo  majoris  perversitatis 
et  crudehfatis  est  occidere  luatrem. 

Item  gravius  est  eura  offendere,  a  (juo 
plura  bencfieia  suiit  pcreepta  :  sed  [dura 
benefieia  percipiuntur  a  matre,  quam  ab 
uxore  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Gravius  peecatiim  est  matrein,  quam  uxorem  occi- 
dere,  licet  rjravius  puniatur  uxoricidium  propter 
majorem  pronitatem. 

Ilesp.  ad  arg.  Dicendum  qiiod  absijue  du- 
bio  gravius  pec  alum  est,   iii    goiiere   lo- 


^  Eplies.,  V, 
11,  24;  Mall 

(;j)  Vulg.  ex  morli;  mal. 


0.  -  '  Ihid  ,  .il  ;  /Un(//i.,  XIX,  li,  — '(,>/(., 
.,  XIX,  .;.  —  s  Geii.,  XXIV,  (;7. 
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occidere  niatrein ,  quam  occidere 
uxorem ,  tum  ratioiie  personae  exterioris, 
cui  debetur  major  reverentia,  tum  ratioiie 
minoris  pronitatis  (a) ;  pronior  enim  esl  liomo 
iracundus  ad  verberandam  uxorem,  quam 
matrem  :  maxime  quando  propter  aliquam 
causam  displicet,  mirabile  odium  et  laedium 
generatur :  et  ideo  pronior  est  ad  occiden- 
dam  uxorem ,  quam  matrem.  Ad  occiden- 
(lam  autem  matrem  nuUius  uatura  incli- 
iiatur,  nisi  sit  per  iniquitatem  conversa  in 
crudelitalem  super  bestias.  Et  quoniam 
bomo  pronior  est  ad  uxoricidium  ,  binc  est 
quod,  quamvis  minus  sit  peccalum ,  tameii 
major  pcena  imponitur ,  ut  per  incussionem 
timoris  pronitas  reslringatur  :  et  pi'r  boc 
patet  primum  obje  tum. 

1  et  2.  Ad  ilbid  quod  objicilur,  quod  magis 
est  contra  naluram,  quia  unacaro,  dicen- 
dura  quod  major  est  unio  inter  filium  et 
raatrem,  quam  inter  virum  et  uxorem  se- 
cundura  rem,  quamvis  in  matrimonio  sit 
major  secundum  significationem ,  pro  eo 
quod  caro  matris,  et  fdii ,  habent  convenien- 
tiam  in  substantia  et  natura ;  sed  caro  mas- 
culi,  et  feminaj ,  secundum  actum  commix- 
tioiiis  et  uniouis:  et  ideo  ad  tempus  plus 
trabitur  bomo  ad  uxorem,  sed  simpliciler 
plus  trabitur  ad  matrera. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  phis 
excedit  araorem  matris,  dicendum  quod 
verum  est  intensive ;  tamen,  quantura  ad 
radicationem,  facilius  est  quod  vir  converla- 
tur  in  odium  uxoris,  et  e  converso,  propter  [b) 
unam  foruicationem,  quain  uialer  in  odium 
lilii,  vel  e  converso.  Et  hoc  quod  dicitur, 
quod  relinquat  matrem,  etc,  non  dicitur 
quantum  ad  elTeclum,  sed  quantum  ad  con- 
junctionem  fexuum. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  facit 
contra  bonum  naluraj  et  sacrauienti,  dicen- 
dum  quod  verum  est;  sed  illud  prajpoii- 
derat,  scibcet  matricidium  ,  (juod  adeo  est 


contra  naturam,  ul  nuuquam  natura  abhor- 
reat  ita  occisionem  abcujus  cui  commis- 
cetur,  sicut  ejus  in  cujus  utero  fuit  tolus. 
Unde,  quamvis  canon  dicat,  caus.  xxxiii, 
q.  2,  quod  occidens  uxorem  est  crudelior 
omni  bestia,  quia  partem  sui  corporis  occi- 
dit,  intelligendum  est  hoc  dictum  csse  per 
emphaticum  modum  lo(juendi,  secundum 
quem  modum  posset  dici ,  quod  mater  est 
totum  corpus  filii ,  cura  totum  ex  inatre 
traxerit  :  et  ista  est  verilas ,  licet  Hugo, 
snper  Decreto ,  senserit  contrariura  :  non 
enim  in  hoc  approbatur  ejus  sententia  a 
modernis  doctoribus. 

QU.1';STI(3  III. 

An  uxoricidium  impediat  matrirnonium  '. 

Utrum   uxoricidium   impediat   malrimo-  i 
nium ;  et  quod  sic ,  videtur,  Caus.  xxxiii , 
q.  11 :  «  Interfectores  suarum  conjugum  ad 
pcenitentiam  redigendi  sunt,  quibus  penitus 
denegatur  conjugium. 

Item,  eodem  titulo,  in  pcenitentia  Arnulfi, 
qui  occidit  uxorem,  dicitur  :  «  Uxorem  nun- 
quam  ducere ,  concubinara  nunquam  ha- 
bere ,  nec  adullerium  committere  audeas.  » 

Ilem  * :  In  eo,  in  quo  (c)  quis  peccat,  in  eo 
torquendus  est  (d) :  sed  iste  peccat  coutra  ma- 
trimonium  ,  occidendo  uxorera  :  ergo ,  etc. 

Item,  supra,  dist.  xxxv,  dicit  Magister, 
et(e)  retractarum  est  de  canone  Expresse, 
extra.  de  eo ,  qui  duxit  in  conjugium  eam  , 
quam  polluit  per  adulterium ,  ubi  dicitur, 
quod  matrimonium  nullum  est ,  et  dirimen- 
dum  est :  ergo  quod  impediat,  hoc  est  prop- 
ter  homicidium  mariti ,  quod  perpetravit : 
ergo  si  vir  occidit  uxorera  ,  patet ,  etc. 

Contra  :  1 .  8i  quis  occideret  uxorem  alie- 
nam ,  propter  homicidium  nou  efficitur  in- 
habibs  ad  matriiuouium  :  ergo  si  plus  potest 
in  uxorem  propriam ,  videlur  quod  propter 


\d    Opp. 


•  Cf.  S.  Thom.,  iu  Suppl.   p.  Ul,  ,}.  lxm,  art.  2;       Rici,^rdus,  IV  Sent.,  disl.  xxxv,,  ail.  2,  q.  ii;  Sleph. 
(a]C<Bt.edil.pvopneMis.  —  {/j)pei:—{c)\a\ii.peri]uoe.       Brulef.,  IV  Sent.,  Uist.  x\xvii,  q.  ii;  Petrus  de  Taiant., 
— (dj\alg.perhcecettorquetur.—  {f!}  Cat.edit.omitt.et.       IV  Sent.,  dist.  xxxvii,  q.  vi. —  '  Sap.,  XI,  17. 
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prohiberi. 

2.  Item  possibile  est  quod  vir  occidat  uxo- 
rem  zelo  quem  habet  in  deteslationem  adul- 
terii :  ergo  videtur  quod  stet  pro  matrimo- 
nio  :  ergo  non  debet  puniri  privalione  ma- 
trimonii. 

3.  Item  omne  peccatum  potest  deleri  per 
poenitentiam  :  ergo  poena  ista  est  ratione  pec- 
cali ;  et  haec  poena  potest  esse  occasio  pec- 
cati ,  maxime  juveni,  qui  habet  incentivum 
libiilinis  :  ergo  videtur  quod  non  possit  ira- 
pediri ,  saltem  pffinitentia  facta. 

A.  Item  magis  repugnat  liono  malrimonii 
adulterium,  quam  homicidium  :  sed  adul- 
terium  simpliciter  non  impedit :  ergo  nec 
uxoricidium. 

CONCLUSIO. 

Vxoricidium  impedit  matrimonium ,  sive  sit  fac- 
tum  persequendo  culpam ,  sive  defectum ,  sive 
mutrimonium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  occidere 
uxorem  potest  quis  tiipliciler  :  aut  perse- 
quendo  culpam  ,  aut  persequendo  naturam, 
aut  persequendo  matrimonium.  Persequendo 
culpam,  aut  cum  iu  fornicationis  crimine 
deprehendit,  et  adeo  detestatur,  quod  in  ul- 
tionem  criminis  mortem  infligit.  Perse- 
quendo  naturam ,  ut  si  niulier  propter  de- 
fectum  aliquem ,  quem  habet  in  se ,  non 
habet  gratiam  viri  :  unde  vir  eam  exosam 
habens  et  gravem ,  propter  istam  detesta- 
tionem  et  odii  intensionem  furore  accenso  , 
ipsam  perimit.  Persequendo  matrimonium  , 
ut  quando  moechatur  cum  aliqua,  quam  vult 
ducere  in  uxorem ,  et  non  potest,  nisi  uxore 
mortua ;  et  ideo  ipsam  inteificit.  Primum 
est  grave  peccatum  propter  excessum  ;  se- 
cundum  est  gravius  ;  terlium  est  gravissi- 
mum.  In  quolibet  horum  prohibetur  a  ma- 


trimonio  contrahendo,  sed  magis  in  secundo, 
et  maxime  in  tertio  :  et  in  quolibet  horum 
casuum  dispensatur  ab  Ecclesia,  et  maxime 
in  juvenibus  :  sed  in  primo  de  facili,  in  se- 
cundo  difficilius,  in  tertio  quodam  modo  sic, 
et  quodam  modo  non.  Respectu  ergo  illius 
personse  cum  qua  mcechabalur,  et  propter 
quam  habendam  in  matrimonio  occidit  con- 
jugem,  nunquam  cum  eo  dispensabitur ; 
imo  si  junctus  fuerit,  simpliciter  separatur: 
sed  respectu  aliarum ,  propter  periculum 
dispensatur.  Unde  quamvis  crimen  non  fa- 
ciat  omnino  illegitimum  respectu  omnium, 
propter  periculum  fornicationis,  facittamen 
simpliciter  illegitimum  respectu  alicujus  per- 
sonje  determinatse ,  scilicet  homicidium 
junctum  cum  adulterio,  vel  adulterium  cum 
fidei  datione,  vel  datio  fidei  cum  uxoricidio : 
et  sic  concedendum  est,  quod  tale  crimea 
impedit  matrimonium  aliquo  modo  taliter, 
quia  impedit,  sed  non  dirimit;  alio  modo, 
quod  etiam  dirimit,  sicut  tactum  est. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  qui 
occidit  uxorem  alienam ,  etc. ,  dicendum 
quod  non  est  simile  :  quia  enim  offendit  ma- 
trimonium  in  se,  cum  uxorem  propriam  in- 
terficil,  ideo  in  se  debet  puiiiri ;  non  sic,  cum 
interficit  alienam. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  zelo,  dicen- 
dum  quod  zelus  non  excusat  a  toto ,  sed  a 
tanto  :  unde  facilius  cum  eo  dispensatur. 

3.  Ad  illud  quod  ol)jicitur  quod  potest  per 
poenitentiam  deleri,  dicendum  quod  enor- 
mitas  non  ita  cito  deletur;  imo  in  poenam 
manet  diutius,  sicut  patet  in  irregularitate. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  adulte- 
rium  magis  repugnat,  dicendum  quod  fal- 
sum  est ,  quia  uxoricidium  est  contra  sub- 
stantiam  matrimonii,  quia  perimit  subjec- 
tum ;  sed  adulterium  est  contra  bonum 
fidei,  sine  quo  matrimonium  esse  potest  :  et 
ideo  non  est  simile  hinc  et  iude. 
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DE    VOTO,    OUALE    IMPEDIMI  NTIM    PR.£Bi:AT    MAT  RIMONIO ,    ET    DE    IIS,    QV£   PliTANTES 
MARITOS    MORTLOS,    ALIIS    NLBLNT. 

Deimpe-      Nup.c  de  voto  iiispiciamiis.  Yolum  est  testificatio  qua-dam  promissionis  spontaneae, 
(iu«  om-  quaB  Deo,  et  de  his  ,  qu<T  Doi  sunt ,  proprie  fieri  debef.  Sunt  tanien  et  vota  stultorum  , 

nino    fa-  r  i  . 

ciuntiiie-  q"a5  fiangenda  sunt. 

iTco""'  Sciendum  vero  quod  voloriim  aliiid  est  coinnnine  ,  aliud  singulare  :  commune ,  ut 
iii.hci-  ilJud  quod  in  baplismo  omnes  faciunt,  cum  spondent  renunliare  diahoIo,et  poinpis 
iiio|>ier  gj^jg  .  singulare  ,  ut  cum  aliquis  sponte  promittit  servare  virginitatem,  et  continenliam, 
owiga-  vel  aliquid  hujusmodi.  Item  singiilare  votum  aliud  est  privatum  ,  aliud  solemne  :  pri- 
i)e,oi„-vatum  est  in  ahscondito  factum ;  solerane  vero,  in  con.spectu  Ecclesiae  factum.  Item 
im,i'i'r  privatiim  volum  si  violetur,  pecfalum  est  mortale  ;  solemne  vero  violare  ,  peccatnm  et 
scandaluiu  est.  Qui  privatum  faciiint  votiiin  continentiaj  ,  matrimonium  conti"ahere 
non  dehent ,  qiiia,  contrahendo  ,  mortalitcr  peccant ;  si  tamen  contraxerint ,  non  sepa- 
rentur  ,  (|uia  prohari  non  potest  quod  occulte  factum  esf .  Qui  vero  solemniter  vovent , 
nullatenus  conjugium  inire  queunt ,  quihus  non  solum  nuhere  ,  sed  et  velle  damnabile 
est.  Unde  Augustinus '  :  «  In  conjugali  vinculo  si  pndicitia  servatur ,  damnatio  non 
timetur ;  sed  in  viduali  continentia  ,  ct  virginali  excollentia  virtus  muneris  amplioris 
expetitur  :  qua  expetita  ,  et  electa  ,  et  voto  oblata,  jam  non  soliim  capessere  nuptias, 
sed  etiamsi  non  nuhatur ,  nubere  velle  damnahile  est.  »  Aiigustiuus «  :  «  Voventihus 
enim  virginitatem,  vel  viduitatem ,  non  solum  nubere  ,  sed  eliam  velle  damnahile  est.  » 
Quod  Apostolus  ostendit  Timolheo  scrihens  '  :  Adolescentiores  viduas  devita  :  cum 
enim  luxtiriatce  ftierint ,  in  Christo  nubere  volunt ,  id  est ,  cum  post  votum  continenliae 
in  deliciis  egerint  vitam  ,  non  dico  nubunt ,  sed  nubere  volunt  in  Christo  ,  quasi  tunc 
nou  sit  peccalum  ;  sed  quod  ?it ,  ostendit,  siihdens  :  Habmtes  damnationem  :  et  quare, 
suhdit :  Quia  primam  fidemirritam  fecertmt,  (t\si  non  nuhendo,  tamen  volendo  :  ut 
voluntatem  ,  quaj  a  proposito  cecidit ,  appareat  esse  damnandam  ,  sive  sequantur  nup- 
tia; ,  sive  non.  Damuatur  enim  propositi  fraiis  :  damnantur  tales ,  quia  continentia3 
lidem  primaiu  irritam  fecerunt,  id  est,  votum ,  vel  in  voto  violato  fidem  ,  quani  in 
haplisino  profcssa;  sunt.  Si  autem  pro  volunfate  nubendi  damnantur,  constat,  si  eam 
effectui  mancipaveriut ,  revocandum  id  esse  in  irritum  ,  easque  arcendas  redire  ad  pro- 
posilum.  Unde  Grcgorius  '•  :  «  Viduas  a  proposito  recedenfes  viduitatis  ,  super  quihus 
nos  consiiluisti ,  credo  te  nosse  a  sancto  Paulo  ,  nisi  convertantur,  olim  esse  damnafas : 
quas  el  nos  aposlolica  auctoritate  damnandas,et  a  communione  fideliura,  atciue  a  limi- 
nibus  Ecclesiae  arcendas  fore  censemus,  usquequo  ohediant  episcopis  suis,  et  ad  bonum, 
quod  coepcrunt ,  invite  aul  voluntarie  revertantur. 
Do  ,i,gi.      »  De  virginihus  autem  non  velalis,  .si  deviaverint ,  a  praedecessore  nostro  Innocentio 

'  .\\i\i.,  de  ioiio  Vidiul  ,  c.  i.K,  n.  12,  el  allegalur  ciuis.  sxvii,  i|.  i,  c.  Isuptiurum  bonum.—  -\hliX.,  et  habetur 
caus.  .wvil,  c.  Voventihus.  —  '  I  ?  j/i.,  v,  1 1 .  —  *  Oreg.,  ad  lionif.,  ol  habetur  caus.  xxvii,  q.  i,  c.  Viduas  a 
proposito. 
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Papa  tale  decretum  habemus '  :  «  Hae  vero,  quae  necdura  sacro  velamine  tectae ,  tamen  in  nitus 
proposito  virginali  semper  se  simulaverunt  permanere  ,  licet  velatse  non  fuerint,  tamen  ""lis^'^" 
si  uupseiinl  aliquo  tempore  ,  liis  agenda  pcenitentia  est  :  qiiia  spousio  earum  a  Domino 
lenebatur.  Si  enim  inter  bomines  solet  bonae  fidei  contraclus  nulla  latione  dissolvi : 
quanto  magis  ista  pollicitatio  ,  qiiam  cum  Deo  pepigerunt ,  solvi  sine  vindicla  non  po- 
terit?  »  Item  :  «  Si  virgin?s  nondum  velatae  taliter  publica  poenitentia  puniuntur ,  et 
a  ccetu  fidelium  usque  ad  satisfactionem  excluduntur  :  quauto  magis  viduae ,  quaj  per- 
fectioris  aetatis  et  maturioris  consilii  existunl ,  et  habitum  religionis  assumpserunt  ,  et 
deinde  apostaiaverunt,  atque  ad  priorem  vomitiiii  sunt  reversce,  a  nobis  et  ab  omnibus 
fidelibus  a  limiiiibus  Ecclesiae  et  a  ccetii  iidelium  usque  ad  satisfactionem  sunt  elimi- 
nandse  et  carceribus  traJendce  ?  »  Ex  his  apparet  virgines,  vel  viduas  voto  continentiae 
astrictas  ,  sive  fuerint  velatae  ,  sive  non  ,  nuUatenus  conjugium  sortiri  posse.  Quod  iti- 
dem  de  omnihus  intelligendum  est,  qui  continentiam  voverunt.  Quod  enim  ante  erat 
licitum  ,  post  votum  fit  illicitum.  Non  est  igitur  praetermittendum  ,  quod  Innocentius 
Papa  de  viduis  et  puellis  decrevit'  «  Quae  Christo  spiritualiternubunt,  si  postea  publice 
nupserint ,  non  eas  admittendas  esse  ad  poenitentiam  ,  nisi  hi ,  quibus  se  junxerant ,  de 
mundo  recesserint.  Si  enini  de  omnibus  haec  ratio  custoditur,  ul  quaecumque  vivente 
viro  alteri  nupserit ,  adultera  habetur ,  nec  ei  agendae  pcenitentias  licentia  conceditur  , 
nisi  unus  de  illis  fuerit  defunctiis  ,  quanto  magis  de  illa  tenenda  est ,  quee  anle  se  im- 
mortali  sponso  conjunxerat,  et  post  hoc  ad  humanas  nuptias  transmigravil?  »  Atten- 
dite  quod  non  solum  conjugium  falibus  negare  videtur,  sed  etiam  locum  poenitentiae. 
Sed  non  ita  intelligendum  cst ,  utaliqnando  excludantur  a  pcenitenlia  ,  quae  digne  pce- 
uitentiam  agme  volunt ;  sed  illae  non  snnt  admitienda"  ad  poenitentiam,  quEe  ab  in^estus 
copula  discedere  noluerint  :  quia  post  religionis  propositum  non  potest  Deo  reconciliari 
per  pcEnilenliam  ,  quae  ad  habitum  suae  professionis  redire  neglexerit.  Tunc  enim  ille, 
cui  se  conjunxerat,  ei  defunctus  erit,  cum  ab  ejus  illicitis  amplexihus  haec  penilus  re- 
cesserit.  Cum  ergo  dicitur  ,  eas  non  esse  admitlendas  ad  pcenitentiam  ,  nisi  hi ,  quibus 
se  junxeranl ,  de  mundo  recesserint,  subaudiendum  est ,  eis.  Tunc  enim  eis  viri  de 
mundo  recedunt  et  defiinguntur ,  cum  ab  eorum  concupiscenlia  istai  se  alienant  :  quem 
sensum  similitudo  subdita  dedaral ,  et  confirmat. 

Cum  vir  et  mulier  legilime  conjuncti  sunt ,  constal  alterum  altero  vivenle  ad  aliam    Quod 
non  posse  transire  copulam ;  alioquin  adulleriura  comraittitur,  de  quo  Clemens  Papa  ^"^iu^ 
ait'  :«Quidin  omnibuspeccatis  aduKerioestgravius?  Secundum  namque  in  poenis  tenet  ^1^^,?^^'" 
locum :  quoniam  quidem  primum illihabent,  qui aberrant  aDeo.  «Gravissimeergo peccant 
adulteri,  graviter  fornicarii ;  sed  cunctishisgravius  incestuosi,  quos  omnes  transcendunt 
contra  naturam  delinquentes.  Unde  Augustinus  *  :  «  Adiilterii  malum  vincit  fornicatio- 
nem,  vincitur  ab  incestu.  Pejus  enim  est  cum  matre,  (juam  cum  aliena  uxore  dormire  • 
sed  horum  omnium  pessimum  est  quod  contra  naturam  fit  :  ut  si  vir  membro  mulieris 
non  ad  hoc  concesso  utatnv,  hoc  execrabilitcr  fit  in  meretrice ,  sed  execrabilius  lit  iu 
uxore.  » 

'  Innoccnt  I,  Epist.  ni,  et  habetur  cang.  xx\ii,  ([.  i,  c.  Hck  vero.  —  '  Ibid.,  c.  Qtiie  Chrisio.  — »  EpUt.  i, 
uiJ  Jacob.,  Clenieali  Rom  ino  falso  scri])la.,  et  liabetur  caus.  .vxxil,  q.  vii,  c.  Quid  in  omnibus. —  *  Aug.,  c/e  Bon. 
Conjug.,  c.  xi,  n.  \2,  qnoad  sensuiu,  et  habetur  caus.  xxxil,  i|.  vii,  c.  AdnUerii  mulum. 
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De  iiiis  Ilic  qufcrifur  de  illis  feminis,  quae  putantes  viros  suos  interemptos  ,  vel  in  captivitate, 
longaro'  vel  al)  inlquu  (iominalione  nunquam  liberandos,  in  aliorum  conjiigiatransicriint :  siilli, 
Mpiiviu-       ■  puiaijaniiji'  periisse  remeaverint,  utrum  eis  reddi  debeant  :  et  an  secundi  fornicati 

teni  rcuo-    1       r  1 

""'•  sint,  et  ipsa3  reae  adulterii?  De  hoc  Leo  Papa  sic  ait  '  :  «  Necesse  est  ut  legitimarum  foe- 
deranuptiarum  rcdintegranda  credamus,  et  remotls  liis,  qu£E  hoslilitas  intulit,  unicuique 
hoc  quod  legltime  halniit,  reformetur ;  omnique  studio  procurandum  est,  ut  recipiat  unus- 
quisquequodpropriumest.  Nectamenculpabilisjudicetur,ettan([iiamalienijurispervasor 
habeatur,  qui  personam  ejus  mariti,  qui  jam  non  tsse  existimabatur,  assumpsit.  Sicenim 
multa,  quaj  ad  eos,  qui  iu  captivilalem  ducti  sunt,  perlincbaiit,  in  jusalicnnm  Iransire 
potuerunt ;  el  tamen  plena)justilioe(?st,  uteisdem  reversis  propria  relormenlur.  Ideoque 
si  viri  post  longam  captivitatem  reversi,  ita  in  dilectione  suarum  conjugum  perseverant, 
ut  eas  ciipiant  in  suum  redii-e  consortium  ,  dimittendum  est,  nec  culpabile  judicandum 
quod  necessitas  intulit ,  et  restituendum  quod  fides  poscit,  Sin  autem  aliquse  mulieres 
ita  virorum  posteriorum  amore  sunt  captge,  ut  malint  his  cohcerere,  quam  ad  legilimum 
transire  consortium  ,  mcrito  sunt  notandai,  ita  ut  ecclesiastica  communione  priventur  , 
quae  de  re  excusabili  contaminationem  criminis  elegeruut.  Redeant  ergo  in  suum  con- 
jugiastatum;  quia  sicut  mulieres,  qua  ad  viros  suos  reverti  noluerint,  impiae  sunt 
habendffi  ,  ita  illa^ ,  qusD  redeunt ,  merito  sunt  laudanda?.  »  Ex  his  osteuditur  illos,  qui 
taliter  jungunlur,  ut  credant  virum  interemptum,  per  ignorantiam,  aliquam  excusatio- 
nem  habcre  de  peccato ,  et  tantum  primam  copulam  esse  legitimam  ,  non  secundam  ; 
veniam  tamen  habere ,  si  careat  oppiobrio  mala3  voluntalis.  Sed  ^  si  quis,  relicta  in 
patria  sua  uxore ,  in  longinquam  abiens  regionem  ,  aliam  ducat  uxorem ,  deinde  pce- 
nitentia  ductus  eam  dimitlere  velit ,  asserens  se  aliam  habuisse ,  quae  vivit;  nec  Ecclesia 
permittat ,  qnaa  ,  quod  ille  asserit ,  ignorat  :  quaeritur  an  in  hac  secunda  copula  sit  con- 
jugium.  Sane  dici  potest  non  esse  corjjugium,et  mulierem  de  crimine  excusari  per 
ignorantiam,  virum  autem  adulterium  admisisse.  Sed  ex  quo  ad  primam  redire  volens, 
nec  valens,  cogitur  Ecclesio!  disci[)liua  bauc  tenere,  incipit  (a)  per  obedientiam  et  timo- 
rem  de  hoc,  quod  poscenti  mulicri  dcbilum  reddit,  a  qua  ipse  nunquam  poscere  dcbet  •; 
et  sic  de  aliis  hujusmodi  sentiendum  est. 

EXPOSITIO  TEXTUS.  quod  provenit  ex  obligatione  matrimonii  : 

et  incipit  illa  secuutla  pars  ibi :  Cu?7i  vir  et 
■        Nunc  de  voto  inspiemmus.  Votum  est  testiQcatio  ^^^^^^  .^^.  ^^^.^.^^^^  conjuncti  Slint ,  etc.  Prima 

pars  habet  duas:  in  priiua  determinat,  quid 

Supra  egit  Magister  de  impedimento  quod  sit  votum  ,  breviter  innuens  quid  sit ,  et  de 

DivUiu.  venit  ex  ecclesiastica  inslitutione;  hic  agit  quo,  ct  quorum  ;  in  secunda  determinat  de 

de  impediinento  quod  venit  ex  nostra  obli-  obligatione  in  comparatione  ad  matrimo- 

galione.  Et  quoniam  dupliciter  potest  aliquis  niuni,  ostcndens  quod  quoddam  impedit,  sed 

oblig<aii  allcui,  scilicet  voto  et  matrimonio;  non  dirimit,  ut  votum  simplex ;  quoddam  et 

ideo  priino  agit  de  iinpcdimento  quod  venit  impedit,  et  dirimit,  nt  solemne  :  et  incipit 

ex  obligatione  voti ;  secuudo  vero,  de  illo  illa  secunda  pars  ibi  :  Sciendum  vero  quod 

'  Leo  1,  Epist.  Lxxvii,  et  Ijabetur  caus.  xxxiv,  q.  i,       '  Hoc  hodie   non  tenetur,  imo  non   debet  Ecclesise 
c.  Cwn  per  Oellkam.  —  *  Hug.,  IV  Sentent.,  c.  iv.  —       obedire,  ut  infra  dicetur.  —  [a)  Suppi.  excusari. 


DISTINCT. 

votorum  aliud  est  commune ,  etc.  Similiter 
secunda  pars,  in  qua  determinat  Magister 
de  impedimento  ligaminis ,  liabet  duas  :  in 
prima  ostendit,  quod  legilime  copulatus  uni , 
non  potest  illa  vivente  alii  copulari ,  nec  e 
converso,  et  si  copuletur  de  facto^  non  est 
matrimonium ;  in  secunda  queeritur  utrum 
copulati  de  facto  ,  possint  per  ignorantiam 
ab  adulterio  excusari ,  ibi :  Hic  quceritur  de 
illis  fcminis ,  quce  puta7ites,  etc,  ubi  deter- 
minat  quod  excusantur. 


Privatum  votum  si  violetur ,  peccatum  est  mortale. 

Videtur  falsum  dicere ,  quia  possibile  est 
quod  contrahant,  ita  tamen  quod  nullo  mo- 
do  carnaliter  conveniant,  sicut  Joseph  et  Ma- 
ria,  et  Tiburtius  et  Cfficilia  :  ergo  non  vide- 
tur  ibi  esse  culpa.  Item,  si  est  ibi  mortale 
peccatum;  ergo  nullus  debet  de  hoc  hcen- 
tiari  :  sed  mulier,  quse  vovit  voto  pi  ivato , 
licentiatur  de  matrimonio  contrahendo,  li- 
tulo  Qui  clerici  vel  voventes  matrimonium 
contrahere  'possmit,  etc,  in  decretaU  Ve- 
niens ,  etc  :  ibi  dicitur  :  «  Sibi  de  volo  vio- 
lato  congruam  satisfactionem  indicas,  el 
ei ,  cui  vult ,  in  Domino  nubsiidi  hcentiam 
tribuere  non  postponas.  » 

Resp.  Dicendum  quod  contrahens  matri- 
monium  aut  intendit  contrahere  solum  in- 
tendendo  et  consentiendo  in  conjugalem  so- 
cietatem,  aut  in  copulam  carnalem ,  sive 
propter  hbidinem,  sive  propter  generatio- 
nem  :  primum  est  hcitum,  secundum  est 
mortale  peccatum.  De  primo  non  loquitur 
Magister,  sed  de  secundo  ,  quia  omnes  con- 
trahentes  fere  sic  contrahere  consueverunt. 
Quod  quaeritur  de  illa  quae  vovit  voto  sim- 
phci,  dicendum  quod  Ecclesia  non  dat  ibi  U- 
centiamsimpUciler,  sed,  sicut  patet  ex  liltera 
antecedenti,  Apparatus  dicit  :  «  Ibi  est  com- 
parativa  permissio,  quia  permiltitur  malum 
fieri,  ne  veniat  pejus,  sicut  patet  ex  eo  quod 
dicitur,  caus.  xxu,  q.  i,  c.  Considera  quod 
hic  Salvator,  etc. »  Unde  ihud  factum  nuUo 
modo  trahendum  estad  consequentiaui,quia, 
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sicut  habetur  in  aliis  decretalibus  ejusdem 
tituU  ,  votum  simpUciter  impedit.  Et  nota 
quod  prffidicta  mulier  sinipUci  voto  vovit, 
qiiia  etsi  in  manibus  eremita;  voverit,  tamen 
quia  non  se  obUgaverat  ad  religionem  spe- 
cialem,  sed  communiler  adcontinenfiam,  et 
ille  eremita  non  erat  persona  publica,  nec 
ipsa  vestem  mutavit,  non  fuit  votum  solemne. 

DUB.   n. 
Solemne  vero  violare^  peccatum  et  scandalum  est. 

Videtur  haec  duo  male  distinguere ,  quia 
ipsum  scandalum  peccatum  est.  Itemquaeri- 
tur,  utrum  sint  ibi  duo  peccata ;  et  quod  sic, 
videtur,  quia  frangendo  votum  ,  peccat  in 
Deum,  sed  scandaUzando ,  in  proximum. 

Resp.  Dicendum  quod  scandalum  unitum 
peccato  non  facit  novum  peccatum  quantum 
ad  transgressionem  ,  nec  quantum  ad  pceni- 
tentiam  ;  sed  novam  addit  eircumstantiam 
aggravantem  ,  ut  fornicatio  pubUca  uUra 
privatam  :  duplex  tamen  esse  posset  quan- 
tum  ad  accusalionem.  Quod  objicitur,  quod 
unum  copulatur  alteri,  dicendum  quod  hoc 
non  est  propter  diversitatem  peccati ,  sed  cir- 
cumstantiffi  adjectae.  Quod  objicitur,  quod 
in  Deum,  etc,  dicendum  quod  idem  pecca- 
tum ,  et  in  Deum ,  et  in  proximum  potest 
esse;  sed  in  Deum  principaUter,  in  proxi- 
mum  ratione  circumstantiae  adjunctae  :  ideo 
hoc  non  facit  diversa  peccata,  quia  pecca- 
tura  numeratur  ratione  actus  circa  quem 
est ,  non  ratione  ejus  in  quem  est  :  si  quis 
enim  una  acUone  offenderet  plures  homines, 
uno  peccato  peccaret. 

DUB.    III. 
Probari  non  potest ,  etc. 

Videlur  mala  esse  ratio,  quia  defectus  pro- 
bationis  non  aufert  matrimonium ,  nec  facit. 

Resp.  AUquorum  opinio  fuit ,  ut  Hugn- 
tionis,  quod  votura  simplex  ita  impedit  apud 
Deum ,  ut  solemne  :  unde  illud  non  est  ma- 
trimonium  in  conspectu  Dei,  sed  solum  in 
facie  Ecclesiae ,  quia  non  sunt  testes ,  per 
quos  possit  dirimi;  et  semper  aUer  conju- 
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gum  fornicatiir,  alter  vero  per  ignoraiitiam 
excusatur.  Sed  nunc  per  jura  nova  satis  de- 
terminalum  est,  quod  viiiculuni  voti  sim- 
plii-is  non  aufert  obligationem  malrimonii , 
tum  quia  minus  est,  tum  quia  polestas  cor- 
poris  non  transfertur ,  tum  etiam  quia  in 
matrimonio ,  si  non  pi-tatur  debitiim ,  sed 
reddatur  soluni ,  sicut  deliet  facere  qui  vo- 
vit,  pro  sanctificatjone  perfecla  repulalnr  : 
unde  defeclus  probationis  non  est  ratio  suf- 
flciens ,  sed  qusedam  congruentia  adjuncta. 

DUB.    IV. 
Viduas  a  pioposito  recedentes ,  etc. 

Yidetur!:ialedicere,  quia  propositum  non 
obligataliquem  :  ergo  videtur  quod  non  sint 
hujusmodi  propter  hoc  obligatae  :  ergo  po.i- 
snnt  retrocedere. 

Resp.  Dicendum  quod  Gregorius  intelliyit 
non  de  proposito  simplici,  vel  qualicumque, 
sed  de  proposito  quod  est  flrmatum  publica 
teslificatioiie,  in  qua  est  votum  solemne  :  et 
istsesuntquceprimam  flilein  irritamfaciunt, 
ac  ptr  lioc  damnationem  liabere  noscuntur. 


lu  proposito  virginali  semper  se  siinulaveniiit 
permfinere. 

Videlur  falsum  dicere,  quia  ubi  est  simu- 
latio ,  non  est  votum  verum  :  ergo  nec  Do- 
mino  obligatur,  cui  se  simulavit  obligari. 

Resp.  Dicendum  quod  promissio  simulata 
dupliciter  polesl  esse  :  aut  quia  non  habet 
stabililatem,  aut  quia  non  habet  interiorem 
assensum  correspondentem.  Et  hoc  duplici- 
ter  est ,  quia  quaedain  fit  timore,  vel  raetu  , 
qui  potest  cadere  in  constantepi  virum  ,  si- 
cut  Ddvid'  sesiiiiulavitslultumcoram  Achis ; 
quaidam,  iiiteiitionc  decipiendi  alios.  Prima 
simulalio  simpliciter  obligat,  quia  necesse 
est ,  ex  quo  se  mw\  obligavit  vohintarie , 
et  ore  spopondit,  quod  perraaneat  ia  sua 
poUicitatione.  Si  vero  spopondit  signo,  non 
corde,  tenetur  apud  forum  judiciale  et  co- 
ram  Ecclesia,  si  non  affuit  timor ;  apud  Deum 

'  I  fi(?r/-.  .'cxi,  1 3.  —  (a)  A I  If^gitur  lilxtra,  et  sic  deincepis. 


vero  tenetur  facere  pi:enitentiam  de  duphci- 
tate  et  mendacio.  Si  vero  tertib  modo  fuit 
simulatio,  tunc  nec  apud  Deum,  nec  apud 
Ecclesiam  obligatur  :  hic  autem  fit  sermo 
de  sponsione  simulata  primo  modo  ,  sicut 
patet.  Posset  eliam  fleri  secundo  modo  ,  sci- 
hcet  quando  non  habet  intentionem  :  tunc 
enim  compellitur  ab  Ecdesia,  sicut  dicitur ', 
Becretal.  lib.  III  («),  tit.  De  regularibus ,  et 
transeuntibus  ad  religionem,  c.  Vidua  si 
spontevelum,  etc. 


Virgines,  velviduas  volo  coDlineutiae  astriclas, 
sive,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  veluin  est  in 
signum  professionis ,  sicut  habitus  est  reU- 
giosis  viris  :  sed  ante  habitus  susceplionem 
non  videtur  solemiiizari  votum  :  ergo  non 
videtur  omnino  impedire  conjugium. 

Resp.  Dicendum  quod  contingit  votum 
solemnizari  tribus  modis ,  scilicet  ordinis 
suseeptione,  habitus  assumptione,  ubi  est 
distiiiclio  professorum  a  non  professis ,  et 
propria  testificatione  ,  dum  tamen  fiat  in 
manu  publicae  personae  :  quamvis  ergo  tales 
non  susceperint  vehtm  ,  si  tamcu  se  astrinxe- 
runt  in  manu  publicae  personae  ad  continen- 
tiam ,  nullo  modo  possunt  contrahere ,  nec 
de  jure,  nec  de  facto.  Si  autem  se  voto  sim- 
plici  astrinxerunt,  non  possimt,  scilicet  sine 
peccato ;  possunt  tamen  de  facto. 

DUB.  vn. 

Quid  in  omnibus  peccatis  adulterio  gravius,  etc. 

Videtur  male  dicere ,  quia  gravius  est  pec- 
catum  in  Spiritum  sanctum,  quod  non  re- 
mittitur  in  hoc  saeculo,  neque  in  futuro. 
Item  gravius  est  peccatum  incestus ,  sicut 
in  liltera  sequente  habetur.  Item  adhuc  gra- 
vius  est  peccatum  contra  naturam.  Item 
gravius  est  homicidium  et  uxoricidium,  de 
quo  solemnis  poenitentia  imponitur ,  caus. 
xxxHi,  q.  n ,  c.  Admonere ,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  peccatum  dicitur 
esse  uravius  multis  modis  :  aut  ratione  con- 


temptus ,  et  sic  peccatum  in  Spiritum  sanc- 
tum ;  aut  ratione  libidinis,  ut  peccata  contra 
naturam ,  in  quibus  Hbido  totum  absorbet 
naturale  judicatorium;  aut  ratione  ingrati- 
tudinis,  et  sic  peccatum  Adae  in  paradiso  ; 
autratione  punitionis,  et  sic  pecatum  adul- 
terii,  in  quo  praecipiebatur  mcechus  et  mce- 
cha  lapidibus  obrui,  sicut  dicitur,  Deuter., 
xxn,  24.  Et  sic  accipitur  in  proposito,  cuui 
dicitur,  quod  est  gravius,  etc. 


Secundum  uamqiie  in  poenis  tenet  locum  ,  quouiam 
quidem  primum ,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  ordo  transgres- 
sionum  et  punitionum  est  secundum  ordi- 
nem  praeceptorum  :  sed  illud ,  scilicet  non 
mcechari,  non  est  secundum  mandatum,  sed 
esl  tertium  (a)  in  secunda  tabnla.  Si  dicas  quod 
secundum  locum  tenet  rationepoenajlapida- 
tionis,  quae  debetur '  blasphemo  et  adultei  o  ; 
objicitur  tunc,  quia  eadem  poena  infligitur 
filio  contumaci  et  protervo. 

Resp.  Dicenduna  quod  aliqui  dicunt  hoc 
esse  intelligendum  sic  ,  quod  secundum  lo- 
cum  tenet,  quia  peccatum  blasphemiae  est  a 
parte  animse ,  sed  peccatum  adulterii  est  a 
parte  corporis ,  et  peccatum  homicidii  est  a 
parte  conjuncti.  Sed  iliud  non  videtur  posse 
stare,-  quoniam  eadem  pcena  pro  istis  omni- 
bus  est  inflicta,  omnes  enim  capite  plecte- 
bantur  :  et  ideo  melius  est  dicere ,  quod  hoc 
intetligitur  ratione  pcenae  lapidationis ;  ho- 
micidium  vero  puniebatur  secundum  legem 
talionis.  Quod  vero  objiciebatur  de  filio  in- 
obedientiae,  dicendum  quod  uon  ratione  in- 
obedientiae  solum,  sed  etiam  ralione  alio- 
rum  peccatorum,  quae  erant  in  dissipationem 
reipublicae,  quia  luxuriosus,  et  consimilia. 
Si  quaeratur,  quare  adullerium  ita  graviter 
puniebatur,  dicendum  quod  propter  duo , 
scilicet  quia  erat  in  destructiotiem  concor- 
diae,  ac  per  hoc  reipublicae;  quia  erat  gene- 
rativum  magnae  infamiae;  postr*mo,  ratione 
pronitatis  magnae.  Et  haec  etiam  est  causa , 

'  Levit.,  XMv,  16 ;  xx,  10.  —  '  Hebr.,  xi,  3o. 
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quare  tam  gravis  pcenitentia  pro  uxoricidio 
imponitur,  ut  pronilas  refrenetur. 


Hoc  e.^ecrabililer  fit  in  merelrice  ;  sed  execrabilius 
fit,  etc. 

Videtur  falsnm  dicere  ,  quia  magis  peccat 
qui  abutitunre  non  concessa,  quara  qui  re 
coucessa ;  quia  ille  dupliciter,  iste  uno  rao- 
do  :  ergo  gravius  ille.  Item  Augustinus ,  de 
Bono  conjugali,  ahte  illud  verbum,  in  ori- 
ginali  dicit  :  «  In  rebus  ad  nfendum  con- 
cessis  longe  fit  rationabilius ,  quam  in  eis 
quse  concessae  non  sunt,  vel  unus,  vel  ra- 
rus  excessus.  »  Ergo  cum  uxor  sit  ad  uteu- 
dum  concessa,  palet,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  excessus  in  usu 
nxoris  potest  esse  duplidter :  aut  spcundum 
naturara,  autcontra  naturam.  Si  secnuduni 
natnram  ,  tolerabilior  est  in  uxore  ,  propter 
hoc  quod  habet  excusationem  aliquam.  Si 
contia  naturam  ,  e  contra  est ,  quoniam 
in  matrimonio  sunt  quaerenda  bona  matri- 
monii ,  et  honestius  tracfanda  est  conjux, 
quam  meretrix  :  ideo  cum  peccatum  contra 
naturam  sit  contra  bona  matrimonii,  et  sit 
in  contumeliam  uxoris,  cui  est  qugedam  ho- 
nestas  major  in  tractando  eam  exhibenda, 
hinc  est  quod  gravius  peccat  qui  facit  in 
uxore  :  et  ideo  etiam  dicitur,  quod  propter 
illud  peccatum  ,  scilicet  contra  naturam  , 
mulier  potest  diraittere  et  fugere  virum.  Et 
sic  patet  quod,  quamvis  pluribus  modispec- 
cet  qui  peccat  cum  raeretrice,  quam  qui 
peccat  cum  uxore,  tamen  hic  intensius  pec- 
cat  propter  majorem  contemptum. 

DUB,    X, 

Nece.^se  est  ut  legitimarum,  etc. 

Quaeriturhic,  si  aliquis  moriatur,  et  resus- 
citetur,  utrum  uxor  sua  sibi  reddenda  sit ; 
et  quod  sic ,  videlur  per  litteram  istam  , 
quia  primae  nuptiae  fuerunt  legitimae.  Item 
apparet  per  illud  quod  dicitur  * :  Acceperunt 
mulieres  de  resurrectione  mortuos  suos.  Item 

(a)  C(H.  edit.  lieest  tertium. 
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ratione  videtur  :  quia  iUi  qui  resuscitantur, 
non  privantur  ha?redil:ite  paterna  :  ergo 
nec  jure  uxoris.  Iteiu  qui  resuscitantur,  di- 
vinojudicio,  ul  dormionles  sunt :  sed  ma- 
trimonia  sunl  regenda  jure  poli  :  ergo  si 
quantum  ad  Deum  hic  dormiens  judicatur, 
et  sicut  somnus  non  solvit  matrimonium, 
ita  nec  talis  mortuus ,  ut  videtur.  Item ,  si 
solvitur,  ergo  si  resurgat ,  oportet  conlrahi 
cum  eadem:  ergo  bigamus  judicatur  :  ergo 
si  non  oportet  quod  contrahat ,  videtur  quod 
primum  vinculum  adhuc  maneat. 

Conlra  ' :  Mortuo  viro,  soluta  est  midier  a 
lege  viri :  ergo  videtur  quod  matrimonium 
sit  solutum.  Item,  ponalur  quod  mulier,  viro 
suo  morluo,  statim  conlrahat,  conslans  e.st, 
cum  non  sit  alligata,  quia  non  est  cui  lige- 
tur,  quod  matrimonium  est  verum  :  ergo  si 
primus  resurgat,  propter  hoc  non  solvetur. 
Iteni  ita  vere  morluus  est  iste,  sicut  ille  qui 
incineralur  :  sed  lali,  quando  resurget,  non 
reddetur  uxor,  sicul  Dominus  *  determinat. 
Ergo  pari  ratione  videtur  in  proposito. 

Resp.  Dicendum  quod  ,  sicut  superius  dic- 
tum  est ,  vinculum  matrimoniale  non  fun- 
datur  in  anima,  sed  in  conjuncto  :  unde, 
cum  aliquis  moritur,  statim  perit  altera  pars 
relationis,  etideo  vinculum  slatim  solvitur: 
et  si  mulier  alii  essetmatrimonialiter  juncta, 
non  esset  separanda.  Si  tamen  aUi  non  esset 
juncta  ,  et  si  ipse  vult  eam ,  ex  quadam  ho- 
nestate  estei  reddenda.  Quod  ergoobjicitur, 
quod  sunt  redintegranda,  verum  est,  quando 
solum  de  facto  sunt  soluta.  Quod  objicitur 
de  auctoritate  ad  Hebrceos ,  dicendum  qaod 
mulieres  acceperunt  morluos  filios,  non  ma- 
ritos.  Quod  objicitur  de  hereditate,  dici  po- 
test ,  quod  illud  est  etiam  gratia  et  honeslas, 
quod  ei  reddatur  :  atlamen  non  est  simile  , 
quia  de  uxore  nihil  potest  vir  post  mortem 
disponere.  Prajterea ,  aliud  est  de  rebus  : 
polest  enim  testari  de  rebus;  sed  non  potest 
uxorem  relinquere  alii.  Quod  objicitur  quod 
sunt  dormientes,  dicendum  quod  verum  esl 
respectu  potentiae  :  sed  respectu  verilatis  in 

'  Rom.,  VII,  3.  —  =  Malth.,  XXIl,  30, 


judicando,  Deus  judicat  talem  vere  mor- 
tuum.  Ad  illud  quod  quajritur,  utrum  sit  bi- 
gamus ,  dici  potest  quod  non ,  si  illa  non 
cognovit  virum  alterum,  eo  quod  non  divi-  , 
dit  carnem,  nec  illa  divisit. 

DUB.  XI. 
Ideoque  si  Tiri  posl  loDgam ,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  ex  hoc  videtur, 
quod  non  debet  redimegrari,  nisi  velit  vir. 
Contra  :  Esto  quod  mulier  petat,  cum  excu- 
setur  a  fornicatione,  videtur  quod  vir  non 
possit  eam  repellere :  ergo,  sive  diligat,  sive 
non,  debet  eum  resumere.  Item  quajritur, 
utrum  talis  putatio  excuset;  et  quod  non, 
videtur  :  quia  nullus  debet  commiltere  se 
discrimini  :  ergo  quantumcumque  vir  mu- 
lieris  se  absentet ,  nisi  sit  certa,  peccat  si 
contrahit  cumalio ;  quaeritur  ergo  pro  quanta 
cerlitudine  excusetur.  Quaritur  etiam ,  si 
dubitat  virum  suum  vivere,  utrum  debeat 
debitum  reddere ;  videtur  enim  quod  non, 
quia  nuilus  dubilans  utrum  aliquid  sit  pec- 
calum  morlale,  debet  illud  facere  :  ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  mulier  quai  putat 
virum  suum  interemptum,  et  contrahit,  aut 
credit  hoc  praesumptione  tenui,  quae  magis 
debet  generare  dubitalionem  quam  fidem, 
aut  credit  prcesumptione  probabili.  Primo 
modo  non  excusatur,  si  contrahat,  sicut  dici- 
tur  extrav.  de  sponsalibus  el  matrimoniis, 
quod  quantumcumque  vir  morelur  in  bello, 
et  uxor  sit  juvencula ,  tamen  non  debet  con- 
Irahere ,  donec  de  viro  mortuo  aliquam  ha- 
beat  certitudinem  :  quahabita,  tunc  sine  pec- 
cato  potest  contrahere  :  utpote  si  juramen- 
tum  habeat  ducis  exercitus,  vel  sociorum 
ejus ,  qui  mortem  noverunt  :  et  tunc  excu- 
.  satur.  Quod  si  mulier  incipiat  post  contrac- 
luni  matrimonium  dubitare  de  morte  viri , 
aut  est  dubitatio  levis,  et  hoc  secundum  con- 
silium  praelati  poterit  a  corde  removeri ,  et 
poterit  debitum  exigere,  et  petere;  si  vero 
probabiliter  dubitat,debitum  debet  reddere, 
sed  non  exigere.  Si  vero  certificatur  de  vita 
primi  viri ,  nec  petere  debet ,  nec  reddere  , 


sed  statim  secundum  virum  deserere.  Et  hoc 
probatur  per  illud  quod  diciturj  Decretal. 
lib.  IV,  tit.  De  secundis  nuptiis,  c.  Dominus 
ac  Redemptor,  etc,  et  caus.  xxxiv,  q.  i,  c. 
Cum  per  bellicam.  Si  vero  non  statim  rever- 
titur,  tunc  imputatur  ei  crimen  adulterii,  nec 
potest  ad  priorem  virum  redire,  nisi  ipse  ve- 
lit.  In  hoc  sensu  (a)  loquitur  Leo  Papa.  Ex 
his  palent  omnia  objecta  :  non  enim  debet 
contrahere,  nisi  certitudinem  habeat  de 
morte ;  nec  debet  petere  debitum ,  quando 
probabiliter  dubitat ;  nec  debet  reddere , 
quando  est  certa  de  vita  :  quod  si  aliler  fa- 
ciat,  judicatur  fornicationis  rea. 


Sed  51  quis  relicta,  etc. 

Quaeritur  hic  de  eo,  qui  reliquit  uxorem 
suam,  abiensin  religionem  longinquam,  et 
contrahit  cum  alia,  utrum  in  hac  secunda 
copula  sit  conjugium;  et  quod  non,  vide- 
tur  :  quia  pollutio  per  alulterium  cum  fide 
data  impeilit  matrimonium,  sicut  supra  os- 
tensum  est :  seJ  hoc  est  hic  :  ergo,  etc.  Item 
quceritur  utrum  talis  vivente  uxore  legitima 
debeat  reddere  debitum,  si  compellat  ipsum 
Ecclesia ;  et  videtur  quod  uon  ,  quia  ipse 
fornicatur :  sed  magis  debet  quis  permittere 
se  excommunicari,  quam  fornicari. 

Resp.  Dicendum  ad  primum  est,  quod  si 
altero  ignorante  contractum  est ,  est  matri- 
monium  in  favorem  illius  qiii  ignoravit.  Si 
autem  ille  qui  ignoravit  certificatur ,  non 
debet  talis,  nec  potest  sibi  copulari,  veritate 
certificata.  Sed  primus  non  debet  puniri , 
qui  ignoravit ,  quia  non  peccavit :  et  ideo  si 
liganien  primum  solvatur,  poterit  secundum 
matrimonium  stare.  (juod  quaeritur,  utruui 
vivente  prima  possit  secundam  sine  peccuto 
cognoscere,  dicit  Magister  quod  sic ,  si  red- 
dat  debitum  compulsus  ab  Ecclesia.  Sed  il- 
lud  hodie  non  tenetur,  quia  ecclesiaslica  ex- 
coiumunicatio  non  obligat  ad  faciendam  for- 

'  Cf.  S.  Thom.,  11-11,  q.  Lxxxviii,  art.  1 ;  et  IV  Senl., 
dist.  .\xxviii,  q.  i,  art.  1;  Richardu;,  IV  Sent., 
dist.  xxxviii,  q.  I  et  II ;  Franciscus  de  Mayr.,  IV  Seul., 
dist.  XXXVIII,  q.  1,  art.  t;  Steph.   Brulef.,  IV  Sent., 


DIST.  XXXVIII.  ART.  I.  QU^ST.  I.  377 

nicationem ,  nec  excusat  (6)  :  et  ideo  talis 
non  debet  Ecclesise  obedire  :  et  hoc  habetur 
Decretal.  lib.  V,  tit.  De  sententia  excommu- 
nicationis,  c.  Inquisitioni. 


ARTICULUS  I. 

Ad  infelligentiam  praesentis  distinctionis, 
quaeritur  de  voto  :  et  de  hoc  duo  principali- 
ter  quseruntur  :  primo  quseritur  de  voto  in 
se ;  secundo  quaeritur  de  voto  in  compara- 
tione  ad  obligationem.  Circa  primum  quae- 
runtur  tria  :  primo  quaeritur  de  voto,  quid 
sit  secundum  essenliam  ;  secundo  quaeritur 
de  quo  sit ;  tertio ,  in  quo  sit. 

QU^STIO  I. 

An  diffinitio  voti  sit  bona  '. 

Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur,  Fuidim, 
quod  votum  secundum  siibstantiam  sit  pro- 
missio,  per  diffinitionem  Hugonis  :  «  Votum 
est  testificatio  qiiaedam  proniissionis  sponta- 
neae,  quae  Deo,  et  de  his  quae  Deo  pertinent, 
proprie  fieri  debet.  » 

Item  voto  se  obligat  homo  ad  id,  ad  quod 
prius  non  obligabatur  :  sed  homo  ad  novum 
se  non  obligat,  nisi  propter  beneficium,  vel 
propter  peccatum  ,  vel  propter  promissum  : 
sed  in  voto  non  obligatur  homo  beneficio, 
vel  peccato  :  ergo  obligatur  promissione: 
ergo  promissio  est  de  substantia  voti. 

Item,  quod  sit  obligandi  inlentio,  vide- 
tur  :  quia  sicut  matrimonium  est  ab  opere 
nostro,  sic  et  votum  :  sed  nullus  contrahit 
matrimonium ,  quantumcumque  promittat 
exterius,  nisi  intendat  se  obligare,  sive  con- 
sentiat  interius  :  ergo  ,  etc. 

Item  votum  est  obligatio  spontanea,  sive 
voluntaria  :  sed  nullus  obligatione  volunta- 
ria  obligatur,  nisi  velit  obligari  :  et  nullus 
vult  obligari  verbo,  nisi  qui  intendit  se  ob- 
ligare  :  ergo,  etc. 

Contra :  Ostenditur  quod  promissio  non  a.i  opp. 

dist.   xxxviii,  q.   );  Pelrus  de   Tarantus,  IV   Senf., 
dist.xxxviii,  q.  i._  (a)  Ccel.edit.  cas».—  (A)  eicusalur, 
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sit  de  genere  voti  per  aliain  diffinitionem 
voti  :  «  Votum  est  nielioris  boni  conceptio 
animi  deliberatione  firmata.  »  Ilsec  est  dilTi- 
nitio  dicens  voti  substantiam  :  sed  lioc  totum 
potest  esse  sine  promissione  :  ergo ,  etc. 

2.  Item  Gregorius  ,  super  Ezechielem  : 
«Qui  meliora  agere  deliberant,  et  deliberata 
non  faciunt,  dum  se  elevant,  cadnnt  :  »  er- 
godeliberatiomeliorisobligat  ad  laciendum, 
alioquin  non  esset  casus :  sed  non  est  ibi  alia 
obligatio,  quam  voti  :  ergo  sola  deliberatio 
sine  promissione  est  votum  :  non  ergo  pro- 
missio  est  de  essenlia  voti. 

3.  Item,  quod  nec  sit  obligandi  intentio, 
videtur  :  quia  aliquis  promotus  ad  sacros 
ordines,  intendens  ordines  suscipere  et  nullo 
modoobligari  adcastifatem,  nihilominusobli- 
gatur,  ac  si  intenderet  :  ergo  videtur  quod 
de  obligatione  voti  non  sit  oliligandi  intentio. 

4.  Item,  si  aliquis  jurat  alicui,  non  inten- 
dens  seobligare  ad  illud  qiiod  verba  signant, 
judicatur  nihilominusila  obligatus,  ac  si  in- 
tenderet:  ergopari  ratione  videtur  in  voto, 
quod  fit  sine  intentione. 

5.  Item,  cum  ista  duo  similiter  faciant  ad 
esse  juramenti,  scilicet  promissio,  et  obli- 
gandi  intentio,  quaeritur  quae  sit  differentia. 

CONCLUSIO. 

Votum  semndwn  substantiam  est  promissiOj  sive 
sit  simplex,  sive  sit  solemne,  quia  ibi  interius, 
hic  exterius  fit  promissio. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ista  duo 
sunt  de  essentia  voti ,  scilicet  promissio ,  et 
obligandi  intentio,  cum  votum  sit  obligatio 
nova,  et  voluntaria  :  quia  de  novo  est  su- 
peraddita ,  promissio  est  necessaria  ;  quia 
vero  voluntaria,  oportet  quod  velit  obligari, 
et  quod  se  obligare  intendat.  Sed  contingit 
promittere  dupllci  verbo  ,  scilicet  interiori , 
et  exteriori.  Promissio  quantum  ad  vei'bum 
interius  cogitationis  et  deliberationis,  est  de 
necessitate  voti  simplicis  ,  quod  obligat 
quantum  ad  Deum  ,  qui  intuetur  cor.  Sed 
promissio  quantum  ad  verbum  ,  vel  signum 


exterius,  est  de  necessitate  voli  solemnis, 
quod  obligat  quantum  ail  faciem  Ecclesiie, 
quae  judicat  secundum  ea  quae  parent  (o). 
Et  secundum  hoc,  duplex  datur  liiffinitio  de 
voto  :  illa  magistralis,  et  coinmunis,  est  de 
voto  simplici  :  «  Conceptio  melioris  propo- 
siti ,  »  etc. 

i .  Ad  illud  quod  objicitur  per  diffinitionem 
voti ,  et  auctoritatem  Gregorii ,  in  sola  deli- 
beratione  votum  consistere,  dicendum  quod 
non  intelligunt  de  qualibet  deliberatione , 
sed  de  illa  quae  firmat  propositum  :  et  haec 
est  quae  consensui  addit  promissionem  :  ali- 
ter  non  Qrmat :  unde  licitum  est  dissentire. 

2.  Ad  illudquod  objicitur,  quod  obligandi 
intentiononest  necessaria,  sicut  patet  inor- 
dine,  dicenduin  quod  intentio  respectu  ali- 
cujus  potest  esse  dupliciter  :  aut  principali- 
ter ,  qniade  illo  cogitat,  et  illud  placet;  aut 
quia  intendit  aliud  consequens  ad  illud,  vel 
simpliciter  illi  annexum,  sicut  si  aliquis  in- 
tendit  voverc  regulam  monaihorum,  per 
consequens  et  ad  continentiam  obligari  in- 
tendit ,  et  ad  obedientiam ;  alioquin  stulte 
appetit ,  et  vult.  Similiter,  quia  ordini  sacro 
annexum  est  votum ,  si  intendit  ordinem 
sacrum  suscipere  ,  et  ad  continenliam  obli- 
gari  per  consequens,  principaliter,  vel  ex 
consequenti  :  quod  si  nullo  modo  intendat , 
non  est  votum  :  sic  nec  matrimonium. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  qiiod  qui  jurat 
in  dolo ,  tenetur,  dicendum  quod  duplex  est 
forum ,  scilicet  judiciale  et  poenitentiale  :  in 
foro  judiciali  judicatur  secundum  exteriora; 
in  foro  pcenitentiali ,  secundum  conscien- 
tiam.  In  foro  judiciali ,  quia  fraus  nulli  de- 
bet  patrocinari,  accipiuntur  verba  secun- 
dum  inlellectum  communem  et  sanum  , 
quiafrausnon  debet  ei  patrocinari:  ideo  ju- 
dicatur  teneri,  sicut  si  secundum  intentio- 
nem  rectam  verba  dixisset.  In  foro  pceniten- 
tiali,  ubi  est  judicium  secundum  veritatem, 
judicatur  istum  peccasse  in  dolo  ,  sed  ne- 
quaquara  ex  illa  proraissione  esse  obliga- 
tum  :  unde  sicut  matrimonium  contractum 

(a)  Ccst.  eclit.  paleiit. 
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per  verba  esteriora  sine  consensu  omni,  est 

matrimonium  soluin  secunduin  interpreta- 

tionem  fori  judicialis,  non  secundum  veri- 

tatem;  sic  de  voto  dicendum. 

voii  ct      4.  Ad  illud  quod  ullimo  quc^^ritur  de  dif- 

uiripiex  ferentia  voti  ad  juramentum  obligatorium  , 

'^'^ta!°'  dicendum  quod  triplex  est  •lilTerenlia,  scili- 

cet  in  objecto,  inedio  ,  el  fine  :  in  objecto, 

quia  volum  flt  Deo,  sed  juramentuai  ho- 

mini;  in  medio,  quia  juratur  per  Deum,  sed 

vovetur  per  promissiouem ;  in  fine,  quia  ju- 

ramentum  est  ad  astruendam  veritatem,  vo- 

tum  autem  ad  augendam  bonestatem  et  boui- 

tatem. 

QUjESTIO  II. 
An  voti  materia  sit  indifferens'. 

Ad  opp.  Dc  quo  sit  volum  ,  sive  de  materia  cirea 
quam  est  votum ,  et  videtur  quod  sit  circa 
omnia.  Et  primo  videtur  quod  de omni  bono, 
quia  omne  bouum  potest  homo  promittere 
et  spondere  Deo,  et  in  tah  sponsione  obliga- 
tur :  sed  non  est  alia  quam  votum :  ergo,  etc. 
Unde  et  in  baptismo  promitlit  quod  est  ne- 
cessilatis,  scilicet  abrenuntiare  satanae. 

2.  Item ,  quod  sit  de  minori  boi^o ,  vide- 
tur  :  quia  licitum  est  illud  velle  :  ergo  licite 
potest  se  homo  ad  ilUid  obhgare :  ergo  licite 
vovere  :  et  istud  videtur  per  simile  in  ma- 
trimonio,  in  quo  quis  obligat  se  ad  slatum 
imperfectionis. 

3.  Item,  quod  potest  de  indiflerenti,  vide- 
tur :  quia  cibus  et  potus,  quantum  est  de  se, 
dicunt  actus  indifferentes  ,  quia  naturales 
sunt :  sed  circa  cibum  et  potum  contingit 
esse  votum  ,  utpote  votum  abstinentiae  : 
ergo  et  circa  indifTerentia. 

•i.  Item  videtur  quod  de  malis  possit  esse 
votum ,  quia  occidere  Innocentem  est  ma- 
lum  :  sed  Jephte  («)  propter  votum  occidit 
filiam  suam  virginem  ,  et  laudatur  de  voto  ; 
unde  Hieronymus  dicit,  quod  ideo  ponitur 
in  catalogo  sanctorum  ,  quia  Deo  placuit 
animus  voventis  :  ergo  ,  etc. 

'  Cf.  S.  Tbomas.,  11-11,  q.  lxxxviii,  art.  2;  Ricbar- 
dus,  IV  Sent.,  dist.  xxxviii,  q.  iii;  Steph.  Bnilef., 
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5.  Item  conscientia  non  magis  obligat , 
quam  votum  :  sed  conscieutia  erronea  hgat, 
quia  quod  non  est  ex  fide  est  peccatum  ,  id 
est,  contra  conscientiam  :  ergo  et  votum 
erroneura  :  sed  tiinc  errat  homo  in  voto, 
quando  vovet  malura  pro  bono  :  ergo,  etc. 

Contra  :  Quod  non  sit  de  bono  praecepti ,  i^ 
videtur :  quia  saper  illud  ^ :  Vovete,  et  reddite, 
Glossa  :  «  Vovere  est  voluntatis,  sed  reddere 
necessitatis :  »  ergo  est  de  his  solura  ad  quae 
homo  nonaliunde,  sed  voluntarie  obligatur: 
sed  talia  sunt  supererogationis :  ergo,  etc. 
Item ,  qiiod  non  sit  de  minori  bono  ,  vide- 
tur  per  diftinitionem  voti :  «  Votum  est  con- 
ceptio  melioris  propositi ,  animi  deliberatio- 
ne  firmata  :  »  ergo  non  videtur  quod  sit  de 
statu  imperfectionis,  et  minori  bono.  Et  ideo 
videtur  quod  votum  debet  esse  ad  promo- 
tionem  salutis  nostrffi ,  non  in  dispendium  : 
sed  obiigare  ad  statum  minus  bonum  est  in 
dispeudium  sahitis,  qiiia,  secundum  Bernar- 
dum  '  :  «  Nemo  bonus,  qui  non  vult  esse 
melior  :  »  ergo ,  etc. 

Item,  quod  non  sit  de  indifTerenti ,  osten- 
ditur  per  diffinitionem  :  dicitur  enim  quod 
votuin  de  his,  quge  ad  Deum  pertinent,  fieri 
debet  :  sed  taha  non  sunt  indifferentia  : 
ergo,  etc. 

Item,  quod  non  de  malis,  videtur,  quia 
dicit  Isidorus  :  «  In  malis  promissis  rescinde 
fldem ,  in  turpi  voto  muta  decretum.  »  Sed 
votum  verum  est  immutabile  voventi  :  (Ij) 
ergo  votum  tm'pe,  vel  de  turpi,  non  est  vo- 
tum  verum. 

Item  votum  verum  obhgat  ad  id,  de  quo 
est  :  sed  nullus  obligari  potest  ad  raalum  : 
ergo  ,  etc.  Probatio  minoris  :  NuUus  faciens 
id  ad  quod  tenetur,  facit  maUim  :  sed  si  ho- 
mo  obligatur  ad  malum ,  et  facit  malum  , 
facit  id  ad  quod  tenelur  :  ergo  faciens  ma- 
lum  ,  uon  facit  malum. 

IV  Senl.,  dist.  xxxviii,  q.  n;  Petius  de  Tarant., 
IV  Seiil.,  dist.  xxxviii,  q.  ii;  Franciscus  de  Mayr., 
IV  Senl.,  dist.  xxxviii,  q.  i.  —  -  Psal.  lxxv,  12.  — 
'  Bern.,  de  Amore  Dei,  c.  iii. 

(a)  Ctet.  edit.  Jepte,  et  sic  deinceps.  —  (!>)  Ccet, 
edit.  prapon.  vel. 
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CONCLUSIO. 

Votum  est  de  iis,  qnoi  ad  salutem  promovent  ullra 
Statum  communem,  et  de  mcliori  bono;  de  iis 
vero  qum  illis  sunt  opposita,  et  quae  in  dispendium 
saluiis  vergunt ,  ncquaquam. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  votum ,  ge- 
neraliter  loquendo,  est  de  his  quaj  ad  Deum 
perlinent,  otfaciunt  ad  salutem;  simpUciter 
vero  et  proprie ,  est  de  bis  quaj  promovent 
ad  salutem  ultra  slatum  communem.  Unde 
,  qusecumque  sunt  talia ,  cadunt  sub  voto  ; 
quaj  uutem  bis  opposita  sunt,  ut  quae  ad 
dispendium  salutis  vergunt,  sub  voto  cadere 
non  possunt ,  quoniam  votum  debet  habere 
comites  quos  habet  juramentum ,  scilicet 
veritatem  ,  judicium  et  justitiam.  Primo 
namque  necesse  est  ut  in  eo  sit  justitia,  sci- 
Ucet  ut  illud  quod  vovetur,  spectet  ad  salu- 
tem  ;  etsicbonum  est  etbonestum.  Secundo 
necesse  est  in  eo  esse  judicium ,  ut  vovens 
deliberate  voveat,  non  prsecipitanter.  Tertio, 
quod  sit  in  eo  veritas,  et  quod  discrete  et 
juste  voveat,  et  hoc  persolvat.  Si  ergo  id 
vovetur,  quodaddetrimentura  justitiae  facit, 
non  est  ibi  lex  voti ,  nec  obligatio ,  sed  ipsi 
voto  fit  injuria;  uec  est  obligatio  ad  servan- 
duni,  sed  potius  ad  poenitendum,  sicut  de 
conscientia  erronea  judicatur.  Secundum 
hauc  regulam  communem  judicandum  est 
de  his  quse  quseruntur  in  spe(uali. 

i .  Quod  enim  qua;ritur  ,  utrum  volum  sit 
de  omni  bono,  scilicet  praecepti  et  consihi, 
dicendum  quod  votum,  proprie  accipiendo, 
est  de  bono  supererogationis ;  large  tamen , 
si  dicatur  quaecumque  testificatio  ,  potest 
esse  de  bono  praecepti  :  et  per  hoc  patent  ob- 
jecta  ad  utramque  partem.  lUud  enim  votum, 
quamvis  non  sit  obUgatio  de  novo,  est  ta- 
meu  testiQcatio  obligationis,  qua  homo  non 
solum  fatetur  se  obligatum,  sed  etiam  com- 
placet  sibi  in  illa  obligaUone ,  et  obligatio 
voluntaria  fit  necessaria  :  et  sic  multi  faciunt 
de  necessitate  virtutem. 

2.  Ad  illud  vero  quod  quaeritur ,  ulrum 
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sit  de  minori  bono,  dicendum  quod  minus 
bonumestdiiplicilerconsiderare :  uno  modo, 
prout  dicit  .statum  quemdam  licitum  ;  alio 
modo,  prout  dicit  privationem  majoris  boni. 
Prinio  modo  licitum  est  vovere  illud  respectu 
mali ,  quia  respectu  illius  est  quodam  modo 
majus  bonum.  Secundo  modo ,  prout  est 
privatorium  majoris  boni;  et  sic  Ucitum  non 
esl,  nec  obligatur  quis  ad  servandum  ,  sed 
ad  poenitendum  :  ut  si  quis  voveat ,  quod 
Deo  serviet  caste  in  sfatu  saeculari ,  et  nun- 
quam  ingredietur  religionem.  Primum  bo- 
num  est  licitum;  sed  iu  qnantum  privat  sta- 
tum  alliorem ,  illicitumest,  quia  graUam 
Dei  duro  corde  repellit,  et  hoc  est  in  praeju- 
dicium  salutis,  et  in  derogationem  abundan- 
tis  justitiae.  Et  si  tu  objicias  :  «  Licitum  est 
sic  esse ,  ergo  et  vovere ,  »  dicendum  quod  , 
sicut  laudari  non  est  malum  ,  tamen  appe- 
tere  laudem  ,  est  malum  ;  sic  in  tali  statu 
esse  non  est  malum,  sed  obligare  se  ut  non 
possit  ad  melius  pervenire  per  obligationem 
quae  fiat  Deo,  Deo  injuriam  facit.  Nec  est 
simile  de  matrimonio  ,  quia  esf  obligatio 
factaalii  personae,  quae  contenta  estde  illa  , 
et  non  quajrit  perfectionem ;  Deus  aufem 
vult  semper  quod  melius  est. 

3.  Ad  illud  quod  quaerifur  de  indifferenti , 
dicendura  quod  indifferens  est  dupliciter  : 
unum  quod  informabile  est  motu  et  circum- 
sfantia  virtuUs,  sicut  comedere,  et  absti- 
nere,  et  hoc  potest  voveri ;  aliud,  quod  ni- 
hil  facit ,  quantum  est  de  se  ,  ut  levare  fes- 
tucam ,  vel  ire  ad  praf a ,  et  de  tali  proprie 
non  est  vofum  ;  et  si  quis  tale  quid  voveat, 
judicio  caret ,  quia  nihil  vovendum  est ,  nisi 
quod  credit  rationabiliferesseacceptum  Deo  : 
unde  si  tale  votum  voveat  quis ,  non  est  te- 
nendum ,  sed  commutandum  :  et  per  hoc 
patet  ufrumque  objectum. 

4.  Ad  illud  autem  quod  ofjjicitur  de  malo  , 
dicendum  quod  aliquid  simpliciter  est  ma- 
lum ,  et  hoc  nullo  modo  potest  quis  vovere  ; 
et  si  vovef,  peccat,  sed  non  obligatur.  Aliud 
est ,  quod  uno  casu  contingente  potest  esse 
bonum ,  alio  casu  contingente  potest  esse 
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malum,  et  hoc  potest  quis  vovere  sub  condi- 
tiorie  eventus  boni.  Quod  si  vovetur  in  om- 
nem  eventuni  sine  conditione  ,  indiscretum 
est  votum,  et  non  tenetur  ad  illud.  (Juod au- 
tem  objicitur  de  voto  Jepbtae,  dicendum, 
quod  quia  vovit  secundum  omnem  eventum, 
votum  fuit  indiscretum;  (a)  tamen  quia  de- 
votio  et  fides  movit ,  sed  indiscrete  emisit , 
inde  [b)  duo  fuerunt  in  voti  emissione,unum 
laudabile,  alterum  vituperabile.  Similiter  in 
voti  impletione  duo  fuerunt,  scilicet  figura, 
et  factum  :  factum  fuit  odibile,  sed  figura 
laudabilis.  Quantum  ergo  ad  diversa  in  voto 
Jephtae,  dicendum  quod  laudalur  ab  Apostolo 
etHieronymo,  scilicet  quantum  ad  fidem, 
et  devotionem;  sed  quantum  ad  indiscretlo- 
nem  et  creduhtatem  vituperatur  ab  Augu- 
stino  '  ;  dicit  enim  quod  fuit  in  vovendo 
stultus,  et  in  reddendo  fuit  impius. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  erronea  con- 
scienfia ,  dicendum  quod  erronea  conscien- 
tia  dicitur  dupliciter  :  aut  quia  credit  se  te- 
neri  ad  id  ad  quod  non  tenetur,  famen  non 
tenetur  ad  ejus  oppositum  ;  el  falis  eri'or 
non  est  periculosus,  et  talisligat.  Est  etalia 
erronea ,  quse  credit  bonum ,  quod  non  est 
bonum,  imo  malum  ;  et  talis  ligat  non  ad 
peccalum  ,  nec  ad  factum ,  sed  ad  deponen- 
dum  :  sic  votum  erroneum ,  quod  vergit  in 
malum,  est  dimitteudum,  quia  non  oljligat 
ad  faciendum. 
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per  peccatum,  nullo  impediente :  ergo  multo 
fortius  potest  se  obligare  Deo  per  votum. 

3.  Item  omnibus  patet  via  salutis  ,  et 
aequalis  est  conditio  oranium  quantum  ad 
hoc  :  sed  votum  est  de  his  quse  promovent 
ad  salutem  :  ergo  omnes  sunt  aequales  in 
vovendo. 

4.  Item  hoc  ostenditur  per  diffmifionem 
voti ;  quia  est  concepfio  boni  animi  delibe- 
ratione  flrm&ta  :  sed  omnes  ratione  utentes 
possunt  bonum  concipere  :  ergo ,  etc. 

Contra  :  Dicitur  ^ ,  quod  si  fuerit  mulier  FuuJau 
in  domo  viri ,  et  voverit  aliquid ,  et  vir  sta- 
tim ,  ut  audivit ,  contradixit ,  non  erit  pro- 
missionis  rea  :  ergo  mulier  conjugata  non 
potest  auctoritate  sua  vovere.  Similiter  vi- 
detur  de  viro,  quia  non  habet  sui  corporis 
potestatem. 

Item  puer  et  puella ,  quandiu  sunt  impu- 
beres ,  sunt  omnino  sub  dispositione  paren- 
tum  et  tutorum ,  sicut  servus  sub  disposi- 
tioiie  domini :  ergo,  si  omnino  subsunt,  nihil 
per  se  vovere  possunt. 

Item  religiosus  abrenuntiavit  proprise  vo- 
luntati  :  sed  votum  est  obligatio  procedens 
ex  propria  voluntafe  :  ergo  non  potest  vo- 
vere. 

Item  servus  subest  imperio  domini  sui ; 
unde,  si  infret  religionem,  potest  ipsum 
exfrahere  :  ergo  non  est  suus  :  sed  votum 
est  a  libertate  :  ergo,  etc. 


quj:stio  III. 

An  omnis  habeiis  usum  ralionis,  possit  emittere 
votum  '. 

Ad  opp.  De  materia  in  qua,  sive  de  subjecto  in  quo 
est  votum;  et  videtur,  quod  sit  in  omni  ha- 
benfe  usum  rafionis :  1 .  quia  omnis  talis  habet 
usum  liberi  arliitrii  :  sed  votum  est  a  liber- 
tate  liberi  arbitrii  :  ergo,  etc. 

2.  Item  omnis  discretionem  halwns  ratio- 
nis,  potest  se  voluntarie  obligare  dialiolo 

'  Aug.,  Qucesl.  sup.  lib.  Judicum,  c.  XLix,  fcre  in 
scnsu.— 2  Cf.  S.  Thom.,  11-11,  q.  lxxxvui,  arl.  9;  et 
IV  Serit.,  dist.  xxxviii,  q.  i,  art.  i ;  et  Opusc.  svii, 
c.  II  ;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvjii,  ait.  4,  q.  ii; 


CONCLUSIO. 

Quicumque  liber  est ,  potest  vovere :  ideo  reUgiosi 
siiie  prcelati  licentia  non  ipo<>sunt  vovere ,  neque 
servi,  de  iis  qum  ad  corporale  servitium  attinent, 
sine  domino. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  votum  pro- 
cedit  a  libera  voluntate  :  omnis  ergo ,  qui 
libere  potest  facere  quod  vult,  nullo  impe- 
dimento  in  se  exislente,  nullo  honiine  de 
facfo  prsepediente,  nullo  jure  prohibente , 
potest  simpliciter  vovere.  Qui  autem  in  om- 

Stcph.  Biulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxviii,  q.  iii ;  Petrus 
de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xviii,  q.  iii.  —  »  Num., 
xx.x,  1-9,  quoad  seusum. 
(a)  C(ei  tdit.  prwpon.  sed.  —  [b)  Ccet.  edit.  unde. 
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nibus  subest,  nihil  potest  per  se  vovere.  Qui      non  omnes  sunt  tales , 


autem  in  aliquibus  subest ,  secundum  id,  in 
quo  subest,  noii  potest  vovere.  Quoniani  ergo 
uxor  subest  viro,  et  puer  patri  in  regimine 
vita;,  nihil  possunt  circa  lioc  vovere,quo(l  sit 
slabile,  sine  eorum  aucloritate  :  vir  autem 
subest  uxori  in  debito  carnis  :  ideo  contra 
illud  non  polest  vovere;  rdigiosus  subest 
in  omnibns  quae  sunt  infra  rebgionem ,  et 
ideo  niliil  potest  vovere  sine  sui  praelali  vo- 
luiitate.  Sed  servus  subest  quantum  ad  ser- 
vitium  corporale  :  ileo,  quod  contra  hoc 
fit,  vovere  non  potest,  nisi  domini  auctori- 
tate;  si  quid  aulem  est  quod  liberc  possit 
facere  ,  illud  potest  vovere. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omnes 
sunt  blierae  vohmtatis,  dicendum  ,  quod  ve- 
rumest  ad  vovendum;  sed  non  omnes  sunt 
hberae  voluntatis  ad  faciendum  omne  quod 
volunt :  et  haec  vobjntas  requiritur  in  voto. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  obligatione 
diabolica  (a),  dicendum,  quod  illa  flt  sola 
voluntatis  libertate  :  sed  non  sic  est  de  ob!i- 
gatione  ad  Deum  quantuni  ad  votum,  quo- 
niam  respicit  aliquod  opus,  respectu  cujus 
ftequenter  liberum  arbitrium  non  habet 
posse,  vel  de  facto,  vel  etiain  de  jure. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  ,  quod  onini- 
bus  patet  via  salutis ,  dicendnm ,  quod  ve- 
rum  est  quantum  ad  ea  quffi  sunt  praecepti, 
non  quantum  ad  ea  quae  sunt  supereroga- 
tionis,  quae  respiciunt  status  diversos  ,  qui- 
bus  aliqui  sunt  apti ,  aliqui  vero  minime. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omnes 
possunt  concipere  et  animi  deliberatione  fir- 
mare ,  dicendum  quod  ,  sicut  superius  dic- 
tum  esl,  firmatio  illa  est  per  promissionem  : 
non  auttm  omnis  promissio  firmat,  nisi 
promissio  obligatoria  :  nulla  autem  promis- 
sio  est  obligatoria,  iiisi  qua;  fil  ab  co  qui 
potest  se  obligare  :  et  labs  est  propiii  juris 
respectu  illius  quod  vovere  debet  :  et  quia 

'  Cf.  Thom,,  in  Suj)pl.  p.  III,  q  liii,  art.  1;  et 
IV  Sent.,  dist.  xxxviii,  q.  i,  art.  3;  t>cot.,  IV  Sent., 
dist.  xx.xvni,  q.  i;  lUchard.,  IV  Sent.,  dist.  x.x.\viii,q.  i, 
art.  7;  Duraud.,  IV  Senl.,  diit.  xsxviii,  q.  i;  Thoiu. 
Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xxxviii,  q.  i,  art.  3;   Frau- 


ideo  non  omnium 
est  vovere,  sed  illoi  um  tantummodo,  qui  hoc 
habent. 

ARTICULUS  II. 

Con.sequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quaeritur  de  voti  obhgatione;  et 
circa  hoc  tria  quaeruntur  :  primo  quaeritur 
de  obligatione  voti  per  comparalionom  ad 
matrimonii  conlractionem  ;  secundo ,  per 
comparationem  ad  commutationem ;  tertio, 
per  coinparationem  ad  dispensationem. 

QU^STIO  I. 

Vtrum  volum  simplex  sit  impedimentum  rescindens, 
an  impediens  matrimonium  '. 

Circa  quam  sic  proceditur;  et  supposito  ,  i 
quod  votum  continentia;  universaliter  im- 
pediat  matrimonium,.  et  quod  votum  so- 
lemne  impediat  contrahendum,  et  dirimat 
jam  contractum  ,  quaeritiir  de  voto  simplici, 
utrum  sit  impedimentum  rescindens,  sive 
impediens  matrimonium.  Et  quod  non  diri- 
mat,  dicit  Cslestinus  Papa,  extra,  de  vo- 
ventibus  et  ordinatis  ,  quod  non  po.ssunt 
contrahere  matrimonium,  tit.  Quidericivel 
voventes  matrimoniim  contrahere  possitnt., 
Rursus  quidam,  etc,  quod  votum  simplex 
impedit  contraliendura,  sed  non  dirimit  jam 
contractum. 

Iteiii  non  magis  obligat  votum  simples, 
quam  juramentum  :  sed  juramentum  non 
impedit  matrimoniuin  ita ,  iit  dirimat  jam 
contractum :  ergo,  etc. 

Item,  sivotum  simplex  malrimonium  di- 
rimeret,  cum  votum  illud  sit  occultum,  et 
quilibet  posset  simulare  se  vovisse ;  quan- 
documque  maliliose  alter  conjugura  vellet , 
possel  matiimonium  separari,  etiam  legi- 
timum. 

ciscus  de  Mayr.,  !V  Senf.,  dist-  xxxviii,  q.  i,  art.  4; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxviii,  q.  iv.  Petrus 
de  Tardut.,  IV  Senl.,  dist.  xx.xviii,  q.  v. 

(n)  C(et.  edit.  diaboli. 
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Item  videtur,  quod  millo  modo  impediat 
matrimoniuai  :  quia  sicut  se  habet  matri- 
raonium  consummatum  ad  votum  solemni- 
zaium,  ita  matrimoniura  non  consumma- 
tum  ad  votum  non  solemnizatum  :  sed  ma- 
trimonium  non  consummatum  non  impedit 
votum  :  ergo  nec  dirimit ;  ergo  votum  non 
solemnizatum  non  impedit,  nec  dirimit  raa- 
frimonium. 

Sed  coutra  :  i.  Ratio,  quare  votura  res- 
cindit  et  dirimit  matrimonium ,  ut  dicit  Ma- 
gisteriu  liltera,  est,  et  liabetur  dist.  xxvii, 
c.  Voventibiis ,  quia  voventibus  non  solum 
nubere ,  sed  etiam  velle  nubere  est  damna- 
bile;  et  quia  nuptise  sunt  eis  damnabiles, 
ideo  irritatur  matrimonium  :  et  hoc  non  so- 
lum  in  voto  solemni  est,  seJ  etiam  insim- 
plici :  ergo,  etc. 

2.  Itera  Caelestinus  Papa  dicit,  et  auctori- 
tas  in  decretaU  praemissa  ,  quod  apud  Deuin 
non  minus  obligat  VQlum  simplex,.  quam 
votum  solemne  :  si  ergo  non  minus  obligat, 
cum  obligatio  voti  solemnis  irritet  matrimo- 
nium,  videtiir  quod  et  ohligatio  voti  sim- 
phcis. 

3.  Ifem ,  qni  vofo  simplici  vovet  conti- 
nentiam,  tenetur  nunquam  coire  :  ergo 
quotiescumque  coit,  peccat  mortaliter  :  sed 
nullus  potest  obligari  ad  mortale  peccalum  : 
ergo  cum  matriraonium  obliget  ad  coilum, 
iste  non  potest  obligari  raatrimonio. 

4.  llem  quaero  quare  magis  votum  so- 
lemne  matriraonium  dirimat,  quam  sim- 
plex.  Si  tu  dicas,  quia  privatum,  et  ideo 
non  scandalizat,  nec  potest  probari ;  contra  : 
Quia  matriinonium  contractum  in  clanculo 
sic  irritat  matrimonium  sequens  de  facto, 
sicut  contractum  in  manifesto  :  et  piieterea 
volum  emissum  in  publico  coram  omiiibus 
etiam  in  foro  judicatur  simplex,  nec  dirimit 
matrimonium  jam  contraclum. 

'  Aug.,  Enarr.  in  Psal.  cxLix,  u.  lo 

(a)  Au^uslinus  habet  :  «  Pro  sancUBcatione  pcrfecta 
Dcus  libi  computabil,  si  non  quod  debet  (al.  debetur) 
eiigis,  sed  reddis  quod  debetur  u.\ori.  » 
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CONCLUSIO. 

Votum  simplex  continentice  non  dirimit  matri- 
monium  jam  contractum,  licet  generaliter  impe- 
diat  contrahendum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  votum  con- 
tinentiae  est  tale  votum,  quod  generaliter 
impedit  raatrimonium  contrahendum;  sed 
non  generaliter  dirirait  jam  contractum , 
nisi  solemnizatum ;  et  rationem  hiijus  assi- 
gnant  aliqui  Ecclesiae  institutionem.  Quod 
enira  vovens  sit  persona  illegitima,  hoc  non 
est  ex  voto,  quia  in  ipso  matrimonio  per- 
fecto  continentia  servari  potest  ab  eo,  qui 
debitum  non  exigit,  sed  solvit.  Unde  Au- 
gustinus  dicit ',  quod  computatur  pro  sauc- 
titicatione  perfecta,  si  nonexigis,  sed  red- 
dis  quod  debes  [a).  Sed  quod  impediat ,  hoc 
est  ex  constitulione  Ecclesiae  ,  cujus  estper- 
sonas  legilimas,  vel  illegitimas  raatrirao- 
nio,  determiuare.  Ratio  autera  quare  Eccle- 
sia  de  voto  solerani  instituit,  ut  dicunt ,  est 
quod  in  voto  solemni  non  potest  decipi,  et 
potest  in  fractione  ejus  scandalizari ,  quia 
publicum  est ;  sed  iii  voto  simplici  neutrum 
habt  t  locum ,  quia  privatum  est.  Sed  laaec 
solulio  videtur  supponere  duplex  falsum  : 
unum,  quod  sit  ab  institutione  Eccle.siae  ta- 
lis  illegitimitas  :  quia  Ecclesia,  ut  comrauni- 
ter  dicilur,  non  potest  ibi  dispensare  :  potest 
autem  dispensare  generaliter  in  suis  consti- 
tutionibus.  Aliud  falsum  est,  quia  volum 
.'^olemne  non  dicitur,  quia  notorium  vel  pu- 
blicum ;  quia  volum  ,  quarilumcumque  pu- 
blicetur ,  iiisi  aliud  adsit,  simplex  judicatur, 
nec  impedit  matrimonium  jam  contractum. 
Unde  aliud  est  votum  publicuin ,  aliud  so- 
lemne.  Ideoalia  lutio  assignatur,  et  accipi- 
tur  a  voti  solemnizatior.e.  Votijm  enim  tri- 
pliciter  soleranizatur,  scilicet  ordinis  suscep- 
tione  ,  professionis  emissioue ,  et  habitus 
professorum  assumptione,  cum  aliis  quae 
hominem  professum  ostendunt.  Et  hoc  est 
comraune  in  voli  solemnizatione ,  quod  fiat 
corain  persona  quai   locuin  Dei    tenel  ,  et 
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quae  votum  potest  approbare ,  qiiia  in  reci- 
piente  votum  conlineiitiffi  transfertur  potes- 
tas  corporis  voventis  in  aliuni ,  quia  alius 
adest  ,  qui  recipit  :  sed  in  volo  simplici, 
ubi  homo  mcra  se  obligat  voluntate  ,  et  in 
nullius  manibus  hoe  facit,  obligatur  qui- 
dem,  sed  tamen  dominium  sui  corporis  in 
alterum  non  transfertur :  et  quia  quod  trans- 
latum  est  in  potestatem  unius ,  non  potest 
transferri  in  polestatem  altcrius,  idco  emisso 
voto  solemni  non  potcst  matrimonium  con- 
trahi ,  in  quo  est  translatio  dominii  proprii 
corporis.  Sed  quod  translatum  non  est,  ad- 
huc  transferri  potest :  ideo  voto  simplici 
emisso  potest  vir  potestatem  sui  corporis  in 
matrimonium  [a)  dare :  ideo  si  conlrahat,  con- 
tractum  est.  Amplias,  in  voto  solemni  Deo 
et  homini  obligatur  :  sic  et  in  matrimonio  : 
et  quoniam  utrobique  est  par  obligatio  ,et 
par  obligatio  nonsolvit  viuculumparis  obli- 
gationis,  sedbenepra-potens,  supervinculum 
minoris  obligationis ;  ideo  obligatio  voti  so- 
lemnisnonpotest  infringi  per  superveniens 
vinculum  matrimonii.  IIoc  autem  non  ideo 
dico,  quodfaciat  scandahuu,  quia  et  illud  po- 
test  esse  in  voto  simplici;  sed  hoc  facit obliga- 
tio  duplex,  cum  translatione  potestatis  in  al- 
terum.  Est  igitur  ha!C  summa  rationis,  quia 
votum  solemne  obligat  aequaliter  districte 
ex  opposito,  non  simplex;  ideo  impedit. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  ra- 
tio  irritationis  matrimonii  est,  quia  post  vo- 
tum  damnabile  est  nubere ,  dicendum  quod 
hoc  non  est  ratio  tota,  sed  concausa. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  mi- 
nus  obbgat,  etc,  dicendum  quod  verum  est 
quantum  ad  culpam,  sive  transgressionem ; 
tamen  minus  obligat  quanlum  ad  alterius 
vinculi  solutionem,  ut  fiat  vis  in  hoc  quod 
dicit,  quantum  ad  Deum  :  quia  dupliciter 
dicitur :  vel  quantum  ad  Deum  ut  objectum, 
quia  votum  astringit  constrictione  necessi- 
tatis;  vel  quanlum  ad  Deum,  id  est,  quan- 

'  Cf.  Thom.,  ll-U,  q.  Lxxxviil,  art.  )2;  et  IV  Sent., 
dist.  x.txvjii,  q.  i,  art.  1,  q.  i,  et  art.  4,  q.  i;  Ricliard., 
IV  Sent.,  diit.  xxxiv,  art.  8,  q.  i  et  ii ;  Franciscus  de 


tum  addivimunjudicium.  Deusautemhunc, 
qui  ohligatus  est  voto  soiemni,  reputat  ma- 
gis  ol)iigatum  .  pro  eo  quod  non  soluin  re- 
putat  eum  ligatum  sibi,  sed  etiam  homini ; 
non  solum  reputat  promissionem  factam  ac- 
ceptam,  imo  per  ministrum  potestatein  cor- 
poris  es.se  translatam  :  et  ideo  Deus  judicat, 
quod  volum  solemne  impediat,  non  sim- 
pie.x:  et  hoc  non  tantuin  est  manifestum 
in  foro  Ecclesiae,  sed  etiam  in  foro  con- 
scientiae. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  tenetur 
nunquam  coire,  dicendum  quod  verum  est, 
nisi  fortiori  vinculo  solvatur  :  et  quia  matri- 
monium  fortius  est ,  ideo  dicunt,  quod  cum 
consummatur  matrimoniuin ,  tunc  omnino 
absolvitur  a  voto ;  sed  debet  de  eo  poeniten- 
tiam  agere,  quia  votum  violavit  :  unde  di- 
cunt  quod  potest  debitum  petere,  et  solvere. 
Sed  hoc  non  credo ,  scilicet  quod  absolvatur 
a  voto  quantum  ad  matrimonium,  nisi  in 
quantum  jus  matrimonii  compelHt  eum 
agere  contra  votum  :  sed  non  compellit  jus 
matrimonii  debitum  petere,  quia  hoc  est 
libertatis,  sed  solum  solvere  :  ideo  dico  quod 
potest  sine  peccato  solvere ,  quia  facit  id  ad 
quod  tenetur  :  nunquam  tamen  potest  sine 
peccato  petere  :  et  si  uxor  moriatur,  tenetur 
omnino  continere. 

4.  Quod  tamen  objicitur,  quod  matrimo- 
nium  non  consummatum  non  impedit  vo- 
tum ;  ratio  hujus  est,  quia  nuilum  flt  ei  prae- 
judicium  :  potest  enim  uxor,sive  sponsa, 
alteri  nubere  :  sed  per  matrimonium  con- 
summatum  omni  voto  prcejudicium  gene- 
ratur. 

QU^STIO  II. 
An  votum  possit  permutari  '. 

De  obligatione  voti  in  comparatione  ad  aj  opp. 
commutalioiiem  ,  utrum  possit  commutari ; 
et  quod  non,  videtur  ' :  Animal ,  quod  im- 

Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xxxviil,  q.  i,  art.  5;  Stepli. 
Brulef.,  IV  Scn/.,  dist.  xxxviii,  q.  v;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  q.  xxxviii,  q.  vi.  —  *  Levit.,  xivii, 
9-10,  quoad  sensuni.  —  (a)  Al.  mati-imonio. 
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molaridebet  Bomino,  mutari  non  potesi,  nec  ■ 
inpejus,  nec  in  melius  :  ergo,  etc. 

2.  Item  * :  Quodcumque  voveris,redde:  ergo 
ad  illud,  quod  vovet ,  homo  tenetur  :  ergo 
non  potest  commuturi, 

3.  Item,  sicut  veritaslocutionis  consistit  iu 
concordiavoluntatis  et  inteilectus,  sic  veritas 
voti  in  concordia  promissionis  et  solutionis : 
sed  quandocumque  vox  discordat  ab  intel- 
lectu,  est  ibi  falsitas :  ergo  et  in  voto,  quando 
promissio  discordat  a  solutione:  sed  unus- 
quisque  tenetnr  esse  verax  in  promissione  : 
ergo,  etc. 

4.  Item ,  quod  non  possit  sine  auctoritate 
superioris,  videtur.  Bernardus,  de  Dispen- 
satione ,  etc. :  «  Bene  ordinatis  monasteriis 
nullus  ,  meo  consilio,  egredietur  desideiio 
arctioris  vitae  sine  licentia  superioris.  »  Si 
ergo  de  hoc  magis  tenetur,  patet,  etc. 

3.  Item,  quod  superior  non  possit  mutare, 
videtur,  quia  a^que  obligat  votum  solemne, 
ul  matrimonium  :  sed  matrimonium  nullius 
auctoritate  superioris  potest  mutari  :  ergo 
nec  votum. 

Contra  :  Votum  institutum  est  ad  charita- 
tem  foveiidam  :  sed  dicit  Bernardus  ^,  quod 
illud  quod  ex  charitate  institutum  est,  con- 
tra  charitatem  sustineri  non  debet :  ergo  ubi 
est  necessitas,  vel  utilitas,  cum  charitas 
exigat,  potest  commutari :  sed  hoc  circa  vo- 
tum  quandoque  contingit  (a)  :  ergo,  eic. 

Item ,  semper  licet  proficere  secundum 
stalum  :  ergo  et  votum  de  bono  in  melius 
commutare :  ergo,  etc. 

Item,  si  quis  emittit  duo  vota  incompossi- 
bilia,  quorum  alterum  est  perfectius,  im- 
pleto  perfectiori  absolvitur  ab  alio,  quod 
prius  vovit  :  ergo,  etc. 

Item,  sicut  tesfamentum  est  propria;  vo- 
luntatis,  ita  et  votum  :  sed  quandiu  homo 
vivit,  potest  mutare  testamentum  :  ergo  et 
votum  sine  omni  licentia. 
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CONCLUSIO. 

Votum  potest  mutari ,  et  propter  necessitatem 
superveiiientem ,  et  propter  periculum  imminens 
ex  ohseroatione. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  licet  votum 
mutarc  ex  causa ,  illud  scilicet  quod  recipit 
recompensationem ;  sed  non  ex  levitate,  nec 
ex  propria  voluntate  quam  obligavit,  sed  ex 
necessitate ,  sive  utihtate  ,  cum  prselati  auc- 
toritate,  excepto  voto  religionis  ,  vel  etiam 
status  perfectioris,  in  quod  potest  aliud  vo- 
tum  coramutari  sine  prselati  licentia,  quia 
propter  .-ui  dignitatem  licentiam  dantjura. 
Saunm  est  tamen  consilium,  quod  fiat  supe- 
rioris  auctoritate,  ubi  nou  creditur  quod  cou- 
tradicat ,  ne  videatur  ex  levitate  procedere, 
et  auctoritatem  superioris  contemnere.  Ra-  ^^^^^ 
tio  autem  nuare  licet  votum  mutare  ei  com-  «^o™"»- 

^  tationis. 


'  Eccle.,  V,  3.  —  '  Bern.,  de  Dispensat.,  post  iui- 
tium. 
(a)  Ccet,  edit.  hoc  est  per  votum. 


mutare ,  est  propter  necessitatem  superve- 
nienfem',  vel  propter  periculum,  quod  im- 
minet  frequenter  in  observatione,  vel  propter 
majorem  utilitatem  et  voventis  et  aliorum. 
In  his  enim  ratio  recta,  et  divina  illuslratio 
manifeste  claniat ,  quod  per  mediatorem  et 
procuratorem  debeat  et  possit  provideri,  ut 
Deus  non  damniflcetur ,  nec  isle  periclitetur 
in  qno  et  iste  debuit  salvari ,  et  Deus  hono- 
rari,  et  propter  quod  votum  ordinatum  est 
fieri :  et  ideo  ex  hoc  potest  commutari. 

Quod  tamen  objicit  de  testamento  ,  non  Resp.  at 
est  simile,  quia  testamenlum  non  obligat,  ut  fundam™ 
votum. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Levitico,  se- 
cundum  Glossam  solvendum  est,  quod  non 
potest  propria  auctoritate. 

2.  3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Ec- 
clesiaste,  dlcenAumquod  illud  intelligitur  in 
se,  vel  in  aequivalenti.  Et  per  hoc  patet  de 
veritale ,  quia  concordat  impletio  promis- 
sioni,  dum  datur  sequivalens  illi.  Quod  vero 
dicit  Bernardus  de  ascendentibus  ad  allio- 
rem  statum,  credo  quod  dicitur  consulendo. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  ultimo  de  ma- 
trimonio,  dicendum  quod  non  est  simile, 
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quia  vinculum  matrimonii  ligat  non  tan- 
tum  ratione  promissionis,  sed  eliam  signa- 
tionis  rei  insoliibilis,  in  quam  nulla  potest 
auctoritas.  Praterca  non  est  ununi  matri- 
monium  melius  alio ,  sicut  votum  :  et  ideo 
non  compelit  matrimonium  permutari ,  nec 
commutari,  sicut  competit  de  voto. 

QUiESTIO  111. 
An  summxis  Pontifex  possit  diSTpensare  in  voto  '. 

Ad  o,,p.     De  obligatione  voti  in  comparatione  ad 
dispensationem  ;  et  quaeritur  utrum  summus 


Pontifex  possit  dispensare  in  voto;  et  quod 
non,  videlur  :  1 .  quia  Glossa  super  iiludPsal- 
mi »,  Votete,  ct  reddite,  etc,  dicit :  «  Reddeie 
est  uecessitatis.  »  Sed  circa  ea,  quae  sunt  de 
necessitate  salutis,  non  potest  dispensari  : 
ergo,  etc. 

2.  Item  obligatio  voli  csl  secundum  jus 
naturaie,  quod  palet,  quia  omni  tempore  cu- 
currit  :  sed  Ponlifex  non  potest  in  i  a  qua; 
sunt  juris  naturalis  :  ergo,  etc. 

3.  Item  Bernardus  dicit  :  «  Quaedam  sunt 
praecepta  moralia  primse  tabulae,  ordinantia 
ad  Deum;  quaedam  secundae,  ordinantia  ad 
proximum;  quaedam  superaddita,  ut  ca- 
non;ca;  sanctiones,  et  patrum  instituta.  In 
primis  non  potest  dispensare,  nec  homo, 
nec  Deus.  In  secundis  non  homo,  sed  Deus. 
In  terliii;,  el  homo,  et  Deus. »  Ratiohujus  e.^t, 
quia  praicepta  primae  tabulae  immediale  or- 
dinant  ad  Deum  :  si  ergo  volum  immediate 
ordinat  ad  Deum,  videtur,  etc. 

4.  Item,  qui  non  facit  quod  promiltit,  men- 
tilur  :  sed  Papa  non  potesl  dispensare  in 
mendacio :  ergo  nec  in  voto. 

o.  Item,  quod  non  in  voto  continentiae  spe- 

cialiter,  videtur' :  Non  est  digiia  ponderatio 

continentis  animw:  si  ergocoutineutiauuUo 

modo  potest  recompensari,  patet,  etc. 

>  Cf.  S.  Tliom..  11-11,  q.  «xxviii,  ari.  «0;etlV  Sent., 

dist.  xxwiii,  q.  i.art.  4;  UitIi.,lV  Scnt.,  tlUl  .\.\xviii, 

an  9,  <1.  II ;  Fiuuc.  de  Mayr.,  IV  Settt.,  dist.  sxxviii, 

I  'ait.  7;  Slepb.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  sxxvui. 
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6.  Item,  quod  nec  in  voto  paupertatis, 
videtur,  quia  perfeclius  est  pro  Deo  men- 
dican^,  quam  continere  :  ergo  perfectius 
est  votum  pauperlatis  :  ergo  si  dispensare 
non  potest  in  voto  continenliae,  uec  pauper- 
talis. 

7.  Item,  quod  nec  in  voto  obedientiae,  vi- 
detur,  quia  hoc  est  perfectissimum ,  quiain 
castitate  vincit  homo  corpus  suum,  in  pau- 
pertate  mundum,  in  obedientia  mactathomo 
seipsum  :  ergo,  etc. 

Sed  contra  :  1.  Quod  possit  in  omni  dis-  r<ind.ii. 
pensare,  videtur,  quia  votum  unui.a  nou 
minusobligat,  quam  aliud  :  sed  potest  dis- 
pensare  in  aliquo  ,  utpote  in  vuto  peregri- 
nationis  et  abstinentiae  :  ergo  et  iu  omni. 

2.  Item ,  quod  speciahter  in  voto  conti- 
nentiae,  videtur,  quia  dispensatio  locum  ha- 
bet,  ut  dicit  Bernardus  ',  ubi  cadit  necessi- 
tas,  vel  communis  utilitas  :  sed  possibile  est 
quod  aliquis  ex  defectu  mulieris  incurrat  pe- 
riculum  mortis,  .sicut  dicitur  de  rege  Ludo- 
vico.  Sed  possibile  est  quod  omnes  morian- 
tur  qui  possunt  generare,  solo  eo  remanente 
quivovit,et  remanente  Papa  et  muliere: 
ergo  si  necessita.s  est  conservationis  speciei, 
in  casu  isto  posset  contrahere. 

3.  Item  possibileestexmatrimonio  pacem 
Ecclesiae  dari,  quae  est  communis  utililas  : 
et  communis  utilitas  praeferenda  est  bono 
privato  :  ergo,  etc. 

4.  Item,  quod  invoto  paupertatis,  videtur, 
quia  dispensare  potest  in  voto  abstinentiae  : 
sed  majusest  carnem  suam  macerare,  quam 
divitias  dimittere  :  ergo,  etc. 

3.  Item,  quod  in  votoobedienliaB,videtur, 
quia  summus  Pontifex  assumil  de  reiigioni- 
bus  ad  dignitates  et  praelationes :  sed  sic  as- 
sumpti  non  teucntur  obedire  praelatis  sui 
ordinis,  quibus  voveruut  obedientiam  :  er- 
go,  etc. 


q.  VI  j  Petr.  de  laraDL,  IV  Senl.,  dist.  sxsviii,  q.  ix 
et  X.  —  -  l'sal.  ixxv.  12.  —  *  Ecdi.,  \i,  ta.  — '  Berii , 
de  Dispensat,.,  post  initium. 


DIST.  XXXVIIl. 

CONCLUSIO. 

Voium  potest  dispmsari  a  summo  Pontifice,-prout 
dispensatio  dicit  juris  dedarationem ,  non  autem 
ut  dicit  jxiris  relaxationem. 

Opinio       Re.«p.  ad  arg.  Diceuduni  quod  dispeiisatio 

aiiorum.  jjgjfm.  duplicitei' :  uno  modOj  juris  relaxa- 
tio;  alio  modo,  juris  declaratio.  Dicunt  ergo 
aliqui,  quod  Papa  potest  in  voto  dispensare, 
secuudum  quod  dispensatio  est  juris  relaxa- 
tio,  eo  quod  ejus  auctoritas  est  supra  obli- 
gationem  voti.  Et  rationem  huj  us  assignant, 
quia  Papa  est  immediatus  omnium  praela- 
tus,  et  ad  ipsum  spectat  oninium  ordinatio, 
maxime  quantum  ad  ea,  quaj  sunt  superero- 
gationis.  Et  quia  omnium  voluufates  ejus 
subsunt  auctoritati  et  dispositioni ;  ideo  nul- 
lum  votum  aliter  debet  emitti,  nisi  cum  hac 
conditione,  uisi  dominus  Papa  de  vovente 
aliter  duxerit  disponendum  :  et  ideo  nullus 
obligatur  ad  votum  faciendum,  cum  Papa 
aUter  disponit.  Quod  si  illam  conditionem 
non  apponat,  tamen  non  potest  eam  exclu- 
dere ;  et  ideo  dicunt,  quod  in  omni  voto  po- 
test  dispensare,  et  ab  omni  tah  obligatione 
absolvere.  Etadomnes  rationes  respondent, 
quod  non  estibi  obligatio  absoluia,  sed  con- 
ditionata  :  et  ideo  dispensare  potest,  cum 
possit  illam  conditionem  infringere,  si  sibi 

irDprub  aliud  de  vovente  placeat  disponere.  Sed  cum 
illa,  quae  Deus  consulit  facienda,  absque  du- 
bio  bona  sint,  sine  haesitatione  totis  visceri- 
bus  implenda  sunt.  Videlur  etiam,  cum  Deus 
voluerit  unumquemque  liberum  esse,  quod 
unusquisque  sine  conrlitione  aliqua  talia 
possit  et  debeat  vovere.  Et  ideo  alii  dicunt, 
Opi„.    quod  Papa  in  nuUo  voto  polesl  dispensare, 

probabi-  gecundum  quod  dispensare  est  juris  relaxa- 
tio,  quia  obiigatio  voli  pendet  ex  jure  di- 
vino,  non  humano ;  ex  jure  naturali,  non 
ex  constitutione  Patrum.  Propterea  Papa 
non  habet  posse  nec  auctoritatem  in  votum 
relaxando  jus,  quia  illud  non  est  ei  subjec- 
tum  :  habettamen  potestatem,  quantum  jus 

'  Eccli.,  V(,  15.  —  '  Aug.,  de  vcr.  Relig.,  c.  xxv/. 
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sibi  dat  :  et  ideo  dispensare  potest ,  secun- 
dum  quod  dispensatio  est  juris  declaratio  : 
et  hsec  positio  est  rationabilior  et  securior, 
quia  magis  per  ipsam  satisfit  conscientise. 

Ad  intelligenliam  ejus  est  notandum,  quod  EipUc 
jus  obligationis  voti  constituitur  ex  duplici 
jure  naturali ,  ex  hoc  videlicet  quod  homo 
debet  esse  verax  in  promisso;  et  ex  alio, 
quod  nihil  debet  homo  promittere  nisi  salva 
sua  salute,  et  divinae  ranjestatis  honore  : 
ergo  ex  jure  naturali  est,  quod  quis  per  vo- 
tum  non  impediri  debet,  quin  facere  possit 
sibi  utilius,  et  ideo  acceptabilius  :  et  ideo  in 
omni  voto,  quod  recipit  recompensationem 
melioris  boni,  sive  simpliciter,  sive  pro  loco 
et  tempore,  dominus  Papa ,  cujus  est  jus  di- 
lucidare,  potest  dispensare.  Et  iu  hoc  com- 
muniter  omiies  conveniunt;  sed  diversifi- 
cantur  penes  modum  dispensandi.  Aliqui  opin. 
enim  dicunt,  quod  non  est  aliquod  votum, 
quod  pro  loco  et  tempore  non  recipiat  re- 
compensationem  :  ideo  nuUum  est ,  in  quo 
non  possit  dispensare  :  unde  dicunt,  quod 
bono  continenlise  praefertur  bonum  univer- 
salis  Ecclesiae ,  ut  pax  :  et  ideo  in  voto  con- 
tinentiae,  de  quo  minus  videtur,  potest  fieri 
dispensatio,  vel  simpliciter,  vel  ad  tempus, 
sicut  etiam  aliquando  factum  est.  Alii  vero  opin. 
dicunt,  quod  votum  continentiae  non  recipit 
recompensationem ,  quia  '  non  est  digna 
ponderatio  animce  continentis ,  quando  ob- 
tinetur  victoria  de  domestico  inimico;  in 
omnilms  aliis  est  recomperisatio,  ideo  potest 
dispensari  in  omnibus,  pra?te;quam  in  hoc. 
Tertii  dicunt,  qnod  perfectioni  religionis,  opiu. 
quae  est  in  imitatione  Christi ,  nihil  potest 
aequari,  nec  pro  illa  recompensari ;  et  quia 
ilia  subsfantialiter  consistit  in  tripliii  voto, 
sciUcet,  continentiae,  paupertalis  etobedien- 
Uae,  quod  inhistribusnon  potest  dispensari : 
perfectio  enim  consistit  in  assimilatione  ad 
Chrislum  maxime,  sicut  dicit  Auguslinus  % 
in  Ubro  de  Yera  reliijione  :  et  quia  in 
nuUo  tantuin  assimilatur  homo  Chrislo,  si- 
cut  in  his,  nibil  potest  liaec  tria  homini  re- 
compensare,  quoniam  recompeusatio   non 
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tantum  aliorumrespicit  bonum,  verum  etiam 


voventis,  quoniam  Deus  vult  quod  magis  sit 
unusquisque  solicitus  de  sua  salute,  quam 
aliorum.  Qua;  istarum  trium  o[iiiiionum  sit 
verior,  fateor  me  nescire;  et  satis  potest 
quselibet  sustineri  :  ideo  nullam  assero.  Si 
quis  tamen  velit  hanc  uUimam  acceptare, 
non  oocurritei  inconveniens  manifestum,  ut 
dicatur,  quia  nec  in  omni,  uec  in  nullo,  sed 
in  quodam  sic,  et  in  quodam  non. 

Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  in 
nullo  potest  dispensare,  dicendum,  quod  illa 
argumenta  currunt  secundum  quod  dispen- 
satio  est  juris  relaxatio;  et  sic  non  potest  : 
potest  tamen  secundum  quod  dispensatio  est 
juris  declaratio,  quia  jus  concedit  votum 
non  teneri,  cum  potest  recompensari ,  et 
universaliter  domini  Papceest  lioc  jus  inter- 
pretari  :  et  ideo  in  omnibus  aliis  ab  his  tri- 
bus  potest  dispensare. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  :  «  Si  potest  in 
uno,  et  in  omnibus,  »  dicendum,  qucd  non 
est  simile,  quia  conditio  recompensationis 
melioris  non  stat  uniformiter  in  omnibus. 

2  et  3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in 
voto  continentiae  polest  cadere  necessitas  et 
utililas,  dicendum,  quod  non  cadit :  et  prse- 
terea,  cum  cerlitudo  non  cadit,  non  cadit 
necessilas,  quia  nunquam  est  inflrmitas,  a 
qua  non  possit  quis  nisi  per  coitum  liberari. 
Non  cadit  necessitas  respectu  speciei ,  quia 
nunquam  erit  aliquis  solus.  Non  cadit  ibi 
major  utilitas  facientis,  et  ibi  non  est,  quia 
commutat  meritum  ceutesimi  fructusin  me- 
ritum  trigesimi.  Pra^lerea,  si  tolum  hicesset 
incertum,  esset  quia  nescitiir  utrum  inflr- 
mus  per  coitum  sanaretur;  nescitur  utrum 
ex  coitu  aliquis  generaretur;  nescitur  etiam 

'  1  2'im.,  IV,  8. 


utrum  ex  matrimonio  pax  reformaretur  :  et 

non  est  dimittendum  certum  pro  incerto  : 
ideo  non  valet. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  votum 
abstinentiffi  voto  paupertatis  est  majus,  di- 
ceiulum ,  quod  falsum  est ,  quia  exercitatio 
corporalis  est  ad  modicum  utilis,  pietas  au- 
tem  valet  ad  omnia,  ut  dicit  Apostolus';  et 
summa  pietas  est,  quod  omnia  vendantur, 
et  dentur  pauperibus.  Praeterea  difficilius 
est  :  plures  enim  inveniuntur  qui  volunt 
jejunare,  quam  qui  volunt  mendicare.  Prae- 
terea,  ibi  non  tantum  est  abdicatio  rei  ter- 
renae,  sed  etiani  voluntatis  habendi  :  unde 
pauperculus  veniens  ad  religionem,  dimit- 
tit  totum  mundum  ratione  voluntatis  ha- 
bendi. 

."i.  Ad  illud  quoJ  objicittu"  de  voto  obe- 
dientise,  quod  flt  dispeusatio  in  religiosis 
qui  promoventur,  dicendum,  quod  licet  in 
praelationibus  non  teneantur  obedire ,  et 
multa  liabeant,  quae  non  licerent  eis,  si 
essent  subditi ,  tamen  in  neutro  voto  est  dis- 
pensatum.  Nam  in  voto  paupertatis  non  dis- 
peusatur,  quia  non  licet  tali  religioso  habere 
proprium,  etiamsi  Papadispenset;  sed  tamen 
potest  bona  Ecclesiae  dispensare,  sicut  abbas 
bona  monasterii;  nec  amiltit  meritum  pau- 
pertatis,  sed  esl  divitiarum  non  domiuus, 
sed  dispensator;  non  amator,  sed  contemp- 
tor ;  non  conservator,  sed  dispersor  in  pau- 
peres.  Similiter  in  voto  obedientiae  non  est 
dispensatum  ,  quia  omnem  obedientiam , 
quam  debebat  prius  suo  superiori,  debet 
Papse ;  et  Papa  a  sua  obedientia  non  potest 
eum  absolvere  :  et  in  talibcs  merilum  obe- 
dientiae  commutatur  in  meritum  pastoralis 
curae;  nec  est  dispensalio,  sed  exemptio 
proprius  debet  dici. 
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DISTINCTIO  XXXIX 

DE    DISPARl    CULTU ,    ET    ALIIS    VITIIS  ,    QUANDO    I5IPEDIANT    CONJUGIUM ;    EP    QUOD    INTER 
INFIDELES    VERUM    EST    CONJUGIUM ,    SED    NON    RATUM. 

Post  haec  de  dispari  cultu  videndumest;  haec  est  enim  una  de  causis,  quibus  personse  Deimpe- 
illegitimfe fiunt  ad  contrahenduni  matrimonium.  Non  enim  licet  christiano  cum  gentili,  la^  fa- 
veljudaca,  iuire  eonjugium ,  quia  etiam  in  Veteri  Testamento  prohibitum  est  tideles  onmino 
viros  inlideles  ducere  uxores  ,  Domino  dicente  '  :  Non  accipias  uxores  de  fdiahus  alie-  nmm  ad 
nigenarum  filiis  tuis,  ne  traducant  eos  posl  f?eo5  s;ws.  Juxta  hoc  Domini  prfecnptum  hcnd^um 
Judffiorum  conjugia  cum  alionigenis  inita  Esdras  separavil '.  Hoc  idem  etiara  in  Novo  ^^„,'"0^ 
Testamento  servatur.  Unde  Augustinus  ° ;  «  Ne  nubat  femina  ,  uisi  suee  religionis  viro,  '^^'^^^^ 
vel  ne  vir  talem  ducat  uxorem.  Id  enim  ,  ut  dicis  ,  iubel  Dominus,  docet  Apostolus  ,  quodam 

.  '      .  .    .  nan:quod 

utrumque  praecipit  Testamentum.  »  Item  Amhrosius  *  :  «  Cave,  Christiane,  gentili  vel  ^enit  ei 
judseo  tiliam  tuam  Iradere  ;  cave  ne  gentilem  ,  vel  judaeam  ,  vel  alienigenam  ,  id  est ,  dispari- 
hBereticani ,  et  omnem  alienam  a  tide  tua,  uxorem  accersas  tibi.  »  Item  '  :  «  Si  quis 
judaicai  pravitati  conjugali  societate  jungitur  ,  sive  christiana  judaeo  ,  sive  judaea  chris- 
tiano  mulier  carnali  consortio  misceatur,  quicumque  eorum  tantum  nefas  admisisse 
cognoscitur,  christiano  ccelu  protinus  segregetur.  »  Ex  his,  aliisque  pluribus  testimoniis 
apparet  non  posse  contrahi  conjugium  ab  his  ,  qui  sunt  diversae  religionis  et  Qdei. 

Huic  autem  videtur  obviare  quod  Aposlolus  ait  de  imparibus  conjugiis* :  Ego  dico  ,  i^^  ^n- 
7ion  Dominus  ;  si  qnis  frater  liabet  uxorem  infidelem  ,  et  hcec  consentit  habitare  cum  tieiis  et 
illo ,  non  dimittat  illam  :  et  si  qua  midier ,  etc.  Sed  aliud  hoc  esse  ,  aliud  illud,  evi-  lis,  et 

...  .  ...  .  .  i*iT  •        ■•r»iT  t'i'iT  duorum 

denter  ostendit  Augustinus  :  ibi  enim  agitur  de  iliis  conjugiis  hdelium  et  iniKlelium  ,  infide- 
quffi  contrahuntur  ab  eis  in  dispari  religione  et  fide  mauentibus  ;  Apostolus  vero  agit 
de  illis,  qiii  unius  ejusdemque  infidelitatis  fuerunt ,  quando  conjuncti  sunt ;  sed,  cum 
venisset  Evangelium ,  aller  sine  altera  credidit.  Intelligisne  <(uid  dicam?  Attende  ul 
rem  ipsam  diligentius  explanem.  Ecce  conjuges  duo  unius  infidelitatis  fuerunt,  quando 
conjuncti  sunt :  nulla  de  his  qusestio  est ,  quae  pertineat  ad  illud  praeceptum  veteris  et 
novi  Testamenti ,  quo  prohibetur  fidelis  cum  infideli  copulare  conjugium.  Jam  siint 
conjuges,  et  ambo  adhuc  suut  infideles.  Tales  sunt  adhuc  ,  quales  conjuncti  sunt. 
Venitque  Evangelii  praedicator  ;  credidit  eorum  unus  vel  una  ,  sed  ita  ut  infidelis  cum 
fideli  habitare  consentiat :  non  jubet  Dominus  ut  fidelis  infidelem  dimittat  taliter  con- 
junctum.  Ni'c  Apostolus  jube*  ut  non  dimittat,  sed  consulit ,  ut  si  quis  aliter  agat ,  non 
sit  transgressor ,  sicut  et  de  virginibus  consulit.  Monet  autem  quod  est  hicrandi  occasio, 
cum  possit  licite  relinquere  ,  sed  non  expedit.  Tunc  enim  non  expedit  id  quod  licitum 
est ,  quando  permittitur  quidem  ,  sed  ipsius  usus  aliis  affert  impedimentum  salutis  : 
sicut  discessio  fidelis  ab  infideli ,  quam  non  prohibet  Dominus  ,  quia  coram  illo  non  est 
injusta  ;  sed  Apostolus,  ne  fiat,  consilio  charilalis  suadet ,  iit  nomo  in  ea  jussionis  ne- 

'  Exod.,  xxxiv,  16;  Ocut.,  vii,  3-4.  —  '  1  Esdr.,  x,  19.  —  '  Aug.,  de  Aduller.  Conjug.,  lib,  I,  c.  xxi,  n.  23,  et 
habetur  caus.  xxviii,  q.  i,  c.  Sicenim,  ad  finem. —  *An]l)ro3.,  de  Ahra/iam,  lib.  I,  c.  i.v,u.  81,  LHhabetur  ibid., 
c.  Cave.  —  '  Ex  concil.  AurelaneDs.,  c.  iix,  et  habelur  ibidem,  c.  Si  guis  Jud. —  '  I  Cor.,  vii,  12-13. 
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cessitate  teneatur  ,  sed  consilii  volunlate  libere  faciat.  Ex  his  monstratiir  inter  fideles 
conjiigium  esse;  el  consiliiim  Aposloli  non  obviare  pra?ceplo  Doraini ,  quo  jubut  fide- 
lemnonjungi  iniideli ,  et ,  si  conjuncti  fuerint ,  separari.  Lcgitur  enim  quud  Ksdras 
Propheta,  imo  Dominus  per  eum  jussit  Israelitis  uxores  dimitlere  alienigenas ,  per 
quas  ibant  ad  deos  alienos  ,  non  illse  per  maritos  acquirebantur  Deo.  Recle  hoc  praecepit, 
quia  per  Moysen  jusserat  Dominus  ,  ne  quis  uxorem  alienigenam  duceret.  Merito  ergo 
quas  du.verant  Domino  prohibente,  Domino  jubente  dimisernnt :  qnia  ,  ut  ait  Arabro- 
sius  '  :  «  Non  est  putanduin  matrimonium  ,  <juod  extra  decreUim  Dei  factum  <'st;  sed 
cum  cognoseitur,  emendandum ,  ut  quando  fidulis  infideli  copulutur.  »  Sed ,  ut  ait 
Augustiuus ' ,  «  cura  coepissel  gentijjus  Evangelium  praidicaii  ,  jam  conjunctos  gentiles 
gentilibus  comperit  conjugibus;  ex  quibus  si  non  ambo  crederent,  sed  unus  vel  una  , 
et  infidelis  cum  fideli  consentiret  habitare,  nec  prohiberi  a  Domino  debuit '  fidelis  infi- 
delem  dimitlere,  nec  juberi.  Ideo  non  prohiberi ,  quia  juslitia  permittit  a  fornicante 
discedere;  et  iiitidelis  hominis  foinicatio  est  major  in  corde ,  nec  vera  i'jus  pudicitia 
cum  coiijuge  dici  polest ' ,  quia  omne  quod  non  ex  fide  ,  peccatum  est ,  quamvis  veram 
fidelis  habeat  pudicitiam  ,  eliam  cuin  infideli  conjugf^quse  non  habet  veram.  Ideo 
autem  nec  juberi ,  quia  nec  contra  jussionem  Domini  gcntiles  fuerunt  ambo  conjuncti. 
Licitum  ergo  erat  per  justitiam  fideli  infidelem  dimittere  :  sed  licitum  non  erat  facien- 
dum  propter  liberam  benevolenliam.  »  Evidenfer  apparet ,  et  inter  infideles  conjugium 
esse  ,  el  Apostolum  de  illis  agere ,  qui  in  infidelitate  conjuncti  fuerunt ,  et  post  alter  ad 
fidem  conversus  est ,  cum  quo  etiam  infidelis  habitare  consensit ,  et  hunc  non  dimittere 
fideli  consulil  Apostolus,  quia  forte  per  fidelem  salvabilur  infidelis. 
De  fMui-  Potest  nihiloiiiinus  licite  dimittere  ',  quia  in  infideli  est  fornicatio  ,  si  non  corporis , 
/kitTa-  l^ini^ii  mentis.  Causam  eiiim  fornicationis  Dominus  excepit"  :  fornicationein  vero  gene- 
li,  ob    i-alem  et  nniversalem  intelligere  cogimur,  non  modo  scilicet  corporalem  ,  sed  spiritua- 

tesi  di-  lem ;  de  qua  Augustinusail' :  «Idololalria,  et  auajlibet  noxia  superstitio  fornicatio  est. 
mitticoii-  .  .  .  ...  .    . 

jux.     Dominus  autem  permisit  ex  causa  fornicationis  uxorem  dimitti ,  sed  non  jussit ;  et  sic 

dedit  Apostulo  locum  monendi ,  ut  qui  voluerit ,  non  dimittat ;  potest  tamen  licite  di- 

mittere.  Si  enim  fornicatio  carnis  detestanda  est  in  conjuge  ,  quanto  magis  fornicatio 

mentis  ,  id  esl ,  infidelitas  ?  » 

Pro  qni-      Si  autem  queeris  an  propter  aliud  vitium  nisi  propter  infidelitatem  ,  vel  idololatriam, 

posslidi-  possit  dimitti;  attende  quid  Augustinus  ait '  :  «  Si  infidelitas  fornicatio  est ,  et  idolola- 

"■'"'•    tria  infidelitas,  et  avaritia  idololatria  :  non  est  dubitandum  et  avaritiam  fornicationem 

esse.  Quis  ergo  quamlibet  illicilam  concupiscentiam  potest  a  fornicationis  genere  sepa- 

rare,  si  avarilia  fornicalio  est?  »  Ex  quo  intelligitur ,  quod  propter  illicilas  concupis- 

centias  non  tantum  quce  in  stupris  cuni  alienis  viris  vel  feminis  conimittuntur  ,  sed  ob 

quaslibet  quaj  animam  a  lege  Dei  aberrare  faciunt,  et  perniciose  corrumpi ,  possit  sine 

crimine  et  vir  uxorem  suam  dimittere,  et  uxor  virum.  Item  '  :  «Rectissime  dimittitur, 

si  viro  suo  dicat  :  Non  ero  uxor  tua ,  nisi  mihi  de  latrocinio  divitias  congreges ;  vel 

'  Imo  auctor  Comment.  iit  Epist.  larfCor.,  vii,  3,  sub  Ambrosii  nomiiif,  ct  habetur  caus.  :^.\viii,  q.  i,  ante 
c.  1.-  '  Aug.,  tln  AduHer.  Conjug.  lib.  I.  c.  .wiu,  ct  babetur  ubi  supra.  —  »  Mull/i.,  xix,  0.—  '  Habetur  caus. 
xxvin,  q.  I,  in  priuc.  —  »  Gioss.  in  Spisl.  i  ad  Coi:,  \u,  13.  —  «  Matth.,  xi.x,  9.  —  '  Aug  ,  dc  Serm.  Dom.  in 
morle,  lib.  I,  c.  xvi,  n.  45,  ct  habfttur  caus.  xxviii ,  q.  i,  c.  Idolol.  —  '  Ibid.  ,  n.  46.  —  '  Id.,  de  Fid.  et  Oper., 
c.  XVI,  et  habetur  disl.  x.xvill,  q.  I,  c.  Uxor  leg. 
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nisi  solita  lenocinia  exerceas,  aut  si  (pid  aliud  facinorosum  a  viro  suo  expetat.  Tunc 
ille,  si  veraciter  poenit'^ns  es(  ,  habetque  fidem  per  dilectionem  operantem  ,  membrum  , 
quod  enm  scandalizat ,  amputabit.  »  Ex  his  apparet  quod  non  solum  infidelitas  ,  sed 
etiam  quajlibet  couc^ipiscentia,  qua;  perniciose  turpiterque  corrumpil,  fornicalio  spiri- 
tualis  est,  per  quam  vir  uxornm  ,  vel  uxor  virum  dimittere  potest.  Consulit  tamen 
Apostolus,  ne  Cdelis  dimiltat  infidelem  volentem  cohabitare  ,  nec  a  Dco  revocare. 

Hic  quseritur,  si  fidelis  dimittat  infidelem  ,  vel  infidelis  a  fideli  discedat,  aii  liceat  Au  adeii 
fideli  aliain  ducere.  Videtur  auctorilas  testari,  quod  illa  vivente  alteram  ducere  non  liam  du- 
valeat.  Ambrosius  enim  verba  Apostoli  exponens  ait '  :  «  Alioquin,  si  disceditis  ab  in-  nddidis- 
vicem  ,  et  volentes  cohabitare  dimittitis  ,  et  aliis  vos  copulatis  ,  adulteri  estis  ;  et  filii  "^i^j'" 
vestri,  qui  de  hac  copula  nascuntur,  immundi,  id  est,  spurii  sunt.  »  Item  '  :  «  Si  quis  "'"'"• 
habuerit  uxorem  virginem  ante  baptismuin  ,  vivente  illa  ,  post  baptismum  alteram  ha- 
bere  non  potest.  Critnina  enim  in  baptismo  solvuntur  ,  non  conjugia.  » 

Sed  contra  :  Aiiibrosius  testatiir  '  :  Si  in/idelis  ,  dicit  Apostolus,  discedit ,  discedat.     O"» 
Non  enim  est  servitiiti  suhjectus  frater  aut  soror  in  hujusmodi  :  quia  non  debetur  re-  s;scon- 
verentia  conjugii  ei,  qui  horret  auctorem  conjugii.  Non  cst  enim  ratum  matrimonium  ,  d.^uJr! 
quod  sine  devotione  Dei  est :  et  ideo  non  est  peccatum  ei ,  qui  dimiltitur  propter  Deum  , 
si  alii  se  copulaverit.  Contumelia  enim  Creatoris  solvit  jus  matrimonii  circa  eum  qui 
relinquitur  ,  ne  accusetur  alii  copulatus.  Infidelis  autem  discedens  ,  et  in  Deum  peccat , 
et  in  matrimonium;  nec  est  servanda  ei  fides  conjugii ,  qui  ideo  recessit ,  ne  audiret 
Christum  esse  Deum  christianorum  conjugiorum.  Si  vero  ambo  crediderint ,  per  cogni- 
tiouem  Dei  confirmatur  conjugium.  » 

*  Attende  ha^c  prsdictis  contraria  posse  videri ,  ita  ut  sibi  Ambrosius  contradicere  Peteimi- 
videatur.  Sed  distinguendum  est  hic  ,  aliud  esse  dimiltere  volentem  cohabilare  ,  aliud 
dimitli  propler  Deum  abillo,  qui  horret  nomen  Christi.  Ibi  lex  benevolentiae  non  ser- 
vatur ;  hic  veritas  cnstoditur.  Et  ideo,  cum  liceat  dimittere  voleutem  cohabitare  ,  non 
tamfn  ea  vivente  aliam  ducere  licet.  Discedentem  vero  sequi  non  oportet ,  et  ea  vivente 
aliam  ducere  licet.  Sed  hoc  non  est  intelligendum  ,  nisi  de  iiis  ,  qui  in  infidelitate  sibi 
copnlati  sunt.  Sed  si  ad  fidem  uterque  conversus  est ,  vel  si  uterque  fidelis  matrimonio 
conjunctus  est ,  et  post  alter  eorum  a  fide  discesserit,  et  odio  fidei  conjugem  reliquerit , 
dimissus  discedentem  non  comitabitur  ;  nec  tamen ,  illa  vivente  ,  alleram  ducere  pote- 
rit  :  quia  inter  eos  fuerat  ratum  conjugium ,  quod  non  potest  dissolvi. 

'  Sunt  tamen  nonnulli ,  qui  inler  infideles  asserunt  non  esse  conjugium  ,  quia  nec  Quidam 
rata ,  nec  legitima  est  eorum  copula.  Rata  non  est,  quia  solvi  potest  ;  nec  legitima,   J,l"^. 
([uia  Apostolus  ait  ^ :  Omne  quod  non  est  ex  fide,  peccatum  est.  Eorum  autem  conjuuc-  essolut™ 
tio  non  est  ex  fide  ,  et  ideo  peccatum  est.  Non  est  ergo  conjugium  ,  quia  nuUum  conju-  ^'j''^^'"' 
gium  peccatum  est.  Augustinus  '  etiam  dicit,  quia  non  est  vera  pudicitia  infidelis  cum 
fideli.  Sed  vera  negatur  esse  pudicitia  ,  non  quod  infidelium  conjugium  non  sit  verum, 
sed  quia  non  habet  illud  triplex  bonum,  quod  excusat  coilum  ,  et  meretur  proemium. 

'  Itno  auctor  comiu.  in  Episl.  I  ad  Cor.,  vii,  sub  uomiue  Aiubrosii,  i't  babetur  ciUis.  xxviii,  ij.  ii,  aule  c.  i. 
—  ■  ibifJ.,  c.  Stalim.  —  *  Ambr.,  ad  Hi/ar.,  Gloss.  in  c.  vii,  \a,  episl.  I  ad  Cor.  Aliquid  simile  habLlur  caus. 
.xxviii,  q.  I  et  II. —  *  Totum  hoc  cap.  habet  Gratiauus,  caus.  x.wiii,  q.  ii,  in  fiiie.  —  '  Gratianus,  caus.  xxviii, 
q.  1,  in  princ.  —  '  fiom.,  xiv,  23.  —  '  Aug.,  de  Adulter.  Conjug.  Ub.  I,  c.  xviii. 


Ouod  lc- 
giUrauni 
sitconju- 
gium 


fidc 


,  sed 


392  SKNTENTIARUM  IJB.  lY. 

Item  illnd  Apostoli  :  Omne  quod  non  est  ex  fide,  peccatum  est,  non  ita  intelligendum 
est ,  ut  quidquid  fit  ab  infidelibus  ,  peccatum  sit ;  sed  omne  quod  fit  contra  fidem  ,  id 
est ,  conscientiam  ,  male  fit ,  et  ad  gehennam  aedificat.  Vel  in  omni  eo  ,  quod  infidelis 
facit ,  peccat  :  non  quia  illud  facit ,  sed  quia  non  eo  modo  illud  facit ,  quo  debet ,  non 
referens  ad  debitum  fincm. 

Copula  ergo  marifalis,  (|U8C  est  infer  infideles ,  conjuginm  est  legitimum  ,  sed  non 
ratuni  :  legitimum  ,  (juia  est  inler  legitimas  personas  ;  sed  non  ratum  ,  quia  sine  fide. 
(iOnjugium  vero  fidelium  est  legitimum  ,  et  ratum  ,  si  tamen  legitimae  sunt  persona;. 
Quod  autem  legitima  sit  intidelium  conjunctio  ,  Augustinus  testatur  dicens  '  :  a  Uxor 
legitima  societafe  conjuncfa  sine  ulla  culpa  relinquitur  ,  si  cum  viro  chrisliano  perma- 
nere  nolucrit.  «  Ex  hoc  etiam  probalur ,  ([uod  infideli  ad  fidem  converso  Apostolus  con- 
sulit  infidelem  non  dimittere  :  quod  iion  faceret,  si  non  esset  inter  eos  legitimum  conJM- 
gium.  '  Legitimum  est  quod  legali  institutione ,  vel  provinciae  moribus,  uon  contra 
jussionem  Domini  conlrahitur. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Post  haeo  de  dispari  cultu  videndum  est. 

Supradeterminatasunlimpedimenta,  quae 
matrimonium  impediunt  respectu  omnis  per- 
soiise;  hic  defermiuantur  impedimenla,  quae 
respiciunt  personas  determiuatas.  Et  divi- 
ditur  haec  pars  in  duas,  quoniam  aliquai  per- 
souae  non  sunt  legitimae  propter  nimiam 
distantiam,  ut  illse,  in  quibus  est  cultus  dis- 
paritas  ;  quaedam ,  propter  nimiam  conve- 
nientiam,  ut  illa?  in  quibus  est  spirilualis  vel 
carnalis  proximitas.  Ideo  hsc  pars  habet 
duas  :  in  prima  agit  de  impedimento  quod 
venit  ex  cultus  disparitate;  in  seounda^  de 
impedimento  quod  venit  ex  proximitate,  in- 
fra ' :  Nuiic  stiperest  de  cognatione,  elc.  Pi-i- 
ma  pars  habet  duas :  in  prima  agit  de  cultus 
disparitate  per  comparationem  ad  malrimoiiii 
contractionem ;  in  secunda,  per  comparatio- 
nem  ad  dissolutionem ,  ibi  :  Votest  tamen 
licile  dimittere,  etc.  Prima  pars  babet  duas  : 
in  prima  determinat  veritatem;  in  secunda 
dissolvit  dubifationem,  ibi :  Huic  aufeni  vide- 
tur  obviare,  etc  :  ubi  ostendit  quoil  quamvis 
matrimonium  non  possit  contrahi  inter  fide- 
lem  et  infidelem ,  potest  tamen  esse,  si  prius 
contractum  est.  Similiter  secunda  pars,  in 

'  Augusl.,  de   Fid.   ei    Oper.,   c.   xvi,   et   habetur 


qua  agitur  de  matriraonii  dissolutione,  duas 
habet  :  in  prima  determinat  veritatem ;  in 
secunda  manifestat  mentientes,  ibi  :  Sunt 
tamen mnnulli,  qui  inter  infideles,  etc. :  ubi 
reprehendil  eos,  qui  dicebaut  inter  infldeles 
non esse  conjugium.  Prima  pars  haliet  duas : 
in  prima  parte  agit  de  dissolutione  malri- 
monii  quoad  cohabitationem  inter  eos  qui 
sunt  disparis  cultus;  in  seeunda,  de  dissolu- 
tione  matrimonii  quoad  viiiculi  fractionem, 
sive  omnimodam  separationem,  ostendens, 
quod  si  iiiQdelis  non  vult  cohabitare,  fidelis 
potest  contrahere,  ibi  :  Hic  quoeritur,  si  fi- 
delis  dimittat  infidelem,  etc. 


Evidenter  apparet  uon  posse  contrahi  conjugium  ab 
his,  qui  sunt  diversae  reUgionis  et  fidei,  etc. 

Videtur  ex  hoc,  quod  si  aliquis  vult  bapti- 
zari,  cl  est  fulelis,  quo J  etiam  ante  baptismum 
contrahi  possit  cum  illo  (a). 

Resp.  Dicendum  quod  fides  non  tantum 
accipitur  pro  habitu  credendi,  quantum  ac- 
cipitiir  pro  sacramenlo  fidei;  et  hoc  probatur 
perilludquod  dicitur  caus.  xxvui,  quaest.  1, 
cap.  Cave,  Christiane,  et  iufra:  «  Si  christiana 
sit,  nonestsatis,  nisiainbo  iniliati  sintsacra- 

caus.  xxvm,  q.  i,  c.  Uxor  legitima. —  ■  Hug.,  Sentent., 
IV,  c.  IV.  —  'Dist.  XL.—  (a)  Edit.Ven.  alio. 
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mento  baptismi.  »  Unde  Hugo  fuitistius  opi- 
nionis,  quod  hoc  intelligitur  quantum  ad 
sacramentum  baptismi,  scillcet  disparitas 
cultus  :  quamvis  ergo  talis  fidem  habeat , 
tamen  non  habet  fldei  sacramentum ;  ideo 
non  est  persona  ad  contrariendum  legitima. 

UUB.   u. 
Apostolus ,  ne  tiat ,  consilio  charitatis  suadet. 

Videtur  male  dicere,  quia  ex  hoc  videtur 
quod  fidelis  licite  possit  cum  infideli  cohabi- 
tare  :  sedcontra,  caus.  xxvnt,  quaest.  d,  cap. 
Judmi,  etc.  :  «  Non  potest  infidelis  in  ejus 
permanere  conjunctione,  quae  jam  in  chris- 
tianam  translata  est  fidem;  »  et  in  duobus 
capitulis  subsequentibus  idem  dicitur. 

Resp.  Dicendum  quod  hoc  aliqui  voiuerunt 
distinguere,  quod  iliud  Apostoli  intolligitur 
de  paganis,  qui  ad  fidem  facilius  converlun- 
tur  ;  sed  ille  canon  intelligitur  de  Judaeis,  qui 
obstinali  sunt  adeo,  quod  potius  converte- 
rent  conversos,  quam  per  ipsos  proficerent. 
Sed  cum  omnes  sint  in  malitia  nunc  obsti- 
nati,  ista  distinctio  non  habet  locum  :  sed  in 
primitiva  Ecclesia,  cum  tam  .ludsei,  quam 
gentiles  passim  converterentur  ad  fidem ,  et 
cum  modico  adjutorio,  propter  salutem  con- 
jugfim  concessit  et  consuluit  Apostolus  tunc 
cohabitare;  sed  postmodura  Judaei  adeo  sunt 
obstinati  in  malilia,  quod  potius  volebaut 
pervertere,  quam  converti,  adhuc  gentilibus 
ad  fidem  intrantibus,  et  tunc  concedebatur 
cohabitare  gentilibus,  non  Judaeis  :  nunc 
autem,  quia  utrique  sunt  in  malitia  obstinati, 
propter  periculum  corruptionis  vilandum, 
neutris  conceditur  cohabitai-e  sine  contu- 
melia  Creatoris,  quia  semper  praesumitur, 
nisi  velint  converti ,  quod  velint  cohabitare 
in  contumeliam  Creatoris. 

DUB.  in. 

Ex   quo   intelligitur,    quod    propter   illicitas 
concupiscentias ,  etc. 

Innuit,   quod  propter  quaslibet  illicitas 

1  I  Cor.,  VI,  18. 

(a)  Caet    edit.  remiltunt  ad  marginena  citalionem 


contumelias  potest  vir  dimittere  uxorem  :  et 
hoc  idem  supra  probavit.  Sed  in  contrarium 
oljjicitur  Hieronymus  :  «  Si  uxor  peccat  in 
animam  suam,  non  est  polluta  viro  suo  :  » 
crgo  vir  non  potest  eam  dimittere.  Et  hoe 
esse  videtur  ratione,  quia  vir  non  habet  po- 
testatem  animaj  uxoris,  sed  tantum  corporis : 
sed'  omne  peccatim,  quodcumque  fecerit 
homo,  excepfafornicatione,  est  extracorpus: 
alia  enim  peccata  animam  ofTendunt  :  er- 
go,  etc.  Item  per  deductionem  ad  inconve- 
niens  improbatur  hoc  ipsum,  quia  cum  vix 
reperiantur  de  saecularibus  personis  aliquae 
quae  non  peccent  aliquando,  tunc  fere  omnia 
matrimonia  possunt  licite  separari. 

Resp.  Dicenduin,  quod  non  est  concessum 
propter  fornicationem  fieri  matrimonii  divi- 
sionem,  nisi  eateuus,  quatenus  per  illam  for- 
nicationem  alter  laeditur,  vel  offenditur,  qui 
est  matrimonio  aliter  copulalus.  Secundum 
Iioc  nota ,  quod  fornicatio  tripliciter  dicitur, 
proprie,  communiter,  communissime.  Pro- 
prie  dicitur  fornieatio  esse  peccatum  circa 
aclura  carnis,  utputa  quia  coit  cum  non  sua, 
vel  non  suo.  Gommuniter  dicitur  fornicatio 
in  Scriptura  idololatiia ,  per  quem  modum 
proplietae  ipsos  idololatras  meretricibus  for- 
nieariis  frequenter  comparant,  sicut  patet, 
I  Paral.,  v,  23  (a).  Communissime  dicitur 
fornicatio ,  omnis  concupiscentia  inordinata, 
qua  offenditur  Deus,  et  relinquitur.  Prima 
fornicatio  non  potest  fieri  ab  uxore  scienter, 
quin  fiat  injuria  viro  :  et  ideo  propter  (6) 
illani  potest  fieri  divortium  etiam  pro  unico 
solo  actu,  si  possit  proliari,  etiam  quantum- 
vis  (c)  fornicans  poeniteat.  Secunda  vero  tunc 
est  in  injuriam  conjugis,  quando  conjux  in 
illa  perseverat,  quia  tunc  est  via  ducendi  ad 
corruptionem ;  et  ideo  per  illam  potest  fieri 
separatio,  siconjux  nolit  pcenitere.  Si  autem 
vult  poenitere ,  et  redire,  non  polest  repu- 
diare  eam.  Fornicatio  tunc  est  in  damnuin 
coDjugis,  quando  dat  ei  occasionem  scandali ; 
ut  quando  non  vult  cum  eo  quiete  vivere, 

Pamlipomenorum.  —  (6)  Ccet.  edit.  per.  —  (cj  Item 
quantum. 
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nisi  consentiat  male  facere  :  et  tunc  cani  po- 

test  diniittere,  vel  qiiantum  ad  torun,  vel 

quantum  ad  coliabitalionem,  non  siinpliciter, 

si  ambo  sunl  fuleles.  Et  per  istum  modum 

sunt  intelligenda;  auctoritates  ad  boc  in- 

duclse :  nam  propter  alia  genera  peccatoruni 

non  potestdiniitlere,  nec  quantum  ad  torum, 

necquantumadcohabitationem,nisiprcestent 

magnam  occasionem  ruinae,  et  vehementer 

timeatur  de  lapsu;  tunc  enim  licet  dimiltere, 

sicut  dicitur  hic,  et  habetur  caus.  xxvni, 

q.  n. '  Si oculus tuiis  scandalizat  te;  Glossa  : 

«  In  manu  et  in  oculo  dextro  possnnt  accipi 

Irater,  uxor,  et  propinquus,  qui  alias  nou 

di'bet  diniilti,  sed  debet  corrigi.  »  Et  De- 

cretal.  lib.  IV,  tit.  De  Divortiis,  c.  Quwsi- 

vit;  et  infra  :  «Mulier  pro  furto,  vel  alio  cri- 

mine  viri  sui,  nisi  religionem  suse  fidei  cor- 

rumpere  velit,  ai)  eo  separari  non  debet. »  Et 

sic  patent  objecta. 


Filii  vestri,  qui  de  Iiac  copula  nascuntur,  imnmndi , 
id  est ,  spurii  sunt. 

Item  est  hic  quaestio :  utrum  natus  ex  parte 
fideh,  et  matreinfideli,  debeat  sequi  patrem, 
aut  matrem;  etquod  matrem,  videtur,  quia, 
sicut  in  prfficedentibus  habitum  est,  partus 
sequitur  ventrem.  Item  proles  in  principio 
magis  indiget  materno  solatio,  quam  pa- 
terno  :  ergo  magis  debetrelinqui  matri.  Sed 
mater  est  judsea,  vel  infidelis;  sed  contra: 
Caus.  xxvni,  q.  i,  c.  Judcei,  et  infra  :  «  Hi 
qui  procreati  suiit  de  infidelibus  mulieribus, 
et  fidelibus  viris,  christianam  sequantur  re- 
ligionem,  non  judaicam  superstitionem.  » 

Resp.  Diceudum  quod  proles  aut  pervenit 
ad  adultam  atatem,  aut  non:  si  pervenit, 
cum  salus  siia  pendeat  ex  libera  ejus  volun- 
tate,  ejus  est  requirendus  conscnsus;  et  si 
non  vult  consentire,  cum  justitiam  Deus 
nuUi  invito  tribuat,  potest  cum  infldeli  ma- 
tre,  vel  patre  remanere.  Si  autem  minor  est, 
cum  salus  sua  sit  a  parentibus  procuranda , 

'  Matth.,  V,  ii9.  —  (a)  Forsan  leyendum  eam.  — 
(6)  Al.  parviiatem.  —  (c)  Sup/tl.  jus  matrimonii.  — 
\d)  Edit.  Ven.  noleQte.—  (e)  eam. 


IV. 

qui  etiam  (a)  ad  cultum  Dei  debuerunt  pro- 
creare,  etgenuerunt  fi!iumirae;recte  secun- 
dumjusvelus,  et  etiam  novum,  sicut  patet, 
Decretul.  lib.  HI,  tit.  De  Conversione  infi'le- 
lium,  c.  Ex  litteris,  debet  sequi  fidelein  in 
favorem  fidei,  et  Salutis  parvuli,  et  boni  ma- 
trimonii :  necpntest  mater  praecipere  propter 
paupertatem  (6),  inqua  indigeatejussolatio, 
nec  allegare  laborem,  propter  periculum 
damnalionis,  qiiod  imminet,  si  ipsuin  deli- 
neat  in  inOdelitatis  errore:  ethoctolum  pro- 
batur  por  illud,  quod  babetur  in  praedicla  de- 
crelali  de  Conversione  inftdelium ,  c.  Ex 
litteris. 

DUB.    V. 

Si  vero  ambo  crediderint,  per  cognitionem  Dei 
confirmatur  conjugium. 


Ponatur,  quod  primo  credat  unus,  et  alter 
discedat,  et  nolit  cohabitare,  vel  fornicetur, 
et  postea  convertalur,  utrum  reddendus  sit 
ei  vir  suus,  an  ille  possit  excipere  de  injuria 
dimissionis,  vel  fornicationis ;  et  quod  babeat 
reddi,  videtur  perlitteram  istam.  Item,  quod 
non  possitexcipere,  videtur,  quia  in  baptismo 
omnia  suntdimissaquoad  ciilpametpcenain. 
Sed  incontrarium  videtur  lilterapraecedens, 
quia  contunielia  Creatorissolvit  (c)  :  ergo,  si 
solutuin  est,  videtur,  quod  altero  volente  (d) 
slt  redintpgrandum.  Item  iste  fidelis,  statim 
ut  diinissus  fuit,  potuit  contrahere  :  ergo 
statim  fuit  absolutus  a  ligamine  :  ergo  non 
videtur,  quod  uxor  possit  eum  repetere. 

Resp.  Dicendum  quod  si  conjuges  succes- 
sive  ad  fldem  veniant,  si  neuter  alterum  di- 
misit,  nec  fornicationem  commisit,  compel- 
lendi  sunt  insimul  cohabitare,  et  afftctione 
maritali  se  iiivicem  tractare ;  si  autem  alter 
ab  altero  discesserit,  refertquis,  utrum  fide- 
lis  ab  infldeli,  an  e  converso.  Si  fldelis  ab 
infldeli,  hoc  libere  potuit,  el  sine  culpa  : 
unde  illud  in  nullo  sibi  prajjudicat.  Si  infi- 
delis  a  fideli ,  potest  fldelis,  etiain  postquam 
venit  ad  fidem ,  excipere;  et  si  vult,  potest 
eum(e)  recipere;  tamen  compelli  non  debet, 
quia  statim  ab  eo  est  absolutus.  Sed  de  for- 
uicatioiie  disiinguendum,  quia  primo  con- 
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versus  aut  dedit  occasionem  fornicaudi,  ut- 
pote  quia  repudiavit;  aut  iion  :  si  dedit,  nou 
potest  propter  fornicationem  excipere ;  si 
vero  non  dedit,  tunc  potest  excipere.  Ad 
illud  quod  objicitur,  quod  omniadimiltuntur 
in  baptismo,  dicendum,  quod  verum  est 
quantum  ad  Deum ;  sed  non  oportet  quod 
dimittantur,  ita  quod  libertati  proximi  inju- 
rietur :  et  sic  patet  illud,  sicut  supra  dictum 
est  de  pcenitentia. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  praesentis  distinctionis, 
quceritur  de  impedimento,  quod  habet  esse 
in  matrimonio  ex  cultus  disparitate;  et  de 
hoc  duo  quaeruntur  principaliter.  Prim  > 
quceritur  de  disparitate  cultus  per  compara- 
tionem  ad  matrimouii  contractionem;  se- 
cundo,  percomparationem  addissolutionem. 
Circa  primum  quaeruntur  quatuor  :  primo 
quaeritur  utrum  matrimonium  possit  con- 
trahi  inter  fidelem  et  infidelem;  secundo 
quaeritur  utrum  sacramentum  matrimonii 
possit  contrahi  inter  fidelem  et  infidelem ; 
tertio,  utrum  matrimonium  contractum  in- 
ter  infldeles  excuset  a  peccato ;  quarto,  utrum 
matrimonium  contraclum  in  infidelitate  po- 
nat  in  numerum  cum  matrimonio  fidelium. 

QUESTIO  1. 

An  matrimonium  possit  contrahi  inter  fidelem 
et  infidelem  '. 

Ad  opp.  Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur, 
quod  matrimonium  possit  contrahi  inter  fi- 
delem  et  infidelem ;  et  primo  exemplo,  quo- 
niam  Joseph  contraxit  cum  muhere  ^yyp- 
tiaca,  nec  reprehenditur,  sicut  dicitur,  Gen., 
xu,  45  (a).  Similiter  Moyses  cum  J^thio- 
pissa,  sicut  innuitur,  Nuin.,  xii,  1  (b),  nec 
ipsum  reprehenditur. 

'  Cf.  S.  Thom.,  iu  Supp/.  p.  III,  q.  L[X,  art.  1  ;  et 
IV  Senl.,  dist.  xx.MX,  q.  i,  arl.  I  ;  Scot.,  IV  Sent., 
dist.  XXXIX,  q.  1;  Hicliard  ,  IV  Sunl.,  dist  x\xix, 
q.  l;  Thom.  .\rgent.,  IV  Sent.,  dist.  xxxvii,  q.  i, 
axt.  2;  Fianciscus  de  lUayr  ,  IV   Sent.,  dist.    xxxix. 


2.  Item  hoc  videtur  auctoritate ' :  Si  egres- 
stts  ad  pugnam,  videris  mulierem  pnlchram 
in  medio  castrorum  caiUivorum,  et  adama- 
vcris  eam,  intrabis  ad  eam,  dormiesque  cum 
ea,  et  erit  vxor  tiia :  »  constat  quod  de  infl- 
delibus  loquitur. 

3.  Item  ' :  Sanctificatur  mulier  infidelis 
per  virum  fidelem,  et  e  coaverso :  ergo  inter 
fldeles  et  infideles  est  conjugium  sanctum  : 
ergo  et  licitum. 

4.  Item  ratione  videtur,  quia  diversitas, 
sive  disparitas  morum  non  impedit  matri- 
monium  contrahendum  :  ergo  pari  ratione 
nec  diversitas  fidei,  sive  cultus  divini,  ma- 
trimonium  impedit. 

5.  Item  matrimoniuin  est  sacramentum 
commune  fidelibus  et  infldelibus  :  ergo  si 
ad  omnes  se  extendit,  talis  disparitas,  .sive 
repugnantia,  ipsum  non  tollit. 

6.  Item  omne  impedimentum  malrimonii 
impedit  pro  eo,  quod  obsistit  alicui  bono 
matrimonii :  sed  cultus  disparitas  nec  nocet 
bono  prolis,  quia  potest  educari  ad  cultum 
Dei,  nec  fldei,  nec  sacramenti:  ergo  nullo 
modo  impedit. 

Contra  :  Probatur  exemplo  :  dicitur  ' 
quod  Esdras  separavit  viros  ab  uxoribus 
alienigenis :  ergo  non  erat  inter  eos  matri- 
monium. 

Item  auctoritate  legis  ■* :  Non  sociabis  cum 
eis  conjiigia:  loquitur  de  infldelibus  et  alie- 
nigenis. 

Item  Ambrosius,  in  libro  de  Patriarchis': 
«  Cave,  Christiane,  GentiU  vel  Judseo  flliam 
tuam  dare.  » 

Item  potissima  distantia  est  inter  fideles  et 
infideles,  sicut  Christi  ad  Belial,  et  lucis  ad 
tenebras  :  si  ergo  in  matrimonio  magna  est 
unio,  nullum  potest  esse  inter  eos  malrimo- 
nium. 

q.  i;  Slrt|)li.  Biulef.,  IV  Seut-,  dist.  xxxix,  q.  iii;  Petr. 
de  Taraut,  IV  Sent.,  dist.  xxxix ,  q.  J.  —  =  Deuter., 
XX!,  10.  -  =  I  Coi:,  VII,  14.  —  M  Esdr.,  x,  19.  — 
s  Deuter.,  vii,  3.  —  '  Ambros.,  de  Abrah.  Patriar., 
lib.  I,  c,  IX,  n.  84. 

(«)  Coet.  edit.  remilt.  ad  inarginem  citationem  Ge- 
neseos.  —  (Al  Item  de  citatione  Numerorum. 
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CONCLUSIO. 

Cultus  disparitas,  et  alterius  partis  infidelitas, 
impedit  matrimmium  contrahendum ,  et  dirimit 
contractum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  veteri 
legc  di.stinguendi]m  erat  inter  infideles,  quia 
quaeilam  mulieres  erant  infideles,  et  erant 
de  terra  Chanaam,  quani  Domiiius  proinise- 
ral  filiis  Israel  propter  illius  gentis  obstina- 
tionem  in  iiifidelitate,  mandaveratque  eas 
occidendas :  et  de  talibus  prohibitum  crat. 
Unde  si  qnis  de  populo  Israel  cum  illis  con- 
traheret,  cum  esset  conlra  Domini  pra^cep- 
tum,  non  erat  matriiooniura.  Quaedam  crant 
infideles  de  aliis  nationibus;  et  de  talibus 
non  erat  prohibitum,  sed  permissum  et  con- 
cessum,  ubi  non  timebatur  lapsus  in  idolo- 
latriam,  sicut  in  Joseph  et  Moyse.  Ratio  au- 
tem  quare  prohibuit  gentes  illas,  et  non 
ahas,  fuit  duplex  :  una,  quia  judicaverat 
omnes  reos  mortis;  alia,  quia  obsliuatse 
erant  in  malo.  In  novo  Testamento  alio  modo 
est,  quia  infidehs  est  dupHciter:  aut  quia 
caret  fide,  aut  quia  fldei  sacramento.  Si  quia 
fldetantum,  siclalis  disparitas,  ubi  nota  est, 
impedit  matrimonium,  sed  non  dirimit  jam 
contractum,  ut  si  cathohcus  contrahat  cum 
hseretica  baptizata.  Si  autem  sit  infidehs, 
quia  caret  fidei  sacramento,  utputa  baptisnio; 
quia  sacramentorum  ecclesiasticorum  et  fi- 
dehum  januaetfundamentum  est  baptismus, 
fideUs  qui  contrahere  habet  secundum  sa- 
cramenta  Ecclesiae ,  si  cum  tali  contrahat, 
nihil  facit,  etiamsi  sit  fidehs,  dum  tamen 
noii  habeat  baptismum  :  unde  dirimit  jam 
contractum. 

i  et  2.  Cultus  vero  disparitas  prsestabat 
impedimentum  iii  lege  veteri  non  simplici- 
ter,  sed  ubi  metuebatur  periculum,  et  divi- 
num  aderat  judicium ;  et  super  hoc  additum 
erat  mandatum;  sic  et  in  nova  impedit  non 
simphciter,  sive  de  se,  sed  ob  vitationem 
pericuH ,  et  diversitatem  sacramenti  baptis- 

(a)  Cat.  edit.  ratione  ulnusque. —  (6)  Uem  conliilum. 


mi,  et  inhibitionem  ecclesiastici  statuti,  quae 
ortum  habent  a  duobiis  prsedictis:  et  sic  pa- 
tent  duo  prima  olijecta. 

3.  Ad  ilhid  autcm  quod  objicitur,  quod 
sanctificatur  muhcr,  dicciidum  quod  loijui- 
tur  Apostolus  de  matrimonio  contracto  ante 
cultusdisparitatem:  qiiod  dicit  manere,  quia 
fldcles  viri  plerumque  salvant  occasionaliter, 
sive  .sanctificant  miilierem ,  sicut  fides  par- 
turit  filios. 

4.  .\d  illud  quod  objicitur  de  disparitate 
morum,  etc,  dicendum,  quod  non  est  si- 
milc,  quia  disparitas  fidei  facit  disparilatcm 
sacranientorum;  non  sic  disparitas  morum, 
quia  boni  et  mali  convcniunt  iu  sacramentis. 
Non  tamen  disparitas  fidei  scmper  facit  dis- 
paritatem  in  sacramentis;  sed  eatenus,  qua- 
tenus  facit,  periculosior  est. 

5.  Ad  ihud  quod  objicitur,  quod  est  com- 
mune  utrisque  (a),  dicendum  quod  eatenus 
est  commune,  quatenus  est  legis  natura-, 
sed  non  in  quanlum  Ecclesise :  et  si  fidelis 
contrahit,  sacramentum  ejus  jam  est  Eccle- 
siae  :  ideo  in  hoc  non  communicat  cum  infi- 
deU,  imo  niultum  distat. 

0.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  est 
contra  aliquod  bonum  matrimonii,  dicen- 
dum  quod  falsum  est ,  imo  contra  bonum 
prolis,  quia  aUer  conjugum  de  facili  potest 
impedire,  ne  proles  Domino  dedicetur.  Est 
etiam  contra  bonum  fidei  propter  periculum 
fidei.  Est  ctiam  contra  bonum  sacrameuti, 
qui  ex  parte  fidelis  matrimonium  natum  est 
esse  ratum  et  insoUibile,  cum  sit  fundatum 
super  sacramentum  fidei  :  cx  alia  parte  est 
contrarium  [b),  quia  non  habet  fundamen- 
tum  :  et  sic  patct. 

QUjESTIO  II. 

An  sacramentum  mairimonii  sit  inter  infidelem 
et  infidelem '. 

Utrum  sacramentum  matrimonii  sit  inter  Ad  opp. 
infidcleni  et  infidelem;  et  quod  sit,  innuit 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  111,  q.  lix,  art.  2;  et 
IV  Senl.,  dist.  XXXII,  q.  i,  art.  2;  Richard.,  IV  Sent., 


DIST.  XXXIX.  ART.  I.  QUJIST.  H. 


m 


Apostolus ' :  Si  quis  frater  habet  uxorem  in- 
fidelem,  etc. :  vocat  uxorem  cui  cohaLitau- 
duru  :  sed  non  fuit  uxor  propter  contractio- 
nem  quje  fuit  post  fidem,  sed  ante :  ergo,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quod  matrimonium 
est  de  dictamine  .legis  naturae :  sed  lex  na- 
turae  communis  esl  apud  omnes :  ergo,  etc. 

Ifem  matrimonium  diffiuitur  sic:  «  Matri- 
monium  est  maris  et  feminse  conjunctio  in- 
dividuam  vitae  consuetudinem  retinens :  n 
sed  hoc  est  inter  infideles :  ergo,  etc. 

Item  infideles  et  haeretici  liabent  vera  sa- 
cramenta  licclesiee,  quamvis  non  habeant 
fidem,  tamen  habent  verborum  formam  : 
ergo  si  matrimoniuni  apud  fideles  rontrabi- 
tur  per  verba  exprlmentia  consensum,  et 
talis  forma  est  apud  intideles,  ergo  et  matri- 
monii  sacramcntum. 

Contra  :  1 .  caus.  xxvni,  q.  1  :  «  Non  est  ra- 
tum  conjugium,  quod  sine  Deo  est.  »  Sed 
tale  est  conjugium  irifidelium  :  ergo  non  est 
ratum  :  ergo  non  est  matrimonium. 

2.  Item  Ambrosius,  ibidem:  «  Non  est  pu- 
tandum  conjugium,  quod  extra  Dei  decre- 
tum  est  factum.  »  Sed  tale  est  coiijugium 
infidelium  :  ergo,  ete. 

3.  Item  matrimonium  est  sacramentum 
Ecclesiae :  sed  l)aptismus  est  fundamentum 
sacramentorum  Ecclesiffi :  ergo  non  liabentes 
baptismum,  noii  habent  matrimonium. 

4.  Item  matrimonium  est  sacramentum, 
et  signum  unionis  Dei  et  anima^,  sive  divinae 
naturae  et  humanae  :  sed  hanc  non  pei'ci- 
piunt  infideles,  nec  crcdunt;  ergo  non  est 
eorum  sacramentum. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  apud  infideles  est  in  officium ,  et 
excijsat  a  culpa;  sed  non  est  ralum,  neque  in 
remedium,  cum  non  sit  sacramentum  ob  defectum 
fidei. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  matrimo- 
nium  est  institutum  in  officium,  et  in  reme- 

dist.  XXXIX.  q.  ii;  Thoiu.  Arguiit.,  lVSe«(.,  dist.xxxix, 
q.  I,  art.  1 ;  Steph.  Bnilef.,  IV  SeiU.,  dist.  xxxix,  ,).  ii  ; 
Petrus  d»  Taraat.,  IV  Sent.,  dist.  xxxix,  q.  ll. 


dium,  et  in  sacramentum;  et  ista  tria  com- 
plete  habet,  secuiidum  quod  est  apud  fldeles. 
Apud  infideles  [a)  vero  habet  ista  secundum  Eipiic. 
rationem  semiplenam  :  nam  est  in  offlcium, 
quia  est  procreatio  prolis  legitiniffl,  sed  non 
ad  cultum  Dei :  apud  fideles  autem  ad  cultum 
Dei;  est  in  remedium,  quia  excusat  coitum 
a  culpa  mortali;  et  rursus  d;itur  ibi  gratia 
remittens  concupiscentiam,  ratione  benedic- 
tionis  adjunctae.  Apud  infldeles  vero  mari- 
tali  affecfu  uxores  cognoscentes  est  excu- 
satio  a  culpa,  sed  non  dafur  gratia;  apud 
fldeles,  utrumque  esf.  Ifem,  est  etiam  in  sa- 
cramentum  apud  fldeles,  quia  signat  unio- 
nem  Dei  et  auiiuae,  sive  miionem  divina;  na- 
turae  et  humanae  (6)  non  tantum  aptiludine, 
sed  actu;  apud  infideles  vero  aptitudine  tan- 
tum.  Et  praeferea  ratio  sacramenti  maxime 
consistit  in  ratiflcatione  vincuh;  apud  infi- 
deles  autem  vinculum  non  habet  ratificatio- 
ueni  perfectam.  Unde,  caus.  xxvm,  q.  1 :  Si 
quis  Judaicce,  §  Ilemillud:  «  Quoddain  ma- 
trimonium  ratum  et  legitimum,  ut  fide- 
lium  ;  quoddam  legitimum,  sed  non  ratum, 
utinfldelium;  quoddam  ratum,  sed  non  le- 
gitimum,  ut  malrimoiiium  contractum  a  fide- 
libus  in  occulto. »  Si  autem  quceratur,  quare 
matrimoi  ium  infidelium  nou  est  ratum,  di- 
cenduni  quod  hoc  est  propfer  defcctum  sa- 
cramenti  fidei,  tt  propter  statum,  quia  in 
tali  juncfus  est  uxori,  in  quo  potest  vinciri 
vinculo  forfiori,  scilicet  suscipiendo  sacra- 
mentum  baptismi,  et  Christo  alligari,  a  qno 
stafu  nemo  potest  prohibere :  et  ideo  potest 
in  casu  istud  vinculum  flimari  (c).  Habet 
enim  aptitudinem  (d),  ut  illo  statu  in  utroque 
manente  non  possit  solvi. 

1.  Et  per  hoc  patet  responsio  ad  illud  Au- 
gustini :  «  Non  est  ratum ,  »  etc. 

2.  Ad  illud  quod  olyicitur  de  Ambrosio, 
dicendum  quod  illud  intelligendum  est  sic  : 
«  Extra  decretum ,  »  id  est ,  contra  manda- 
tum  divinum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  sa- 

»  I  Cor.,  VII,  12.—  (a)  Edit.  Ven.  fiueles.  —  (6)  Item 
Ueest  humanee,  —  (c)  Al.  infirmari.  —  (rf)  ratitudinem. 
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cramentum  Ecclesiae,  dicendum  quod  ve- 
runi  est;  sed  non  lantum  Ecclesiae  ,  sed 
etiam  legis  naturai. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur  de  sigiiatione  , 
dicendum  quod  elsi  non  aclu  reprsesentet , 
tamen  habitu  :  et  hoc  sufficit  ad  hoc  quod 
sit  sacranieutum.  Vel  dic,  quod  actu  repise- 
seutat,  hcet  nemo  percipiat  (a). 

(iU^STIO  III. 

An  matrimonium  infidelium  excuset  coitum ,  ut  ibi 
non  sit  pcccatum  '. 

Utrum  matrimonium  infidelium  excuset 
coitum,  sive  conjugalem  actum  ,  ut  non  sit 
ibi  peccatum ;  et  quod  non ,  videtur  *  :  Om- 
ne  quod  non  est  ex  fide ,  peccatum  est :  sed 
actus  conjugalis  apud  infideles  non  est  ex 
flde  :  ergo  est  peccatum.  Si  tu  dicas,  quod 
ibi  appellatur  fides  conscientia,  et  illud  non 
dicitur  csse  ex  flide,  (jnia  cst  extra  conscien- 
Uam,  sicul  exponit  Magisler  in  lit!era;  ob- 
jicitur  tnnc  de  Giossa,  quse  esponit,  quod 
omnis  vila  infidelium  est  peccatum:  ergo  et 
vita  uiatrimoniahs  peccatura  est :  ergo  ma- 
trimonium  non  excusat  a  peccato. 

2.  item,caus.xxvnt,q.  i,antec.i:«Nonest 
vera  pudicitia  bominisinfKleliscumconjuge 
sua ;  »  et  est  verbum  Augustini :  ergo  inflde- 
lis  non  cognoscit  conjugem  suam  pudice  .  et 
cognoscit  pudice,  vel  impudice  :  ergo  impu- 
dice  :  ergo  coitus  ejus  non  est  sine  peccalo. 

3.  Item  sacramenta  Ecclesiae  apud  haere- 
ticos,  quamvis  sinfc  veracia,  non  tameu  sunt 
utilia;  quoniam  etsi  habeant  formam,  ta- 
men  propter  infidelilatem  nullam  habent  ef- 
flcaciam  :  ergo  pari  ratione  apud  iufldeles. 

4.  Ilem  ha?reticus  baptizando  peccut  mor- 
taliter,  quia  non  baplizat  ut  ad  cultum  Dei 
perducat,  sed  ut  ad  errorem  trahat :  sed  in- 
fldeles  non  procreant  prolem  ad  cultum  Dei, 
sed  potius  ad  perinanendum  insuis  tentbris 
et  eiroribus  :  ergo  peci  ant  coeundo  propler 
prolem  :  sed  uullns  coitus  est  isto  honeslior, 

'  C/.  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xx.tix,  q.  ni;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xxxix,  q.  in;  Pet.  de  Tarant., 


qui  f:t  propter   prolem  habendam  :   ergo 
nulius  coitus  in  infldelilms  fit  sine  peccato. 

Contra  :  Triplex  est  pars  continentiae,  sci-  Ku 
licet  virginalis,  vidualis  ,  el  conjugalis  :  sed 
infidclescontinentiavirginalicontineiidonon 
peccant;  similiter  continenlia  viduali  :  ergo 
pari  ralione  nec  continentia  conjugali  :  sed 
ista  est  iu  reddendo  et  petendo  debitum  uxo- 
ri  :  ergo ,  etc. 

Item  infidelis  qui  habet  uxorem  ,  et  cog- 
noscit  eam  afTectu  maritali,  cognoscit  suam 
ordiualo  alfectu  :  sed  actus  transiens  super 
dcbitam  materiam  cum  ordinatione  affectus, 
cst  absque  peccato  :  ergo  actus  conjugalis 
in  infidehbus  est  absque  peccato. 

Item  malrimoniu-ii  excusat  a  peccato  :  aut 
ergo  in  quantum  sacramentumlegis  naturae, 
aut  in  quantum  sacramentum  Ecclesiae  :  si 
in  quantum  sacramentum  legis  naturae,  er- 
go  cum  hoc  niodo  sit  apud  infideles,  ergo 
excusat  eorum  coitum ;  si  in  quantum  sa- 
cramentum  Ecclesiae  solum ,  ergo  non  ex- 
cusavit  ante  adventum  Christi  :  ergo  quot- 
quot  ante  adventum  Christi  uxores  cogno- 
verunt,  fornicatores  fuerunt  :  ergo  cum  hoc 
sit  nefas  dicere,  redit  primum. 

Itcm  ubi  est  matrimonium,  il)i  est  mutua 
obligalio  :  ergo  cum  apud  inUdel<'S  sit  ma- 
trimonium,  ergo  est  ibi  mutua  obligatio  : 
ergo  alter  alteri  tenet  ir  debitum  reddere  : 
sed  nullus  peccat  faciendo  id  ad  quod  tene- 
tur,  insi  per  malam  voluntatem  illud  depra- 
vet  :  ergo  ille,  qui  reddit  debitum  uxori 
sua? ,  non  peccat. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  infidelium  cxcusat  aliquo  modo  a 
culpa,  quia  cst,  in  remndium  semiplenum,  cum 
impcrficta  sint  ibi  bona  matrimonii. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod ,  sicut  tac- 
tum  e.^^t  in  pr»cedenti  problemate,  matri- 
moniuni  inlidelium  est  remedium  semiple- 
num ;  et  ralio  hujus  est,  quiabona  matrimo- 

IV  Sint.,  dist.  x.ts:x,  q.  iii.  —  ^Rom.,  xiv,  23. 
(a)  Al.  preecipiat. 
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nii  iniperfecta  sunt  ibi,  tiim  quia  in  eis  de- 
flcit  fldes ,  tum  quia  deflcit  in  eis  sacramen- 
lum  fidei.  Quia  deflcit  fldei  sacramentum  , 
ideo  non  est  perfectum  sacramentum ,  sive 
vinculum,  cum  possit  fortiori  vincuio  ligari. 
Quia  deficit  fldes,  ideo  non  est  perfectum  re- 
medium  in  eis,  quia  '  sine  fide  imposdbile 
est  Veo  placere  :  et  quamvis  sine  fide  possit 
quis  in  aliquo  actu  vitare  peccatum  ,  quia 
non  agit  malum,  tamen  impossihile  est  mc- 
reri  praemium.  Unde  sicut  aliter  est  apud 
infldeles  continentia ,  et  aliter  apud  flileles , 
quia  fldeles  per  pudicitiam  evitant  pcenam , 
et  acquirunt  palmam  ;  illi  vero  ,  etsi  vitent 
poenam ,  cum  a  malo  cessant ,  non  tamen 
acquirunt  palmam  :  sic  in  matrimonio  intel- 
ligendum ,  quia  apud  fldeles ,  tum  pi'opter 
meritum  fldei ,  tum  propter  benedictionem 
Ecclesiffi,  non  solum  datur  remedium  quod 
prseservat  a  culpa ,  sed  eliam  datur  gratia 
qua;  remltlit  concupiscentiam ;  apud  iiifldeles 
vero  nulla  omnino  datur  gralia ,  lamen  quia 
conjimgimtur  secunduin  divinum  statutum, 
vitant  culpam  ,  nisi  afTectio  libidinosa  inter- 
veniat ,  quse  etiam  apud  Chrisiianos  actum 
conjugalem  fo?dat.  E  sic  concedendae  sunt 
rationes  ostendentes  ,  quod  matrimonium 
apud  iufideles  aliquo  raodo  coitum  excusat. 

1.  Ad  illudergo  quodobjicitur,  quod  «  non 
est  ex  flde ,  ergo  est  peccatum ,  »  dicendum 
quod  illud  intelligitur,  sicut  pra;dictumest,et 
patet  ex  Glossa  ,  quod  non  est  ex  flde,  id  est 
contra  conscientiam ,  quia  qui  facit  contra 
conscientiam,  sediflcat  ad  gehennam.  Sed 
quod  subjungit,  quod  omnis  vita  infidelium 
est  peccatum,  hoc  dictum  est  per  concomi- 
tanliam ,  quia  nunquam  est  sine  peccato , 
pro  eo  quod  sola  flde  purificentur  peccata  : 
el  ideo ,  ciuidquid  faciant ,  quandiu  sine  fide 
sunt,  absque  peccato  esse  non  possunt. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  vera  pu- 
dicitia  non  estinfidelis,  etc,  dicendumquod 
vera  lantum  valet,  quanUimperfecta:  unde 
dicitur  uon  esse  vera,  quia  non  est  perfecta. 

'  Hebr.,  XI,  6. —  '  Aug.,  seu  potius  Prosper,  Seni.  ex 
Aug.  decerpt.,  c.  cvi. 


399 

Sed  ista  expositio  aliquantulum  est  extranea ; 
et  ideo  diceudum  est ,  quod  non  est  vera  pu- 
dicitia ,  quia  non  habet  verum  et  proprium 
effectum  virtutis ;  sicut  non  est  verum  vi- 
num ,  quod  non  habet  operationem  vini. 
Operatio  autem ,  sive  effectus  virtutis  est , 
quia  facit  declinare  a  malo ,  et  per  hoc  vitat 
poenam  :  facit  etiam  quod  bonum  est,  et  per 
hoc  aequirit  gloriam  :  et  quamvis  apud  in- 
fideles  possit  reperiri  primum  ,  nou  tamen 
secundum :  ideo  pudicitia  non  est  vera  virtus 
apud  eos  :  et  hoc  est,  quod  dicit  Augusli- 
nus ' :  «  Ubi  deest  cognitio  seteruce,  et  iiicom- 
mutabilis  veritatis,  falsa  est  virtus  etiam  in 
optimis  moribus.  » 

2.  Ad  illud  quod  ohjicitur,  quod  sacra- 
meiita  Ecclesise  non  habent  efficaciam  apud 
Iisereticos,  dicendum,  quod  non  est  simile 
de  matrimonio,  et  aliis  sacramentis  :  nam 
in  aliis  praestatur  remedium  conlra  morbum, 
qui  jam  inest.  Unde  in  aliis  datur  gratia,  vel 
effictus  gratiae,  quo  ii;ediante  curatur  ani- 
m.i  a  morbi  corruptela ;  in  malrimonio  au- 
tem ,  in  quantum  sacramentum  legis  natu- 
rai,  datur  remediumpraeservativum  aculpa, 
ne  quis  in  cognoscendo  mulierem  peccet, 
litet,  in  quantum  est  sacramentum  Ecclesiae, 
ratione  benedictionis  auuexaj  det  etiam  gra- 
tiam  digne  accedeiitibus.  Quoiiiam  ergo  in- 
fideles  nou  suscipiunt  graliam  giatum  fa- 
cientem,  nec  ejus  elTeclum,  quandiu  sunt 
in  infldelilate  ,  ideo  alia  sacramenta  noa 
pra?staiit  eis  remedium;  hoc  vero  solum  po- 
test  eis  praestare,  licet  noii  perfectum,  scd 
solum  ad  cavendum  malum. 

4.  Adillud  quod  objicitur,  quod  haereticiis 
baptizando  peccat  morlaliter,  dicendum  quod 
peccat ,  quia  usurpat  quod  suuin  non  est,  et 
quia,  si  actualiter  iutendat  errorem  inducere, 
tunc  gravius  peccat :  sed  sicut  potest  esse  , 
quod  aliquis  haereticus  baptizet  non  inten- 
dens  hominem  perducere  ad  errorera,  sic 
piitcst  esse  quod  aliquis  generet  prolem  noa 
lulendens  ad  cultuin  idolorum  perlrahere  , 
sed  solum  intendens  posterilalem  habere. 
Et  hocquidem,  quiacaretiutentioneformata, 
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non  hahet  perfecte  honum  prolis,  nec  meri- 
tum;  (iiiia  tainen  noii  hahet  inteiilioiieiu 
deformatatn  ,  ideo  non  liahet  deineritnm  :  et 
ideo  tales  filii  judicari  possunt  legitiini  : 
quod  estsignuin,  quia  matrimonialiter  sunt 
generati  :  aliter  enim  judicarentur  illegi- 
tiini.  Est  eniin  qnadruplex  ditferentia  filio- 
rum  ,  ita  apud  infideles,  sicut  apud  fideles  : 
quidam  eiiim  suut  naturales  et  legilimi ,  ut 
qui  dc  legitimis  uxorihus  generantur,  et 
isti  dehent  el  possuiit  succedere  in  honis  ; 
quidam  legitimi ,  sed  non  naturales ,  ut  filii 
adoptivi,  et  isti  siinililer  possunt  succederc; 
quidain  naturales ,  sed  non  legitimi ,  ut  illi 
qui  nati  suat  de  conculjinis  ;  quidain  suut 
iiec  legitimi ,  nec  naturales ,  ut  sunt  illi  qui 
de  adulterio  suiit,  nali,  vel  eliam  de  incestu. 


QU^STIO  IV. 

An  bigamus  sit,  qui  ante  et  j)ost  baptisnmm 
contrahit  matrimonium  '. 


Afl  lipp, 


Utrum  matriinonium  antehaptismum  con- 
tractum  ponat  in  numerum  cummalrimoiiio 
contracto  post  haplismum ,  ita  quod  talis 
judicetur  higainus  :  et  quod  non ,  videtur. 
\.  Hieronymus,  s?/pec  Epistolam  ad  Tirno- 
theum,  super  Iioc '' :  Oportet  Episcopiim  esse 
tmiiis  iixoris,  etc.  :  «  Si  unam  habuit  aiite 
haptismum,  alteram  post  haptismum,  non 
est  putandus  higamus.  » 

2.  Ilem  hi  c  ipsum  ostenditur  ratione  Hie- 
ronymi :  «Prorsusinnovatoper  haplismum, 
omnia  vetcra  tunt  dimissa  : »  ergo  cum  lale 
conjugium,  et  talis  actus  conjugalis  ad  sta- 
tum  vetustatis  pertineat,  ergo  hahetur  tan- 
quam  si  non  fuerit  :  ergo  nec  computatur 
cum  matrimonio  subsequenti. 

3.  Itein  ordinatus  ante  haptismum  ,  et  or- 
dinatus  post  haptismum ,  non  est  his  ordi- 
natus,  etiamsi  ordinetur  ah  alio,  et  aUo  : 
ergo  pari  ralione  conjugatus  ante,  et  conju- 
gatus  post,  non  est  his  conjugatus,  etiamsi 
contrahat  cum  alia ,  et  alia. 

1  Stepb.  Biulef.,  IV  Sent.,  disl.  .\xxix,  q.  iv.  - 
''  l  Tim.,  111,  2, 
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4.  Item ,  quod  est  [a)  secundum  quid  non 
coiiiiumeratur  ei,  quod  est  simpliciter  :  sed 
vinculum  matrimoiiiale  est  vinculum  aiite 
haptismuin  iinperfectum  et  secunduin  quid, 
post  vero  est  perfectum  :  ergo  non  debet 
unum  alteri  connumerari :  ergo,  etc. 

Contra  :  Augustinus,  super  Epistolam  ad  i 
Titum  :  «  (Jui  ante  haptismum  bahuit  unam, 
et  post  haptismum  aliam ,  non  est  reputan- 
dus  nisi  higamus.  » 

Item  hoc  videtur  ratione  sua :  « In  baptis- 
mate  crimina  abolentur,  non  quod  honestum 
est,  utpote  foederatio  conjugalis  :  »  ergo  si 
noii  aholetur,  adhuc  manet  :  et  judicatur 
isle  fuisse  conjugatus  :  ergo  si  iterum  con- 
traliat ,  est  judicandus  bigamus. » 

Item  virgo ,  quae  corrupta  fuit  carne  ante 
haptisinum,  semper  post  judicatur  corrupta, 
et  nunquain  poterit  inter  virgines  consecra- 
ri  :  et  lioc,  quia  ainissio  virginitatis  respicit 
aliquid  ex  parte  carnis ,  quod  nunquam  po- 
test  recuperari :  ergo  cum  bigamia  respiciat 
divisionem  carnis,  patet,  etc. 

Item,  si  haplizalus  apud  haereticos  iterum 
baptizetur,  quantum  est  in  se,  iterat  baptis- 
mum ,  et  puniendus  est  poena  rehaptizati  : 
ergo  cum  conjugium  sit  verum  apud  infi- 
deles ,  qui  iterum  contrahit ,  iterat  inatri- 
monium :  ergo  non  potest  esse  nisi  higamus. 


CONCLUSIO. 

Matrimonium  contractum  ante  baptismum  cum  una, 
et  post  cum  alia,  facit  bigamum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod ,  sicut  ex- 
presse  apparet ,  Ilieronymus  et  Augustinus 
hic  fuerunt  contraria  opinati  :  et  'nisi  quis 
velit  distorquere  verba,  non  video  quomodo 
possint  reduci  ad  concordiam.  Ideo  enim  in  upii 
hoc  hahuerunt  opiniones  contrarias ,  quia 
fundati  suntsuper  diversa.  Hieronymus  euim 
voluit,  quod  omnis  vita  infldelium  esset 
culpa ,  et  quod  matrimonium  infidelium  ad 
veterem  hominem  pertineret  :  et  quia  iii 
haptismoexpoliatur  vetushomo  cum  actihus 

(a)  Ccet.  edit.  omiti.  qnod  est. 


suis,  et  induitur  novus;  hinc  estquod  dixit, 
quod  sicut  peccata  praeterita  isti  non  impu- 
tantur,  nec  computautur,  sic  etiam  nec  con- 
.  jugia.  Augustinus  vero  posuit ,  quod  con- 
jugia  iufidelium,  etsi  non  essent  meritoriaj 
non  tamen  erant  culpabilia,  imo  erant  licita 
et  bona;  et  hoc  patet ,  quia  Domiaus  insti- 
tuit,  et  jus  naturale  dictat ,  et  ulterius  Apo- 
stolus  conflrmat ,  qui  dicit '  uxorem  infide- 
lem  non  esse  dimittendam  ;  et  quia  licita 
sunt,  binc  est,  quod  per  baptismum  non  de- 
lentur.  Et  quoniam  Augustinus  melius  ha- 
buit  fundamentum  ,  et  verius  ;  hinc  est , 
quod  verius  et  sanius  dixit  :  et  ideo  canones 
positioni  Augustini  concordant,  etilhid  nunc 
tenet  Ecclesia,  quod  matrimonium  ante  bap- 
tismum  contractum  cum  una,  et  post  bap- 
tismum  cum  aUa ,  facit  bigamum ,  sicut  ex- 
presse  dicitur ' :  «  Si  quis  viduam  ,  licet  lai- 
cus,  duxerit  in  uxorem,  seu  ante  baptismum, 
seu  post  baptismum,  non  admittatur  ad  cle- 
ricatum.  In  baptismate  enim  crimina  dimit- 
tuntur,  non  acceptae  uxoris  consortium  re- 
laxatur.  » 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur, 
et  secundo ,  dicendum  quod  illud  jam  solu- 
tum  est ,  quia  nec  auctoritas  Hieronymi  hic 
habet  robur,  nec  ratio  sua.  Unde  opinando 
dixitj  non  asserendo. 

-  3.  Ad  ilhid  quod  olyicitur  de  ordinato  ante 
baptismum,  et  post,  dicendum  quod  non  est 
simile,  quia  in  ordine  imprimitur  character, 
qui  non  potest  alicui  daii,  nisi  habeat  charac- 
terem  baptismalem ,  sicut  in  prsecedentibus 
probatum  est  et  ostensum.  Unde  qui  ordi- 
natur  ante  baptismum ,  non  est  ordinatus  : 
ideo,  cum  ordinatur  post  baptismum,  semel 
tantum  est  ordinatus  :  non  sic  est  de  matri- 
monio ;  quia  enim  ibi  non  imprimitur  cha- 
racter,  ideo  potest  contrahi  ante  baptismum, 
et  antc  conjugatus  est ,  quam  baptizatus. 

4.  Ad  illud  ([uod  oltjicilur,  «  Quod  est secun- 
(lum  quid,  »  dicendnm  ,  quod  dnpliciter  est 
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secundum  quid  :  unum,  quod  diminuit  ab 
esse ;  aliud,  quod  diminuit  ab  esse  perfecto. 
Primum  ,  quod  diminuit  ab  esse  ,  non  ponit 
in  numerum;  cum  enimnon  participet  esse, 
non  potest  connumerari  ahi  in  illo  esse.  Aliud 
vero  potest;  et  tale  est  matrimonium  inflde- 
lium,  quod  quidem  habet  rafionem  conju- 
gii,  et  difflnitionem,  licet  non  Iiabeat  in 
tanta  perfectione,  quanta  habet  esse  matri- 
monium  fidelium. 


ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum  ,  quaeritur  de  disparitate  cultus  per 
comparationem  ad  matrimonii  solutionem  ; 
et  circa  boc  quseruntar  quatuor  :  primo  quae- 
ritur  utrum,  altero  veniente  ad  fidem  ,  al- 
tero  remanente  in  infldelitate ,  solvatur  ma- 
trimonium  quantum  ad  fidelem ;  secundo  , 
utrum  solvatur  quantum  ad  infidelem;  ter- 
tio,  utrura  solvatur,  cum  alter  conjugum 
fit  infidelis ;  quarto ,  utrum  ,  utroque  ve- 
niente  ad  fidem  ,  solvatur  matrimonium 
jiropter  personarum  illegitimilatem. 

OUiESTIO  I. 

An ,  altero  infideHum  veniente  ad  fidem ,  solvatur 
matrimonium  quoad  fidelem '. 

(lirca  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur,  Fundam. 
quod  malrimonium  solvatur  quantum  ad 
permanentem  in  flde  *  :  Quod  si  infidelis 
discedit ,  etc. ;  non  enim  est  senntuti  sub' 
jectus  frater,  et  soror  in  hujusmodi.  Super 
quem  locum  dicit  Ambrosius "  :  «  Contu- 
melia  Creatoris  solvit  matrimonium  in  eo 
qui  relinquitur,  ne  accusetur  alii  copulatus. » 

Item  matrimonium  non  est  ratum  sine 
sacramento  baptismi  :  sed  quod  nou  est  ra- 
tum,  solvitur  per  fornicationem  corporalem ; 
ergo  et  per  fornicationem  spiritualem.  Quod 
antem  ratum  sit  per  baptismum ,  patet  per 


'  I  Cor.,  vii,  \i.  —  •  Uist.  XXXIV,  c.  xiii.  —  ^  C/.  S. 
Tbom.,  Sup;^/.   p.  Ml,  q.    Lix,art.  3;   Ricb.,  IV  Sen/., 
dist.  XXXIX,  art.2,  q.i ;  Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist. 
TOM.    VI. 


XXXIX,  q.  I,  art.  2;  atepli.  Brul.,  IV  Sent.,  dist.  xxxix, 
q.  v;  Petrus  de  Taraiit.,  IV  Scnt.,  dist.  xxxix,  q.  v. 
—  »  1  Cor.,  vn,  II.  —  '  Ambros.,  loc.  supra  cit, 
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Innocentium,  Extrav.de  Divortiis,  c.  Quanto 
te  novimus  :  «  Sacramentiun  ,  inquit ,  bap- 
tismi,  quod  semel  est  uflinissum,  ratum 
efficit  conjugli  sacramentuin.  » 

Item  mulier  non  potest  prohibere  viruin, 
ut  non  convertatur  ad  fidem  :  ergo  si  non 
vult  sequi ,  vel  cohabitare ,  non  potest  pro- 
hiberi  ut  non  contrahat,  cum  vir  ad  conti- 
nentiam  non  teneatur. 

Item  fortius  vinculum  solvit  minus ,  ubi 
minus  repugnat  :  sed  fortiori  vinculo  tene- 
tur  t)aptizatu5  Deo,  quain  uxori  infideU  : 
ergo  ubi  mulier  non  concordat  ei ,  solvilur 
vincuhim  ab  ipsa. 
\d  opp.  Conlra ' :  Si  quis  hahet  infidelerii  itxorem, 
non  dimittat  eam ,  si  consentit  cohabitare : 
ergo  matiimoniuni  est  adhuc  inter  eos  :  ergo 
iiec  vinculum  solvitur,  nec  cohabitatio  divi- 
ditur,  altero  converso. 

2.  Item,  matrimonium  consummatum  per 
carniscommixtionem,  sigiiat  unionem  natu- 
rarum  in  Christo  :  sed  illa  est  omniuo  inso- 
lubilis  :  ergo  et  tale  matrimonium  :  ergo  si 
carnaliter  sunt  commixli,  tale  vinculum  non 
potest  solvi. 

3.  Item  quod  rectum  est,  per  fidei  sacra- 
mentum  non  infirmatur ;  sed  inter  duos  infl- 
deles  recte  contractum  est  matrimoniura  : 
ergo  nunquam  infirmatur ,  si  persistant  in 
infldelitate  :  ergo  nec  si  alter  veniat  ad 
fldem. 

-i.  Item,  si  alter  conjugum  trauseat  adfru- 
gem  melioris  vit;e,  utpote  ad  religionem, 
non  solvitur  matrimonium  consummatum  : 
ergo  nec  si  transit  ad  fidera. 

CONCLUSIO. 

Malrimoniim  infidelium ,  aliero  veniente  ad  fidem , 
et  infideli  nolente  cohabitare  sine  contumelia 
nominis  Christi,  vel  impulsu  ad  infidelitatem , 
•potcst  frangi  quoad  vinculum  apud  infidekm. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  loquendo 
de  solulionc  quantum  ad  cohabitationem  et 
mutuam  servitutem ,  hoc  est  in  potestate 

'  I  Cor.,  VII,  12. 


fidehs;  sed  loquendo  de  solutione  quantum 
ad  ruptionem  vinculi ,  dislinguendum  est, 
quoniam  infidelis  aut  vult  cohabitare,  aut 
non  :  si  vult  cohal)itare,  aut  cum  blas- 
phemia  nominis  Christi ,  aut  sine:  si  sine, 
aut  ut  pertrahat  ad  infldelitatem ,  aut  non  : 
si  vult  cohabitare  sine  blaspliemia  no- 
minis  Christi ,  et  ita  quod  non  pertraliat 
ad  peccatum,  non  solvilur  matrimonium, 
quia  nec  injuriatar,  nec  facit  contumeUam 
Deo,  nec  matrimonio,  nec  inarito.  Si  autem 
disceditj  vel  non  vult  cohabitare  sine  con- 
turaelia  Creatoris,  vel  sine  impulsione  ad 
infidelitatem  ,  in  his  tribus  casibus  potest  a 
fideli dimitti,  et  propter  (a)  conlumeliam ,  fac- 
tam  niatriinonio  et  Creatori,  vinculum  potest 
frangi,  et  potest  cum  aliacontrahere,  ut  dicit 
Ambrosius,  et  hinocentius,  Extrav.  de  Divor- 
tiis,  c.  Quanto  te  novimus,  et  Gaudemus. 
Concodo  igitur  quod  solutionem  matrimonii 
contracti  in  infldelitate  tria  faciunt :  primum 
est  ipsius  imbecihitas;  secuiidum  est  cuUus 
disparifas  ;  tertium ,  Creatoris  vel  inatri- 
monii  injuria.  Primura  reddit  possibile  ad 
solutionem,  secundum  disponit,  et  tertium 
dissolvit.  Matrimonii  irabecillitas  est  ratione 
signationis  imperfectae ,  quam  habet  apud 
infldeles,  et  ratione  defectus  baptismi.  Unde 
dicitur  quod  illud  matrimonium  est  legiti- 
mura,  sed  non  ratum,  quia,  ut  dicit  Inno- 
centius,  «  Sacramcntura  fidei,  id  est  bap- 
tisrai,  quod  serael  admissura  est,  ratum 
efficit  sacraraenfum  conjugii :  »  ex  parte 
scilicet  suscipienlis  estintelligendum  :et  hoc 
est,  quia  infidelesnon  (b)  possuntita  ligaznin 
individuam  \\ix  consuetudinem ,  quin  aiter 
possit  transire  ad  fidem :  et  si  iion  vult  com- 
mutari,  potest  simphciter  separari,  cum 
perfecta  fides  adveniat  suscipiendo  saera- 
mentum  fidei.  Cultus  disparitas  est  secunda 
rafio ,  quia  tunc  advenit  alteri  personae  for- 
tius  vinculum.  Injuria  matriraonii  sive  Dei 
est,  cum  non  vult  cohabitare ,  aut  non  sine 
conturaeha  Creatoris :  et  tunc  vinculura  illud 
solvitur,  quia  repugnat  vinculo,  quo  fidelis 
(a)  CcBt.  edit.  per.  —  (6)  dnest  nou. 
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alligalui-  Deo.  Concedendae  suut  ergo  ratio- 
nes  probantes ,  quod  solvitur  matrimonium 
his  coucurrentibus.  Et  patent  rationcs  ad 
opposilum  :  quod  enim  dicit  Apostolus,  hoc 
verum  est  quando  mulier  vult  habitare  in 
pace  sine  contumelia  Dei ;  aliud  patet ,  quia 
etsi  sit  consummatum,  non  tamen  est  ratum, 
nec  habet  apud  infldeles  plenam  signalio- 
nem,  nec  stabile  fundamentum. 
Resp.  ad  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  infir- 
mat  rectum,  dicendum,  quod  verum  est 
eatenus,  quatenus  rectum  est;  sed  eatenus, 
quatenus  est  via  ad  obliquitatem,  ut  si  mu- 
lier  nolit  cohabitare ,  nisi  vir  protrahatur  ad 
malum,  tunc  solvit.  Ultimum  patet,  quia 
illae  tres  causse  non  concurrunt,  cum  aliquis 
transit  ad  frugem  melioris  vitae. 

QU^STIO  II. 

An  altero  infidelium  veniente  ad  fidem,  matrimo- 
nium  solvatur  quoad  infideleni '. 

Fumiani.  Utrum  solvatur  matrimoniiun  quoad  infl- 
delem  ;  et  quod  sic,  videtur,  qiiia  matrimo- 
nium  est  vinculum  duorum,  et  .se  habet  ut 
relatio  :  sed  destructa  ligatione  respectu 
unius  extremi ,  deslruitur  respectu  alterius : 
ergo,  etc. 

Item  mulier  ista,  postquam  discessit,  aut 
est  uxor,  aut  non :  si  sic,  ei'go  vir  non  potest 
contrahere;  si  non,  ergo  ipsa  polest,  cum 
non  sit  uxor. 

Item  esto  quod  fidelis  contrahat  post  dis- 
cessum  ,  et  illa  postmodum  converlatur  ad 
fldem,  constat  quod  non  redditur  ei  vir  : 
ergo  si  non  tenetur  continere,  potest  nu- 
bere  :  ergo  si  non  est  ei  jus  acquisitum  ,  ad- 
huc  poterat  et  prius. 
Ad  upi,.  Contra:  1.  Ambrosius  'dicitquod  infidelis 
discedens  peccat  in  Deum ,  et  in  matrimo- 
nium  :  ergo  si  in  bono  matrimonii  est  pu- 
nienda,  non  potest  nubere. 

2.  Item  nullus  potest  reportare  commodum 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Su;jpl.  p.  III ,  q.  u.t,  art.  4;  Ri- 
chard.,  IV  Se?i/.,  clist.  xxxi.^,  ail.S.q.  ii,  art.l;  Thom. 
Argeut.,  IV  Sent.,  dist.  xxxix,  q.  i,  art.  2;  Steph. 
Briilef.,  IV  Sent.,  diil.  xxxix,  q.  vi;  Petr.  de  Taranl., 
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de  malitia  sua :  sed  reporlaret,  si,  deserendo 
virum  fldelem,  posset  nubere  :  ergo,  etc. 

3.  Item,  si  mulier,  quae  erat  prius  alligata 
viro,  absolvitur,  quiero  a  quo  :  non  ab  Ec- 
clesia,  quia  uon  intromittit  se;  non  a  Deo, 
quia  contra  Deum  facit;  non  a  viro,  quia 
ipsum  invitum  deserit;  nec  a  se  potest :  ergo 
vinculum  manet :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  solvitur  secundum  veritatem ,  si  vir 
fuerit  relictus  a  muliere  remanente  in  infidelitate; 
ipsa  tamen  est  alligata  in  pcenani  peccati  :  quod 
si  reversa  absolvatur,  marito  alteri  uxori  alli- 
gato,  potest  alteri  nubere. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  quidam  opm.  ai. 
dicunt ,  quod  hanc  quaestionem  non  esl  nos-  improb. 
trum  determinare,  quia  ^  nec  spectat  acl  nos  op.Doci. 
de  his,  qui  foris  sunt  judicare.  Sed  verum  E^piie. 
est,  quod  non  spectat  ad  nos  judicare  pu- 
niendos  spiritualiler  ;  taiuen  spectat  ad  nos, 
cum  spiritnalis  homo  omnia  judicel,  discer- 
nendo  quis  recte,  quis  non  recte  vivat.  Et 
ideo  dicendum ,  quod  statim  post  discessum 
solvitur  vinculum  a  parte  viri,  quia  polest 
alteri  conjungi  statim  ;  non  sic  a  parte  mu- 
lieris.  Unde  notandum  quod  vinculum  ma- 
net  dupliciter  :  aut  secundum  veritatem 
sacramenti,  aut  in  pcenam  peccati.  Quandiu 
vir  fidelis  relictus  manet  in  statu  in  quo 
potest  mulier  infidelis  redireadeum,  mu- 
lier  est  aliigata  quantum  ad  veritatem  sa- 
cramenti ;  sed  quando  vir  est  in  statu  in  quo 
non  potest  ei  conjungi,  ut  si  alteram  ducat, 
vel  intret  religionem,  vel  accipiat  sacrum 
ordinem,  niulier  soluta  est  secundum  veri- 
tatem  sacramenti,  quia  amplius  non  est 
uxor ;  sed  tamen  alligata  est  in  pcenam  pec- 
cati,  unde  non  licet  ei  nubere,  quousque 
solvatur  a  culpa;  et  hoc  non  est,  quandiu 
est  infidelis.  Si  aulem  convertatur  el  bapti- 
zetur,  cum  tunc  .solvatur  ab  omni  culpa  el 
pcena  peccati ,  ex  tunc  licite  poleril  nubere, 

IV  Senl,,  dist.  xxxix,  q.  vi.  —  '  Imo  auctor  comment. 
siib  nomine  Ambrosii  in  I  ad  Cor.,  vii,  12.  —  »  1  Cor 
V,  12. 
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nisi  aliud  obsistat :  et  sic  patent  objecta  utra-      in  Glossa  ad  Corinthios 

que 


Prima  enim  probant  quod  solvitur 

secundum  veritafem;  secunda,  quod  maiiet 

in  pffinam  peccati. 

nesp.  ad     Ad  illud  quod  qua;ritur  ,  a  quo  solvitur, 

3  adopp.  ^jj^Q  jjy^j  ^  ^^^  gj  jjjj  Ecclesia,  sed  per  acci- 

dens,  quia  ex  quo  ille  desinit  e.sse  vir,  per 
consequens  ista  desinit  esse  uxor.  Et  si  tu 
ohjicias,  quod  conuiiodum  reportat  de  mali- 
tia,  dicendum  quod  lalsum  est,  quia  quan- 
diu  mant-t  culpa,  divino  judicio  est  alligata. 
Et  amplius,  si  ad  fidem  veniat,  et  vir  eam 
repetat ,  si  uon  contraxit  cum  alia,  est  ei 
reddenda.  Unde  satis  ralioiial)iiiter  potest 
dici,  quod  vinculuni  illud  non  omnino  sol- 
vitur  statim  cum  mulier  discedit,  sed  cum 
vir  alligatur  alii  fldeli  vinculo  inseparabi- 
liter:  tunc  enim  fortius  vinculum  solvit  mi- 
nus;  et  si  prius  aliquo  modo  esset  solutum, 
ex  tunc  perfecte  solutum  est  illo  ultimo  per- 
sislente. 

QU.ESTIO  111. 

An  matrmonium  solvatur,  si  alter  conjuguin  jiat 
infidelis  '. 

Fundam.  utrum  matrimonium  solvatur,  si  alter 
conjiigumfiat  infidelis,  specialiter  quoad  fi- 
delem;  et  quod  non  solvatur,  videtur,  quia 
per  fornicationem  corporalem  non  fit  solu- 
tio,  maxime  quoad  substantiam  matrimonii, 
ut  supra  visum  est :  et  tamen  illa  plus  obviat 
bono  matrimonii :  ergo  nec  per  fornicatio- 
nem  spiritualem. 

Item  matrimonium  est  vinculum  inso- 
lubile  :  sed  contiugens  est  aliquem  labi  in 
intidtditatem  :  sed  insolubile  non  dirimitur 
aliquo  casu  accidentali :  ergo,  etc. 

Item ,  si  solveretur  per  lapsum  iu  hsere- 

sim,  posset  quildiet  voleus  uxorem  dimit- 

tere,  hseresim  siraulare,  et  ita  semper  pra;- 

judicaretur  matrimouio. 

A<i  »pp-     Gontra:  1.  Ambrosius  ^  dicit,  et  habetur 

'  Cf.  S.  Tlioni.,  in  Sujifil.  p  Ml,  q.  Lix,  art.  5; 
llichard.,  IV  Sl-uL,  di.4.  .\xxl.x,  q.  ni,iul.  i ;  Thoui. 
Aigeut.,  IV   Sent.,  dist.    xxxiv,  .(.  i,  art.  2;  Steph. 


«  ContumeUa  Crea- 
toris  solvit  jus  matrimonii  in  eo  qui  relin- 
qiiitur,  ut  non  accusetur  alteri  copulatus.  » 
Ergo  si  lapsus  in  hajrcsim  non  vult  coha- 
bitare  sine  contumelia  Creatoris ,  licet  alteri 
copulari. 

2.  Item  fides  est  fundamentum  totius  spi- 
ritualis  ajdificii  :  sed  sublato  fundamento, 
destruitur  (juidquid  supera;difieatum  est  : 
ergo  sublata  fide  percunt  omuia  sacramenta : 
ergo  et  matrimonium. 

Item,  si  alter  veniat  ad  fidem ,  solvitur 
matrimonium,  si  alter  remanet  in  inhde- 
litate  :  sed  pejor  est  conditio  labentis,  quam 
remanentis ,  et  magis  elongatur  a  fide  : 
muitofortiusergo  solvitur  (a)  matrimonium. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium  non  solvitur  altero  conjugum  /u- 
bente  in  infidelitatem,  quia  fundatum  est  sacra- 
mentum  matrimonii  super  characterem  baptis- 
malem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  iiuod,  altero  con- 
jugum  labente  in  infldelitatem,  ncn  solvitur 
matrimonii  sacramentum ;  et  ratio  hujus 
triplex  cst  :  una  ,  ut  piajcludatur  malis  via 
simulationis  et  deceptionis;  alia  est  sccun- 
dum  veritatem,  quia  sacramentum  conjugii 
in  fidelibus,  propter  hoc  quod  perfectam 
habet  signalionem,  et  significat  unionem 
insolubilem ,  ipsum  est  insolubile.  Rursus, 
quia  fundiitum  super  sacramentum  baptis- 
mi,  quod  imprimit  characterem  iudelebilem, 
ipsum  est  insolubile.  Unde  Inuocentius  dicit 
in  decretali  Quanto  te  novimus,  quod  sacra- 
mentum  fulei,  quod  semel  admissum  est, 
ralum  efficit  conjugii  sacramentum,  ut  dic- 
tum  est  prius. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  iu  con- 
trarium  ,  quod  contumelia  Creatoris  solvit, 
dicendum  quod  auctoritas  Ambrosii  intelli- 
gitur  de  matrimouio  contracto  iu  iufideli- 


Ijrulef.,lV  Sent.,  dist.  x.xxix,  q.  vii ;  Peti'.  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xxxlx,  q.  Vil. —  ^  Imo  auctor  Com- 
meularii  in  I  ad  Cor.  —  (a)  Al,  solvit. 
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tate,  quod  non  est  ratum,  quia  non  est 
fundatum  super  fidei  sacramentum  :  et  ideo 
non  est  simile  de  conversione,  et  lapsu. 

2.  Adillud  quod  objicitur  de  fundamento, 
dicendum  quod  fides  est  fumlamentum  vir- 
tutum,  non  sacramentorum  :  sed  sacramen- 
tum  fidei  est  fundamentum  sacramentorum ; 
et  hoc  est  sacramentum  stabile,  quod  manet 
semper. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  pejor  est 
conditio  labentis,  dicendum  quod  solutionem 
matrimonii  iion  tam  facit  contumelia  Crea- 
toris,  et  disparitas  cullus,  quam  etiam  facit 
imbecillitas  ipsius  matrimonii  contracti  in 
infidelitate,-  et  disparitas  cultus  non  solum 
quoad  fidem,  sed  etiam  quoad  sacramentum 
fidei,  in  quo  cultu  quoad  sacramentum,  qui 
baptizali  sunt,  dispares  esse  non  possunt. 

QU.llSTIO  IV. 

An  in  inftdehbus  venientibus  ad  fidem  solvatia' 
•matrimonium  '. 

FuuJaiM.  Utrum  in  infidelibiis  venientibus  ad  fidem 
solvatur  matrimoniuni  propter  personarum 
illegitimitatem,  ut  si  habet  sororem  in  uxo- 
rem;  et  quod  non,  videtur  per  illam  decre- 
tatem  Innocentii,  Gaudemus ,  in  qua  dicit 
non  esse  separandos. 

Item  ratione  videtur :  Per  sacramentum 
baptismi  conjugia  non  solvuntur,  sed  cri- 
mina  tolluntur  :  ergo  cum  illud  fuerit  con- 
jugium  apud  paganos,  non  solvitur  cum 
baptizatur. 

Item  pagani  canonicis  constilutionibus 
non  arctautur ,  sed  tunc  solum  incipiunt 
arctari,  quando  ad  fidem  veniunt;  sedjura 
et  constitutiones  formam  futuris  imponuut 
negotiis,  non  ad  praeterita  negotia  revo- 
cantur  :  si  ergo  ante  contraxit ,  quam  arc- 
tetur,  constitutio  tale  matrimonium  non 
solvit. 

Ad  oj.p.  Contra:  1.  Si  quis  infidelis  contraxit  cum 
duabus,  ad  fidem  voniens  compellitnr  alte- 

'  Cf.  a.  Thomas,  in  Siupji/.  p.  III,  (\.  ux ,  arl.  vi; 
t^lepli.  Briilef.,  IV  Sent.,  disl.,  .\xxix,  q.  viiijPetrus 
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ram  relinquere^  quia  hoc  est  contra  consli- 
tutiones  canonicas ,  sicut  probalur  per  de- 
cretalem  de  divortiis  Gaudemus ,  elc. :  ergo 
a  simili  in  proposito. 

2.  Item,  si  aliquis  infidelis  repudiavit  uxo- 
rem,  quod  quidem  licituniestapud  eos,  am- 
bobus  venientibus  ad  fidem  compellitur  re- 
cipere  eam,  quia  hoc  apud  fideles  non  licet : 
ergo  a  simili  in  contrario  teuetur  talem 
uxoremdimittere. 

3.  item  apud  fideles  profanum  est  uxorem 
fratris  accipere  in  nxorem  :  sed  uoviter  con- 
versus  debet  se  fidelibus  conformare  :  ergo 
debet  hujusmodi  conjugium  reputare  profa- 
num  :  ergo  non  debet  amplius  stare. 

CONCLUSIO. 

Matrimonium ,  propter  illegitimitatem  naturce,  et 
gradus  a  lege  veteri  prohibitos ,  cum  conjuncti 
veniunt  ad  fidem,  dissolvitur ;  non  autem  ob 
illegitimitatem  et  gradus  ab  Ecclesia  'prohibilos. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  illegitimitas 
personarum  ad  matrimonium  est  duplex  : 
una  est  secundum  naturam,  et  iiistitutionera 
divinam ,  utputa  quod  filius  non  contrahat 
cum  matre,  iieque  pater  cum  filia,  ilem  quod 
alligatus  uxori  noii  ducat  aliam  ,  vel  etiam 
in  gradibus  divina  lege  prohibitis,  ut  dicunt 
jurisperiti,  ubi  prohibetur  secundus  gradus  : 
et  haec  illegitimitas  astringit  fldeles  et  infi- 
deles.  Et  si  iu  tali  illegitimitate  contrahitur 
matrimonium  apud  infldeles,  solvitur  cum 
veniuntad  fldem,  quia,  utdicit  Ambrosius  ', 
«  quod  extra  Dei  decrelum  factum  est ,  non 
est  putandum  matrimonium;  sed  cum  co- 
gnoscitur,  emendandum.  »  Unde  si  Judceus 
contrahat  cum  sorore  in  secundo  gradu,  ad 
fldem  veniens  ab  ea  separatur;  si  autem 
contraxit  cum  uxore  fratris,  quia  hoc  est  in 
lege  concessum,  minime  separatur.  Alia  est 
illegitiiuitas  ex  constitutione  Ecclesige,  ut 
sunt  personee  infra  quartuin  gradum  :  et  heec 
non  arctat  infideles ,  iiec  impedit  matrimo- 

de  Taranl.,  IV  Sent.,  ilisl.  xxxix,  q.  viii.  —  •'  Imo  aiict. 
Gomraent.  supra  cil. 
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nium ,  quin  contrahatur ;  et  quia  non  ad  etiani  habere ,  dicenduui  quod  hoc  verum 

praeterita  revocanlur,  non  solvunt  legitime  est  propter  Ecclesiae  mandatum  :  quo  quia 

jam  contractum.  iste  non  constringitur,  non  del)et  illud  con- 

1  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  olijioitiir  de  bi-  jugium  reputare  profanum  :  unde  iste,  ex 

gamia  et  repudio,  dicendum  quod  utrumque  quo  venit  ad  fldem,  alligatur  ut  amplius  non 

est  contrajusnatiira^,  etconlrajus  divinum:  contrahat  contra  Ecclesiae  statutum;  si  ta- 

ideo  non  est  simile.  men  contraxit,  non  debet  solvi,  nec  tenetur 

3.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  proftmum  dimittere,  quia  ad   ipsum  non  se  extendit 

est  uxorem  fratris  ducere  in  uxorem ,  vel  constitutio  Ecclesiae. 
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DF  IMPEDIMENTIS  ,  QVM  FACIUNT  OMNINO  ILLEGITIMUM  AD  CONTRAHENDUM  >UTRIMONIUU  CCM 
nuODAM  ,  ET  CIjM  QUODAM  NON  ,  OUOD  VENIT  EX  PROPINQUITATE  CARNALI  ,  QV£  EST 
C.ONSANGUINITAS. 

De  co-       Nunc  superest  de  cognatione  aliquid  dicere.  Est  autem  cognatio  alia  carnalis  ,  et  alia 

cMM^f  spiritualis.  Primum  ue  carnali  cognatioiie ,  et  affinitate  inspiciamus.  Cognati  ergo ,  vel 

tuaitla  affines  in  seplimo  gradu  et  infra  copulari  non  debent.  Unde  Giegorius  '  :  «  Progeniem 

KlmJ^  suam  uuumquemque  usque  ad    seplimam    observare  decernimus  generationem  ,  et 

ijuandiu  se  agnoscuut  affinitate  i^ropinfjuos  ,  vel  cognatos ,  ad  conjugalem  copulam 

uccedere  denegamus  :  quod  si  fecerint ,  soparentur.  »  Item  Nicolaus  Papa  '  :  «  De  con- 

sauguinitate  sua  nullus  uxorem  ducat,  usque  posl  geuerationem  seplimam,  vel  quous- 

(jue  parentela  cognosci  potest.  »  Item  ' :  «  Nulli  ex  propinquitate  sui  sauguinis  usque 

ad  septimum  gradum  uxores  ducant.  »  His  auctoritatibus  aliis([ue  pluribus  consangui- 

neorum  conjunctiones  prohibentur  usque  ad  septimum  gradum. 

i)e  com-      Quomodo  autem  gradus  consanguinilatis  computandi  sint,  Isidorus  ostendit  sic  »  : 

graduum  «  Serics  consanguinitalis  sex  gradihus  dirimitur  ,  hoc  modo  :  Filius  et  tH-a,  quod  est 

gulntia-  frater  et  soior,sit  ijjse  truncus.  lllis  seorsum  sejunctis,  ex  radice  illius  trunci  egre- 

"*■     diuntur  isti  ramusculi  :  Nepos  et  neptis ,  primus.  Pronepos  et  proneptis ,  secundus. 

Abnepos  et  abneptis,  tertius.  Adnepos  et  adneptis,  quartus.  Trinepos  et  trineptis,  quintus. 

Trinepotis  nepos,  et  trinepotis  neptis,  sextus.  »  Attende  quod  sex  gradus  tantum  ponit 

Isidorus  ,  quia  truncum  inter  gradus  non  computat.  Alii  vero  qui  septem  gradus  po- 

nunt ,  truncum  inter  gradus  computant.  Varie  namque  computantur  gradus  consan- 

gninitatis.  Alii  enim  patrem  in  primo  gradu,  filios  in  secuiido  ponuut.  Alii  primum 

gradum  filios  appellant ,  uegantes  gradum  cognationls  inter  patrem  et  filium  esse ,  cum 

una  caro  sint  paler  et  (ilius.  Auctoritates  ergo  quae  consanguinitatis  cautelam  usque  in 

seplimum  gradum  prohibent ,  patrem  ponunt  in  primo  gradu.  Illi  vero  qui  usque  ad 

sextum  gradum  piohibent,  primum  gradum  filios  appellant.  Atque  ita  fit ,  ut  eaedem 

personae  secundum  hanc  diversitalem  inveniantur  in  sexto  ,  et  septimo  gradu.  Patrem 

vero  in  primo  gradu  ponit,  qui  fratres  dicit  esse  secundum  gradum.  Hoc  modo  compu- 

'  Greg.,  Epist.  lib.  XII,  epist.  x.xx,  et  habeiiir  caus.  xxxvc.  xvi,  q.  ii  et  ili. —  ^\h\i.,c.deConsanguinilaie. 
—  '  Ibid.^  ex  conc.  Lugd.  —  '  Isid.,  Etymolog.,  lib.  IX ,  c   v,  et  habetur  caus.  xxxv,  q.  v,  c.  Seriet. 
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tat  Zacharias  Papa  ,  inquiens  '  :  «  Parentelge  gradus  taliter  computamus  :  Ego  et  frater 
meus  una  generatio  sumus ,  primumqne  gradum  efficimus.  Rursus,  filius  meus,et 
fratris  mei  filius  sccunda  gencratio  sunt,  et  secuudum  gradum  faciunt  :  atque  ad  hunc 
modum  caetera3  successiones.  «  Inter  illos  vero  qui  sex  computant  gradus  ,  et  illos,  qui 
septem  computant  gradus  ,  nulla  in  sensu  existit  diversitas  ,  quamvis  in  numero  gra- 
duum  varietas  videatur.  Ultima  enim  generatio  ,  si  a  fratribus  sumat  initium  nnme- 
randi ,  septima  invenitur. 

Quare  vero  sex  computet  Isidorus,  ipse  aperit  dicens^  :  «  Consanguinitas  dum  se    o^aro 
paulatim  propaginum  ordinibus  dirimens  usque  ad  ultimum  gradum  protraxerit ,  et  dnscom- 
propiuquitas  esse  desierit ,  tunc  primum  lex  in  matrimonii  vinculum  eam  recipiet ,  et     tui. 
quodam  modo  incipiet  revocare  f  ugienlem.  Ideo  autem  usque  ad  sexlum  generis  [a]  gra- 
dum  consanguinitas  constituta  est ,  ut  sicut  sex  aetatibus  mundi  generatio  ,  et  hominis 
status  finitur  ,  ita  propinquitas  generis  tot  gradibus  terminetur.  »  In  his  sex  gradibus 
omnia  propinquitatum  nomina  continentur ;  ultra  quos  nec  afEnitas  inveniri,  nec  suc- 
cessio  potest  aroplius  propagari.  Secundum  alios  septem  gradus  ideo  computantur  ,  ita  Ratiocur 

....  septem. 

ut  post  septem  gradus  sponsus  sponsa?  jungatur  ,  sicut  post  hanc  vitam  ,  quse  septem 
diebus  agitur,  Ecclesia  Christo  jungetur.  His  autem  occurrit  illud,  quod  Gregorius, 
Augustino  Anglorum  episcopo,  a  quo  requisitus  fuerat  quota  generalione  debeant  co- 
pulari ,  rescribit  sic '  :  «  Qu£edam  lex  romana  permittit ,  ut  sive  fratris ,  vel  sororis, 
seu  duorum  fratrum  germanorum  ,  seu  duarum  sororum  filius  et  filia  misceanlur.  Sed 
experimento  didicimus  ex  tali  conjugio  sobolem  uou  posse  succrescere.  Unde  necesse 
est,ut  quarta ,  vel  quinta  generatio  fldelium  licenter  sibi  conjungantur.  «  Sed  post 
multum  temporis  idem  Grcgorius  a  Felice  Messinee  Siciliae  praeside  requisitus  ,  utrum 
Augustino  scripserit ,  ut  Anglorum  quarta  generatione  contracta  matrimonia  non  sol- 
verentur ,  inter  cgetera  talem  reddidit  rationem  :  «  Quod  scripsi  Auguslino  Anglorum 
episcopo  ,  ipsi  etiam  Anglorum  genti ,  quae  nuper  ad  fidem  venerat ,  ne  a  bono  quod 
coeperat  metuendo  austeriora  recederet ,  specialiter  et  non  generaliter  me  agnoscas 
scripsisse.  Nec  ideo  haec  eis  scripsi ,  ut  postquam  in  fide  fuerint  solidati ,  si  infra  pro- 
priam  consanguinitalem  inventi  fuerint ,  non  separentur ;  aut  infra  affinitatis  lineam , 
id  est  usque  ad  seplimam  generationem  ,  jungantur.  » 


Nunc  superest  de  cognatioue  aliquid  dicere ,  etc. 


EXPOSITIO  TEXTUS.  vero,  de  spirituali,  infra*  :  De  'parentalium  oivisio. 

graduum,  etc.  Prima  pars  liabet  duas  :  in 
prima  agit  de  consanguinitate ;  in  secunda, 

Supra  egit  Magister   de   impedimento ,  de  affmitate,  infra  ^  :  Nunc  de  affinitate  vi- 

quod  venit  ex  disparitate ;  in  hac  parte  agit  dendmn  est.  Prima  habet  tres  :  in  prirna  de- 

de  impedimento,  quod  venitex  proximitate.  terminat  veritatem,  ostendens  quod  consan- 

Et  quoniam  proximitas  est  duplex,  scilicet  guinitas  est  observanda  usque  ad  septimum 

carnalis,  et  spiritualis;  ideo  primo  agit  de  gradum;  iti  secunda  determiuat  quomodo 

proximitatesivecognationecarnaU  ;secundo  consanguinitatis  gradus  sint  computandi , 

1  isid.,  Eiymoiog.  lib.  IX,  c.  v,  et  Uabeiur  caus.  xxxv.  ibi :  Quomodo  autevi  gradus  consanguiuita- 

q.  V,  c.  Parentelee.—  '  Ibid.,  c.  iv,  et  hdbetur  caus. 

XXXV,  q.  IV,  c.  Consanguinitas.  —  '  Greg.,  lipist. ,  lib.  Quwdnm  lc.r  ten-ena.  —  »  Di^t.  .\i,!i.  —  ^  Dist.  XL'.  — 

XII,  epist.  ixxi,  c.  VI,  el  habetur  caus.  xxxv,  q.  iii ,  c.  («)  Al.  generationig. 
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/is,  etc;  in  tertia  rftinovetdubitationem,  il)i: 
Bis  autem  occurrit  illud,  ctc. 


Progeiiiftm    suaiii   uiiuinqueuique    usque    ad 
septimum ,  etc. 

Quaeritiir  quare  in  hoc  gradu,  sive  usque 
ad  hunc  gradum,  (jregorius  potius  prohi- 
buit,  et  ultra  non  processit,  nec  sletit  cilra. 

Resp.  Dicendum  (juod  hoc  habet  rationem 
Utteralem,  moralem,  allegoricam  et  anago- 
gicam  :  htteralem ,  tjuia  usque  ad  tempus 
illud  in  antiquis  temporibus  satis  bene  con- 
sanguinitates  poterant  computari ,  et  homi- 
nes  se  consaiiguineos  reputabant ;  moralem, 
quia  in  septenario  universitas  totius  vita; 
conckiditur,  ot  separantur  a  ( onsanguineis 
suis  homines  usque  ad  septem  gradus,  ut 
significetur  quod  omni  tempore  vitandus  est 
amplexus  illicitus,  et  sic  habenda  est  uxor 
ut  semper  contineatur ,  ut  omnes  sint  ha- 
bentes  uxores  tanquam  qui  non  habent,  et 
sint  conjuncti  ut  etiam  sint  nihilominus  se- 
parati ;  allegoricam ,  quoniatn  enim  corpus 
constat  ex  quatuor  humoribus ,  et  anima  ex 
tribus  viribus  potestative,  ut  sic  significelur 
quod  vir  debet  esse  uxoris,  et  uxor  tota 
viri,  hinc  est  quod  proles  ab  eis  proceden- 
tes,  ad  hoc  quod  bene  possint  copulari,  de- 
bent  per  gradus  septem  elongari ;  anagogi- 
ca,utcjuia  Christus  animabus  beatis  perfecta 
conjunctione  et  conflrmata  non  conjiingitur 
ante  octavam  (a)  resurrectionis,  sic  sponsus 
et  sponsa  anle  octavum  gradum  conjungi 
nondebent :  etsic  patetquod  octavus  (6)  gra- 
dus  non  erat  prohibitus ,  et  quare  prohibitio 
se  extendit  usque  ad  gradum  septimum  in- 
clusive.  Et  quamvis  hajc  constitutio  muhum 
esset  congrua,  tamencassari  debuit  ex  causa 
necessaria,  utili,  et  congrua. 


Negantes   gradum   cognatiouis   inter   patrem 
et  lilium ,  ete. 

Videtur  male  dicere ,  quia  si  vir  et  uxor 

{(t)  Ciet.  edit.  oc.'.lavum.  —  (i)  SRptimus. 


sunt  una  caro,  qui  est  propinquus  uxori  in 
aliquo  gradu,  in  eodem  est  afflnis  viro :  ergo 
in  quoto  gradu  est  quis  propinquus  patri, 
et  fdio,  et  e  converso.  Si  ergo  pater  non  po- 
test  contrahere  cum  aliqiio  qui  sihi  attineal 
in  quarta  Hnea  asceudente,  vel  transversah; 
ergo  nec  fihus  e  converso :  quod  est  mani- 
feste  falsum.  Item,  si  sunt  una  caro,  et  quaj- 
cumque  uui  et  eidem  sunt  eadem ,  inter  se 
sunteadem,  ergo  si  sunt  una  caro  pater  et 
fihus,  et  filius  suus^  tiinc  isti  tres  sunt  una 
caro,  et  sic  deinceps  procedendo  :  ergo  nul- 
lus  esset  gradus  in  consanguinitate. 

Resp.  Dicendum,quod  absquedubio  [)ater 
et  fdius  faciunt  gradum  ,  quia,  sicut  osten- 
sum  est,  nullus  esset  aUus  gradiis  in  consau- 
guinitate.  Sed  quod  illi  dixerunt ,  quod  sint 
una  caro,  dixerunt  proj)ter  quemdam  mo- 
dum  magis  expressivum,  quia  unus  imme- 
diate  trahit  carnem  ab  altero,  ciim  quo  debet 
habere,  et  habet  multam  conformitatem,  ra- 
tione  etiam  cujus  dicitur  una  caro :  et  sic 
patet  illud. 

DUB.   m. 

Sex  aitatibus  mimdi  generatio ,  et  hominis  status 
timtur,  etc. 

Quairitur,  quee  sint  illse  sex  aetates  :  cum 
miuidus  sit  perpetuus ,  non  videtur  habere 
a>tates  ad  modum  liominis. 

Resp.  Dicendum,  quod  mundus  habet  aeta- 
les  secuudum  statum  prffisentem  :  quoniam 
enim  senescit  mundus ,  oportet  etiam,  quod 
iuerit  juvenis  :  si  ergo  habuit  senium  ,  et 
juventutem,  ac  per  hoc  intermedias  aetatcs. 
Islse  autem  aitates  assignantur  in  statu  illo 
secundum  profectum  ad  gloriam :  unde  cum 
munJus  paulative  profecerit  in  cognitione  , 
sicut  in  uno  homine  assignantur  aetates  di- 
versae,  ita  et  in  mundo.  In  homine  autem 
sex  assignanlur  aetates  :  prima,  infantia  us- 
que  ad  septimum  annum;  .secunda,  pueritia, 
usque  ad  xiv  ;  tertia,  adolescentia,  usque  ad 
XXV,  sccundum  alios  usque  ad  xxvin ;  quarta, 
juvcntus,  usque  ad  l;  quinta,  gravitas,  sive 
senectus,  usque  ad  lxx;  sexta,  seniuiii,  sive 
aetas  decrepita,  uscjue  ad  finein.  SiraiHt.-r  in 
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mundo  prima  aetas  ab  Ada.n  usque  ad  Noe; 
secunda,  a  Noe  usquead  Abraham ;  tertia,  ab 
Abrahamusque  adDavi  i;  quarta,  a  David  us- 
que  ad  transmigrationem  Babylonis;  quinta, 
a  transmigratioue  usque  ad  Christum ;  sexta, 
a  Christo  usque  ad  fmem.  Et  dicuntur  aeta- 
tes,  noii  quia  fuerint  eequalis  spatii,  sed  quia 
in  qualibet  aliquid  novum,  et  aliqua  reno- 
vatio  facta  est.  hi  prima  fuit  creatio  Adae,  et 
lapsus  eJLis;  in  secimda  fuit  diluvium ;  in 
tertia,  circumcisio  et  lex;  in  quarta  ,  regum 
unctio ;  in  quinta ,  popuh  captivatio ,  et  li- 
beratio;  in  sexta  nostra  redemptio  :  et  sic 
patet  illud. 

DUB.   IV. 

Ipsi  etiam  Anglorum  genti,  quae  miper  ad  lidem 
venerat ,  elc. 

Dicit,  se  de  novo  dispensasse,  quia  de 
novo  fuerant  ad  fldem  conversi :  sed  non  vi- 
detur  ista  ratio  conveniens,  quia  Ecclesia 
primitiva,  in  qua  fuit  initiura  nostras  con- 
versionis,  fuit  perfectissima,  quia  de  novo 
venientibus  datur  gralia  Spiritus  sancti  in 
abundautia  :  ergo  magis  sunt  idonei  ad  fe- 
rendum  pondus  ecclesiastici  statuti. 

Resp.  Dicendum,  quod  secus  est  de  his  qui 
primo  conversi  suut,  et  de  his  qui'  conver- 
tuntur.  Sicut  enim  Deus  in  legis  latione  mul- 
titudinem  fecit  miraculorum  ,  qualem  tem- 
pore  legis,  non  fecit  postea,  sic  in  nova  de- 
dit  Spiritum  sanctum  iu  majori  affluentiae 
plenitudine  :  et  ideo  non  est  simile.  El  ra- 
tio  hujus  est  satis  competens  :  quia  illi,  qui 
tunc  erant,  majori  egebant  robore;  nunc 
autem  non  estsic,  imo  sunt  teneii,  quamvis 
sint  aliquantulum  ferventes:  et  ideo  oportet 
multa  in  talibus  tolerare. 

DUB.    V. 
Nec  ideo  hsec  eis  scripsi ,  etc. 

Quaeritur,  quare  sic  ponatur  ,  quia  stante 
prohibitione  de  septem  gradibus,  utrum  ali- 
qui  contrahentes  infra  gradus  illos  possint 
siniul  stare  superveniente  revocatione  man- 
dati;  et  quod  sic,  videtur,  quia  nulla  lege 
prohibentur.  Ad  oppositum  autemest,  quod 


illegitime  conjuncti  sunt,et  matrimonium 
contraxerunt,  et  conjunctiones :  et  jura  non 
revocantur  ad  praeterita  :  ergo  non  videtur, 
quod  simul  stare  possint. 

Resp.  Diceudiim ,  quod  quia  semper  pro 
matrimonio  standum  est,  secundum  quod 
possibile  est  et  licitum,  si  tales  personse  su- 
perveniente  novo  statuto  velint  insimul  stare, 
et  consentire,  et  cohabitare  possuut ,  quia 
non  prohibentur,  et  ex  tunc  inccepit  esse 
matrimonium  :  et  ista  constitutio  non  revo- 
catur  ad  praeteritum,  quia  non  confirmat 
primum  contractum  ,  sed  potestatem  tribuit 
conlrahendi  de  novo  :  et  sic  patet  illud. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  pra^sentis  partis,  proce- 
dendum  est  primo  secundum  viam  narratio- 
nis  ;  secundo  vero,  secundum  viam  inquisi- 
tiouis.  Quantum  ad  primum,  ut  intelligibilia 
fianl  quae  dicuntur  in  parte  ista,  prseponenda 
est  triplex  diffinitio,  triplex  notula,  sive  re- 
spon.sio.  Primo  ergo  videndum  est,  quid  sit  i 
consanguinitas.  Consanguinitas  autem  diffl- 
nitur  sic  :  Consanguiuitas  est  vinculum  per- 
sonarum  ab  eodem  slipite  descendenlium, 
carnah  propagatioue  contractum.  Stipes  au- 
tem  vocatur  persona,  a  qua  aliqui  duxerunt 
originem,  a  qua  descendeutes  sunt  consan- 
guinei  ad  invicem,  et  ihi  etiam  a  quo  sunt. 
Secnndo  videndum  est,  quid  sit  hnea  consan- 1 
guinitatis,  quae  diiflnitur  sic  :  Linea  est  ordi- 
nata  colleclio  persouarum  consanguiuitate 
conjunctaruui,  ab  eodem  stipite  desceuden- 
tium,  diversos  graduscontinens.  Undedicitur 
ordinata  collectio,  quoniam  sicut  ordo  est  in 
linea  praidicamentali  secundum  superius  et 
inferius;  ordo  vero  triplicitor  potest  accipi, 
vel  ad  illud  quod  supra ,  vel  ad  illud  quod 
infra,  vel  ad  illud  quod  juxta  :  ideo  tres  li- 
nese  consueverunt  assignari.  Quaedam  enim 
est  ascendenliuni ;  quaedam  descendentium ; 
quaedam  transversalium.  Secundum  lineam 
ascendentem  computantur  gradus,  ita  .scili- 
cet  :  paler  et  mater ,  avus  et  avia ,  proavus 
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et  proavia ,  ataviis  et  atavia.  Secundum  li- 
nearn  descendentem,  filius  et  filia,  nepos  et 
neptis,  pronepos  et  proneptis,  abnepos  et  ab- 
neptis.  Secundum  liiieam  transversalem  duo 
fratres,  et  fllii  duoruni  fratrum,  nepotes  duo- 
rum  fratrum,  proncpotes  duorum  fratrum, 

3.  et  ibi  est  status.  Tertio  videndum  est, 
quid  .«it  gradus,  qui  sic  diffinitur  :  Gradus 
est  iiabitudo  distanlium  persouarum,  qua 
cognoscitur  quota  generationis  distantia 
duffi  persontB  dilferunt  inter  se.  Et  nota, 
quod  ista  difflnitio  est  secundum  jura  cauo 
nica,  non  sccundum  jura  civilia.  Nam  se- 
cundnmjura  oivilia  («),  gradus  accipiuntur 
secundum  numerum  pcrsonarum  collecta- 
rum  in  linea.  Unde  dicunt  lcgistse,  quodfra- 
ter  et  soror  duos  gradus  faciunt;  sed  decre- 
tistas  dicunt,  quod  unum  et  primum  gra- 
duni.  Nec  est  contradictio,  quia  unius  habi- 
tudinis  duo  sunt  exlrema :  et  quia  secundum 
jura  canonica  gradus  est  habitudo,  cum  du- 
plicis  extremi  una  sit  bibitudo,  ponitur 
unus  gradus ;  sed  quia  dua;  sunt  personaj, 
et  quaelibet  suum  respectum  habet  ad  prin- 
cipium,  ideo  computaiitur  secundum  leges 
duo  gradus. 

1.  Hisvisis,  notandn',  sunt  ha3  tres  notulaj. 
Prima  est,  quod  nulli  licet  contrabere  cum 
aliqua  usque  ad  quartum  gradum  inclusive : 
et  tabs  est  bujusmodi  probibitio,  quod  si 
quis  contra  eam  prsesumpserit  copulari , 
nulla  longinquitate  defendatur  annorum, 
cum  diuturnitas  temporum  non  minuat  pec- 
catum,  sed  augeat,  et  tanto  graviora  sunt 
crimina  quanto  diutius  infeficem  animam 
detinenl  alfigatam  (h) :  et  boc  probatur  Ex- 
Irav.  de  Conscmguinitate,  c.  Non  debet,  etc. 

'-.  Secunda  notula  est,  quod  toto  gradu  perso- 
uae  descendentes  a  stipite  distant  a  se  invi- 
cem,  quoto  distanta  stipite  :  et  ideo,  si  afi- 
quis  vult  scire  quoto  gradu  aliqui  sibi  alti- 
neant,  cum  tahs  atlinentia  originem  ducata 
stipite,  oportct  quod  ad  illam  personam  re- 


'  Cf.  S.  Tliomas,  iu  Su//;</.  p.  III,  q.  Liv,  art.  1  ;  et 
IV  Sent.,  dist.  XL,  q.  i,  art.  1;  Kichardus,  IV  Sent., 
dist.  XL,  q,  l;  Thom.  Argenl.,  IV  Sent.,  disl.  \l,  q.  l, 


currat,  cui  immediatius  conjungitur.  Exem- 
pla  manifesta  sunt,  ut  si  ab  a  procedant  b  et 
g,  et  b  generet  c  etc  d,elde,et  ef:  .similiter 
grgeneret  h,  et  /igeneret  i,  et  i  generet  k,  et 
kl;si  vis  scire  quoto  gradu  distant /"  et /, 
oporlet  utriusque  generationem  reducere 
ad  «,  quia  toto  gradu  diffcrunt  ab  invicem, 
quolo  a  stipite.  Tertia  regula  est,  quod  ntp. 
quando  personae  inaequaliter  distant  a  sti- 
pitc,  ut  puta  quando  una  in  secundo  gradu, 
ct  alicia  in  (juiiito,  quod  linea  consanguini- 
tatis  cl  gradus  dcbet  computari  secundum 
distaiitiam  magis  remoti ;  et  ista  regula  con- 
flrmatur  per  illud,  quod  dicitiir  Extrav. 
de  Consanguinitate.  inultimadecretali,quaB 
est  Gregoriana.  Ratio  autem  hujus  est,  quod 
tota  ratio  proximitatis  ortum  habet  a  sti- 
pite  :  ergo  nullus  proximior  est  alicui  colla- 
terali,  quam  stipili.  Si  ergo  distat  a  stipite 
per  quinque  gradus ,  pari  ratione  distat  a 
coUaterali,  sive  distet  per  unum  gradum, 
sive  per  duos  dislet  gradus  in  quinquc.  Quod 
si  amplius  dislet,  secundum  magis  distan- 
tem  oportet  computari :  et  ideo  ille  qui  distat 
in  quinto  gradu,  potcst  contrahere  cum  illo 
qui  distat  in  secundo.  His  autem  praesuppo- 
silisper  moduin  narrationis,  et  per  modum 
inquisilionis,  circa  tria  potest  hic  esse  dubi- 
tatio  :  primumest,  utrum  consanguinitas  sit 
aliquod  vinculum ;  scoundo ,  dato  quod  sit, 
quaeritur  iitrum  malriraonio  prajstet  impe- 
dimentura;  tertio,  dato  quod  praestet,  quae- 
ritur  usque  ad  quem  gradum. 

UUJISTIO  I. 

An  consanguinitas  sit  aliquod  vinculum  '. 

Circa  primum  sic  proceditur ,  et  ostendi-  a  i 

tur  quod  consanguinitas  non   sit  aliquod 

vinculum  :  quoniam  si  consanguinitas  est 

vinculum,  lioc  non  est  ob  aliud,  nisi  propter 

propagationem  multorum  ab  uno :  sed  sicut 

inulti  bomines  ab  uno  bomine,  ita  uiulta 

arl.  o;  Sleph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  XL,  q.  l;  Pelrus 
de  Tarant.,  IV  Sent.,  disl.  xxxix,  q.  II. 

(oj  Ccet.  edit.  omitt.  Nam  secundum  jura  civilia.  — 
[b)  Ccet.  e.lit.  assignatam. 
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animalia  bruta  propagantur  ex  uno :  si  ergo 
ubi  talis  causa,  et  talis  effectus,  si  consan- 
guinitas  propter  propagationem  ex  uno  po- 
nitur  in  hominibus,  eadem  ralione  in  brutis 
animalibus  :  sed  uon  pontur  in  animalibus 
brutis :  ergo,  etc. 

2.  Item  consanguiuitas  est  vinculum  ra- 
tione  alicujus  majoi'is  convenientiae  :  aut 
ergo  substantialis,  aut  accidentalis  :  si  sub- 
stantialis,  aut  secundum  formam  specificam, 
aut  numeralem :  si  secundum  formam  speci- 
ficam,  tunc  ergo  omnes  homines  sunt  con- 
sanguinei ;  si  secundum  formam  nume- 
ralem  (a) ,  tunc  nullus  est  consaiiguineus 
alterius  ,  cum  distinguantur  secundum  nu- 
merum.  Si  vero  dicit  convenientiam  in  acci- 
dente,  cum  nati  de  diversis  generibus  ut 
plurimum  plus  conveniant,  quam  nati  de 
eadem  parentela,  tunc  magis  erunt  consan- 
guinei. 

3.  Item  generafio  est  de  superfluo  niitri- 
menti :  .sed  superfluitas  nullam  coUigautiam, 
nec  vinculum  habet  cum  eo,  cujus  est  super- 
fluitas :  ergo  nec  generatus  de  illa  super- 
fluitate  aliquod  vinculum  habet  cum  eo  a 
quo  generatur:  ergo  si  illa  est  fons  totius 
vinculi  cousanguinitatis,  videtur  qiiod  illud 
vinculum  nullum  sit. 

4.  Item ,  si  consanguinitas  contrahitur 
propter  carnis  propagalionem ,  quantum  se 
extendit  propagatio,  tantum  se  extendit  et 
vinculum  :  sed  propagatio  se  extendit  usque 
ad  inflnitas  generationes  ,  nec  habet  termi- 
num  per  naturam :  ergo  nec  vinculum  con- 
sanguinitatis. 

Fiiu.iaM,  Contra :  Ostenditur  per  jura  nova  et  anti- 
qua,  quae  consanguinitatem  assignant,  et 
gradus  distinguunt,  sicut  patet  Extrav.  de 
Consarujtdnitate,  et  cms.  xxxv,  quaest.  S  , 
c.  Series  consanguinitutis. 

Item  hoc  probatur  per  rationem  :  Con- 
fessio  naturae  mendax  esse  non  potest :  sed 
per  naturam  homines  magis  alligantur  pro- 
pinquis  quam  exlraneis,  quod  patet,  quia 
magls  diligunt  eos ;  et  hoc  commune  est 
(q)  Cat.  edit.  naluralem. 
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apud  omnes  :  ergo  aliquod  vinculum  est 
inter  ipsos,  quod  non  est  inter  alios. 

Item  generatio  est  de  substantia  gene- 
rantis,  ut  vult  Damascenus :  ergo  cum  pro- 
ductio  humani  generis  sit  per  generatio- 
nem,  videtur  quod  filii  siiit  de  substantia  et 
de  sanguine  patris  et  matris  :  sed  omnes  qui 
sunt  de  eodem  sanguine,  sunt  consanguinei : 
ergo,  etc. 

Item  Deus  vindicat  peccata  patrum  in  fllios 
usque  iu  tertiam  et  quartam  generatiouem, 
sicut  frequenter  dicitur  in  lege ,  et  habetur 
in  Exodo  '  :  Ego  swn  Beus  zelotes ,  etc. 
Ergo,  si  non  vindicat  in  aliis ,  sed  in  istis , 
aliquo  vincido  junguntur  isti  ad  invicem, 
quo  non  jungiintur  alii :  hoc  autem  consan- 
guinitatem  appellamus  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Vinculum  consanguinitatis  esl  et  fundatur  in 
rclatione  ad  eamdem  originem,  et  in  affectione 
naturali,  quas  extenuatur  secundum  quod  pro- 
tenditur  propagatio. 

Resp.  ad  arg.  Diceiidum  quod  vinculum 
consanguinitatis  est,  quia  hoc  ipsa  natura 
testatur ;  et  de  hoc  nemo  dubitat ,  nisi  qui 
caret  seusu  :  sed  unde  veniat  istud ,  dubita- 
tionem  et  controversiam  etiam  habet.  Aliqui  (i|,i, 
enim  dixerunt  vinculum  consanguinitatis 
specialiter  esse  iu  genere  hominis,  non  in 
genere  bestiarum ,  propter  veritatem  hu- 
manffi  natura;,  quse  tota  fuit  in  uno,  propter 
quam  et  originale  peccatum  in  omnes  pro- 
cessil  uno  peccato ;  propter  hoc  etiam  ,  quia 
substantiam  totam  trahit  fllius  a  patre,  et  a 
matre  :  Iiinc  est  quod  quodam  speciali  vin- 
culo  viuciuutur.  Sed  si  itaesset,  quod  tota  imi 
substautia  mea  et  tua  in  eodem  homine 
secundum  veritatem  fuisset,  quare  ego  et 
alius,  qui  non  convenimus  nisi  iu  Adam, 
non  essemus  fratres  propinqui ,  et  in  primo 
gradu?  Et  iterum,  quia  fundamentum  istius  opii 
propositionis  non  est  stabile,  sicut  alibi  me- 
lius  patet;   hinc  est  quod  ahura  modum 

'  ExoiL,  XX.,  :<. 
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dicendi  oportet  invenire ,  quod  consangxii- 
nitas  cst  ex  propagatioue  caruali  proveniens 
in  hominibus  ;  et  lioc  vinculum  duo  faciunt, 
scilicet  relatioadeaindemoriginem,  eluatu- 
ralis  aflectio.  Relatio  ad  eamdem  originem  : 
tum  sicut  ail  idem  principium  materiale, 
quia  de  sanguine  ejusdeni  hominis  gene- 
rantur ;  cum  sicut  ad  idem  principium 
effectivum,  quia  cum  iilo  semine  deciduntur 
spiritus  et  etiam  virtus  quae  format  et  assi- 
milat  materiam.  IJnde  ut  plurimum  fllii 
assimilantur  parentibus,  secundum  quod 
illa  virtus  delata  potentior  est  in  operando. 
Et  quia  natura  in  hominibus  potens  est  cog- 
noscere  suam  originem  in  forma  alterius,  et 
ulterius  perspicax  est,  ut  non  solum  assimi- 
lationem  in  forma  propria,  sed  etiam  in  alia 
cognoscat ,  cum  affectio  naturalis  nata  sit 
adhserere  tali,  liinc  est  fpiod  est  ibi  vinculum 
consangninitatis.  Et  (luouiam  virtus  assimi- 
lativa  deficit  per  successionem ,  et  cognitio 
eliam  propinquitatis  deficit,  et  affectio  uatu- 
ralis  deflcit,  hinc  est  quod  vinculum  consan- 
guinitatis  non  tantum  protenditur  quantum 
propagatio  :  et  per  hoc  patet  responsio  ad 
objectum  ullimum.  Rursus,  quia  in  brutis 
animalibus  non  est  talis  cognitio  nec  alU- 
galio,  nisi  solum  quantum  ad  matrem  et 
foetum,  sive  prolem,  hinc  est  quod  non  est 
in  eis  tale  vinculum  :  et  sic  patet  primo  ob- 
jectum,  quia  non  est  similis  causa,  ideo  nec 
similis  effectus.  Nec  loquimur  hic  de  affec- 
tione  secundum  actum ,  sed  secundum  natu- 
rale  inclinativum,  quia  naturaliter  inest, 
etsi  non  insit  in  actu,  vel  non  exeat  in  ac- 
tum  :  et  hoc  patet,  quia  aliquis  credens  fra- 
trem  suum  esse  extraneum ,  non  magis 
afflcitur  circa  illum  ,  quam  circa  aliuiii ;  sed 
statim  comperto  quod  sit  frater  ,  afficitur,  et 
affectione  trahitur ,  et  eidem  quodam  spe- 
ciali  viuculo  alligatur,  cum  tamen  prius 
esset  alligatus. 
2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  non 


est  vinculum  propter  convenientiam  in  acci- 
deute,  dicendum  quod  consanguinitas  non 
dicit  vinculum  secundum  proprietatem  ab- 
solutam,  sed  secundum  proprietatem  rela- 
tam,  utpole  secundum  processum  ab  eadem 
radice  et  origine,  ut  patet  de  duobus  fratri- 
bus.  Unde  sicut  rami  ab  eadem  radice  pro- 
cedeales  faciunt  uuam  arborem  non  solum 
propter  assimilationem,  sed  propter  compa- 
rationem  ad  idem  principium ;  sic  intelli- 
gendum  quod  plures  personae  ab  eodem 
descendentes  faciunt  unam  llneara  consan- 
guinitatis,  quae  est  se  habens  ad  modum 
arboris. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  superfluo, 
dicendum  quod  duplex  est  superfluitas  : 
quaedam  impuritatis,  et  haec  potius  habet 
i'epugnantiam,  qnam  colligantiam ;  quaedam 
residuitatis,  et  haec  habet  convenientiam : 
nec  est  simpliciter  superfluitas,  quia  quam- 
vis  («)  sit  uui  virtuti  superflua  ,  utpote 
uutritivae,  tamen  alii  'est  necessaria,  utpote 
geuerativae  :  et  quanivis  superfluat  ad  con- 
servationem  individui,  est  tamen  necessaria 
al  conservationem  speciei.  Et  praeterea  pro- 
babile  est ,  quod  cum  ista  humiditate  nutri- 
mentali  aliquid  fuit  de  humiditate  radicah, 
et  spiritu  ,  ratione  cujus  fllius  intimius  atti- 
net  patri. 

QUiESTIO  II. 

An   consanguinitas  matrimonio   prcestet 
impedimentum  '. 


'  Cf.  S.  Thoui.,  in  Supiil.  p.  ill,  q.  Liv,  ait.  3;  et 
IV  Seiit..  disl.  XL,  f}.  I,  art.  2;  Hcot.,  IV  Snnt.,  dist.  XL, 
q.  l;  Durand,,  IV  Sent.,  dist.  XL,  q.  i;  Franciscns  de 
Mayr.,  IV  Sent.,  dist.   XL,  q.  l ;  Pelrus  de  Tarant., 


Utrum  consanguinitas  matrimonio  prae- 
stet  imdedimentuui;  et  quod  nou,  videtur ': 
Hoc  nunc  os  ex  ossibus  meis,  et  caro  de  car- 
ne  mea  :  sed  nulla  persona  potest  alteri 
magis  alligari,  quam  ut  sit  de  carne  et  ossi- 
bus  :  ergo  si  propter  hoc  non  est  matrimo- 
nium  Adae  impeditum ,  imo  propter  hoc  est 
mulier  de  latere  sumpta ,  videtur  quod  con- 
sanguinitas  non  impediat,  sed  expediat. 

l\  Sent.,  (iiil.  XL,  ij.  iii;  Richard.,  IV  Sent  ,  dist.  XL, 
q.  II ;  Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  XL,  q.  i,  art.  3 
Sleph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  XL,  q.  ii.  —  «  Gen.,  u, 
23.—  (d)  Edit.  Ven  add.uoa. 


Ad   opp. 


DIST.  XL.  ART. 

2.  Item  '  :  Omne  animal  diligit  simile 
sibi,  et  volatilia  sibi  similia  conveniunt : 
ergo  quanto  aliquae  persona3  magis  similes 
sunt  et  conjundaj,  tanto  magis  natse  sunt 
invicem  convenire  et  copulari :  sed  ad  ma- 
trimonium  est  copula  et  conjunctio  :  ergo 
consanguinitas  magis  expedit,  quam  impe- 
diat. 

3.  Item  firmiori  vinculo  junguntur  qni 
natura  et  vohintate  alligantur ,  quam  qui 
voluntate  tantum ;  et  melius  invicem  coha- 
bitant,  et  conversantur :  sed  sic  est,  cum 
aliqui  junguntur  vinculo  carnali,  et  foedere 
matrimoniali  :  ergo  magis  deberent  horai- 
nes  conjungi  propinquis,  quam  extraneis , 
cum  voluntas  habeat  naturam  sibi  confor- 
mem,  et  natura  voluntatem  adjuvet :  ergo 
magis  prajslat  consanguinitas  matrimonio 
solatium  et  fulcimentum ,  quam  impedi- 
mentum. 

■i.  Item  ,  si  ahquid  repugnat  matrimonio, 
et  impedit ,  hoc  nou  facit,  nisi  quia  alicui 
bono  matrimonii  repugnat,  et  aliquid  adi- 
mit  :  sed  si  consanguiuei  jungantur,  sal- 
vantur  ibi  tria  bona  matrimonii ,  fides,  pi'o- 
les,  et  sacramentum  :  ergo  consanguinitas, 
ut  videtur ,  nulhim  prsestat  impcliraentum 
matrimonio. 
I  undam.  Contra ' :  Propter  lioc  relinquet  homo  pa- 
trem  et  matrem,  etc.  :  constat  quod  istud 
non  intelligitur  de  derelictione  quantum  ad 
cohabitationem  :  ergo  intelligitur  de  dere- 
lictione  quantum  ad  matrimonii  contractio- 
nem  :  ergo  pater  et  mater  non  sunt  legitimae 
personse  ad  contrahendum  respectu  fdiae  et 
fihi :  hoc  autem  non  est  ob  ahuil,  nisi  ob 
vinculum  consanguinitatis :  ergo,  etc. 

Item  ' :  Ego  Dominus  Deus  vester :  omnis 
liomo  ad  proximam  sanguinis  sui  non  acce- 
dat,  ut  revelct  turpitudinem  ejus :  ergo  si 
contra  Domini  praeceplum  est  proximam 
sanguinis  sui  cognoscere,  cum  matrimo- 
nium  sit  ordiualum  ad  actum  illum,  nulius 
cum  proxima  sua  potest  contrahere  raatri- 

'  Eccli.,  xiii,19;  XXVII,  10.  —  »  Gen.,  u,  24.  — 
2  Levit.,  xviii,  6. 
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monium :  ergo  proximitas  sanguinis  praestat 
matri  monio  impedimentura . 

Item ,  quod  est  contra  bonum  prolis,  im- 
pedit  matrimonium  :  sed  contrahere  cum 
cousanguinea  est  contra  bonuni  prolis  : 
ergo,  elc.  Probatio  minoris.  Gregorius  dicit, 
et  habetur  in  littera :  «  Quaedam  lex  romana 
permiltit,  ut  duorum  fratrum  aut  duarum 
sororum  fdius  et  filia  sibi  matrimonialiter 
copulentur;  sed  experimeuto  didicimus  ex 
tali  copula  sobolem  non  posse  succedere.  » 

Item  matrimonium  est  vinculum  hone- 
statis,  sicut  supra  ostensum  est:  sed  natu- 
ralis  honestas  refugit  revelare  ignominiam 
et  turpiludinem  propinqui :  si  ergo  haec 
turpitudo  re velatur  in  coitu,  quicumque  cog- 
noscit  propinquam  ,  facit  contra  honestatem 
naturalem.  Si  ergo  matrimonium  honestum 
est,  cum  consanguinitas  sit  contra  hone- 
statem  matrimonii ,  ergo  consanguiniLis 
impedit  matrimonium. 

COiNCLUSlU. 

Consanguinitas  impedit  malrimonium  in  aliquo 
sui  gradu  propter  dictamen  legis  naturm ;  in 
aliquo  vero,  dictamine  lcqis  divince;  et  in  aliquo, 
prcBcepto  ecclesiastico. 

Rcsp.  ad  arg.  Dicendum  quod  vinculum 
consanguinitatis  impcdit  matrimonium  in 
aliquo  sui  gradu ,  propter  dictamen  legis 
natura; ;  iii  ahquo  vero,  propfer  prohibitio- 
nem  legis  divinae ;  in  aliquo,  propter  statu- 
tum  Ecclesiae.  Viiiculum  consanguiuitatis,  ExpUc. 
quod  est  stipitis  a^!  prolem,  iinpedit  propter  •"'''*' '" 
dictamen  naturae :  unde  naturale  est  apud 
omnes  quod  fllius  nou  conjungatur  matri, 
et  quod  fdia  non  conjuugalur  patri.  Et  si 
quaeratur  ratio,  quare  hoc  ejit,  dicendum, 
quod  lioc  est  propter  reverenliam,  et  hono- 
rem,  qui  debet  exhiberi  palri  et  mutri,  et 
iduo  nou  debent  commisceri ;  vel  propter 
generaliouis  successionem ,  quae  deljet  pro- 
cedere,  non  retrocedere.  Unde  non  debet 
proles  genila  conjungi  suo  principio,  ut 
gignat.   Et  hinc  esl,  quod  natura  dictat, 
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qood  alio  afTectu  tractandi  sunt  parenles, 
alio  affectu  tractari  debent  conjuges.  Ideo, 
propter  diclamen  naturae,  impediJur  matri- 
monium  per  consanguinitatis  primum  vincu- 
lum .  quod  (a)  est  prolis  genit^e  ad  suum  prin- 
cipium.  Propter  prohibitionem  leg-is  divinBB 
impeditur  matiimonium  per  consangTiini- 
tatem  usque  ad  secundum  gradum,  sicnt 
patet  per  Leviticum,  ubi  fit  prohibitio  usque 
ad  secundum  gradum.  Et  si  quaeratur  ratio 
hujus,  dicendum,  quod  hoc  est  propter  ho- 
nestatem  :  qui  enim  mulierem  cognoscit^ 
revelat  ejus  turpitudinem ,  et  discooperit 
ignominiam :  et  hoc  inhonestum  est  facere 
propinquae,  maxime  cum  honestas  diclet; 
quod  soror  ron  est  tractanda  ut  uxor :  et 
hinc  est,  quod  in  praecepto  suo  Dominus 
dicit  :  ^071  discooperies  turpitudinem  ejus. 
riterius,  propter  statutum  Ecclesiae  impe- 
ditnr  matrimonium  a  secundo  gradu,  et 
deinceps.  Et  ?i  quaeratur  ratio  hujus,  dicen- 
dum ,  quod  boc  stalutum  fuit  propler  dUe-c- 
tionem  dilatandam  :  quia  enim  bomo  pronus 
est  ad  diligendum  sibi  propinquum,  et  ma- 
trimonium  aggeneret  propinquilatem ,  et 
dUectionis  mutuae  praestet  fomentum ;  hinc 
est,  quod  Ecclesia  statuit,  ut  amor  ad  extra- 
neos  extenderetur ,  quod  matrimonia  extra 
propriam  parentelam  contraherentur :  et  ita 
non  solum  in  secundo ,  sed  etiam  deinceps , 
propter  dilatandam  eharitatem,  et  propter 
ampliarsdam  honeslatem  :  et  ita  patet.  quod 
consanguinitatis  ^inculum  ob  diversas  cau- 
sas  habet  impedire  matrimoniam  :  et  hoc 
concedendum  est. 

1 .  Ad  illud  quod  objicitur  de  Eva  et  Adam, 
quod  fuerunt  unum  os  et  una  [b)  caro, 
dicendum  quod,  quamvis  Eva  et  Adam  fue- 
rint  unum  os  et  una  (c)  caro.  non  tamen  sic 
fuit  tuDC,  quemadmodTim  nunc  est,  quoniam 
nunc  eadem  est  via  propagationis  et  com- 
mixtionis;  sed  Eva  non  exiit  ab  Adam  per 
viam  generationis ,  sed  per  modum  super- 
naturalem  :  non  per  coitum,  imo  de  latere : 

(a)  A/.  qam.  —  (6)  et.  (c)  C(Bt.  edit.  desuui  xmam  ei 
ona.  —  {dj  Cent.  edit.  perduceudi. 
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gui  modo?  produoendi  d  peroptiir.e  oompe- 
tebat  conjugio ,  tum  propter  figuram .  tnm 
etiam  ut  signaretur  vincnli  matrimonialis 
ap-qualitas,  quia  de  lalere  et  adhaerentia: 
unde  quia  non  simili  modo  alii  sibi  attinent, 
ideo  modus  ille  ad  consequentiam  trahi  noD 
potest  nec  debet. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur .  o  Onme  animal 
dihgit  sibi  simile,  »  dicendum  quod  illud  in- 
telligitnr  desimihtudine  secundum  spedem ; 
vel  si  intelligatur  de  simiiitudine  secondom 
carnis  proximitatem ,  adhuc  habet  verita- 
tem,  quod  dihgit  Sed  alius  est  modos  affec- 
tionis,  quo  diligenda  est  uxor;  alius.  quo 
diligenda  est  soror :  et  ideo  oonjunctio  afTec- 
tionis  naturahs  repugnat  copulae  matrimo- 
niah  :  ergo  si  copu!etnr  per  affectionis  vin- 
culum ,  non  sequitur  quod  debeat  oopolari 
per  matrimoniimi. 

3.  Ad  illud  quod  objidtnr,  quod  natnra 
firmitatem  praestat  vinculo  voluntatis,  dioen- 
dum  quod  verum  est,  ubi  affectio  volnntaria 
ad  id  dirigitur,  ad  quod  indinat  natura  :  et 
quoniam  natura  bene  ordinata  non  indinal 
ad  coeundum  cnm  sorore,  et  affectio  matri- 
monialis  inclinat  ad  cognoscemdam  uxorem, 
hinc  est  quod  naturalis  affectio  non  prjestat 
voluntati  fulcimentum ,  sed  potius  impedi- 
mentum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  non  re- 
pugnat  alicui  bono  matrimonii ,  dicendum 
quod  hoc  solvi  potest  per  interemptionem  : 
quoniam  Gregorius  dicit  quod  experimento 
di  licit  ex  tali  copula  non  posse  sobolem 
succedere.  Yidetur  tamen  et  aliter  did  posse, 
quod  impedit  majus  bonum,  quod  est  vin- 
culum  affinitatis ,  quia  exinde  contracla  est 
occasio  mutuae  dilectionis  :  quod  patet,  a 
aliquis  accipiat  fiham  patris  sui .  et  exinde 
generet  prolem,  idem  est  socer  et  paler,  et 
eadem  mulier  est  socrus  et  mater,  et  idem 
flihus  et  gener,  eadem  nuros  et  filiaj  et  idem 
vir  et  frater,  et  eadem  uxor  et  soror;  ita 
respectu  affinitatis ,  quae  poterat  e=se  in  oc- 
tavo ,  sicut  in  quarto ;  simihter  respectu 
prolis.Et  ideo,  ut  istae  alhgationes  diffonde- 
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rentur,  et  charitas  mediante  \inculo  raatri- 
monii  mutuo  conservaretur,  statuit  Ecclesia 
matiimonium  ad  remotas  personas  protendi, 
non  quia  in  proximis  impediretur  matri- 
monium,  sed  quia  perderetur  majus  bonum : 
et  sic  patet  totum. 

QUJISTIO  111. 

An  consanguinitas  impediat  usqne  ad  septimum 
gradum  '. 

Ad  op,..  Usqueadquemgradumconsanguinitasim- 
pediat  matrimonium;  et  quod  usque  ad  sep- 
timum  gradum,  videtur :  1.  Gregorius  dicit, 
et  habetur  in  littera  :  «  Progeniem  suam  us- 
que  ad  septimam  generationem  unumquem- 
que  observare  decrevimus.  »  Si  tu  objicias, 
quod  illud  est  relractatum  in  Concilio  gene- 
rali,  Extrav.  de  Consanguinitate,  c.  Non 
debet,  elc,  ostenditur  quod  idud  non  debet 
esse  retr.ictatum,  quoniam  aut  hoc  est  bene 
statutum,  autnon:  si  non,  ergo  male  sta- 
tuit  sanctus  Gregorius ,  et  alii  sancti ;  si  sic, 
sed  quod  beue  statutum  est,  non  indiget  re- 
tractatione,  sed  observatione :  ergo,  etc. 

2.  Item  secimdum  rectum  ordinem  non 
est  retrocedendum,  sed  ultra  progredien- 
dum :  ergo  si  sancti  Palres  consanguinita- 
tem  usque  ad  gradum  seplimum  perduxe- 
runt,  ergo  qui  reducit  ipsam  ad  quartum, 
retrocedit:  sed  »  qui  aspicit  retro,  non  est 
aptus  regno  Dei :  ergo  male  fecerunt ,  qui 
retractaverunt. 

3.  Item  in  proximis  gradibus  non  permit- 
titur  contrahere  propter  dilatationem  chari- 
tatis  :  sed  quanto  charitas  esl  frigidior,  tanto 
magis  indiget  dilatari  :  cum  ergo  in  flne 
charitas  refrigescet,  et  hoc  jam  evenit,  vi- 
detur  ergo,  quod  nunc  magis  competat  gra- 
dus  consanguinitatis  protendere,  quam  res- 
tringere. 

4.  Item  quanto  magis  fideles  sunt  multi- 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  S«/.;//.  p.  III,  q.  liv,  art.  4;  et 
IV  Sent.,  dist.  XL,  q.  I,  art.  3;  lUchard.,  IV  6>n/., 
dist.  XL,  q.  ui:  Thoiii.  ,\rgent.,  IV  Sent.,  dist.  .\L, 
q.  I,  art.  1;  Steph.  Brulef.,  IV  Senl.,  dist.  XL,  q.  iii; 
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plicati ,  tanto  magis  habent  copiam  de  his , 
cum  quibus  licite  possunt  contrahere  :  ergo 
major  opportunitas  erat  in  praecedentihus 
temporibus  cum  propinquis,  quam  nunc; 
ergo  iila  opportunitas  non  excludebat  cons- 
titutionem  de  septenario  gradu  consangui- 
nitatis  observando :  ergo  nec  nunc. 

Contra  :  d.  Quod  non  debeat  impedire  ul-  Fu 
tra  secundum,  videtur,  quia  in  lege  non 
prohibetur,  nisi  usque  ad  secundum  gra- 
dum,  sicut  patet  ex  Levitico,  xvui,  7  et 
seq.  (a).  Ergo  si  omnes  possunt  matrimo- 
niaUter  per  Deum  conjungi,  qui  a  Deo  non 
prohibentur,  ergo  omnes  quotquot  infra  il- 
lum  gradum  conjunguntur  :  ergo  per  ho- 
minem  separari  non  possunt :  ergo  non  po- 
test  matrimonium  alicui  prohibei  iiiifra  iUum 
gradum. 

"2.  Item  Ecclesia  non  potest  facere,  quod 
baptizalus  careat  bapti.^mate;  eliam  quan- 
tumeumque  statuat,  si  baptizalur  quis  de 
facto,  baptizatus  est :  ergo  quantumcumque 
prohibeat,  et  statuat  ut  aliqui  iuviceni  non 
contrahant,  tainen  si  de  facto  contrahant, 
contractum  est :  ergo  videlur  quod  gradus 
prohibiti  ab  Ecclesia  matiimonium  non  im- 
pediant;  sed  isti  omnes  suut  ultra  secun- 
dum  :  ergo,  etc. 

3.  Item  matrimonium  contractum  contra 
Ecclesiae  interdictum,  verum  est  matrimo- 
nium  :  ergo  cuin  gradus  consanguinitalis 
non  habeant  virtutem  impediendi,  nisi  prop- 
ter  Ecclesia3  statuluin,  videtur  quod  secun- 
dum  veriiatem  non  impediunt. 

4.  Item  Ilieronymus  dicit,  quod  nihil  sibi 
credatur,  uisi  probet  per  vetus,  vel  per  no- 
vum  Testamenlum :  ergo  cum  nou  possit 
probari  per  no\Tim,  nec  per  vetus,  quod  non 
possit  contrahi  in  gradibus  ultrasecundum, 
videtur  quod  nulli  credendum  est,  si  dicat 
contrarium :  ergo  tenendum  e.st,  quod  po- 
test  contrahi. 

Pctrusd..'  Tarant.,  IV  Sent.,  dist  KL,  q.  iv.  —  >  [.uc. 
IX,  6i. 

(«)  Caet.  edit.  reinitt.  ad  maigiueni  ex  Lcvilico,  etc. 
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CONCLUSIO. 


ConsanQniniias  secundum  legem  naluralem  impedit 
in  primo  gradu;  ser.undum  lerjem  veterem,  usque 
ad  secundum;  secundum  vero  legem  evangelicam, 
usgue  ad  quartum. 

Resp.  ad  arg.  IHcendum  quod  secundum 
tempora  nostra  mafrimonium  impeditur  a 
yradlljus  consanguinitatis  usque  ad  quar- 
tum  inolusive,  sicut  patet  Extrav.  de  Con- 
sanguinit.,  c.Non  debet.,  indecretali  edita  in 
Concilio  generali.  Si  autem  qua?ratur  ratio 
hujus,  dicendum ,  quod  hujus  ratio  est  sta- 
tutum  Ecclesiae.  Si  quaeratur  ultra  quare 
Ecclesia  statuei  it,  diccndum  quod  quia  po- 
tuit,  et  cbngruum  fiiit,  et  quia  erat  utile,  et 
quia  erat  necesse.  i'rimum  quidem  potuit; 
et  quod  poluit,  probatur  per  Scripturam, 
quia  in  principio  iu  constitutione  matrimo- 
nii  in  lege  naturai  duae  excipiebantur  per- 
sonae ,  scilicet  pater  et  mater  ' :  Relinquet 
homo  patrem  et  mutrem,  etc.  Post,  processu 
teniporis,  in  lege  fuerunt  proies  exceptae, 
sicut  patet.  Si  ergo  le.x  evangelica  abundare 
debet  a  mosaica,  ergo  in  lege  evangelica 
proles  debuerunt  excipi.  Sed  Christus  in  pro- 
pria  persoiia  non  excepit :  ergo  si  nihil  di- 
minutum  debet  esse  in  Ecclesia,  ergo  posse 
determinandi  Ecclesiae  reliquit,  maxime 
Petro  et  ejus  successori :  quod  attendentes 
sancti  Patres  ,  exceperunt  multos  gradus 
consanguinitatis  :  ex  quo  apparet,  quod  ipsi 
ouKst  Posse  habuerunt.  Si  autem  tu  quaeras  a  me, 
iucideiis.  quare  Iiujusmodi  posse  Ecclesiaj  dereliquit, 
dicendum,  quod  ratio  hujus  est,  quia  illud 
sacramentum  in  contractu  consistit,  qui  est 
persoiiaj  ad  personam:  et  quoniam  Dominus 
pleuam  jurisdictionem  dedit  Petro  super  spi- 
ritualia,  et  ampliorem,  quam  reges  terrae  et 
imperator  habeant  super  temporalia :  si  ergo 
regis  et  principis  polentia  potest  contractus 
hmitare,  ut  malae  fidei  possessor  judicetur, 
qui  contra  eorum  interdicta  veniat,  quid 
mirum,  si  dederit  Ecclesiaj  posse?  Imo  de- 

'  Genes.,  ii,  24. 


buit  dare,  ut  posset  personarum  legitimita- 
tem  et  idoneitatem  ad  contrahendum  deler- 
minarc.  Si  tu  quaeras,  quare  ipse  per  se  non  .w.a 
determinavit;  dici  potest,  quod  secundum  ;','"j'.'„\, 
diversa  lempora  oportebat  diversas  personas 
et  diver.sos  gradus  excipi :  quia  ergo  statuta 
divina  non  decet  sic  mutare,  sicut  humana, 
Iiinc  est  ijuod  non  ipse  Christus  debuit  limi- 
tare,  sed  limitandos  Petro  et  ejus  successo- 
ribus  committere  :  et  sic  patet  quod  potuit. 
Secundo  vero  congruum  fuit,  quod  usque 
ad  talem  gradum  consanguinitas  protende- 
retur;  quoniam  consanguinitas  ortumhabet 
ex  propagatione,  propagatio  autem  est  ex 
semine,  semen  autem  in  se  habet  naturam 
quatuor  humorum,  et  quatuor  elemento- 
rum  :  hinc  est  quod  consanguinitas  tantum 
ad  quartam  generationem  debuit  terminari ; 
et  iterum  infra  illum  gradum  non  debuit 
commisceri,  nec  matrimonium  copulari,  nec 
potestas  corporis  aliis  dari.  Sicut  ergo  cor- 
pus  quatuor  constat  elemenlis,  ita  oporlet 
quatuor  gradibus  distare,  qui  debent  carua- 
liter  commisceri.  Et  iterum  lex  nova  super 
legem  mosaicam  plus  del)et  addere  perfec- 
tionis,  quam  lex  mosaica  super  legem  na- 
turae.  Si  ergo  lex  mosaica  unum  addidit 
gradumsuper  legem  naturae,  nunc  ergo  lex 
evangelica  saltem  duos  debel  addere,  ut  jus- 
titia  Evangehi  non  tantum  superet  justitiam 
legis,  sed  etiam  superabundet.  Cougruum 
ergo  fuit,  et  propter  legem  matrimonii,  et 
propter  legem  Evangelii,  matrimonium  a 
consauguinitatis  quarto  gradu  impediri,  nec 
ultra  addi,  uec  minui:  et  sic  patet  quomodo 
fuit  congruum.  Fuit  etiam  ntile,  quia  vin- 
culum  matrimonii,  ratione  afflnitatis,  quod 
ibi  contrahitur,  fovet  charitatem,  et  foederat 
inimicos ;  et  quoniam  charitas  nostris  tem- 
poribus  refriguit,  ideo  citius  nunc  rumpitur 
viuculum  amoris,  quam  in  Ecclesia  primi- 
tiva,  et  alligatus  vinculo  citius  fugit,  et  qui 
fuerat  proximus,  frequentissime  flt  inimicus. 
Ut  ergo  f  ugiens  possit  revocari,  cum  a  quarto 
gradu,  et  deiuceps  jam  de  afTectione  amoris 
frigescat,  utile  fuit  constitucre^  ut  post  quar- 
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tum  gradum  posset  fugiens  revocari  ad  vin- 
culum ,  posset  etiam  confcederari  inimicus  : 
propter  quam  utilitatem  decebat  (a)  Pon- 
tificem  summum,  manente  priori  prohibi- 
tione,  dispensare  :  et  cum  ista  utilitas  sit  fre- 
quenlissima,  utile  fuit  ut  fieret  juscommune. 
Quarto  vero  fuit  necesse  propter  periculum^ 
quoniam  propter  multitudinem  consangui- 
neorum,  et  brevilatem  dierum,  vix  potest 
aliquis  computare  consanguineos  usque  ad 
septimum  gradum  :  et  ita  ibi  maximum  pe- 
riculum  :  et  frequentissime  contingebat  ho- 
mines  jungi  infra  gradus  proliibittos,  imo 
vix  poterat  aliquis  evadere:  et  ideo  oportuit 
prius  statutum  relractare.  Tale  periculum, 
vel  tahs  necessitas,  non  fuit  tempore  Eccle- 
sise  primilivae,  tum  quia  homines  erant  lon- 
gioris  vitae,  tum  quia  minoris  generationis, 
nunc  autem  crevit  in  hominibus  potentia 
virtutis  nulritivse,  et  augmentata  est  poten- 
tia  virtutis  generativae  propter  fervorem  li- 
bidinis,  qui  viget  nunc  in  hominibus,  adeo 
quod  secundumcouimunemcursum  possent 
homines  ita  mulUplicari ,  quod  ultra  [b) 
quarlum  gradum,  uedum  usque  ad  octavum 
vix  inveniret  a!i(iuis  cum  qua  contraherei . 
Et  illud  patet  ad  oculum :  possibile  enim  est, 
quod  aliquis  generet  viginli,  et  iterum  quod 
aliquis  generet  tres :  nunc  ponamus  seeun- 
dum  communem  cursum ,  quod  generet  de- 
cem  (c),  et  illi  decem  alios  decem,  in  secundo 
gradu  erunt  centum,  in  tertio  mille,  in  quar- 
to  decem  millia  :  et  ita  infra  quatuor  gradus 
liaberet  abquis  consanguineos  in  una  linea 
undecim  miUia  centum ,  et  undecim  totidem 
in  linea  ascendente ,  et  totidem  in  transver- 
saU  :  ergo  secundum  naturam  haberet  tri- 
ginta  tria  millia  et  trecentos  triginta  tres 
consanguineos.  Et  sic  in  una  patria  magna 
vix  inveniret  cum  qua  contraheret  uUra  {b) 
quartum  gradum :  quauto  magis  usque  ad 
octavum  !  Et  ita  propter  periculum  oportuit 
revocah  illud  statutum,  et  hoc  sciUcet  usque 
ibc    ad  quartum  gradum  statuere  :  et  ista  fuit 

(a)  Cwt.  edit.  dicebat. —  (4)  usque  ad. —  {r)  omitl. 
repet.  voc.  decem.  —  (rfi  Ccet.  edit.  lempora. 
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potissima  ratio,  quare  mutatum  est,  sicut  quari» 
expresse  dicitur  in  decretali  edita  in  Con-  ^"est.""" 
cilio  generaU,  ubi  dicitur  non  reprehensibile 
judicari,  si  secundum  varietatem  temporum 
statuta  quoque  varientur  humana,  praeser- 
tim  cum  urgens  necessitas ,  vel  evidens  uti- 
Utas  hoc  exposcit :  hoc  autem  non  solum 
necessitas  exposcebat,  sed  et  utiUtas  requi- 
rebat,  et  aderat  congruitas  et  potestas :  ideo 
juste  usque  ad  quartum  graduni  impediri 
matrimonium  rectissime  et  irreprebensibi- 
Uter  statuit  et  ordiuavit  Ecclesia. 

\.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  Gregorio, 
dicendum  quod  rationabiliter  illud  statutum 
fuit  tempore  suo,  et  non  minus  rationabUiter 
revocatum  tempore  moderno;  nec  fuit  revo- 
catum  quia  esset  male  statutum ,  sed  quia 
quod  congruebat  tempori  (d)  primitivo,  non 
cougruebat  statui  nostro  propter  majorem 
imperfecUonem,  quae  est  in  nobis,  et  propter 
majora  pericula. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  uon  est 
retrocedendum ,  dicendum  quod  verum  est 
iu  his  quae  sunt  perfectionis ;  sed  ea  quae 
sunt  rigoris,  temperari  possunt  et  debent. 
Vel  dicendum ,  et  meUus ,  quod  condescen- 
dere  oportet  infirmitati;  et  ubi  non  possu- 
mus  nos  erigere ,  necessario  oportet  nos 
humiliare  et  incUnare ;  et  ideo ,  propter 
imperfectionem  hominum,  statutum  iUud 
oportuit  temperare  :  unde  verum  est,  quod 
uon  est  retrocedendum ,  sed  tamen  im- 
perfectionem  hominum  tolerare  opportu- 
num. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  dilatatione 
charitatis,  dicendum  quod  illa  ratio  potius 
est  ad  oppositum,  quam  ad  propositum  : 
quiaenira  charitas  minus  se  exlendit,  ideo 
citius  oportuit  ei  succurri  et  adjuvari,  et 
proximus  ab  amore  citius  fugit ,  et  ideo  ci- 
tius  est  revocandus. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  majorem 
iiabent  fideles  copiam,  dicendum  quod  ve- 
rum  est,  si  multiplicarentur  personse,  ita 
quod  non  multipUcarentur  consanguinei  : 
hoc  autem  non  est  verum ;  et  ideo  sicut  cres- 
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cit  ex  una  parte  aptitudo ,  ita  ex  alia  crescit  3.   Ad  illud  quod  objicitur  de  Ecclesiae 

Resp.  ad  in^P^^itu^f*-  interdicto,  dicendum  quod  non  est  simile, 

Sim'      ^•■'^^  ^""'^  ^^^^  objicitur,  quod  Deusnon  quia  illud  interdictum  est  ad  tempus,  non 

prohibet  ultra  secundum,  dicendum  quod  simrdiciter;    nec  facit  personas  illegitimas 

verum  est  per  se  :  tamen  prohibet  per  Ec-  simpliciter,    sed    ligat,    ut    sine    peccato 

clesiam ,  quia  Ecclesia  prohibet  auctoritate  non  possint :  et  ideo  poena  talibus  debet  im- 

sibi  divinitus  data.  Ratio  autem  quare  Deus  poni. 

dedit  Ecclesiae  auctoritatem  super  hoc,  jam  4.  Ad  ilhid  quod  objicitur  de  HieronjTno, 

visa  est.  dicendum  quod  secus  e?t  in  dictis  Ecclesiae 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  po-  et  Ilieronymi;  quia  Hieronymus  non  poterat 

test  facere  quod  careat  baptismate,  dicen-  per  Scripturam  probare  esse  se  testem  veri- 

dum  quod  non  est  simile,  quia  baptismi  tatis  :  ideo,  ad  hoc  quod  crederetur  sibi, 

institutionem  Deus  per  se  ordinavit  et  con-  oportebat   quod  per   Scripturam   probaret 

firmavit  :   sed    personarum   legitimitatem  esse  verum  quod  testificabatur  et  dicebat. 

coraniisit  Ecclesiae,  quia  matrimonium  con-  Sed  Ecclesia  per  Scripturam  potuit  probare 

trahitur  inter  virum  et  mulierem ,  et  Eccle-  auctoritatem  suam,  qua  probata  oportet  obe- 

sia  habet  plenitudinem  jurisdictionis  super  dire,  non  aliud  testimonium  quaerere:  et  sic 

utrumque.  totum  patet. 
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DE    GRAUIBUS    AFFl.NITATIS  ,    QUI    VIDELICET    IMPEDIANT    MATRIMONIUM;    ET    DIFFINmONES 
PECCATORUM    CARXALIUM. 

dtmMto       Nunc  de  affinitate  videndum  est,  de  qua  Gregorius  ait '  :  «  Porro  de  affinifate,  quam 

^i'"''™'  dicitis  parentelara  esse ,  qiiae  ad  virum  ex  parte  uxoris,  seu  quffl  ex  parte  viri  ad  uxo- 

provenit   i-eni  pertiuet ,  manifesta  ratio  cst;  quia  si  secundum  divinam  sententiam  ego  et  usor 

pinqui-   mea  snmus  una  caro,  profecto  mihi  et  illi  mca  suaque  parentela  propinquitas  una  effi- 

naii.quae  citur.  Quociica  ego  et  soror  uxoris  meaj  in  uno  et  primo  gradu  erimus  ;  filius  vero  eius 
"laffi-  °  .  ...  .  .  , 

fitas.      in  secundo  gradu  erit  a  me ;  neptis  vero  in  tertio.  Idque  utrinque  in  CcEteris  agendum 

est  successionibus.  Uxorem  vero  propinqui ,  cujuscumque  gradus  sit ,  ita  me  oporteat 

attendere ,  quemadmodum  ipsius  quoque  gradus  aliqua  femina  proprie  propinquitas 

sit.  Ouod  nimirum  uxori  me«  de  propinquitate  viri  sui  in  cunctis  cognationis  gradibus 

convenit  observare.  Qui  vero  aliorsum  seutiunt,  Antichristi  sunt.  «  Item  Julius  Papa» : 

«  yEqualiter  vir  conjungatur  consanguineis  propriis ,  et  consanguineis  uxoris.  »  Item 

Isidorus  '  :  «  Sane  consanguinitas  ,  quae  in  proprio  viro  conservanda  est ,  etiam  in  uxo- 

ris  parentela  de  lege  nuptiarum  cuslodienda  est ;  quia  constat  eos  duos  esse  in  carne 

una ,  ideoque  communis  est  illis  utraque  parentola.  »  Ifem  Julius  Papa  *  :  «  Niillum  in 

utroquesesu  permiltiraus  ex  propinijuilatesuisanguinis,  veluxoris,  usque  in  septimum 

generationis  («)  graJura  u.xorem  ducere,  vel  incesli  macula  copulari ;  quia  sicut  non 

licet  cuiquain  christiauo  de  sua  consanguinitate  ,  sic  nec  de  consanguinifate  uxoris 

conjugem  ducere  propter  carnis  uuitatem.  »  Item  Gregorius  ' :  «  De  affinitate  con- 

'  Habetur  caus.  xixv,  q.  v,  c.  Porro  de  affinitale. —  -  Ibid.,  q.  Ill,  c.  Mquuliter.  —  '  Ibid.,  c.  Sane  consan- 
guinitas.  —  »  Ibid.,  c.  Nullum.  —  ^  Ibid.,  c.  De  affinitale. —  (a)  Al,  generis. 
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sanguinitatis  per  gradus  cognationis  placuit  usque  ad  septimam  generationem  obser- 
vare.  Nam  et  hfereditas  rerum  per  legales  instrumentorum  diffinitiones  sancita  ,  usque 
ad  septimum  gradum  haeredum  protendit  successionem.  Non  enim  succederent,  nisi  eis 
de  propagine  cognationis  deberetur.  »  His  auctoritatibus  insinuatur  et  qu^  sit  affinitas, 
et  usque  ad  quem  gradum  sit  observanda  ,  scilicet  usque  ad  septimum. 

Sed  alii  videntur  concedere  in  quinta  generatione  inler  affines  contrahi  conjugium,  et  \av\x 
in  quarta  etiam,  si  contractum  fuerit ,  non  separari.  Ait  enim  Fabianus  Papa  '  :  «  De  nesdeaf- 
propinquis  ,  qui  ad  affinitatem  per  virum  et  uxorem  veniunt ,  defuncta  uxore  vel  viro  °''°"' 
in  quinta  generatione ,  jungantur;  in  quarta  si  inventi  fuerint ,  non  separentur.  In 
tertia  vero  propinquitate  non  licet  uxorem  allerius  accipere  post  obitum  ejus.  ^qua- 
liter  vir  jungatur  in  matrimonio  els  ,  qua3  sibi  consanguinese  sunt,  et  uxoris  suae  con- 
sanguineis  ,  post  mortem  uxoris.  »  Ecce  hic  conceditnr  in  quinfa  vel  quarta  propinqui- 
tate  affinium  fieri  conjugium.  Julius  etiam  Papa  ait  ^  :  «  Statutum  est  ut  relictam 
patris  uxoris  sua; ,  relictam  fratris  uxoris  suaj ,  et  relictam  filii  uxoris  sua? ,  nemo 
sibi  in  matrimonium  sumat ;  relictam  uxorem  consanguineorum  uxoris  suae.  usque  in 
tertiam  progeniem  nemo  in  uxorem  sumat.  fn  quarta  vero  et  quinta  si  inventi  fuerint , 
non  separentur.  »  Ecce  quam  varie  de  affinitatis  observatione  loquuntur  auctores  :  alii 
enim  usque  ad  septimum  gradum  eam  observari  sanciunt;  alii  vero  in  quinto  vel 
quarto  matrimonia  contracta  non  dividimt.  Sed  illi  veritatis  rigorem  ,  isti  misericordise 
dispensationem  videntur  pi'oponere.  Potest  enim  Ecclesia  dispensare  in  copula  affi- 
nium  usque  ad  tertium  gradum  ,  sicut  Gregorius  dispensavit  in  quarto  gradu  consan- 
guinitatis.  Illud  autem  non  est  praetereundum  ,  quod  Gregorius  Venerio  episcopo  scrip- 
sit '  :  «  Sedem  Aposfolicam  consulere  decrevisti ,  si  mulier  copula  nuptiali  extraneo 
viro  conjuncta,  cognationi  ejus  pertineat ,  si  eo  defuncto  cognatio  maneat ,  vel  si  sub 
alio  viro  cognationis  vocabula  dissolvantur  ,  vel  si  susceptse  soboles  possint  legitime  ad 
prioris  viri  cognalionis  transire  copulam.  Si  una  caro  fiunt,  quomodo  aliquis  eorum 
potest  propinquus  uni  pertinere,  nisi  pertineat  alteri?  Hoc  minime  posse  fieri  creden- 
dum  est.  Porro  uno  defuncto  in  superstite  affinitas  non  deletur ;  nec  alia  copula  conju- 
galis  affinitatem  copula;  prioi'is  solvere  valet;  sed  nec  alterius  conjunctionis  soboles 
placet  ad  affinitatis  prioris  viri  cousortium  transire.  Si  quis  ergo  sacrilege  et  temerario 
ausu  in  defuncto  quaerit  propinquitatem  extinguere  ,  vel  sub  altero  affinitatis  vocabulo 
dissipare,  vel  si  susceptam  sobolem  alterius  copulaepropinquitati  prioris  credit  legitime 
sociari,  hic  negat  Dei  verbum  validum  esse  (quod  dixit '  :  Erunt  duo  in  carne  una).  » 
Ecce  hic  prohibet ,  si  mortuo  primo  viro  uxor  ejus  alii  nupserit ,  filios  de  secundo  viro 
genitos  ducere  uxores  de  cognatione  prioris  viri ;  quia  filii,  mediante  matre,  ad  cogna- 
tionem  prioris  viri  pertinent,  cum  quo  mater  eorum  una  caro  extiterat.  Hoc  idem  etiam 
Innocentius  Papa  ait  "^  :  «  Si  qua  mulier  ad  secundas  nuptias  transierit,  et  ex  eis  sobo- 
lem  genuerit ,  nullatenus  potest  ad  consortium  cognationis  prioris  viri  pertingere.  » 
Hoc  autem  observandum  est  usque  ad  septimum  generis  gradum  ;  sed  maxime  usque 
ad  tertium  et  quartum  ,  sicut  supra  positum  est. 

Et  est  sciendum  ,  quod  Ecclesia  infra  praedictos  gradus  consanguinitatis  conjunctos  ab  cod- 

'  Ibid.,  c.  De  propinquis.—  ^  Ibid.,  c.  Et  hoc  quoque.  —  '  Habetur  caus.  xxxv,  q.  x,  c.  Frntemitatis  vesirce. 
—  *  Gen.,  II,  24.  —  s  Habelur  caus.  xxxv,  q.  x,  c.  Si  qua  mulier.  In  Decreto  aliter  referuntur  verba  lunocentii. 


iit  luler 
?os  qui, 
iiota  cuii 
sanguii 
tate.divi 
duntur. 
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jiigium  separat.  Si  autem  ignoranter  conjuncti  fuerint  in  conspectu  Ecclesiae ,  et  postmoJum 
eos  qui'  probata  coiisanguinitate,  ejuscleni  judicio  separati,  quajritur  utrum  copula  illa  couju- 
uilii-  gium  fuerit.  Quibusdam  videtur  nou  fuisse  conjugiuni ,  quia  non  erant  legitima;  per- 
sonae;  sed  laiiicn  de  crimine  excnsantui-  per  ignorautiani,  et  quasi  conjugium  rcpiitatur, 
Opiuio  quia  bona  iide  ,  et  per  manuni  Ecclesia)  convenerunt ;  unde  et  filii  eoriim  legitimi  ba- 
Opinioa.  bentur.  Alii  vero  dicunt  fuisse  conjugium,  licet  non  essent  legitimae  personae;  quia 
talium  conjunctiones  vocant  canones  conjugia,  ubi  de  personis  agitur,  quarum  testi- 
monio  consanguineorum  sit  dirimenda  conjunctio.  Unde  Urbanus  Papa  '  :  «  Si  duo  viri 
vel  tres  consanguinitatem  jurejurando  firmaverint,  vel  ipsi  forte  confessi  fuorint,  con- 
jugia  dissolvantur.  Si  vero  neutriim  contigerit ,  episcopi  eos  pcr  fidem  Christi  obtes- 
tentur,  quatenus  palam  fateantur,  si  se  recognoscunt  consanguincos  [a].  Si  se  judicio 
episcoporum  segregaverint ,  alia  matrimonia  non  probibeantur  contrahere.  «  Idem*  : 
«  Nolificamus  ibi,  ut  cum  tres  vel  duo  ex  propinquioribus  ejus,  qui  accusatur  ,  hanc 
propinquitatem  juramento  firmaverint;  vel  si  duo  vel  tres  ex  antiquioribus  Januensibus, 
quibus  haec  propinquitas  est  nota ,  qui  bona;  famae  et  veracis  teslimonii  sint ,  remoto 
amore ,  tiniore  ,  pretio,  et  omni  malo  studio ,  praedicla  firmaverint,  sine  mora  con- 
jugia  dissolvantur.  »  '  «Consanguineosvero  extraneorum  nuUus  accusel,  vel  consangui- 
nitatein  in  synodo  computet ;  sed  propinqui ,  ad  quorum  notitiam  pertinet.  Si  autem 
progenies  tota  defecerit ,  ab  antiquioribus  et  veracioribus,  quibus  propinquit.is  tota  nota 
sit ,  episcopus  canonice  perquirat ,  et  si  inventa  fueril ,  separentur.  »  Ecce  quibus  ac- 
cusantibus ,  vel  testificantibus  dirimenda  sit  consanguineorum  conjunctio  ,  quae  conju- 
gium  vocatur. 
Distinc-  Hic  dicendum  est,  quod  *  «  aliud  esl  fornicatio,  aliud  stuprum  ,  aliud  adulterium, 
q'uid'''lH  aliud  incestus ,  aliud  i'aplus.  Fornicatio ,  licet  sit  genus  oiunis  illicili  coitus ,  qui  fit 
'"'lio^^'  ^^'i'^  uxorem  ,  taiuen  specialiter  intelligitur  in  usu  vidiiarum,  vel  meretricum,  vel 
concubinarum.  Stuprum  proprie  est  virginum  illicita  defloratio.  Adulterium  est  alieni 
tori  violatio.  Unde  adulterium  dicitur,  quasi  alterius  tori  accessio.  Incestus  est  consan- 
guineorum  vel  affinium  abusus.  Unde  incestuosi  dicuntur,  qui  consauguineis  vel  affi- 
nibus  suis  abutuntur.  liaptus  admittitur ,  cum  puella  violenter  a  domo  patris  educitiir, 
.ut  corrupta  in  uxoreiii  habeatur.  Sive  puellae  ,  sive  parentibus  vis  illata  constiterit ,  hic 
morte  mulctatur.  Sed  si  ad  ecclesiam  cum  rapta  confugerit,  privilegio  Ecclesiae  mortis 
impunitatem  meretur.  »  Addendum  est  etiam  illud  Alexandri ,  qui  ait^  :  «  Quod  frater 
sororve  uxoris  tuae  cognati  dicuntur,  a^quivocationis  jure  fit ,  et  necessitate  vulgaris 
appellationis  potius  ,  quam  ulla  cognationis  causa.  Uxor  enim  fratris  ,  fratrissa  potius, 
quam  cognala  vocatur.  Mariti  frater  levir  dicitur.  Duorum  fratrum  uxores  janitrices 
vocantur,  quasi  (6)  eamdem  januam  intrantes.  Viri  soror  glos  appellatur.  Sororisautem 
vir  non  habet  speciale  nomen  ,  nec  uxoris  frater.  » 

'Habotur  caus.  xxxv,  q.  vi,  c.  Si  duo  vel  tres  viri.  —  «  Ibid.,  c.  Notificamus.  —  s  Faljianus  ??.,  ibid.,  c. 
Consanguineos. —  *  (Jratian.,  caus.  xxxvi,  q.  i,  ad  cap.  ll.  —  ^  Habetur  caus.  xxxv,  q.  v,  e.  v. 

(a)  Decret.  palam  faciant,  utrum  se  (sicut  esl  fama)  consanguineos  reco;;noscant.  —  (i)  quasi  eamdem  ja- 
uuam  terentes,  vel  per. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Nunc   de   affinitate  videndum   est. 

Supra  egit  Magister  de  consanguinifate ; 
hic  agit  de  affinitate,  et  dividitur  tisec  pars 
in  duas  :  in  prima  determinat  gradus  affini- 
tatis;  in  secunda  agit  de  separatione  con- 
junctorum  infra  prpedictos  gradus,  ibi :  Et 
est  sciendum  quod  Ecclesia  infra  pmdictos 
gradus ,  etc.  Prima  pars  habet  tres  partes  : 
in  prima  determinat  gradus  afflnitatis  se- 
cundum  jus  commune ;  in  secunda  deter- 
minat  secundum  dispensationem  specialem, 
ibi  :  Sed  alii  videntur  concedere,  etc. ;  in 
tertia  vero,  de  secundo  genere  affmitatis, 
ostendens  quod  secundum  genus  afflnitatis 
impedit  matrimoniiim,  ibi  :  Illud:  etiam  non 
est  'prcetermittendum,  etc.  Similifer  secunda 
pars  hahet  tres  :  in  prima  ostendit,  qui  de- 
beant  separari ;  in  secunda  vero,  qui  non  de- 
beant  separari  sine  festimonio  per  quod  pro- 
betur  (a)  proximitas,  et  deferminat,  qui  pos- 
sunt  hic  testiflcari,  ibi :  Si  duo  viri,  vel  tres 
consanguinitatem ,  etc;  in  tertia,  quia  con- 
juncti  infra  gradus  prohibitos  committunt 
incestum,  distinguit  ibi  gcnera  peccatorum 
circa  actum  carnis,  ibi :  Hic  dicendum,  quod 
aliud  sit  fornicatio,  aliud,  etc. 

DUB.    1. 

Ecclesia   infra   praedictos ,  etc. 

Ponatur,  quod  Ecclesia  decepta  aliquos 
separet,  et  postmodum  manifestetur  deceptio, 
quaeritur  utrum  tales  sint  rejungendi;  et 
quod  sic,  videtur;  quia  separatio  per  justi- 
tiam  facta  est  :  ergo  videtur,  quod  nuUo 
modo  possit  stare,  cum  raanifestetur  praece- 
dens  judicium  fuisse  injustum.  Contra  hoc 
est ,  quia  possibile  est  quod  aliquis  post  se- 
parationem  in  facie  Ecclesiae  fiat  sacerdos, 
vel  rehgiosus  :  sed  taUs  non  potest  habere 
usum  matrimonii :  ergo  non  debet  ei  re.stifui. 
.luxta  hoc  quaeritur,  quando  et  quaUter  sit 
restitutio  viri  facienda  uxori,  vel  e  converso. 

(q)  Cat.  edit.  prohibetur,  mend.  —  (6)  et. 
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Resp.  Dicendum  quod  intah  casufacienda 
est  restitutio,  quoniam  Ecclesia  decepta  fuit, 
et  altera  personarum  injuste  expoliata  :  et 
quoniam  Ecclesia  potest  et  debet  errorem 
corrigere ,  et  non  debet  aliquam  personam 
jure  suo  privare;  ideodecepfionecognita,  et 
si  aller,  qui  injusfe  expoliatns  est,  petat,  de- 
bet  restituere ;  et  si  intravit  rcligionem,  et 
votum  emisit,  potest  debitum  reddere;  sed 
non  debet  nec  potest  exigere,  quoniam 
obligavit  se  ad  contiQenfiam,  quantum  est 
in  se.  Quod  quaeritur,  quando,  aut  quomodo 
debeat  uxor  resfitui  viro,  aut  e  converso, 
dicendum  quod  uxor  aut  agit  jure  petitorio, 
aut  possessorio.  Tunc  agit  petitorio,  quando 
dicit  ahquem  sibi  adjudicari  in  maritum , 
quoniam  cum  ea  contraxit ;  tunc  agit  pos- 
sessorio  judicio,  qnando  petit  ahquem  sibi 
restilui  pro  eo,  quia  vir  ejus  fuit,  et  cum  ea 
cohabifavit.  Si  agit  petiforio,  et  vir  excipiat, 
primo  tractabitur  exceptiomariti,  anfequam 
flat  restitufio,  sive  quam  satisfiat  pefitioni, 
pro  eo  quod  probata  exceptione  mariti,  si 
recta  est  principahs  quaestio,  perimitur.  Si 
vero  agit  de  possessorio,  restituendus  est 
muheri,  etiam  antequam  probetur  excepfio 
( Extrav.,  de  restitutione  Spoliator.,  c.  Lite- 
ras,  et  Extrav.  deDivortiis,  c.  Porro),  exceptis 
quinque  casibus.  Primus  est,  si  objiciatur 
muheri  pubhca  fornicatio,  et  haec  fuerit  pro- 
bata  ,  nisi  ipsa  excipiat  in  contrarium  contra 
virum  de  fornicatione  (Extrav.  de  Bivortiis, 
c.  Significasti).  Secundus  casus  est,  siobjicia- 
tur  consanguinitas  divina  lege  prohibifa  in- 
continenti  probanda,  difTerenda  est  restitutioj 
nec  debet  cornpelU  per  sententiam ,  ne  forte 
superinducatur  perplexitas.  Si  vero  diCferatur, 
oportet  fieri  restitutionem  per  sententiam  : 
sed  tamen  non  oportet  debitum  reddere,  qui  (b) 
habet  de  consanguinitateconscientiam.  (  Ex- 
trav.  de  restitutione  Spoliatorum,  c.  Literas 
Tertius  casus  est,  si  excipiatur  rei  judicatae, 
a  qua  non  est  appellatum,  argumentum  ( De 
officio  Jud.  deleg.,  c  Causam  matrimonii). 
Quartus  est,  quando  tanta  est  saevitia  viri, 
quod  non  potest  sufficiens  cautio  adhiberi, 
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utpote  qiiia  persequitur  uxorem  odio  capi- 

tali  { Extravag.  de  restitutione  SpoUatorum, 

c.  Litteras,  in  fine)  .Quintus  casus  est,  quando 

ille,  qui  agit,  alterum  spoliavit  sine  causa, 

dicitur  quod  uon  debet  restitui,  caus.  xxxn, 

quaest.  1,  c.  De  Benedicto  («).  IUud  non  est 

usquequaqueverum  :  sedquandouna  [b]  vult 

redire,  et  alter  non  vult,  si  non  liabet  quod 

objiciat  manifeste,  ex  tunc  incipit  spoliare. 


verit,  est  admittendus  (Extravag.  de  his,  qui 
matrimonium  aceusare  possunt,  c.  Cum  in 
tua,  el  infra).  Aliquis  tamen  sine  differentia 
omni,  qui  vult  accusare,  admillitur  :  quia 
hoc  honestatis  est,  scilicet  servare  ordinem 
prius  dictum. 

DUB.  ui. 


Cum  duo,  vel  tres,  ex  propinquioribus  ejus.  qui 
accusatur,  hanc  propinquitatem  juramento  Crma- 
verint. 

Videtur  male  dicere,  quia  personae  pro- 
pinquse  sunt  suspectae  :  ergo  non  debent  re- 
cipi  ad  teslificandum.  Juxta  hoc  quaeritur, 
qui  possunt  matrimonium  accusare. 

Resp.  Dicendum  quod  accusatio  propler 
quam  debet  fieri  divorlium,  aut  est  de  pec- 
cato,  aut  de  cousanguinitalis  vinculo.  Si  de 
peccato  fornicationis,  tunc  soli  conjuges  pos- 
sunt  se  mutuo  accusare ;  alii  vero  non  ad- 
mittuntur,  quia  tunc  fit  injuria  viro,  et  pos- 
sunt  simul  stare  sine  peccato.  Si  autem  fit 
accusalio  de  consanguinitatis  vinculo,  tunc 
primo  admitti  debent  consanguinei ,  sicut 
superstites,  maxime  cum  est  accusatio  de 
matrimonio  dissolvendo,  quia  non  praesu- 
mitur  quod  ipsi  velint.  Et  jjrajterea  melius 
sciunt  genealogiam,  quam  alii :  et  ideo  spe- 
cialiter  in  hac  causa  admiltentur  consan- 
guinei.  Tamen  si  sit  quaestio  de  matrimonio 
contrahendo,  sive  contracto,  ut  suspecli  re- 
pellendi  sunt,  ubi  ille,  cujus  filius  vel  filia 
conjuncta  dicitur,  superior  est  divitiis,  po- 
tentia  et  honore.  Quod  si  consanguinei  non 
adsint,  qui  teslificentur,  tunc  possunt  ad- 
mitti  extranei  antiqui  et  maturi.  Quod  si  hi 
velint  testificari,  tunc  omnes  extranei  pos- 
sunt  accusare,  nisi  aliud  obsistat,  utputa  si 
facta  fuerit  denuntiatio,  quod  matrimonium 
accuset  qui  novit :  si  ille  praesens  aderat ,  et 
tacet,  ex  tunc  accusare  non  potest;  si  vero 
fuit  absens,  vel  postmodum  dieit  matrimonii 
impedimentum,  si  hoc  jurejuiando  firma- 


Hic  dicendum  est,  quod  aliud  est  fomicatio,  aliud 
stuprnm  ,  aliud  adulterium^  aliud  incestus,  aliud 
raptus. 

Quaeritur  utrum  ista  sint  diversa  peccata 
secundum  speciem ,  et  quantum  ad  genus 
peccati;  et  quod  non ,  videtur,  quia  sunt 
contra  idem  praeceptum ,  sciUcet ,  Non  moe- 
chaberis,  et  circa  actum  unius  virtutis,  sola 
circumstantia  differenle,  in  qua  non  est  nisi 
accidentalis  differentia.  In  oppositum  est, 
quod  (c)  primum  peccatum  habet  rationem 
suam  a  defectu  circumstantiae ,  sed  adulte- 
rium  dicitur,  quia  aliquis  cognoscit  conju- 
gatum;  sed  fornicatio,  quia  solutam  :  ergo 
sunt  diversa  peccatorum  genera. 

Resp.  Dicendum  quod  ista  non  tantum 
differunt  accidentaliter  (rf),  imo  sunt  diversa 
genera  peccatorum  :  et  talia  oportet  confiteri, 
quoniam  etsi  videantur  solum  differre  cir- 
cumstantia,  quae  judicatur  esse  accidentalis 
proprietas,  tamen  ipsa  circumstantia  compa- 
rata  ad  peccatum  est  essentialis,  quamvis 
comparata  ad  actum  sit  accidentalis  :  et  ideo 
non  variat  genus  actus,  sed  peccatum.  Quod 
ergo  objicitur,  quod  sunt  (e)  contra  idem 
praeceptum,  et  circa  eumdem  actum,  dicen- 
dum  est  quod  hoc  non  impedit,  quin  possint 
esse  diversa  peccata,  pro  eo  quod  circa  eum- 
dem  actum,  et  contra  ideni  bonum,  contingit 
muUipliciter  obligari. 

DDB.    IV. 
Stuprum  proprie  est  virginum  iUicita  defloratio. 

Quaeritur  quodsit  majuspeccatum,  utrum 
stuprum,  aut  adulterium ;  et  quod  majus  sit 
adulterium,  patet  exordine  Magistri,  quia 
praemittit  niajora,   et  gradatim  descendit. 

(a)  Cat,  edit.  add.  a  casu.  —  (b)  nunc  quando.  — 
(c)  deest  quod.  —  (d)  accidente.  —  (e)  quod  non  est. 


Amplius^  per  adulterium  inj  uriatur  quis  viro, 
per  stuprum  non.  Unde  virgo  quae  non  est 
alteri  alligata,  non  peccat  nisi  in  Deum  :  sed 
adultera,  in  Deumetinproximum  :  ergo,  etc. 

Contra  :  Nobilior  est  castitas  virginalis, 
quam  conjugalis  :  ergo  gravius  est  pecca- 
tum  quod  est  contra  virginalem,  quam  con- 
tra  conjugalem  decorem  :  sed  stuprum  est 
contra  virginalem :  ergo,  etc.  Item,  qui  cor- 
runipit  virginem  aliquam,  aufert  ei  bonum 
irrecuperabile  :  sed  nou  qui  adulteratur  : 
ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  pro  majori  parte 
peccata  ad  invicem  comparata  se  habent 
sicut  excedentia  et  excessa.  Unde  si  compa- 
remus  coitum  cum  conjugata  ad  coitum  ciim 
virgine  soluta,  deformius  est  virginem  de- 
florare,  quam  defloratam  cognoscere  :  atta- 
men  gravius  peccat  qui  aduUeratur,  quia 
magis  laidit  rempublicam,  et  magis  oflendit 
viruuij  et  magis  generat  infamiam.  Objecta 
autem  procedunt  per  diversas  vias. 

ARTICULUS  UNICUS. 

Ad  intelligentiam  praesentis  distinctionis, 
in  qua  agitur  de  affmitate ,  primo  proceden- 
dum  est  per  modum  narrationis ,  secundo 
per  modum  inquisitionis.  Quantum  ergo  ad 
primum ,  primo  annotanda  est  triplex  diffe- 
rentia ;  secundo  vero  annotanda  est  triplex 
notula.  Primo  enim  attendendum  est,  quod 
difl^ert  esse  affinem,  et  esse  consanguineum. 
Nam  consanguinitas  venit  ex  carnis  propa- 
gine ;  sed  afflnitas  ex  carnali  commixtione , 
praesupposita  tamen  consanguinitate.  Unde 
afflnitas  difflnitur  sic  :  Afflnitas  est  proximi- 
tas  personarum  excarnali  copula  proveniens, 
omni  carens  parenlela  :  intellige ,  quantum 
est  de  se;  tamen  praesupponit  consanguini- 
tatem :  unde  si  quis  cog.:oscit  muliei'em , 
efflcitur  afflnis  omnibus  consanguineis  mu- 
lieris  per  illam  commixtionem,  et  e  converso 
in  muliere.  Secundo  intelligeudum  est,  quod 
in  afflnitate  differt  genus,  et  gradus  :  nam 
genus  attenditur  a  parle  commixtionis ,  sed 
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gradus  a  parte  sanguinis  et  propagationis  : 
propter  quod  dicitur  versus  : 


Miitat  nupta  genus,  sed  generata  gradum. 

Unde  antiquitus  tria  genera  afflnitatis  esse 
consueverunt.  Primum  surgit  ex  consan- 
guinitate,  et  prima  carnis  commixtione. 
Secundum  surgit  ex  consanguinitate ,  et 
secunda  carnis  commixtione.  Tertium  sur- 
git  ex  secunda  afflnitate,  et  tertia  carnis 
commixtione.  Exemplum  est :  Si  frater  tuus 
contrahat  cum  Maria ,  ipsa  est  affiuis  tibi  in 
primo  genere.  Si  contrahat ,  mortuo  fratre 
tuo  ,  cum  alio  ,  ipse  erit  affluis  tibi  in  se- 
cuudo  genere.  Si,  ipsa  mortua,  ipse  vir  con- 
trahat  cum  alia,  illa  mnlier  esset  tibi  afflnis 
in  tertio  genere.  Sed  generatio ,  sive  propa- 
gatio ,  gradum  mutat  afflnitatis ,  sicut  cou- 
sanguinitatis.  Sed  ista  tria  genera  consue- 
verunt  esse  antiquitus ;  nunc  autem ,  sicut 
patebit  post ,  non  stat  nisi  primum  genus 
afflnitatis ,  aliis  cessantibus.  Tertio  intelli- 
gendum  est ,  quod  differt  utrum  mulier  af- 
flnis  generet  prolem  de  consanguineo  meo , 
an  de  extraneo.  Si  de  consanguineo ,  proles 
generata  non  est  mihi  alligata  vinculo  affl- 
nitatis,  sed  consanguinitatis.  Si  vero  de  alio, 
secundum  jura  moderna  nihil  omnino  re- 
putatur  mihi  attinere.  Antiquitus  tamen, 
sicut  patet  ex  decreto  Gregorii ,  et  habetur 
in  littera ,  judicabatur  afflnis  non  primo  ge- 
nere  ,  sed  secundo ,  sicut  expresse  tangitur 
in  littera  :  et  pro  illo  tempore  maxime  intel- 
ligitur  iste  versus  : 

Mutat  nupta  genus,  sed  generata  gradum. 

Quia  mulier  afflnis  mihi ,  quiafuit  uxor  fra- 
tris  mei,  si  nubat  aUi,  generat  mihi  affinem 
in  alio  genere  afflnitatis.  Si  vero  generaret 
prolem,  tunc  generaret  mihi  afflnem,  non 
in  alio  genere,  sed  gradu.  Hoc  tamen  est 
retractatum  quantum  ad  utrumque  per  jus 
novum  (Extrav.  de  consanguinitate ,  et  affi- 
nitate.  c.  Non  debet,  et  in  decretali  edita  in 
Concilio  generali ,  ubi  expresse  retractatur 
utrumque).  His  visis,  quaedam  regulae  sunt  R''S"i-  ' 
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notandae.  Prima  est,  quod  in  primo  genere 
affinitatis  nnn  licet  contrahere  usque  ad 
qiiartum  gradum  inclusive,  sicut  et  dc  con- 
sanguinifate.  Quod  si  quartuni  gradum  ve- 
lis  cognoscere,  recurre  ad  per?onam  me- 
diante  qua  contracta  est  affinitas,  et  quoto 
gradu  distas  ab  illa,  toto  gradu  distasa  per- 
sona  cui  es  afflnis  :  ut  si  contraxisti  cura 
muliere ,  faclus  es  afflnis  consanguineis 
ejus  ;  et  quoto  gradu  aliquis  est  consangui- 
neus  uxoris  tuae ,  toto  gradu  est  tibi  affinis ; 
et  si  attinet  ei  in  qua;  to  gradu,  attinet  et 
tibi ;  et  sicut  non  liceret  uxori  contrahere  in 

,  2  taU  gradu,  ita  nec  tibi.  Secunda  notula  ost , 
quod  ex  quo  contracta  est  afflnitas ,  mortua 
persona  mediante  qua  contracta  e.st,  nihi- 
lominus  manet  afflnitas  ,  pro  eo  quod  est 
vinculum  perpetuum,  sicut  et  consanguini- 
tas ;  ideo  minime  potest  contrahi  cum  per- 
sona  afflni,  (caus.  xxxv,  q.  x,  c.  Fraternita- 

,  3  tis  vestrw).  Tertia  notnla  est ,  quod  afflnitas 
contrahitur  non  solum  per  matrimonium , 
sed  etiam  per  coitnm  fornicarium  ,  sicut  di- 
citur,  Extrav.  de  eo  qui  cognovit  consanguin. 
c.  Fraternitati  tiiw,  etc.  Sed  quia  hoc  dubiiim 
est,  ideo  ratio  hujus  inqnisitioni  relinqua- 
tur.  His  autem  prrelibatis ,  ut  modo  inquisi- 
torio  procedamus ,  possunt  hsec  tria  (jujeri  : 
primo  quseritiir  utrum  per  omnem  coitum 
contrahatur  affinitas  ;  secundo  ,  utrum  affi- 
nitas  transeat  ab  uno  in  alterum ;  tertio , 
utrum  afflnitas  impediat  matrimonium. 

QU^STIO  I. 

.A.n  per  omnem  coitum  possit  contrahi  affinitas  '. 


Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur 
quod  per  omnem  coitum ,  sive  legitimum , 
sive  fornicarium,  contrahi  possit  affinitas, 
Caus.  xxxv,  q.  ui  :  «  Si  homo  fornicatus 
iuerit  cum  muliere ,  et  frater  ejus  nesciens 
eamdem  uxorem  duxerit,  eo  quod  frater 
ejus  crimen  fratri  celaverit,  poeniteat  sep- 
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tem  annis.  »  Sed  hoc  non  est  ob  aliud  ,  nisi 
quia  illa  facta  esl  afflnis  fratri  :  ergo,  etc. 

Item,  Extrav.  de  eo  qui  cognovit  consan- 
guineam  uxoris  suce,  expresse  dicitur,  quod 
non  licet  petere  debitum,  in  decretali  illa  '  : 
Transmissoe  nobis  tuai  liltercB ,  etc.  Sed  hoc 
non  est  nisi  proptcr  afflnitatem  :  ergo  per 
coitum  fornicarium  contrahitur  afflnitas. 

Item  ratione  videlur  :  quia  non  est  ob 
aliud,  qiiod  contrahitiir  affinitas  per  coitum, 
nisi  quia  est  carnis  commixtio,  per  quam 
vir  et  mulier  fuerunt  una  caro  :  sed  hoc  non 
tantum  est  actu  legitimo,  verum  etiam  for- 
nicario,  secundum  quod  dicitur  '  :  Qui  ad- 
hwret  meretrici ,  unum  corpus  cum  ea  effi- 
citur. 

Item  fllius  fratris  tui  natus  de  fornicatione 
ita  est  tibi  consanguinens,  sicut  si  esset  de 
legitimo  matrimonio  natus  :  si  ergo  per  ac- 
tum  fornicarium  contrahitur  consanguini- 
tas  ,  pari  ratione  afflnitas. 

Contra  :  \ .  Caus.  xxxv,  q.  ni  :  a  Extraor-  ka  opp. 
dinaria  pollutio  circa  maritalem  afTectum, 
si  ita  esse  constiterit,  non  videtur  matrimo- 
niuni  impedire.  »  Sed  fornicarius  actus  est 
extra  rectum  ordinem  :  ergo  non  impedit 
matrimonium  :  sed  afflnitas  impedit  :  ergo 
ibi  non  contraliitur  affinitas. 

2.  Item  affinitas  est  vinculum  legitimum, 
quod  e.st  institutura  a  Deo  et  ab  ttcclesia  : 
ergo  cum  fornicatio  sit  actio  contra  legitimi- 
tatem  et  contra  divinum  statutum  ,  per  for- 
nicationem  nunquam  contrahitur  tale  vin- 
culum. 

3.  Item  afftnitas  est  vinculum  insohibile  : 
sed  conjunctio  per  coitum  fornicarium  non 
jungit  insolubihter,  imo  solubiliter  :  ergo 
nunquam  per  illum  coitum  contrahitur  af- 
flnitatis  vinculum . 

-i.  Item  per  coitum  extra  raatrimonium 
non  contrahitur  irregularitas  ad  ordinem 
suscipiendum  :  ergo  pari  ratione  nec  illegi- 
timitas  ad  matrimonium  contrahendum.  Si 


'  Cf.  S.  Tbom.,  in  Suppl.  p-  III,  q.  LV,  ait.  3  ;  et  q.  i,  art.  2  ;  Stepli.  Bruler.,  IV  Sent.,  dist.  XLI,  q.  i; 
iV  Se«/.,  dist.  .XLI,  q.  I,  art.  4;  Ricliard.,  IV  Scnt.,  Petrus  dc  Tarant.,  IV  .Se«/.,  dist  \u,(\.\.  —  '  Decret., 
dist.  XLi,  q.  i;  Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xli,       tit.  xiii,  c.  4.  —  '  1  Cor.,  vi,  16. 
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ergo  affinitas  facit  illegitimitatem ,  videtur 
quod  per  talem  coitum  affmitas  nec  debet 
nec  potest  contrahi. 

CONCLUSIO. 

Ex  quocumque  naturali  coitti  contrahitur  affinitas, 
quia  affinitas  fundatur  in  unione,  qxup,  resultat 
ex  commixtione  seminis  et  tali  usu. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  affinitas  ge- 
neraliter  contrahitur  per  omnem  coitum,  in 
quo  est  commixtio  seminum.  Et  ratio  hujus 
est ,  quia  affmitas  non  contrahitur  nisi  ra- 
tione  unionis  :  tunc  autem  dicuntur  una  caro 
fieri ,  quando  per  comraixtionem  seminum 
flt  consummatio  illius  operis.  Si  ergo  aliter 
conveniant,  sive  contra  naturam  polluendo 
extra  vas  illi  usui  deputatum,  sive  inva- 
dendo  claustra,  ita  quod  opus  nefarium  non 
consummetur,  affmitas  contrahi  non  judi- 
catur,  secundum  quod  dicitur,  caus.  xxxv, 
q.  m,  c.  Extraordinaria.  Quod  si  videatur 
dici  contrarium,  Extravag.  di;  eo  qui  cogno- 
vit  consanguineam,  c.  Fratemitatis ,  e\.c. , 
dicendum,  quod  illa  separatio  non  fuit  prop- 
ter  affmitatem,  sed  propter  publicae  hones- 
tatis  justitiam  ,  quse  contrahitur  ex  puris 
sponsalibus. 

i.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  in  contra- 
rium  de  extraordinaria  pollutione ,  jam  pa- 
tet  responsio ,  quia  ibi  non  fuit  seminum 
commixtio  aliqua  :  ideo  non  dicuntur  vir  et 
raulier  una  caro  effecti. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  vincu- 
lum  legitiraum  est  a  Deo  institutum,  dicen- 
dum  quod  in  fornicatione  duo  sunt,  scilicet 
actio  substrata,  quae  est  naturalis,  et  defor- 
mitas  voluntatis,  qua  aliquis  vult  cognos- 
cere  non  suara  ,  sive  ciri;a  ipsum  actum  de- 
fectus  circumstantiae.  Quantum  ad  primum 
est  actio  naturalis  bona,  et  a  Deo  ;  quantum 
ad  secundum,  dicit  defectum  et  deformita- 
tem ,   et  sortitur  nomen  vitii  :   vinculura 
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ergo  affmitatis  contrahitur  ratione  primi, 
non  ratione  secundi. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  esl  vin- 
culum  iusolubile,  dicendura  quod  actiotrans- 
iens  ut  plurimum  relinquit  effectura  per- 
petuura,  sive,  ut  raelius  dicam,  diuturnum, 
ut  patet ,  quia  sicut  fornicatio  inducit  carnis 
corruptionem  ,  sic  uxoris  cognitio  efficit 
corporis  unionem  :  et  quoniam  ex  quo  cog- 
novit ,  necesse  est  cognovisse ,  ideo  ex  hac 
conjunctione  resullat  vinculum  insolubile. 
Et  est  exeraplum ,  quia  sicut  ex  uno  actu 
tali  potest  proles  generari,  quse  vinculo  per- 
petuo  alligatur  patri  et  matri ;  sic  potest  af- 
flnitas  generari  ,  quando  talis  conjunctio 
est  introducensaffmitatem,  non  conservans  : 
ideo ,  ipsa  existente  transitoria ,  potest  esse 
afflnitas  diuturna. 

•i.  Ad  illud  quod  objicitur  de  irregulari- 
tate  ad  ordines,  dicendum  quod  cognitio 
mulieris  non  generat  irregularitatem ,  nisi 
prout  inducit  defectum  sacramenti  :  et  quo- 
niam  defectus  sacraraenti  prsesupponit  ali- 
quid  esse  sacraraenti ,  et  post ,  privationem 
perfectionis  ;  hinc  est ,  quod  irregularitas 
non  contrahitur  per  coitum  extra  matrimo- 
nium.  Sed  afflnitas  respicit  unitatem  carnis 
et  corporis :  et  haec  est  communis,  tam  actui 
fornicario ,  quam  legitimo  :  ideo  potest  cau- 
sare  afflnitatem,  non  irregularitatem. 

quj:stio  II. 

An  affinitas  transeat  in  alterum*. 

Utrum  affinitas  transeat  in  alterum ;  et  ah  opp. 
quod  sic,  videtur,  caus.  xxxv,  q.  m,  c.  Con- 
tradicimus,  et  infra  :  Julius  Papa  :  a  Relic- 
tamconsanguineorum  uxoris  suaenullusdu- 
cat  uxorera.»  Sed  consanguinei  uxoris  sunt  (a) 
afflnes  :  ergo  uxor  afflnis  efficitur  illegitima 
ad  contrahendum,  non  propter  aliud ,  nisi 
propter  afflnitatera  :  ergo,  etc. 

2.  Itera  in  sequenti  capitulo  : «  Porro  duo- 


'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  111,  q.  lv,  art.  6;  et  dist.  xli,  q.  i,  art.  2;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
IV  Snt.,  dist.  XLI,  q.  i,  art.  3  ;  Richard.,  IV  Sant.,  dist.  XLI,  q.  6  ;  Pelrus  de  Tarant.,  IV  Scnt.,  dist.  XLI, 
dist.   ILI,    q.  I,   art.  4;  Thom.  Argent.,    IV   Sent.,       q.  n.  —  {a)  Cat.  edit.  Bwm. 
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rum  consanguineorum  uxores  uni  viro  al- 
terara  post  alteram  nubere  publicae  honesta- 
tis  justitia  eontradicit.  » 

,3.  Item  carnalis  commixtio  adeo  jurigit  ut 
propagatio ,  quod  patel  ,  quia  tantiim  se 
extendit,  et  per  tot  gradus ,  et  ad  tales  des- 
cendit  affinitas,  ad  quos  gradus  protenditur 
consanguinitas,  scilicet  usque  ad  quarlum 
gradum.  Cum  ergo  consanguinitas  transeat 
in  alterum,  ergo  et  afflnitas.  Minor  patet , 
quia  si  aliquis  mibi  est  consanguineus  in 
primo  gradu,  generat  mihi  consanguineum 
in  secundo  :  ergo,  etc. 

4.  Item  omne  simile  generat  sibi  simile,  et 
quaecumque  uni  et  eidem  sunt  eadem,  in- 
ter  se  sunt  eadem  :  ergo  ,  si  aliqua  uxor  ha- 
bueri  t  (a)  duos  viros,  et  aliquis  vir  (6)  alias  duas 
uxores,  cum  isti  duo  viri  conjuncti  fuerint  (c) 
eidem  mulieri,  ut  patet  consideranti,  etiam 
istai  duae  mulieres  eidem  viro  :  ergo  omnes 
sibi  attinent  :  ergo,  etc. 

Contra  :  Ubi  est  vera  affinitas ,  adeo  ligat 
ut  consanguinitas  :  sed  nunquam  cum  filia 
fratris  sui  potest  quis  contrahere  :  ergo  nec 
cum  fllia  uxoris  fratris,  quae  est  afflnis,  fratre 
mortuo :  cujus  contrarium  babetur,  Extra. 
de  consanguinitate,  c.  Non  debet  repreheji- 
sibile  jiidicari,  ubi  dicitur,  quod  poiest  con- 
jungi  taUstali. 

Item  si  affinitas  surgit  ex  affinitate ,  ergo 
cum  ahquis  vir  cognoscit  decem  mulieres , 
ergo  illae  omnes  sunt  affines  :  ergo  contra- 
hens  cum  una,  non  potest  contrahere  cum 
alia  :  quod  est  manifeste  falsum ,  quia  tunc 
homo  cum  nulla  posset  contraliere. 

Itern  esto,  quod  aliquis  contrahat  cum 
uxore  alicujus,  ipso  mortuo ;  quaeritur, 
utrum  efficiatur  affinis  consanguineis  viri  : 
quod  si  non ,  tunc  affinitas  non  generat  affl- 
nitatem.  Si  vero  efficitur  affinis  consangui- 
neis,  ergo  multo  magis  ipsi  viro  :  ergonon 
potest  cognoscere  cognitas  ab  alio  viro  , 
quod  est  manifeste  inconveniens. 

Item  si  affiniias  generat  affinitatem,  cum 
carnis  commixtio  faciat  unitatem,  et  gra- 

(«)  Cwt.  edit.  habent. —  (6)  aliqui  viri. —  (e)  fuei'unt. 


dum  attinentiae  secundum  primum  gradum, 
tunc  semper  manebit  affinitas  propter  com- 
mixtioiiem,  et  siceiit  processus  in  infinitum 
in  affinitate  :  quod  est  inanifeste  falsum  : 
ergo  et  primum  ,  scihcel,  quod  affinitas  per 
commixtionem  carnis  generet ,  sive  faciat 
affinitatem. 

CONCLUSIO. 

Affinitas  non  generat  affinitalem  secundum  veri- 
tatem,  sed  ipsa  protenditur  secundum  proten- 
sionemconsanguinitatis;  secus  de  consanguinitate 
dicendum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  differt  vin- 
culuin  affinitatis ,  et  consanguinitatis ,  quo- 
niam  vinculura  affinitatis  est  vinculum  per 
accidens.  Yinculum  consanguinitatis  est  vin- 
cuhim  per  se  :  et  quoniam  omne  per  acci- 
dens  necessario  habet  reduci  ad  per  se ,  hinc 
est,  quod  affinitas  necessario  praesupponit 
consanguinitatem  ,  et  superaddit  commix- 
tionem,  et  ex  his  duobus  surgit :  quia  ergo 
illud,  quod  est  per  accidens ,  non  habet  vir- 
tutera  multiplicandi  et  diflundendi  se,  nisi 
per  illud,  quod  est  ens  per  se ,  hinc  est, 
quod  diffusio  et  desceusus  affinitatis  secun- 
dum  veritatem  attenditur  a  parte  consan- 
guinitatis  solum  ,  non  a  parte  commix- 
tionis,  quantum  est  de  natura  vinculi.  Unde 
consanguinei  uxoris  Petri  ita  sunt  affines  ei 
usque  ad  quartum  gradum  ,  sicut  per  con- 
sanguinitatem  ahigantur  uxori  ;  sed  uxor 
Petri,  ex  hoc  quod  nubit  ahi,  cum  per  ac- 
cidens  juncta  sit  consanguineis  Petri ,  non 
pro[)t('r  boc  generat,  vinculum  attinentiae 
secundum  veritatem,  sed,  si  generat,  hoc  est 
solum  secundum  publicae  justitiam  honesta- 
tis ,  per  quem  inodum  contrahitur  in  spon- 
salibus  :  et  secundum  hunc  modum  fuerunt 
antiquitus  secundum  genus  affinitatis ,  et 
tertium,  quae  magis  pertineljant  ad  publicae 
justiliam  honestatis ,  quam  ad  affinitatem , 
sicut  Canon  secundo  praepositus  expresse  di- 
cit,  si  quis  attendat :  et  quia  periculosum 
erat  ad  ista  teneri,  ideo  totum  oportuit  revo- 
cari,  excepto  primo  genere  afflnilatis.  Et  ita 


dicendum,  quod  secimdum  veritatem,  et  se- 
cundum  tempus  praesens  affmitas  non  ge- 
neret  affmitatem ,  ut  qui  est  afflnis  alicui , 
efficiatur  afflnis  affini,  vel  qui  est  junctus 
carnaliter  cum  aliqua,  per  hoc  efflciatur  af- 
finis  afflnibus  suis;  imo  solum  consangui- 
neis  :  nec  surgit  afflnitas  ex  consanguini- 
tate  et  affinitate ,  sed  solum  ex  consangui- 
nitate,  etcarnis  commixtione:  etrationes  ad 
hoc  inductae  sunt  concedendse. 

1  et  2.  Ad  illud  ergo,  quod  objicitur  de 
illis  duabus  auctoritatibus ,  dicendum,  quod 
retractatae  sunt,  nec  illae  prohibent  conj  unc- 
tionem  talem  propter  vinculum  affinitatis, 
sed  propter  justitiam  publicae  honestatis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  carnis 
commixtio  adeo  jungit  ut  propagatio,  dicen- 
dum  quod,  si  loqueris  in  se,  et  per  se,  fal- 
sum  est  :  nam  pater  non  potest  contrahere 
cum  filia,  quam  cognovit ;  sed  vir  polest 
contrahere  cum  muliere,  quam  cognovit. 
Habet  tamen  hoc  veritalem  per  accidens, 
prsesupposita  consanguiuitate ,  quod  patet : 
quia  uxor  viri  ita  propinqua  efflcitur  con- 
sanguineis  viri,  sicut  et  ipse.  Sed  (a)  quia  est 
vinculum  per  accidens,  ideo  non  protenditur 
nisi  secundum  protensionem  consanguini- 
tatis:  et  ideo  non  sequitur,  quod  afflnitas 
generet  afflnitatem ,  sicut  consanguinitas 
consanguinitatem . 

4.  Ad  illud  quod  obj  icitur ,  quod  simile 
generat  simile,  dicendum,  quod  verum  est 
per  se  loquendo  ,  si  illud ,  quo  assimilatur , 
inest  ei,  secundum  quod  generat :  unde 
leprosus  generat  leprosum,  et  calculosus 
calculosum,  quia  ibi  est  corruptio  vis  gene- 
rativae :  sed  tamen  mancus  non  necessario 
generat  mancum ,  quia  defectus  ille  non 
respicit  generantem,  secundum  quod  est 
generans.  Et  quia  affinitas  per  accidens 
respicitaliquem,  ideo  non  diffunditeam  sic  (6) 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III ,  q.  lv,  art.  6;  et 
IV  Sent.,  dist.  XLi,  q.  i,  art.  6;  Scot.,  IV  Seiit., 
dist.  XLi,  q.  l;  Richard.,  IV  Snnt.,  dist.  XLI,  art.  2, 
q  l;  Durand.,IV  Scni.,  dist.  .\li,  q.  i;  Thom.  Arg.,IV 
Sent.,  dist.  XLi,  q.  i,  art.  2;  Franc.  de  .Mayr.,  IV  Sent., 
dist.  XI,  q.  i;  .loan.  Bacch.,  IV  Sent.,  dist.  xli,  q.  i  ; 

(a)  Ccet.  edil.  deest  Sed. —  (6)  si.  —  (c)  arguit. 
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in  alterum,  nec  in  eum,  qui  propagatur,  nec 
in  eum ,  qui  carnaliter  commiscetur :  unde 
non  est  modo  verus  ille  versus  : 


Mutat  nupta  genus,  sed  generata  gradum, 

scilicet  afflnitatis;  nisi  quis  velit  ipsum  dis- 
trahere,  et  expouere  secundum  quod  com- 
pelit  proximitati  modernae ,  ut  per  rationem 
matrimonii  contrahatur  genus  affinitatis,  et 
per  generationem  genus  afflnitatis.  Primus 
tamen  intellectus  est  verior. 

QU^STIO  III. 
An  af/initas  prcBstel  matrimonio  impedimentum  '. 

Utrum  afflnitas  praestet  matrimonio  impe-  Fuudam. 
dimentum ;  et  quodsic,  videtur.  Caus.  xxxv, 
q.  3  :  «^qualiter  conjungatur  quis  propin- 
quis  suis,  et  uxoris  suae  consanguineis.  » 

Item  ^ :  TiirpUudinem  nxoris  yatris  tui 
non  revelabis.  Ergo  nuUus  potest  contra- 
here  cum  uxore  patris  :  sed  hoc  non  est  ob 
aliud,  nisi  ob  vinculum  affinitatis  :  ergo,  etc, 

Item  hoc  ipsum  arguitur  (c)  per  rationem, 
quia  lurpitudo  uxoris  est  turpitudo  viri  : 
sed  turpitudo  consanguineae  non  est  aliqua- 
tenus  per  actum  conjugalem  revelanda  : 
ergo  nec  uxor  viri  in  conjugium  assumenda. 

Item  proximitatis  vinculum ,  tam  in  con- 
sanguinitate,  quam  in  affinitate,  est  ex  san- 
guinis  unitate  :  ergo  si  consanguinitas 
propter  unitatem  sanguinis  impedit,  pari 
ratione  et  affinitas ,  cum  vir  et  niulier  fiant 
una  caro  ratione  commixtionis  seminum. 

Contra:  1.  Inlegeerat  prohibitum  ducere  Ad  opp. 
sororem ,  sed  praeceptum  erat  ducere  uxo- 
rem  fratris  :  et  illa  est  afflnis  :  ergo  affinitas 
matrimonium  non  impedit. 

2.  Item  magis  jungitur  aliquis  alicui,  qui 
jungitur  per  se  et  immediate,  quam  qui  me- 
diate  :  sed  vir  qui  cognoscit  mulierem, 
potest  ei  jungi  matrimonialiter :  ergo  multo 
magis  consanguinei  ipsius  viri. 

3.  Item,  secundum  jura,   consanguinei 

Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xli,  q.  iii;  Petrus  de 
Taranl.,  IV  Sent.,  dist.  XLi,  q.  iii.  —  »  Levtt.,  xvm,  7. 


428 


SENTENTIARUM  LIB.  IV. 


Expli' 


succedunt  defuncto  in  rebus  suis,  in  quibus 
habuit  dominium  et  possessionera  :  sed  vir 
habuit  dominium  in  nmlierem  per  matri- 
monium  :  ergo,  secundum  jura,  consan- 
guinei  debent  et  possunt  habere  dominium 
in  corpus  conjugis  per  matrimonium  : 
ergo,  etc. 

4.  Item  commixtio  carnalis  est  ad  tem- 
pus,  et  (a)  matrimonium  est  vinculum  inso- 
liibile  :  si  ergo  majus  vincukim  solvit  mi- 
nus,  cum  commixtio  carnalis  matrinioniuui 
non  possit  impedire,  ergo  nec  affmitas  inde 
contracta. 

CONCLUSIO. 

Afftnitas  qua  prcecedit  matrimonium  impedit 
contrahendum ,  et  dirimit  conlradum;  non  au- 
tem  superveniens. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  afflnitas 
impedit  matrimouium,  sicut  habeturExtrav. 
de  consanguinitate  et  affinitate ;  et  hoc  in- 
telligendum  est  de  affinitate  quai  praecedit 
matrimonii  contractionem ,  non  de  ea  qua; 
supervenit.  Si  enim  praecedat,  impedit  con- 
trahendum,  et  dirimit  jam  contractum,  quia 
facit  personam  illegitimam  secundum  eum- 
dem  modum ,  et  per  easdem  rationes ,  per 
quem  modum ,  et  per  quas  rationes  facit 
consanguinitas.  Si  autem  sequatur  matri- 
monium,  non  potest  ipsum  dissolvere,  cum 
sit  vinculum  insolubile.  Si  autem  contrac- 
tum  est  et  consummatum,  ambo  sunt  ad 
continentiam  monendi.  Si  vero  contractum 
est  et  ratificatum  per  verba  de  prsesenti , 
cum  solvi  non  possit,  nisi  ingrediatur  alter 
conjugum  religionem,  sicut  habetur  Extrav. 
de  conversione  conjugatorum ,  necessario 
oportet  quod  ille  qui  malitiose  cognoscit 
consanguineam  abquam,  reddat  debitum,  si 
illa  non  vult  conlinere,  aut  in  religionem 
ingrediatur(Extrav.  de  eo  qui  cogmvitcon- 
sanguineam  uxoris  suce,  c.  Discretionem^) 
et  infra,  ubi  dicitur  quod  tenetur  reddere 

(a)  Edit.  Ven.  qdd.  ad.  —  (6)  reslitutus. 


debitum,  cum  non  debeat  conjux  sine  culpa 
jure  suo  privari ;  ipse  autem  non  debet  exi- 
gere ,  quia  reddidit  se  inhabilem ,  sicut 
dicitur  in  eodem  titulo,  c.  Transmissce  no~ 
bis,  etc,  ubi  dicitur  quod  requisitus  (6i  non 
sine  gravi  cordis  dolore  accedat.  Sic  ergo 
concedendum,  quod  affinitas  prsecedens  ma- 
trimonium,  quanturn  ad  primum  genus,  ita 
impedit  matrimonium,  ut  consanguinitas. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  praecep- 
tum  erat  ducere  uxorem  fratris ,  dicendum 
quod  hoc  verum  erat  in  casu ,  scilicet  cum 
frater  mortuus  erat  sine  semine  :  qu'a  enim 
promissa  erat  eis  perfecta  benedictio  in  se- 
mine,  ideo  non  debebat  pati  lex,  quod  aliquis 
esset  qui  videretur  sine  semine ,  si  haberet 
propinquum  qui  suscitaret :  nunc  autem, 
quia  hoc  sublatum  est,  sic  impedit  omnino, 
sicut  consanguinitas. 

2.  Ad  iUiid  qiiod  objicitur,  quod  vir  magis 
jungitur  mulieri,  dicendum  quod  verum  est; 
sed  quoniam  ille  aclus  consonat,  et  conse- 
quitiir  matrimonium ,  hinc  est  quod  vincu- 
lum  nullum  ibi  cnncurrit  inter  virum  et 
mulierem,  (juod  matrimonio  prsestet  impe- 
dimentum.  Amplius ,  sicut  prsedictum  est, 
cuin  affinitas  sit  vinculum  per  accidens, 
praesupponit  vinculum  per  se,  scilicet  con- 
sanguinitateni  :  et  quia  nemo  sibi  ipsi  est 
consanguineus,  hinc  est  quod  mulier  non 
efflcitur  affinis  vlro,  sed  ejusconsanguineis. 

3.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  secun- 
dum  jura  consanguinei  debent  succedere, 
dicendum  quod  verum  est  in  illa  hsereditate, 
quam  potest  quis  alii  communicare  et  dare. 
Sed  uxor  est  adeo  bonum  proprium,  quod 
nec  charitas  communicat,  qua;  facit  omuia 
communia  :  et  ideo  illud  jus  nuuquam  se 
extendit  ad  uxorem. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  ultimo,  quod 
carnalis  commixtio  est  ad  tempus,  dicen- 
dum  quod,  quamvis  sit  ad  tempus,  tamen 
hab(3t  effectum  perpetuum,  scilicet  afflni- 
tatem :  ut  prius  visum  est,  et  per  illam  impe- 
dit  :  et  sic  patet  totum. 
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DISTINCTIO    XLII 

DE    SPIRITUALI    COGNATIOIVE,   QUALITER    IMPEDIAT  ;    ET    QUOD,   POST    PRIMAS    NUPTIAS,   ALI^    ETIAM 
SEQUENTES    NON    DAMNANTUR. 

De  parentalium  graduum  famosa  quaestione  aliquid  ,  licet  minus  sufficienter  ,  dixi- neimpe- 
mus.  Jam  de  spirituali  cognitione  addamus,  quae  etiam  personas  irapedit  ut  non  smt  mairimo- 
legitimee  ad  ineundas  nuptias.  Tria  quidem  sunt ,  consanguinitas  ,  afiinitas  ,  spiritualis  ve','i;rcx 
germanitas.  Consanguinitas  est  inter  eos,qui  junguntur  secundum  lineam  generis.   '^^'■jj]'^'"^ 
Affinitas  inter  eos  ,  qiii  gonere  qiiidem  non  sunt  conjuncti,  sed  mediante  gfnere  sunt  5p'y'"H 
sociati,  verbi  gratia :  Usor  fratris  mei,  quae  (a)  non  est  de  generemeo,  per  ipsum  qui  est  de 
genere  meo  ,  mihi  affinis  facta  est ,  et  ego  illi.  '  Spirilualis  proximitas  est  inter  com- 
patrem  et  commatrem,  el  inter  eos,  qnorum  unus  alterum  de  sacro  fonte  levavit ,  vel 
in  catechizatione  ,  aut  confirmalione  tenuit.  Est  etiam  inler  filios  ejusdem  hominis  car- 
nales  et  spirituales. 

Spirituales  filii  sunt,  quos  de  sacro  fonte  levamus,  vel  in  catechizalione,  sen  con-  O'"  sim 
firmatione  tenemus.  Filii  etiam  et  filise  spirituales  eorum  sunt  ^,  qui  trinai  mersionis  luaies. 
vocabulo  eos  sacro  baptismate  tingunt.  Dicitur  etiam  spiriritualls  filia  sacerdotis,  quse 
eipeccata  sua  coufitelur.  Unde  Symmachus  Papa^ :  «  Omnes  quos  in  pce.uitentia  susci- 
pimus  ,  ita  nostri  spirituales  suntfilii,  ut  ipsi  quos  vel  nobis  suscipientibus,  vel  sub 
trinae  mersionis  vocabulo  mergentibus  ,  unda  baptismi  regeneravit.  »  Sylvester  etiam 
admonet ,  ut  ad  suam  filiam  pcenitentialem  nullus  sacerdos  accedat ,  quia  scriptum  est : 
«Omnes  quos  in  poenitentia  accipimus  ita  nostri  filii  sunt,  utin  baptismo  suscepti  :  quo- 
rum  omnium  flagitiosa  est  commixtio.  »  Quod  autem  compater,  et  commater  sibi  jungi 
nequeant,  nec  pater  spiritualis  nec  mater,  fili;u  vel  filio  spirituali ,  ex  concilio 
Moguntinensi  * :  «  De  eo ,  quod  interrogasti ,  si  aliquis  filiolam  suam  duxerit  in  uxorem , 
et  de  eo  qui  concubuit  cum  matre  spirituali,  et  de  eo  qui  filium  suum  baptizavit,  et 
uxor  ejus  eum  de  fonte  suscepit,  hac  causa  ut  dissidium  fierel  conjugii,  si  post  in  tali 
copnlatione  pos.sint  permanere ;  sic  respondendum  est :  Si  filiolam  aut  commatiem  suam 
aliquis  in  conjugium  duxerit ,  separaudos  esse  judicamus,  et  gravi  pcenitentia  pleclen- 
dos.  Si  vero  conjuges  legitimi,  vel  unus  ,  vel  ambo  ex  industria  hoc  fecerint ,  ut  filiuni 
suum  de  fonte  susciperent,  si  innupti  manere  volueiint ,  bonum  est ;  sin  autem  ,  gravis 
poenitentia  insidiatori  injungatur,  et  simul  maneant  :  et  si  praivaricator  conjugii  super- 
vixerit,  acerrima  poenitentia  mulctetur,  et  sine  spe  conjugii  raaneat.  »  Ex  his  apparet, 
quod  aliquis  filiolam  suam  vel  commatrem  non  polesl  sibi  copulare  nuptialiter  :  et  si 
praesumptum  fuerit,  separandi  sunt.  Qui  autem  legitime  conjuncti  sunt,  non  ideosepa- 
randi  sunt ,  quia  alter  eorum  insidiose  lllium  de  fonte  levavit.  Quod  etiam  Nicolaus 
confirmat,  dicens'  :  «  No.sse  desideras ,  utrum  mulier,  qua;  viii  filium  ex  alia  femina 
genitum  de  sacro  fonte  levaverit ,  postmodura  possit  cuni  eodem  viro  copulari.  Quos 
ideo  conjungi  posse  decrevimus,  quia  secundum  canones  sacros,  nisi  amborum  consensu 

'  Hug.,  Sentent.,  iv,  c.  xiu.—  ^  Gratian.,  caus.  xxx,  q.  i,  c.  Ad  Ihidna,  in  fine.—  ^  Hubetur  cau.s  .\.\x,  ii.  i, 
e.  Omnes  quos.  —  *  Habetur  caus.  xxx,  q.  i,  c.  De  eo.  —  '^  Ibid.,  c.  Nosse.  —  (a)  Eclit.  Ven.  ijui. 
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nullius  religionis  oblentu  debet  conjux  dimittere  conjugem,  cum  Apostolus  praecipiat ' : 
Nolile  /raudare  invicem,  nisi  forte  cx  consensu  ad  tempus ,  etc.  Item' :  «  Dictum  est 
nobis  quasdam  feminas  desidiose,  quasdam  vero  fraudulenter  ut  a  viris  suis  separentur, 
proprios  filios  coram  episcopis  ad  confirmandum  tenuisse.  Unde  nos  dignum  duximus  , 
utsiquae  mnlier  filium  suum  desidia  ,  aut  aliqua  fraude  coram  episcopo  tenuerit  ad 
confirmandum  ,  propter  fallaciam  ,  vel  fraudem  ,  quandiu  vivit,  pcenitentiam  agat ; 
tamen  a  viro  suo  non  separetur.  «  Item  Joannes  Papa  '  :  «  Ad  limina  sancli  Petri  homo 
noraine  Stephanus  veniens  ,  nostro  prspsulatui  innotuit ,  quod  filium  suum  in  extremo 
vitffi  positum  ,  necdum  baplismi  unda  lotum  ,  absentia  sacerdotum  cogente  baptizavit , 
eumque  propriis  manibus  suscepit.  Atque  pro  hujusmodi  negotio  reverentia  tua  praefa- 
tum  hominem  a  sua  conjuge  judicavit  esse  separandum.  Quod  fieri  nullatenus  debet, 
dicente  Scriptura '  :  Quod  Dcus  conjunxit ,  homo  non  separet.  Et  Dominus  '  non  dimit- 
tere  uxorem,  uisi  causa  fornicalionis,  j  ubot.  Et  nos  tanta  auctoritate  freti  dicimus  non 
dimittendam  esse  ,  et  inculpabile  judicandum  ,  quod  necessitas  intulit.  Nam  baptizandi 
cpus  laicis  fidelibus ,  .si  tamen  necesse  fuerit ,  libere  conceditur.  Unde  si  supradictus 
homo  filium  morientem  aspiciens  ,  ne  animam  perpetuo  perire  dimitteret  ,  unda 
baptismi  lavit ,  ut  eum  de  postestate  mortis  eriperet,  bene  fecisse  laudatur.  Ideo  suae 
uxori  sibi  jam  olim  legitime  sociatae  ,  impune  ,  dum  vixerit ,  jiidicamus  manere  con- 
junclum,  nec  ob  hoc  separari  debere.  n  His  aliisque  pluribus  aucloritatibus  edocetur 
conjuges  non  esse  separandos  ,  si  post  legitimam  copulam  alter  alterius  filium  de  fonte 
levaverit ,  vel  in  confirmatione  tenuerit. 
Quid  His  aulem  obviare  videtur  ,  quod  Deusdedit  Papa  ait '  :  «  Pervenit  ad  nos  diaconus 
ij^oh-  sanctitatis  vestra;  epistolam  deferens ,  quod  quidam  viri  et  mulieres  prajlerito  sabbato 
paschali ,  pro  magno  populi  incursu  nescientes  filios  suos  suscepissent  de  lavaero.  Cupis 
ergo  scire,  an  propter  hoc  debeant  viri  ac  mulieres  ad  proprium  usum  toii  redire,  vel 
non.  Nos  vero  ex  hac  re  mcesli,  priorum  inquisivimus  dicta ;  et  invenimus  in  archivis,  id 
est,  in  armariis  Apostolicae  Sedis  jam  talia  contigisse  in  pluribus  ecclesiis,  quarum 
episcopis  ab  hac  aposlolica  sede  volentibus  scire ,  utrum  viri  ae  mulieres  redirent  ad 
proprium  toruni ,  beatae  memoriae  sancti  Patres  Julius  Papa ,  Innocentius ,  et  Caelestinus 
cum  episcoporum  plurimorum  consensu  in  apostolorum  Principis  ecclesia  praesidentes , 
talia  rescripserunt ,  et  confirmaverunt ,  ut  nullo  modo  se  in  conjugio  reciperent  viri  ac 
mulieres,  qnicumque  hac  ratione  susceperint  natos ;  sed  separarent  se ,  ne  suadente 
diabolo  tale  vitium  inolescal.  »  Item  '  :  «  Si  quis  filiastrum  vel  filiaslram  suam  ante 
episcopum  tenuerit  ad  confirmationem ,  separetur  ab  uxore  sua ,  et  aliam  nun- 
quam  accipiat.  Haec  autem  vel  ad  terrorem  dicta  sunt,  non  quod  ita  esset  faciendum, 
sed,  ne  illud  fieret,  summopere  cavendum  ;  vel  de  illis  est  intelligendum,  qui  prius  filios 
suos  vicissim  de  fonte  susceperunt,  quam  fierent  conjuges.  Praemissis  autem  auctori- 
tatibus  oinnino  consentiendum  est,  ut  sive  proprium,  sive  tantum  viri  filium  mulier  de 
fonte  susceperit ,  non  ideo  a  viro  separetur  :  quod  et  de  viro  similiter  oportet  intelligi. 
Quod  autem  spirituales  vel  adoptivi  filii  naturalibus  copulari  nequeant ,  Psicolaus 
Papa  testatur  ita  inquiens  '  :  «  Ita  diligere  debet  homo  eum  qui  se  susceperit  de  sacro 

1  I  Cor.,  VII,  5.  —  '  Conc.  Cabilon.,  et  babetur  ibid.,  c.  Dictum  est.  —  '  Ibid.,  c.  Ad  limina.  —  *  Matth.,  iix,  6. 
—  8  Ibid  ,  9,  et  V,  32. —  'Habetur  caus,  xxx,  q.  I,  c.  Pervenit.  —  '  Ibid.,  c.  Si  quis  filiastrum. 
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fonle  ,  sicut  patrem.  Inter  fratres  et  filios  spirituales  gratuita  et  sancla  communio  est ,  u  spii 
quae  dicenda  non  est  consanguinitas ,  sed  habenda  spiritualis  proximitas.  Unde  inter  Tei  ado 
eos  arbitror  non  posse  fieri  legale  conjngium  ,  quia  nec  inter  eos  qui  natura  ,  et  eos  vei  nai 
qui  adoptione  filii  sunt,  venerandae  leges  matrimonia  conlrahi  permitlunt.  »  Item  :  «  Si  i,„',.un 
inter  eos  non  confrahitur  matriraonium  ,  quos  adoptio  jungit ,  quanto  potius  a  carnali 
inter  se  contubernio  cessare  oportet ,  quos  per  ccfileste  sacramentum  regeneratio  sancti 
Spiritus  jungit?  « 

Hoc  autem  quidam  volunt  intelligere  tantum  de  illis  filiis ,  quibus  compatres  facti  q^-^^^-^^ 
sunt;  de  aliis  vero,  qui  ante  compaternitatem  vel  post  geniti  sunt ,  concedunt  quod  '^'^^° 
legitime  et  licite  conjungi  possunt.  Qiiibus  videtur  consentire  Urbanus  secundus,  di- 
cens  Yitali  presbytero  Brixiensi  ^  :  «  Super  quibus  consuluit  nos  tna  dilectio  ,  hic 
videtur  respondendum  :  ut  et  baptismus  sit,  si  instante  necessitate  femina  puerum  in  no-  tem  Tei 

.  ,  ^  postnati, 

mine  Tnnitatis  baptizaverit ,  et  quod  spiritualium  parentnm  tilu  et  fihae  ante  vel  post  «leani 

...  .  .  ...  conjuh- 

compaternitatem  genitae,  possmt  legitime  conjungi ,  prseter  illam  personam  ,  per  quam     gi. 
compatres  effecti  sunt.  « 

Paschalis  vero  secundus,  post  compaternitatem  genitos  copulari  prohibet,  scrlbens  Opioio 

;   .  ...  .  opposita. 

Rhegino  episcopo ' :«  Post  susceptum  tilium  de  fontevel  filiam  spiritualem,  qui  ex  com- 
patre  vel  ex  commatre  fuerint  nati,  matrimonio  jungi  non  possunt.  «  Illud  etiam  notan- 
dum  est,  quod  in  Triburiensi  concilio  legitur  *  :  «  Si  quis  suse  spiritualis  commatris 
filiam  fortuito  ,  et  ita  contingente  rerum  casu  in  conjugium  duxerit ,  maturiori  ser- 
vato  consilio  habeat ,  atque  legitimo  connubio  honeste  operam  det.  » 

Solet  etiam  quEcri,  an  commatrem  uxoris  post  ejus  obitum  quis  ducere  valeat.  De  An  quis 
hoc  Nicolaus  Papa  sic  scribit ' :  «  Sciscitatur  a  nobis  sanctitas  vestra  ,  si  quis  duas  com-    possit 
matres  habere  valeat,   unam  post  alteram.  In  quo  meminisse  debes  scriptum  esse  :  comma- 
Erunt  dtio  in  carneuna.  Cum  ergo  conslet  quod  vir  et  mulier  una  caro  efficiuntur,    „^3^; 
restat  virum  compatrem  constitui  mulieris ,  cujus  assumpta  uxor  commater  erat ,  et  ideo  ''^am'"' 
virum  illi  femins  non  posse  conjungi ,  quae  commater  ejus  erat ,  cum  qua  idem  fuerat 
una  caro  effectus.  »  Huic  autem  illud  contrarium  videtur  °  :  «  Qui  spiritualem  habet 
compatrem  ,  cujus  filium  de  lavacro  susceperit,  et  uxor  ejus  commater  non  est ,  licet 
ei ,  defuncto  compatre  suo,  ejus  viduam  ducere  uxorem  ;  quos  nuUa  generatio  spiritualis 
secernit.  »  Item  ex  lipistola  Paschalis  Papae ' :  «  Post  uxoris  obitum ,  cum  commatre 
uxoris  conjugio  copulari  nulla  ratio,   vel  auctoritas  videtur  prohibere.  Non  enim 
per  carnis  unionem  ad  uinonem  spiritus  transitur.  »  Sed  sciendum'  quod  auctoritas 
Nicolai  de  illo  agit,  qui  uxorl  suae  debitum  reddit ,  postquam  commater  illius  extitit. 
Aliae  vero   auctoritates  de  illo  agunt,   cujus  uxor,  posti]uam   a  viro  suo  derelinqui- 
tur,  illius  commater  efficitur,  nec  post  compaternitalein  a  viro  suo  cognoscitur  :  vel 
de  illo  polius  agunl,  cujus  uxor  ante  defungitur,  quarn  ab  eo  cognoscatur. 

Solet  etiam  quaeri  an  uxor  cum  viro  siinul  debeat  in  baplismo  suscipere  puerum.  De  An  virei 

uxorpos- 

hoc  Urbanus  ait    :  «  Quod  uxor  cum  marito  in  baptismo  simul  non  debeat  suscipere   siutsi- 

'  Nicol.  I,  ad  Consulta  liuly.,  et  habetur  caus.  xxx,  q.  iii,  c.  Ita  diligere. —  2  ibid.,  c.  Super  quibus.—  ^  Ha 
betur  caus.  xxx,  q.  iii,  l.  Post  susceptum.  —  *  Ibid.,  c.  Illwl  etiam.  —  6  Nicol.  I,  nd  Conslant.  episc.,  cl 
habelur  caus.  xxx,  q.  iv,  c.  Sciscitatur.  —  «  Ex  Tribur.  conc,  ibld.,  c.  Qui  spirituulem.  —  '  Ibid.,  Post  uxoris. 
—  '  HfBC  determinatio  sumitur  ex  Graliano,  ibid.  —  '  Urbanus,  Vitali  preshytero  Brixiensi,  ibid,,  c.  Quo  l 
autem  uxor. 
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muiteDe-  puerum  ,  nulla  auctoritate  videtur  vel  reperitur  prohibitum;  sed  ut  ipsa  puritas  spiri- 
"  P'"''  tualis  paternitatis  ab  «imni  labe  et  infamia  conservetur  immunis,  decrevinms,  ut  utritiue 

rum.  A  * 

simul  ad  hoc  aspirare  non  priesumant.  Quia  vero  piacuhire  flagitium  commisit,qui 
duabus  commatribus  velut  sororibus  nupsit,  magna  pcenitentia  debet  ei  injungi.  » 
uj  sj.  Sciendum  est  etiam  ,  quod  non  solum  primae  vel  secundae  nuptiae  sunt  licitee,  sed 
^"leruis"'  etiam  tertias,  et  quarfae  non  sunt  damnanda;.  Unde  Augustinus  '  :  «  Secundas  nuptias 
uupiiis,  omnino  licilas  Aposlolus  concedit.  »  De  terliis  aulem  et  quartis ,  et  de  ultra  pluribus 
ceps.  nuptiis  solent  homines  movert!  (juaislionem.  Sed  quis  audeat  diffinire,  quod  nec  Aposto- 
lum  video  diifinisse?  Ait  enim  :  Si  donnierit  vir  ejus,  cuivultnubat.  Nondicit,  primus, 
vel  secundus,  vel  tertius,  vel  quotuslibet;  nec  a  nohis  diffiniendum  est,  quod  non  dif- 
finit  Apostolus.  Unde,  ut  breviter  respondeam,  uec  illas  nuplias  debeo  damnure,  nec  eis 
verecundiam  numerositatis  inferre,  nec  contra  humanae  verecundise  sensum  audeo  di- 
cere  ,  ut  quoties  voluerint  nubant,  nec  ex  nieo  corde  praeter  Scriplurai  auctoritatem  , 
quotaslibet  nuptias  damnare.  Item  testatur  Ilieronymus'- :  «  Kgo  nunc  libera  voce  excla- 
mo ,  nec  damnari  in  Ecclesia  liigamam ,  imo  nec  trigamam ;  et  i(a  licere  quinto  et 
sexlo,  quemadmodum  socundo  marito  nubere.  »  Apostolus  tamen  'bigamosa  sacerdotali 
honore  excludit ;  sed  hoc  non  facit  pro  vitio  higamia ,  imo  pro  sacramenti  \  irtute,  ut 
sit  una  unius,  sicut  unica  unici.  Illud  tamen  Caesariensis  faj  concilii  videtur  innuere 
higamiam  esse  peccatum  :  «  Presbyterum,  inquit ',  in  nuptiis  bigami  prandere  noncon- 
venit ;  quia  cum  ptpnilentia  bigamus  indigeat ,  quis  erit  presbyter  qui  talibus  nupliis 
possit  prabere  consensum  ?  »  Sed  hoc  de  illo  intelligi  potest,  qui  prima)  uxor  insidiatus 
putatur  desiderio  secundaj;  vel  pro  signaculo  sacramenti  illud  dicitur,  quod  in  bigamo 
non  servatur.  Ambrosius  etiam  dicit  ^,  quod  primae  nuptiae  tantum  a  Domino  sunt  ins- 
titutse;  secundaj  vero  sunt  permissae.  Et  primae  nuptiee  sub  benedictione  Dei  celebrantur 
solemniter  [b)  ;  secundae  vero  etiam  in  praesenti  carent  gloria. 


De  parentalitiui  grailnuiu  lamosa  qUcBstioue. 


EXPOSITIO  TEXTUS.  cognatio  contrahatur  ;  in  secuuda,  qualiter 

impediat  matrimonium ,  ibi  :  Quod  autem 
compater  et  commater ,  etc. ;  et  illa  dividitur 

Supra  egit  Magister  de  cognatione  car-  iuduas:inprimaagit  de  cognationedire<'ta; 

nali ;  in  hac  parte  agit  de  spirituali  :    et  in   secunda  vero  de  indirecta ,   ibi  :    Solet 

continet  hac  pars  prsesentem  dlstinctionem,  etiam  quceri ,  si  commatrem ,  etc.  Prima 

quse  potest  dividi  in  duas  partes.  In  prima  pars  iterum  dividitur  in  duas:  in  prima  agit 

agit  de  cognatione  spirituali ;  iu  secunda  quomodo  cognatio  spiritualis  impedit  in  se  ; 

vero  agit  de  secuiidis  nuptiis,  ostendens  illas  in  secunda  vero  in  comparalione  ad  cogna- 

esse  licitas:  quae  pars  supra  divisa  fuit  con-  tionem  legalem  ,  ibi :  Quod  autem  spiritua- 

tra  totam  prfficedentem  :  et  hoc  facit  ibi  :  les ,  vel  adoptivi  filii.  Et  ita  tria  determinat 

Sciendum  est  etiam  quod  non  solum  primce,  in  hac  distinctione  :  primum  est  de  oogna- 

vel  secundw  nuptiCB ,  etc.  Prima  pars  habet  tione  spirituali ;  secundum  est  de  legali,  et 

duas  ;  in  prima  ostendit  qualiter  spiritualis  tertium  est  de  nuptiis. 

'  Au2.,  coiil.  Ailvers.  ley.  et  proijlt.,  lib.  II,  c.  xi,  .,  .  ,                  r^     /  ■                 <  i              .      r^ 

n.  37,  et  habetur  caus.  xx.xi,  q.  ,,  c    Deus  inasculum,  ^'^"'■'  ":  '"j  ^'    "*  f  l'  T      •■""'  ""'''"  ^°"™""' 

et  est  de  Bono  v.duttatis.  - '  Ibid.,  c.  Aperiant,  qu<eso.  "^  ^P"''  '"^  ^'"~-  ^"^  Ambrosu  nomme. 

ad  finem. — '  1  Ttm.,  ui  ,2.  —  *  Ex  conc.  Neocffisariens.,  (a)  Leg.  Neocoesariensis.  —  (6)  Al.  sublimiter. 
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ARTICULUS  l. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis,  circa  tria 
incidit  hic  principiiliter  qutestio ,  sicut  tria 
sunt  quaj  Magister  determinat.  Primo  quse- 
ritur  de  cognatione  spirituali ;  secundo,  de 
cognatione  legali ;  tertio,  de  secundo  foedere 
nuptiali.  Quantum  ad  primum,  primo  pro- 
cedamus  per  modum  narrationis;  secundo 
vero  per  modum  inquisitionis .  Circa  pri- 
mum  tria  sunt  notanda  :  primo,  quid  sit  ; 
secmido,  quot  ejus  species ,  tertio,  quot  mo- 
dis  contrahalur. 

De  primo  sciendum,  quod  cognatio  spiri- 
tualis  ita  diffinilur  :  Cognali,')  spiritualis  est 
propinquitas,  aut  proximitas  proveniens  ex 
sacramenti  donalione,  vel  ad  illud  tentione. 
Unde  tam  ille  qui  baptizat ,  quam  ille  qui 
tenet,  proximus  et  cognatus  spiritualiter 
judicatur  (caus.  xxx,  quaest,  1,  c.  Omnes 
quos  in 2)ccnilentia,etExira.Y.  de cognatione 
spirituali,  cap.  ultimo). 

De  secundonotandum,  quod  consanguini- 
tatis  spiritualis  tres  sunt  species  :  una  dici- 
tur  compaternitas ,  qu£e  uttenditur  inter 
palrem  spiritualem,  et  carnalem  patrem; 
alia  dicitur  pateruitas,  et  hspx.  attenditur  in- 
ter  eum  qui  suscipitur,  et  eum  qui  snscipit, 
sive  sit  masculus,  sive  femina;  tertia  dicitur 
fraternitas  :  hsc  altenditur  iuter  filium  spi- 
ritualem,  et  filium  carnalem  prsecise  et  uni- 
versaliter ;  nam  non  se  extendit  nisi  ad  illum, 
qui  suscipitur  (caus.  xxx,  qua;st.  3,  Super 
his  quibus,  et  Extrav.  de  corjnatione  spiri- 
tuali,  cap.  Tua  nos)  :  et  omnes  species  im- 
pediunt  matrimonium. 

De  terlio  sciendum ,  quod  spiritualis  co- 
gnatio  dupliciter  contrahitur,  scilicet  directe, 
et  indirecte  :  indirecte,  ut  quando  uxor  effi- 
citur  coramater  alicujus  per  actum  viri ,  vel 
contra  vir  eflicilur  compater  per  actum  uxo- 
ris  ;  directevero  contrahitur  per  actum  pro- 
prium,  ut  cum  tenet  aliquem  vel  aliquam  ad 

'  Cf.  S.  Thom.,  iu  Suppl.  p.  III,  q.  lvi,  art.  i;  et 
IV  Sent.,  dist.  xui,  q.  i,  art.  3;  Richardus,  IV  Sent., 

lOM.   VI. 
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sacraraenti  susceptionem.  Sed  circa  hoc  fue- 
runt  tres  opiniones.  Prima  dicit,  quod  sicut  Opin.  i. 
septem  sunt  dona  Spiritus  sancti,  ita  septem 
sunt  dona  baptismi,  scilicet  a  primo  pabulo 
salis  u.sque  ad  confirmationem ,  quae  flt  per 
episcopum  :  et  in  quolibet  horuai  contrahi- 
tur  compaternitas,  ita  quod  non  potest  esse 
matrimonium  intertales(caus.xxx,qua;st.  1, 
c.  Pervenit,m  flne).  Secunda  dicit,  quodper  opiu.  j. 
tria  tantum  sacramenta  contrahitur ,  scilicet 
per  catechismum,  baptismum,  et  conflrma- 
tionem  episcopi  (De  comecrat.,  d.  iv,  c.  In- 
caiefi/tismo). Tertiaopinio,  quaiparumdifrert  opinios. 
a  secunda ,  dicit  enim  quod  in  his  tribus 
conlrahitur  cognatio  spiritualis,  ?ed  in  bap- 
tismo  ct  confirmatione  adeo  fortis  est ,  quod 
impedit  contrahendum,  et  dirimit  jam  con- 
tractum  (caus.  xxx,  q.  1,  c.  Si  quis  ftlias- 
trurn).  In  catechismo  autem  contrahitur  adeo 
exilis,  quod  vix  impedit  contrahendum  ,  et 
non  dirimit  jam  contractum.  (Extrav.  de  co- 
(jnatione spiriluali,  c.  Contracto):  sed  quae 
istarum  opiniouum  sit  verior,  dubitatioaem 
habet. 

Propterea  circa  hoc  quaeruntur  tria  :  pri- 
mo  quaeritur  utrum  cognatio  spiritualis  con- 
trahatur  per  aliquod  sacrameiitum;  secundo 
quaeritur  utrum  impediat  matrimonium; 
tertio  quseritur  utrum  transeat  ab  uno  in 
alterum. 

UU^STIO   1. 

An  cognatio   spiritnalis  contrahatur  per 
sacrammta  '. 

Circa  quam  sic  proceditur ;  et  quod  co-  FuBdam. 
gnatio  spirilualis  contrahatur  per  sacra- 
menla,  videtur  per  illud  quod  dicitur,  caus. 
XXX,  q.  d  :  «  Omnes  quos  suscepimus  ita  filii 
nostri  sunt,  ut  illi  quos  nobis  suscipientibus 
unda  sacri  baptismalis  regeneravit  :  »  er- 
go,etc. 

Item  hoc  ostenditur  ratione  :  quia  cogna- 
tio  attenditur  peues  generationem  :  se.'  sicut 

dist.  XLU,  q.  u;  Sleph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xlii, 
q.  i;  Petrus  de  TaranL,  IV  Seat.,  dist.  xlii,  q.  ii. 
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Ad  upp 


est  carnalis  generatio  in  filiis,  ita  est  et  spi- 
ritualis  in  sacramentis :  cum  ergo  sit  vera 
regenerado ,  vitletur  quod  ibi  sit  vera  co- 
gnatio. 

Ilem,  qui  suscipit  aliquem  de  baptismo, 
tenelur  eum  fovere  et  erudire  in  spiriluali- 
bus  ;  ergo  obligatur  ad  talem  actum  spiri- 
tualem  patrinus  spiritualis :  ergo  per  aliqiiod 
vinculum  spirituale  :  hoc  autem  appellamus 
cognationem  :  ergo,  etc. 

Item  reverentiam  et  honorem  tenetur  ali- 
quis  ei  facere,  qui  se  regeneravit,  majorem 
quam  aliis  :  hoc  autem  nonest  propter  aiiud, 
nisi  propter  illud  mandatuni  qiio  pater  est 
honorandus  specialiter  prai  aliis  homiuibus: 
ergo  iste  aliquo  modo  est  paler  :  sed  non 
carnalis  :  ergo  spiritualis  :  sed  carnalis  pa- 
ternitas  facit  cognationem  carnalem  :  ergo 
spiritualis  spiritualem. 

Contra  :  I.  Majus  est  vinculum  charitatis, 
quam  alicujus  saoramenti  :  sed  vineulum 
charitatis  non  efficit  aliquam  cognationem, 
nec  carnalem,  nec  spiritualem  :  ergo  nec 
per  aliquod  sacramentum  cognatio  contra- 
hitur. 

2.  Item  inler  omnia  sacramenta  sacra- 
mentum  Eucliaristiai  est  majoris  unionis, 
pro  eo  quod  unit  iu  uno  corpore  :  sed  per 
sacramenti  Eucharisliae  susceptionem  nulla 
efficitur  spiritualis  cognatio  :  ergo  nec  per 
alia. 

3.  Item  plus  assimilantur  et  conveniunt 
participantes  unum  sacramentum ,  quam 
dans  et  suscipiens,  in  quantum  hujusmodi  : 
sed  qui  parlicipaut  idem  sacramentum , 
propter  hoc  non  dicuntur  habere  cognatio- 
nem ,  nec  spiritualem ,  nec  carnalem  :  er- 
go,  etc. 

4.  Item,  quia  pater  et  filius  sunt  proxi- 
mi,  necesse  est  quod  alii  ab  eodem  patre 
procedenles  sint  proximi  et  cognati  in  co- 
gnatione  carnali  :  ergo  pari  ratioue  ,  si  est 
cognatio  inter  patrem  spiritualera  et  filium, 
erit  cognatio  inter  filios  spirituales  ejusdem 
patris  :  ergo  omnes  qui  baptizarentur  ab 
uno,  essent  cognati  spiritualiter  :  ergo  cum 


SENTENTIARUM  LIB.  IV. 

hoc  non  sit  verum,  nec  illud  est  verum, 
quod  cognatio  spiritualis  sit  inter  dantem 
sacramentum,  et  suscipientem. 


CONCLUSIO. 

Cognaiio  spiritualis  el  est,  et  esse  debet  prcrpter 
conformitatem  spiritualium  ad  carnalia. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  spiritualis 
cognalio  est ,  et  esse  debet ;  et  hoc  propter 
couformitatem  spirituaUum  ad  carnalia.  Si- 
cut  enim  est  carnalis  generatio,  in  qua  est 
vinculum,  et  quidam  amor  naturalis  ;  sic  et 
spiritualis  regeueratio  per  sacramenta  ali- 
qua  :  et  per  illara  similiter  aliquod  vincu- 
lum  acquiritur,  et  amor  spiritualis  :  et  ideo 
in  illissacramentis  praecipue  contrahitur,  in 
quibus  est  regeneralio.  Quoniam  igitur  dis- 
positio  ad  regenerationem  est  in  catechismo, 
regeneralio  in  baptismo,  regenerationis  con- 
summatio  in  confirmatione;hineest  quod  in 
histribus  secundum  communem  opinionem 
contrahitur  cognatio  :  sed  lameu,  quia  in 
catechismo  non  est  vera  regeneratio,  ideo  non 
contrahitur  ibi  vera  cognatio,  nec  alligatio 
forlis;  sed  adeo  exilis,  ut,  sicut  dictum  est, 
non  dirimat  matrimonium  jam  contractum, 
et  vix  impediat  contraliendum.  Et  sic  con- 
cedendaj  sunt  rationes  ad  hoc. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contra- 
rium  de  vinculo  charitatis  et  sacramento 
altaris,  dicendum,  quod  inneutro  atteuditur 
regeneratio,  sed  in  aqua  et  Spiritu  sancto , 
quorum  unum  est  in  sacramento  baptismi, 
reliquum  in  sacramento  confirmalionis,  et 
si  aliqua  regeneratio  spiritualis  attendatur 
penes  virtutes  ,  hoc  facit  cognationem  ad 
Deum  et  Filium  Dei,  non  filium  vel  cogna- 
tum  homiuis  :  pro  eo  quod  virtutem  opera- 
tur  Deus  in  nobis  sine  nobis  ;  sacramentum 
autem  dispensatur  per  hominem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  participa- 
tione,  dicendum  quod  compartieipatio  sacra- 
menti  est  vinculum  commune,  sive  ab  eodem, 
sive  a  diversis  sit,  quia  imus  Deus ,  una 
fides,  unum  baptisma.  Sed  cognatio  est  vin- 
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culum  speciale :  et  ideo  sacramenli  compur- 
ticipatio  nec  est  cognatio,  nec  facit  cogna- 
tionem.  Non  sic  datio,  nec  susceptio  sacra- 
menti ;  imo  dicit  ordinem  ad  aliquam  per- 
sonam  specialem,  et  quoddam  vinculum  su- 
peraddit,  etquamdam  specialem  tentionem  : 
et  hanc  rectissime  possumus  appellare  co- 
gnationein  :  et  sic  pafet  illuil. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  ultimo  de  fra- 
ternitate  carnali,  dicenrlum  quod  non  est 
simile ,  quia  utrumque  est  vinculum  spiri- 
tuale,  et  aliquo  nodo  magis  conveniunt  qui 
generantur  ab  eodem,  sicut  supra  monstra- 
tum  fuit.  Qui  autem  baptizantur  ab  eodem, 
non  magis  conveniunt,  quam  qui  baptizan- 
tur  a  diversis.  Amplius  ,  sicut  ex  afflnitate 
et  afflnitate  non  surgit  lertia  affinitas,  nisi 
interveniat  consanguinitas ,  quse  est  vincu- 
lum  per  se ;  sic  ex  cognatione  spiriluali  ex 
utraque  parte  non  surgit  cognatio  spiritualis, 
nisiexaltera  parte  sit  consauguinitas  :  unde 
cognatioponitur  inter  fllium  spiritualem  et 
filium  carnaleui ,  non  inter  spiritualem  et 
spiritualem  :  et  sic  palet  illud. 

QU.ESTIO  II. 
An  spiritmlis  cofjnatio  impediat  matrimonium  '. 

Fundam.  Utrum  coguatio  spiritualis  impediat  ma- 
trimonium ;  et  quod  sic,  videtur.  Caus.  xxx, 
q.  i,  c.  De  eo  quod  interrogasti ,  etc,  et  in- 
fra  :  «  Si  filiolam  aut  commatrem  suam  ali- 
quis  in  matrimonium  duxerit,  separandos 
esse  judicamus,  et  gravi  pcenitentia  plec- 
tendos.  » 

Item  ratione  videtur  hoc  ipsum.  Tanto 
honestius  et  purius  custodiendum  est  vin- 
culuni,  quanto  est  sanctius  ct  spirilualius  : 
si  ergo  propter  honestatem  non  potest  con- 
trahi  matrimonium,  ubi  intervenit  vinculum 
carnale  et  cognalio  carnalis,  multo  fortius 
ubi  intervenit  cognatio  spiritualis. 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  LVi,  art.  1  ;  et 
IV  Seni.,  dist.  XLii,  q  l,  url.  I ;  Guil.  Allisiod.,  IV  Sertl., 
tract.  IX,  c.  VII,  q.  vii;  Scot.,  IV  Senl,,  dist.  XLil, 
q.  i;  Richard.,  IV  Sent,,  dist.  XLII,  q.  l;  Durand., 
IV  Sent.,  dist.  XLll,  q.  I;  Thbm.  Argent.,  IV  Sent., 
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item,  qui  est  proximus  cognatione carnali, 
tractandus  est  aflectu  consanguinitatis  :  si 
ergo  ille  aflectus  non  admittit  copulam  car- 
nis,  imo  naturaliter  refngit,  ergo  et  cogna- 
tio  spiritualis,  ut  videtur. 

Contra  :  1 .  Coguatio  spiritualis  manet  si-  a  opp. 
mul  cum  matrimonio  :  ergo  uon  impedit. 
Probatio  :  Caus.  xxx,  q.  4,  c.  De  eo  quod  in- 
terrogasti  :  «  Si  conjuges  legitimi  fllium 
suuinde  fontesusceperint,  si  voluut,  simul 
maneant.  »  Ergo  non  compelluntur  sepa- 
rari :  ergo  sipiritualis  cognatio  non  impedit. 

2.  Item  coguatio  carnalis  disponit  ad  spi- 
rilualem  :  ergo  non  habent  oppositionem  ad 
invicem  :  ergo  una  non  praestat  alteri  im- 
pedimentum  :  ergo  nec  commixtio  carnis 
susceplioni  sacramenti :  ergo  nec  e  converso. 

3.  Item  plus  facit  qui  aliquem  de  errore 
trahit  ad  fldem,  quam  qui  baptizatum  levat 
de  fonte  :  sed  si  quis  convertat  aliquam  ad 
fldem,  non  impeditur  cum  ea  contraliere ; 
imo  pote.st  sponsalia  contrahero  sub  hac  con- 
ditione,  si  velit  ad  fldem  venire  :  ergo  nec 
impeditur,  si  levat  de  fonte,  quin  etiam  pos- 
sit  contrahere. 

4.  Item  diversitas  in  participatione  sacra- 
menti  impedit  matrimonium,  ut  puta  cultus 
disparitas  :  sed  opposita  habent  oppositos 
efTectus  :  ergo  quod  facit  conformitatem  in 
cultu  et  sacramento ,  disponit  ad  sacramen- 
tum  :  hoc  autem  facit  dispensatio  et  collatio 
baptismi :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Cognatio  spiritualis  prcecedens  matrimonium  impe- 
dit  contrahendum,  et  dirimit  contractum,  si 
baptismo  et  confirmatione  sit  causata  :  sequens 
autem,  etsi  non  solvit,  in  aliquibus  lamen  casibus 
tollit  jus  petendi  debitum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  cognatio 
spiritualis  pofest  seqiii ,  aut  praecedere  ma- 
trimonium.  Si  sequatur ,  generaliter  verum 
est,  quod  nou  potest  infringcre  matrimonii 

dist.  xLii,  q.  I,  art.  'S;  Franciscus  de  Mayr.,  IV  Sent., 
dist.  XLli,  q.  i;  Joau.  ISacch.,  IV  Sent.,  dist.  XLli, 
q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xlii,  q.  ii;  Petr. 
de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xlii,  q.  i. 
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Eipiic.  vinculum.  Sed  tamen  quantum  ad  jus  sol- 
vcndi  debitum,  distinguendimi,  qnia  lioc  aut 
fattum  est  necessilate,  ut  pula  qiiando  par- 
vulus  est  in  periculo  mortis  ,  et  non  est  qui 
baptizat  eum,  aut  ex  ignoranlia,  aut  ex  in- 
duslria.  In  primocasu,  simpliciternonamit- 
tit  jus  petendi,  nec  solvendi;  in  secundo 
casu,  similiter,  si  fuildiligentia,  non  amiltif; 
in  tertio  casu,  amittit  jus  petendi,  qui  hoc 
facit ;  tamen,  quia  non  debet  peccatum  suum 
alteri  imputari,  tenetur  reddere  :  et  hoc  to- 
tum  conlirmatur  per  auctoritates,  qua?  sunt 
in  httera,  quarum  quasdam  oportet  reducere 
ad  concoidiam  per  [iraedictam  distinctionem. 
Si  autem  cognatio  spirituaUs  pra;cedat  nia- 
trimonium,  illa,  inquam,  qu£e  contiahilur 
per  baptismum  et  conflrmationem,  sicut  im- 
pedit  contraheudum ,  ifa  et  dirimil  contrac- 
tum,  pro  60  quod  facit  simplicifer  illegiti- 
mum  [a) :  et  ideo,  etsi  [d)  videatur  vinculum 
contrahi,  non  tamen  contrahitur.  Impedit 
aufem  cognatio  matrimonium  secundum 
fres  differentias,  scilicet  paternitatis,  compa- 
ternitatis ,  et  fraternitatis ,  sicut  probatur, 
caus.  XXX,  q.  1,  c.  De  eo  quod  interrogasti, 
et  inaliis  sequentibus  capilulis,  et  q.  3,  per 
totum. 

i.  Per  hanc  dislinctionem  patet  responsio 
ad  primum  olijectiim  :  quia  illa  auctoritas 
infelligifur  de  cognatioiie  quae.  consequitur 
matrimonium,  quio  iion  potuit  solvere  prius 
vinculum,  quod  iufer  personas  legitimas 
eraf  confractum. 

2.  Ad  illud  quod  objicifur,  quod  una  co- 
gnatio  est  ordinata  ad  aiteram,  dicendum 
quod  verum  est,  non  tamen  in  eodem,  sed 
in  diversis.  Sicut  enim  carnis  commixtio 
ordinalur  ad  generationem ,  non  tamen  ge- 
neransdebet  cum  fliia  carnaliter  commisceri 
propternovitalemvincuIi;sicinfelligendum, 
quod  non  debet  baptizans  cum  baptizafo  car- 
naliter  commisceri ,  nec  per  matrimoniura 
copulari.  Amplius,  quamvis  unum  horuin 


'  Cf.  S.  Tliom.,  in  Suppl.  p,  III,  <\.  lvi,  art.  .! ;  et 
IV  Sant..  disl.  .\Li|,  q.  1,  art.  4;  Hicliard.,  IV  Smt.. 
dist.  XLU,  q.  ui;  steph.  Brulef.,  IV  Scnt.,  dist.  xlii. 
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vinculoium  sit  ordinalum  ad  alterum,  non 


tamen  spirifuale  ad  carnale,  sed  e  converso  : 
et  ideo,  postquam  infervenit  cognatio  spiri- 
tualis,  nunquam  debet  intervenire  commix- 
tio  carnalis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  illo  qui  re- 
vocat  ab  errore ,  dicendum  quod  illud  vin- 
culum  non  solum  facit  impensio  beneflcii , 
sed  etiam  statutum  Ecclesiai  Christi.  Si 
autem  quaeras,  quare  magis  insfituit  Eccle- 
sia,dicendumquod  per  nullam  institutionem 
dicifur  homo  generari,  sed  solum  ad  [d)  ge- 
nerafionem  disponi.  In  baptismo  autem  est 
vera  cognatio  :  et  ideo  non  sic  coufrahifur 
vinculum,  quod  praesfet  mafrimonio  impe- 
dimentum,  per  documeutum  fitlei,  sicut  per 
sacramentum  baplismi. 

4.  Ad  illud  quod  objicifur  de  diversitate 
cultus,  quod  impedit,  dicendum  quod  circa 
actum  virfufis  contingit  virtutem  corrumpi 
ab  extremis ,  quoniam  virtus  desiderat  me- 
dium  ;  sic  aliquo  modo  potest  evenire  in  sa- 
sacramenfis,  inaxime  circa  matrimonium. 
Unde  sicut  impeditur  nimia  disparitafe,  ita 
etiara  impeditur  nimia  proximitate. 

QU^STIO  III. 

An  spiriliialis  cognatio  transeat  ab  uno  in 
alterum '. 

Ufrumspirilualiscognafio  transeat  abuuo  aj  opp. 
in  alteriim,  utpote  al)  uxore  in  virum;  et 
quod  sic,  videfur.  1.  Caus.  xxx,  quajst.  4,  c.  1 
vel  Sciscitatur :  «  Restat  virum  compatrem 
consfifui  illi  mulieri,  cujus  mafrimonio  as- 
sumpfa  uxor  commafer  esse  videbatur.  » 

2.  Item  ibidem  ex  concilio  Calcedonensi  : 
«  Si  quis  cum  duabus  sororibus,  aut  cum 
duabus  commatribus  dormierit,  secundum 
aiitiquam  consuetudinem  octo  annis  pceui- 
teat.  »  Ergo  pcccalum  est  coiifrahere  cum 
duabus  comiiiafribus,  sicut  cum  duabus  so- 
roribus. 

q.  III;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Scnt.,  dist.  XLli,  q.  iii. 
(a)  Ccet.  edit.  illegitimus.  -   (i)  Item  si.  —  (c)  Edil. 
Ven.  carnalem.  —  (d)  Ctet.  edit,  esl. 
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3.  Item  ratione  videtur,  quia  vir  qui  co- 
gnoscit  mulierem,  necessario  efficitur  affinis 
omni  consanguineo  mulieris,  qui  est  cogna- 
tus  carnaliter;  et  hoc  propter  hoc  quod  effi- 
ciuntur  unum  corpus  :  ergo  pari  ratione,  si 
mulier  est  alicui  cognata  spiritualiter,  si 
jungatur  alicui,  necesse  est  quod  ille  efficia- 
tur  affinis  eidem. 

4.  Item  magis  uniuntur  vir  et  uxor  nnitate 
carnis,  quam  mater  et  filius  :  sed  qui  effici- 
tur  pater  spiritualis  aliciijus,  necessario  effi- 
citur  compater  matris  :  ergo  multo  fortius 
qui  efOcitur  compater  viri,  efflcitur  compa- 
ter  uxoris. 

Fundam.  Contra;  Caus.  xsx,  q.  4  :  «Oiuspiritualem 
habet  commatrem,  cui  filium  de  lavacro 
fonlis  accepit,  et  ejus  nxor  commater  non 
est,  licet  eidera,  compatre  suodefuncto,  ejus 
viduam  ducere  in  uxorem.  n 

Item  in  sequenti  capitulo  :  «  Post  obitum 
uxoris  suae  cum  commatre  uxoris  conjugia 
copulari,  nulla  videtur  ratio  vel  auctoritas 
prohibere.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  unio  carnis,  et 
spiritus,  simpliciter  sunt  disparatse  :  ergo 
per  unam  ad  aliam  non  transitur  :  ergo  non 
videtur  quod  ab  uno  ad  alterum  transeat 
cognatio  spiritualis. 

Item,  quantumcumque  vir  fuerit  amicus 
sive  filius  De:,  per  hoc  uxor  non  conjungitur 
Deo  novo  vinculo,  nec  e  converso  :  ergo  pari 
ratione,  quando  unus  conjugiun  spiritualiter 
alligalur  alicui ,  non  propter  hoc  alligatur 
et  alter. 

CONCLUSIO. 

Cmsanguinitas  spiritualis  per  alterius  actum  non 
transit  in  alterum ;  per  aclum  etiam  proprium 
ante  carnalem  copulam  non  transit ,  sed  post 
carnalem  copulam  transit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  cum  aucto- 
ritates  sint  ad  utramque  partem ,  cognatio 
spiritualis  aliquo  modo  transit  a  muliere  in 
virum,  aliquo  modo  non.  Sed  tamen  notan- 
opinioi.dum,  quod  Magister,  et  etiam  Gratianus 
distinguit  sic  :  quod  postquam  alter  conju- 
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gum  contraxit  (a)  cognationem  cum  aliquo, 
aut  mutuo  se  cognoscunt,  aut  non  :  si  sic, 
tunc  transit  cognatio  spirilualis  ab  uno  in 
alteruin;  si  non,  tunc  non  transit.  Sed  ista  jmprob. 
responsio  a  jurisperitis  non  approbatur,  nec 
ipsiun  capitulum  concordat  (caus.  xxx,  q.  3, 
c.  Post  iixoris  obitum),  ubi  dicitur  quod  per 
unionem  carnis  non  transitur  ad  unitatem 
spiiitus.  Si  ergo  aliquis,  vel  aliqua,  habet 
cognationemspiritualem,  persequentem  co- 
pulam  talis  cognatio  in  alterum  non  per- 
transit.  Etideoaliterdistinguendum  est,  quod  npinios. 
aliqua  mulier,  vel  aliquis  vir  potest  conti-a- 
here  cognationem  spiritualem,  aut  per  actum 
suum,  aut  peractum  alterius,  aut  quia  ievat 
alterius  filium,  aiit  quia  levatur  ejus  filius, 
Si  per  actum  alterius,  sic  nullo  modo  trans- 
it,  nec  communicatur.  Si  per  actum  pro- 
prium,  aut  ante  carnalem  copulam,  aut  post. 
Si  ante,  tuncnon  transit,  nec  communieatur, 
quia  per  unionem  caruis  sequentem  non 
transitur  ad  unionem  spiritus  praecedentem. 
Et  in  his  duobus  casibus  licet  habere  duas 
commatres.  Si  vero  per  actum  proprium 
contrahit  post  carnalem  copulam,  cum  vir  et 
mulier  sint  una  caro  et  unum  principium, 
operatio  sive  actio  unius  alteri  attribuitur, 
et  in  hoc  casu  non  licet  habere  duas  com- 
matres  (Extravag.  de  cognatione  spirituali, 
c.  Martinits  Bertam).  Et  ratio  hujus  assigna- 
tur  unitas  principii :  et  sic  solvuntur  contra- 
rietates.  Et  haec  continentur  in  his  versibus  : 

Quae  mihi ,  vel  cnjus  mea  natum  fonte  levavit, 
Haec  tiieacommater,  fieri  mea  (6)  non  valet  uxor. 
Si  qua  meae  natum  non  ex  me  foute  levavit , 
Hanc  post  fata  meae  (c)  non  inde  vetabor  liabere. 

Concedendum  ergo  quod  aliquo  modo  transit 
ab  uxore  in  virum,  licet  aliquae  rationes  ad 
hoc  inductae  sint  sophisticse. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contra- 
rium,  jam  patel  responsio,  quod  auctoritates 
currunt  secundum  illas  duas  vias  priores. 

Ad  illud  quod  objicitur,  quod  conjunctio-    csp.  ad 
nes  sunt  omnino  disparalse,  dicendiim  quod  |.;;X° 


(«)  C(Bt.  eilit.  contraliit. 
—  (c)  Edil.  Ven.  mea. 


■  (b)  Civl.  erlH.  mea  finri. 
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non  est  verum,  quoniam  cognatio  spirilualis 
flt  per  actum  corporalem  :  et  quia  unum 
corpus  sunt,  ita  quod  unitas  praecedit  actum ; 
ideo,  quod  fit  ab  uiio,  reputatur  ab  alio.  Sed 
cum  nnifas  sequitur,  potest  venire  ad  unifa- 
tem  principii  aclus  sacramentalis. 
Resp,  ati  Ad  illud  quod  ullimo  objicitur,  dicendum 
fundlm.  qiiotl  non  esf  siniile,  propter  hoc  quod  illud(a) 
flt  per  gratiam  mentalem,  hoc  autem  per 
corporalem  :  et  sic  patet  ilhid. 

ARTICULUS  H. 


Consequenter,  quantum  ad  secundum  arti- 
cuUmi,  quaeritur  de  cognatione  legali :  circa 
quam  primo  procedendum  est  per  modum 
narralionis,  secundo  per  modum  inquisitio- 
nis.  Circa  primum  tria  sunt  preenotanda  : 
primo,  quid  sit,  et  quae  ejus  species ;  secundo, 
qualiter  contrahatur;  tertio,  quomodo  impe- 
diat  (b)  malrimonium.  Primo  ergo  sciendum, 
quod  cognatio  legalis  ita  describitur  :  Co- 
gnatio  legalis  esl  pioximitas  proveniens  ex 
adoptione.  Oritur  autem  quasi  triplex  proxi- 
mitas  ex  adoptione  :  una  est  quasi  descen- 
dentium,  quae  attenditur  inter  adoplantem 
et  filiam  vel  neptem  ado[itatani;  aiia  est 
quasi  a  latere,  scilicet  illa  quae  est  inter  fllium 
naturalem,  et  fiham  adoptivam;  tertia  vero 
est  quasi  qugedam  affinitas  inler  adoptatum, 
et  uxorem  adoptantis,  vel  adoptantem,  et 
uxorem  adoptati.  Hse  sunt  spccies,  de  quibus 
parum  dicitur  in  jure  canonum. 

Secundo  intenigendum  est,  quod  ista  co- 
gnatio,  sicut  patet  per  rationem  suam,  con- 
trahitur  per  actum  adoptaudi.  Adoptare  au- 
tem  est  extraneam  personam  in  filium,  vel 
fiham,  vel  nepolem,  vel  deiuceps,  legilime 
assumere.  Legitima  autem  assumptio  dici- 
tur,  quia  nou  omnis  persona  potest  omnem 
adoptare.  Nam  adoptare  nou  potest  mulier, 
nisi  ex  rescripto  principis  sibi  concedatur  in 
solatium  filiorum.  Iste  enim  actus  est  proprie 
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tiouis  lc- 
galis  (lir. 
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virorum.  Item  non  omnium,  quia  adoptare 
non  potest  miuor  viginti  annis,  nisi  forte 
justacausainterveniat;  ille  vero  potest  adop- 
tare,  qui  paterfamilias  est ,  et  sui  juris,  et 
potest  generare  :  nam  spado,  vel  frigidus, 
non  pofest  adoplare.  Quilibet  autem  potest 
adoptari ,  sive  masculus  sit,  sive  femina , 
dummodo  sil  minoris  aetatis  palre  adoptivo, 
vel  adoptanfe.  Unde,  sive  sit  niinor,  sive  sit 
major,  sive  liabeat  patrem,  sive  non,  adop- 
tari  potest,  differenler  taraen.  Qui  enim  sui 
juris  esf,  dicitur  arrogalus,  el  transit  in  po- 
testatcm  arrogantis  :  qui  autem  est  in  po- 
testate  patris,  non  fransit  in  potestatt^m  adop- 
tantis,  et  dicitur  si mpliciter adoptari .  Frimum 
debet  fieri  auctoritate  principis ;  secundum 
imperio  magistratus.  Alia  etiam  differentia 
est,  quia  adoptans  filio  arrogato  teuelur  re- 
linquere  quarlam  partem  liouorum,  filio 
adoptivo  nihil,  si  non  vult. 

Terlio  intelligendum  est,  quod  cognatio  impedi- 
legalis  per  modum  descendentium  et  per  '"''"'°'"- 
modum  affiuitatis  semper  impedit  matri- 
monium.  Unde  nuiiquam  adoptans  potest 
coiitrahere  cum  filia  adoptiva,  nec  cum 
uxore  fllii  adoplivi ,  et  sic  de  aliis ;  sed  in 
secuuda  specie  non  manet  impedimeutum 
nisi  ad  tempus,  seilicet  quandiu  est  et  durat 
adoptio;  sed  ea  soluta  emancipatione  filii 
adoptivi,  vel  naturalis,  postea  nou  impedit 
(Extrav.  de  cognatione  legali,et  caus.  xxx, 
q.  3,  c.  Ita  diligere,  etc,  et  iterum,  c.  Per 
adoptionem,  etc). 

Ad  intelligentiam  autem  horum  tria  bre- 
viter  quaeruntur  :  primo  quaerifur  utrum 
cognatio  legalis  sit  aliquod  vinculum ;  se- 
cundo  quaerilur  utruni  impediat  matrimo- 
nium ;  tertio,  utrum  transeat  ab  uno  in  alte- 
rum. 

QU^STIO  I. 
An  cognatio  legalis  sit  aliquod  vinculum  '. 

Circaprimumproceditursic,  etosteuditur,  Fundam. 


1  Cf.  S.  Thom.,  iu  Supp/.  p.  III ,  q.  lvii,  arl.   I;  et       <^'*'-  ^^"'  '?•  ^'■">  P'^'"'-  '^"  Tarant.,  IV  Sent..  dist.  XLii, 
IV  Sent.,  (list.  XLil,  q.  li,  art.  1 ;  Richardus,  IV  Sent.,       1-  '*'"'• 
tlist.   XLli,  q.    I,   art.   2;   Steph.    Brulel'.,    IV   Set>t.,  (a)  C'a:(.  erfi(.  hoc.  —  (6)  iinpeditur. 
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quod  cognatio  legalis  dicat  aliquod  vincu- 
lum  secundum  veritatem.  Nicolaus  Papa 
dlcit,  et  habetur  in  littera :  «  Inter  eos  non 
contrahitur  conjugium ,  quos  adopiio  jun- 
git.  »  Ergo  aliqua  junctura  et  vinculum  est 
ibi. 

Item  cognatio  primo  est  per  legem  nalu- 
ralem  :  si  ergo  lex  divina  ultra  naturalem 
addit  spiritualem,  pari  ratione  lex  humana, 
ultra  naturalem,  addere  potuit  et  debuit  le- 
galem. 

Item ,  sicut  patris  est  generare  filium ,  ita 
et  fovere,  et  haereditatem  relinquere  :  ergo 
cum  aliquis  assumit  sibi  aliquem  ad  hos  ac- 
tus,  recte  dici  potest  pater,  et  ille  filius  :  sed 
istae  duffi  sunt  relationes  proximitatis  :  er- 
go,  etc. 
Ad  opp.  Contra  :  1 .  Nullus  potest  sibi  aliquem  adop- 
tare  in  patrem,  ita  quod  sit  ibi  vinculum  : 
ergo  pari  ratioue  nullus,  ut  videtur,  potest 
sibi  aliquem  ailoptare  in  filium  :  ergo  nul- 
lum  est  adoptionis  vinculum. 

2.  Itemomnesjusti  suntfilii  Deiadoptivi: 
ergo  adoptio  est  viuculum  generale  :  sed  non 
attenditur  ibi  cognatio,  vel  adoptio,  penes 
vinculum  generale  :  ergo,  etc. 

3.  Item  in  nobisnonsunt  nisi  duo,  scillcet 
anima,  et  corpus  :  sed  ex  parte  animae  co- 
gnatio  spiritualis,  ex  parte  vero  corporis  co- 
gnatio  carnalis  contrahitur. 

A.  Item  cognatio  est  vinculum  perpetuum, 
si  est  vera  cognatio  :  sed  adoptio  non  est 
perpetuum  vinculum,  quia  adoptivus  non 
potest  emancipari  :  ergo  videtur  quod  nulla 
sit  taiis  cognatio. 

CONCLUSIU. 

Cognatio  legalis,  qum  contrahitur  per  adoptionem 
filiorum ,  est  vinculum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  est  pouere 
vinculum  cognationis  legalis  :  hoc  autem 
vinculum  transumptum  est,  et  habet  origi- 
nem  a  conjugatione  carnali,  sicut  et  cognalio 
spiritualis  :  patris  enim  carnalis  est  fllium 
generare,  et  filium  educare.  Quoniam  igitur 
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per  sacramentum  regenerationis  est  spiri- 
tualis  generatio,  hinc  est  quod  contrahitur 
spiritualis  cognatio.  Riu-sus ,  quoniam  in 
adoptione  fit  assumptio  alicujus  ad  actum 
paternum,  qui  est  fovere ,  educare,  posses- 
sionem  dimittere;  hinc  est  quod  ibi  est  atTec- 
tus  paternus,  et  offieium,  ac  per  hoc  aliquod 
vinculum  :  hoc  autem  a  legibus  statutum 
est  in  solatium  filiorum,  quod  est  maximum 
inter  caetera  ipsis  conjugatis.  Et  sic  patet, 
quomodo  cognatio  legalis  sit  vinculum. 

Si  autem  quseratur  sufficientia  harum 
trium  cognationum ,  scilicet  carnalis,  spiri- 
tualis,  et  legalis,  dicendum  quod  tripliciter 
potest  sumi  :  uno  modo  penes  triplicem  le- 
gem ,  a  qua  est ,  srilicet  secundum  natura- 
lem,  divinam,  et  positivam  legem  :  quantum 
ad  primum,  est  cognatio  carnalis;  quantum 
adsecundum,  spiritualis;  quantum  ad  ter- 
tium,  legalis.  Secundo  modo  potest  sumi 
peues  illud  quod  respiciunt.  Tria  enim  sunt 
in  nobis  bona,  bonum  nalurae,  bonum  gra- 
tise,  et  bonum  fortunae  :  bonum  naturae  re- 
spicit  cognatio  carnalis;  bonum  gratiae  ,  co- 
gnatio  spiritualis ;  bonum  vero  fortunae,  co- 
gnatio  legalis.  Tertio  modo  sic,  ut  cognatio 
carnalis  respiciat  carnem,  spiritualis  ani- 
mam,  legalis  vero  totum  hominem.  His  visis, 
facile  est  objectis  respondere. 

-i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  filius  non 
potest  adoptare  patrem,  dicendum  quod  sicut 
in  naturalibus  pater  generat  filium,  non  e 
converso,  ita  et  in  legalibus  patris  est  adop- 
tare  filium,  non  e  converso  :  nam  adoptio  est 
quaedam  generatio. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  omnes 
justi  sunt  filii  adoptivi  Dei,  dicendum  quod 
sicut  omnes  sumus  a  Deo,  tamen  non  sumus 
omnes  consanguinei ,  quamvis  habeamus 
unum  patrem ,  pro  eo  quod  ipse  est  princi- 
pium  commune ;  sed  quando  ab  eodem  patre 
carnali  generamur,  habemus  aliquod  vin- 
culum  speciale  :  sic  in  proposito  oportet  in- 
telligere. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  nobis 
non  esl  nisi  anima  et  corpus,  dicendum  quod 
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non  tantum  in  hominibus  ista  attonduntnr, 
secl  etiam  conjunctum  :  sed  quanlam  respi- 
ciunt  animam  niagis,  quaedam  niagis  cor- 
pus,  qusedam  niagis  conjunctum ,  nt  patet 
cum  dicitur  :  «  Homo  infelligens,  albus,  et 
rlsiliilis;  »  primum  est  ratione  aiiimae;  se- 
cundum  ratione  corporis;  tertium  ratione 
conjuncli  :  sic  in  proposito  polest  intelligi. 
4.  Ad  illud  quod  objicitur,  qiiod  non  est 
vinf-uhim  perpetuum,  dicendum  (juod  duo 
sunt  iu  adoptione,  sciiicet  dominium  et  sub- 
jeclio,  et  haec  possunt  amoveri  per  emanci- 
pationem;  et  est  qiifedam  honestatis  alliga- 
tio,  quae  non  rehnquit,  ex  quo  seme.l  alicui 
inest. 

QU.EST10  II. 

An  cognatio  legalis  impediat  matrimonium  '. 

Fundam.  Utium  coguatio  legalis  debcat  impedire 
matrimonium ;  et  quod  sic,videtur.Caus.  xxx, 
q.  .3,  c.  ItadiUgcrc,  Nicolaus  Papa  dicit,  et 
habctur  in  littera  :  «  Inter  eos  non  contia- 
hitur  matiimonium ,  quos  adoptio  jiingif.  » 

Item  ratione  videtur  :  quia  alius  est  el  de- 
bet  esse  affectus  paternus ,  et  maritalis  :  si 
ergo  adoptat  aliquam,  tenetur  eam  tractare 
afTeclione  pateriia  :  ergo  nullatenus  pofe?t 
nec  debet  afTeclione  mariti,  vel  maritali. 

Item  cognationis  vinculum  impedit  prop- 
ter  proxiiinlatcm  :  sed  in  cognatione  legali 
fit  proximitas  :  ergo  fit  raafrimonio  impedi- 
mentum. 
Ad  opp.  r.onfra  :  1.  Cognatio  est  de  jure  positivo, 
sed  matriinonium  est  de  jure  naturai  :  scd 
ca,  quae  sunt  juris  positivi,  non  possunt  su- 
per  ea,  qua?  sunt  naturalis  alligationis  :  ergo 
nec  talis  adoptio  potest  impedire  matrimo- 
nium. 

2.  Item  matrimonia  reguntur  jure  poli, 
non  jure  fori :  .sed  tales  adopfiones  sunt  de 
jure  fori :  ergo  per  tales  adopliones  non  ha- 
bet  matrimonium  impediri. 

'  Cf.  S.  Thom.,  iu  Supi)l.  p.  111,  q.  lvii,  a'-t.  3; 
et  IV  Scni.,  dist.  XLII,  q.  Ii,  art.  2;  Guil.  Altisiod., 
IV  Senl.,  tract.  I.f,  c.  vii,  q.  viii;  Hichard.,  IV  Scnt., 
dist.  XLiI,   srt.  2,  q.  2;  ThoDi.   Argent.,   IV   Sent., 


3.  Ilem  talis  cognafio  legalis  niillo  bono 
matriiiionii  repiignat  :  sed  omne  quod  prae- 
sfat  impedimenfum  mafrimonio,  rationeali- 
cujus  boni  impedimentum  prsesfat  :  er- 
go,  elc. 

CONCLUSIO. 

Consanguinitas   lcgalis  impedit  matrimonium  ex 
statuto  Ecclesits,  quce  legem  confirmat. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  cognafio 
legalis  impedit  matrimouium:  et  ratio  hujus 
est  slatutum  Ecclesiae,  quae  legem  confirmat 
et  approbat.  Si  autem  quaeritur,  quare  Ec- 
clesia  statuit;  dici  pofest,  quod  ratione  ho- 
nesfafis,  quoniam  isti  affectus,  scilicet  pa- 
ternus  et  maritalis,  circa  eamdem  personam 
sunt  incompossibiles  salva  honestafe,  et 
quoniam  talis  cognatio  ad  affectuiu  consan- 
guinitatis  perducif,  si  quis  contraheret,  jam 
in  hoc  honesfati  derogaret :  et  qui  assuesce- 
ret  contrahere  cum  filia  adoptiva,  aut  pa- 
rum,  aut  nihil  cnm  naturali  timeret  coi.tra- 
here,  cum  illam  assumpserit  ad  pertractan- 
dum  ut  filiam  naturaiem  ;  et  sic  patet  quare 
debeat  impedire.  Quo  modo  autem  impediat 
secundum  tres  differenlias,  ifa  quod  secun- 
dum  alferam  ad  tempus  tantum,  supra  dic- 
tum  est.  Ratio  autem  hujus  est,  quia  illa 
adoptio  tenet  rafione  ejus,  quod  sub  eadem 
potestate  sunt  filia  naturalis,  et  filius  adop- 
tivus;  nec  se  hnbent  ut  fratres,  nisi  quandiu 
sic  sunf :  et  ideo,  hoc  cessante,  pjfest  se  ha- 
bere  secundum  affectionem  conjugalem.  His 
visis,  safis  pafent  objecfa. 

1.  Quod  enim  objicitur,  quod  jus  positi- 
vum  non  repugnat  juri  naturali,  dicendum 
quod  mafrimonium  non  tantum  est  de  jure 
nafiirali,  secundum  qiiod  uunc  ciirrit  Eccle- 
sia,  sed  etiam  regi  oportet  secundum  eccle- 
siastica  statuta. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  regitur 
jure  poli,  jain  patet  responsio,  quia  Ecclesia 
tale  impedimenlum  sua  constitutione  et  ap- 

dist.  XLil,  q.  I,  arl  4;  Joan.  Bacch.,  IV  Sent,,  dist.  XLII, 
q.  i;  Stejih.  Brulef. ,  IV  Sent.,  dist.  XLII,  q.  v;  Petrus 
de  Taraut.,  IV  Seat.,  dist.  xlii,  q.  ix. 
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probatione  fecit  esse  validum  ;  alioquin  non 
posset  impedire. 

3.  Ad  illud  quod  ohjicitur,  quod  non  im- 
pedit  aliquod  bonum  niatri!uonii,dicendum, 
quod  sicut  supra  dictum  fuit  de  cognatione 
carnali,  quod  impedit  bonum  naturalis  ho- 
nestatis,  propter  quod  conservandum  prin- 
cipaliter  est  institutum  matrimonium. 

QU^STIO  III. 
An  cognatio  legalis  transeat  ab  uno  in  altorum  K 

Fundam.  Utrum  cognatiolcgalis  trauscat  iualterum ; 
et  quod  sic,  videtur.  Cdus.  xxx,  qusst.  3. 
et  habetur  in  litera :  «  Inter  eos  qui  natura, 
et  eos  qtii  adoptione  sunt  fdii,  venerandae 
leges  matrimonia  contrahi  iiou  permiltunt. » 
Hoc  autem  uon  esset,  nisi  cognatio  Iransiret 
a  patre  in  filium  :  ergo ,  etc. 

Item  plus  concordat  unio  carnis  cum  co- 
gnalione  legali,  quam  spirituali  :  sed  unio 
carnis  facit  cognationem  spirilualem  esse 
communem  :  ergo  multo  fortius  cognatio- 
nem  legalem. 

Item  cognatio  carnalis  et  spiritualis  tran- 
sit :  ergo  pari  ratione  cognatio  legalis ;  aut  si 
non,  quaero  quare  non.  Quod  si  non  transi- 
ret,  hoc  non  esset,  nisi  quod  unica  esset  spe- 
cies :  nunc  autem  tres  assignantur. 

Ad  opp.  Contra :  Quia  cognatio  spiritualis  est  com- 
municabilis^  ideo  necesse  est  quod  si  aliquis 
efficitur  spiritualis  pater  alicujus,  quod  effi- 
ciatur  compater  patris  ejusdem  :  ergo  pari 
ratione  in  adoplione  :  quod  tamen  non  con- 
cedilur  :  ergo  non  est  cognationis  legalis 
transitus. 

Item,  quia  in  cognatione  spirituali  transi- 
tus  est  a  patre  in  filiam  naturalem,  ideo  im- 
possibile  est ,  quod  unquam  contrahat  fllius 
spiritualis  cum  filia  naturali  :  ergo  pari  ra- 
tione  nunquam  posset  fllius  adoptivus  con- 
trahere  cum  fllia  naturali :  cujus  contrarium 
dicitur,  caus.  xxx,  quaestione  tertia,  c.  Fer 
adoplionem  qucesita  fratemitas. 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Supp/.  p.  III,  q.  lvii,  art.  3;  et 
IV  Sent.,  dist.  XLIi,  q.  Ii,  art.  3;  Richard.,  IV  Sent., 
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Juxta  hoc  quaeritur,  cum  vinculum  co- 
gnalionis  legalis  transeat  in  fllios  et  nepo- 
tes,  et  in  uxores,  quare  non  transit  in  pa- 
rentes,  cum  se  habeant  in  eadem  proximi- 
tate. 

CONCLUSIO. 

Cognatio  legalis  transit  in  alterum  per  carnis 
commixtionem  ad  semper  ,  sed  per  generationem 
tantum  ad  tempus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  qiiod  vinculum 
adoptionis  transit  in  alteram  personam  du- 
pliciter,  scilicet  per  carnis  commixtionem, 
et  per  generalionem ;  sed  per  carnis  com- 
mixtionem  transit  ad  semper,  per  genera- 
tionem  vero  ad  tempus.  Et  ratio  hujus  est, 
quia  lalis  adoptio  respicit  bona  temporalia  et 
educationem  paternam :  et  quoniam  vir  et 
uxor  conjunguntur  ad  semper,  et  omnia, 
quae  habent,  pro  indiviso  habent,  ideo  con- 
trahitur  vinculum  sempiternum  aduxorem. 
Sed  fllii  naturales  nec  semper  cohabitant, 
nec  semper  a  parenlibus  habent  bona  indi- 
visa ;  imo,  cum  emancipanlur,  patrem  et  ma- 
trem  relinquunt :  et  hinc  est  quod  non  manet 
vinculum  :  etsic  patet  quomodo  transit  illud 
vinculum,  et  quando  simpliciter,  et  quando 
ad  tempus. 

Ad  illud  vero  quod  quaeritur,  quare  co- 
gnatio  legalis  non  tran.sit  in  patrem ,  dicen- 
dum  quod  cognatio  spiritualis  transit  in  pa- 
trem,  quoniam  eumdem  regenerat,  quem 
pater  generavit,  ita  quod  cognatio  spiritua- 
lis  respicit  bouum  interius;  et  ideo  commu- 
nicatur  in  uno;  et  ideo  contrabitur  cognatio 
compaternitatis  :  sed  adoptans  adoptatum 
assumit  ad  aliquid  extra :  ideo  non  sic  com- 
municatur.  Quod  objicilur  secundo,  jam 
patet. 

Ad  iliud  quod  quaeritur,  quare  non  transit 
in  ascendendo,  dicendum  quod  humor  venit 
a  radice  ad  ramos,  non  e  converso;  et  quo- 
niam  fllii  rami  sunt  palris,  ideo  cognatio  le- 

dist.  XLil,  art.  2,  q.  iii;  Steph.  Briilef.,   IV  Sent., 
(list.  XLii,  q.  VI;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  XLli, 
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galis  a  patre  communicatur  filiis  :  non  sic 
oportet,  nec  debent  communicare  parenti- 
bus;  et  sic  patet  totum. 

ARTICULUS  III. 

Consequeiiter,  qiiantum  ad  tertium  arti- 
culum,  qnaeritur  de  secundo  fcedere  nup- 
tiali ;  et  circa  hoc  quoeruntur  tria :  primo 
quffiritur,  utrum  secundai  nuptia?  sint  licitae ; 
secundo,  utrum  sint  sacramentaies ;  terlio, 
utrum  sint  honorabiles. 

QU.ESTIO  I. 

An  secundcB  nuptiw  sint  Ucitce '. 

Ad  opp.  Circa  primum  ostenditur  quod  secundae 
nuptia;  non  sunt  licitae.  1.  Chrysostomus  : 
«Secundum  virum  accipere,  secundum  prae- 
ceptum  Apostoh  Hcitum,  secundum  verita- 
tem  fornicatio  est. »  Sed  de  unoquoque  judi- 
candum  est  secundum  veritatem  :  ergo 
secundae  nupliae  non  sunt  iicitae,  cum  nec 
fornicatio. 

2.  Item  Ambrosius  :  a  A  secundo  die  sub- 
traxit  Deus  benedictionem,  nobis  inteUigen- 
tiam  derelinquens ,  non  bonum  esse  matri 
monium  duplex,  quia  ab  unifate  dividit.  » 
Sed  ibi  praefigurantur  secundarum  foedera 
nuptiarum :  ergo,  etc. 

3.  Item  ratione  videtur  :  quia  bigamus 
non  potest  promoveri  ad  sacros  ordines  :  sed 
pcena  non  infligitur  nisi  pro  culpa  :  ergo  iu 
bigamia  est  culpa. 

4.  Item  peccatum  est  habere  plures  uxores 
simul,  nisi  dispensetur  a  Deo  :  ergo  pari  ra- 
tione  videtur  esse  peccatum  plures  habere 
suceessive.  Si  dicas,  quod  non  est  simile, 
quiacum  sint  simul,  fit  injuria  primaeuxori, 
non  ita,  si  (a)  successive ;  contra  :  esto 
quod  prima  uxor  veht,  nihilominus  est  pec- 
catum  :  ergo,  etc. 

Fuudam.     Contra :  Abraham  secundas  nuptias  con- 

'  Cf.  S.  Tliom.,  in  Suppl.  p.  UI,  q.  LXiii,  avt.  1; 
IV  Sent.,  dist.  XLll,  q.  Iil,  art.  1;  Richard.,  IV  Sent., 
dist.  XLti,  art.  3,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  XLii,  q.  VII ;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  XLii, 


traxit '  cuin  Cetliura,  et  in  hoc  non  (6)  re- 
prehenditur:  ergo  licitumfuit  ei :  etsic,  etc. 

Item  '  :  Yolo  juniores  nubere,  filios  pro- 
creare,  matres  familias  esse :  loquitur  de 
viduis. 

Item  ratione  videtur  :  quia  nuptiae  sunt 
in  rcniedium  :  sed  cum  mulier  moritur  viro 
vivente,  vel  e  converso,  manet  morbus,  et 
non  adest  remedium  :  ergo  licitum  est  re- 
medium  adhibere  :  ergo  et  matrimonium 
secundo  contrahere. 

Item  nuptiae  suiit  in  officiiim ,  hoc  est  in 
procreationem  filiorum  ad  cultum  Dei :  sed 
multi  post  obitum  uxorum  sunt  idonei  fiiios 
procreare;  similiter  multae  mulieres  post 
obitum  virorum :  ergo  licet  eis  secundo  con- 
trahere. 

CONCLUSIO. 

Non  solum  secundm  nuptim  sunt  licitm ,  sed  etiam 
terlice ,  quartce,  et  quintce,  dummoJo  sint  Lono 
fine  factce. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  non  tantum 
secundae  nuptiae,  sed  etiam  tertiae,  et  quar- 
tae,  et  ampliores  sunt  licitae,  dum  tamen 
fiant  hono  fme,  scilicet  propter  prolem  ge- 
nerandam ,  vel  propter  fornicationem  vitan- 
dam,  vel  propter  necessitatem  suam  susti- 
nendam ,  ut  cum  contrahit  vir  cum  muliere 
ut  ipsum  foveat,  et  e  converso.  Unde  Au- 
guslinus  dicit ' ;  «  Non  contemnimus  quo- 
taslibel  nuptias.  »  Et  Hieronymus :  «  Etiam 
quod  Dominus  non  damnavit  mulierem  sep- 
temviram, »  id  est  quae  habuit  sepfem  viros. 

1.  Ad  illud  ergoquod  dicit  Chrysostomus, 
quod  secundum  veritatem  est  fornicatio,  di- 
cendum  quod  ipse  vocat  veritatem  conjec- 
tm'am  rationis,  quae  tamen  saepe  fallitur, 
licet  probabiliter  judicet.  Yel  dicendum  quod 
fornicatio  dicitur  quaedam  immersio  Ubidi- 
nis,  quia  illud  maxime  consuevit  movere 
ad  secundas  nuptias  contrahendas. 

2.  Ad  illud  quod  dicit  Ambrosius,  quod 


q.  >  1.  —  =  Genes.,  XXV,  1.  —  '  l  Tim.,  V,  14.  — ' 
Conlr.  uduersar.  leg.  et  proph.  lib.  II,  c.  xi. 
(a)  Cast.  edit.  tamen.  —  (6)  Ittm  omitt.  non. 
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duplex  matrimonium  nonest  bonum,  dicen- 
dum  quod  illud  intelligendum  est  sic  :  id 
est,  non  est  honorabile. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  puiiitur 
pcena  irregularitatis ,  dicendum  quod  non 
posse  ascendere  ad  sacros  ordines  non  est 
pcena,  quia  etiam  nec  mutus,  vel  mutilatus 
naturaliter,  potest  ascendere;  nec  tamen 
hoc  est  ei  in  pcenam ,  sed  quia  non  est  ido- 
neus. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  non  licet 
plures  habere  simul,  dicendum  quod  non 
est  simile,  quia  viro  vivente  mulier  non  ha- 
bet  potestatem  sui  corporis ,  nec  e  converso 
^ir  vivente  muliere ;  et  ideo  non  potest  alteri 
dare  ;  et  si  dat,  contra  jus  facit :  sed  mortua 
uxore  solutus  est  vir,  et  ideo  licet,  et  non 
peccat. 

QU^STIO  II. 

An  secundcB  nupticB  sint  sacramentales  '. 

Fundsm.  Utrum  secundae  nuptiae  sint  sacramen- 
tales,  sive  habeant  rationem  sacramenti;  et 
quod  sic,  videtur,  quia  sacramentum  matri- 
monii  efficit  consensus  animorum  expressus 
per  verba  exteriora  inter  legitimas  perso- 
nas  :  sed  talis  est  in  secundis  nuptiis  :  er- 
go,  etc.  Quod  istae  persouce  sint  legitima;, 
probatur,  quia  nullo  jure  a  matrimouio  pro- 
hibentur. 

Item  coitus  excusatur  in  secundis  nuptiis, 
alioquin  non  concederet  eas  Apostolus  :  sed 
coitus  in  matrimonio  excusatur  ratione  me- 
diciiiae  sacramenlaiis  :  ergo,  etc. 

Item  secundae  nuptiae  sunt  inseparabiles, 
sicut  et  primae :  sed  inseparabilitas  in  matri- 
monio  non  venit  ex  parte  bonae  fidei,  nec 
prolis  :  ergo  ex  parte  boni ,  quod  est  sacra- 
mentum. 

Item,  qui  cognoscit  secundam  coilu  forni- 
cario,  non  efficitm"  irregiilaris;  qui  autem 
secundam  cognoscit,  cum  qua  contraxit,  ef- 
ficitur  irregularis  :   ergo   amplior  est  hic 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III ,  q.  Lxili ,  arl.  2;  et 
ly  Sent.,  dist,  xui,  q.  iii,  art.  2;  Ricbard.,  IV  Sent., 
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unio,  quam  ibi:  sed  non  nisi  sacramenlalis: 
ergo,  etc. 

Contra  :  I.  Qui  iterat  sacramentum,  facit  Adopp. 
ei  contumeliam,  el  ideo  nihil  facit  iterando: 
sed  in  secundis  nuptiis  iteratur  matrimonii 
sacramentum  :  ergo  non  est  ibi  sacramenti 
susceptio,  sed  contumelia. 

2.  Item  vinculum  matrimonii  contrahitur 
ex  mutuo  consensn ;  sed  consensus  est  vin- 
culum  animorum,  et  matrimonium  est  vin- 
culum  quod  non  solvitur,  manentibus  ex- 
tremis  :  ergo  cum  aniraae  sint  incorruptibi- 
les,  semper  manet  vinculum  primi  matri- 
monii :  sed  alligatus  uni  sacramentaliter, 
non  potest  alteri  sacramentaliter  obligari : 
ergo,  etc. 

3.  Item  in  secundis  nuptiis  est  carnis  di- 
visio  ex  parte  viri,  vel  mulieris:  sed  Christus 
est  indivisus,  et  Ecclesia  similiter  indivisa, 
et  unius  solius  sponsa,  et  humana  natura  a 
divina  est  indivisa  :  ergo  non  manet  signi- 
flcatio :  ergo,  etr. 

4.  Item  sacramentum  est  dignum  bene- 
dictione,  quia  sacrum  est  et  sanctificans: 
sed  secundae  nuptiae  non  benedicunlur :  ergo 
non  videtur  ibi  esse  sacramentum. 

CONCLUSIO. 

SecundcB  nuptiw  in  se  sunt  sacramentum ;  in  com- 
paratione  vero  ad  primas ,  habent  semiplenam 
rationem  sacramenti. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  dupliciter 
esl  loqui  de  secundis  nupliis  :  aut  in  se,  aut 
in  relatione  ad  primas  :  si  in  se,  cum  sit  ibi 
consensus  expressus  inter  legitimas  perso- 
nas,  est  utique  ibi  sacramentumj  nec  est  ibi 
carnis  divisio,  sed  unio  carnis  viri  et  muhe- 
ris;  si  autem  loquamur  in  comparatione  ad 
praecedentes ,  sic  mauet  in  eis  sacramenti 
ratio  incoinpleta  propter  carnis  divisionem, 
quia  in  primis  carnem  suam  univit  cum  uno, 
in  secundis  cum  alio,  et  tahs  divisio  tollit  de 
plenitudine  signationis. 

dist.   XUI,  art.  3,  q.  iii;    Stepli.  Bnilef.,   IV  Sent., 
dist.  X.UI,  q.  vui. 
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i.  Ad  illiul  orgo  qiiod  objicitur,  quod  sa- 
cramentum  ilcratur,  dicenduin  quod  sacra- 
mentum  ilerari  non  dicifur,  nisi  primo  ma- 
nenle  :  sed  primum  cst  solutum ,  uxore 
mortua. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est  vin- 
culum  animaruin  quae  sunt  perpetuae,  di- 
cendum  qnod  anima  et  est  anima,  et  est  spi- 
ritus;  et  non  est  vinculum  animarum,  nisi 
in  quantum  conjunctae  corporibus:  ordina- 
tur  enim  hoc  vinculum  ad  carnis  corcmix- 
tionem:  ideosolvitur,  cum  animaseparatur, 
et  desinit  animare. 

3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur  quod  se- 
cundse  nupliae  carnem  dividunt,  dicendum 
quod  hocestperaccidens,quiaprimo  uniunt, 
et  per  consequens  dividunt :  et  sic  simt  sa- 
cramentum  ratione  unionis,  nori  ratione  di- 
visionis.  Tamen,  quia  divisio  concomitatur 
unionem,  non  est  de  perfectione  sacramenti : 
ideo  non  debetur  ei  tanfa  solemnitas:  et  quia 
benedictio  est  ad  solemnitatem ,  ideo  tales 
nuptiae  non  benedicuntur  :  et  sic  patet  se- 
quens.  Sed  attendendum  quod  nuptiai  pos- 
sunt  esse  secundae  ex  parte  viri ,  et  primae 
ex  parte  mulieris,  vel  e  converso,  vel  ex 
parte.  utriusque.  In  primo  casu  salvatur 
ratio  sacramenti ,  Christus  enim  unitur  plu- 
ribus  animabuK,  et  sibi  eas  desponsat ;  in 
secundo  casu,  minus;  in  tertio  minime  :  et 
ideo  in  primo  casu,  cuni  mulier  est  virgo, 
quamvis  vir  sit  bigamus,  nupfiae  benedi- 
cuntur. 


QUJESTIO  III. 
An  secundce  nuptice  sint  hoiiorabiles  '. 

Ad  opp.  Utrum  secundae  nuptiae  sint  honorabiles ; 
et  quod  sic,  videtur:  i.  quia  in  omni  illo,in 
quo  salvatur  ratio  honesti ,  salvafur  ratio 
honorabilis  :  sed  in  secundis  nupfiis  salva- 
tur  ratio  honesti,  quia  vitatur  iuhonestas 
fornicationis :  ergo,  etc. 

2.  Item  gloria  est  patris  Qlios  successores 
in  bonis  relinquere ,  et  maxime  bonos  :  sed 

'  Cf.  Richard.,  IV  Seni.,  dist.  XLli,  q.  il;  Stepli. 


ffcquenter  in  primis  nuptiis  non  acquirun- 
tur  fiiii,  sed  in  secundis  :  ergo  videtur  quod 
non  habenli  proleni,  honorabiie  sit  secundo 
nubere. 

3.  Item  omnia  sacramenfa  divina  suntho- 
noranda  :  ergo  omne  qiiod  tenet  in  se  ratio- 
nem  sacramenti ,  tenet  rationem  honorabi- 
lis  :  sed  secundae  nuptiae  sunt  hujusmodi,  ut 
prius  probatum  est :  ergo  secundae  nuptiae 
sunt  honorabiles. 

4.  Item  in  lege  ',  qui  nolebat  suscifare  se- 
men  fratris  ,  extrahebat  mulier  calceamen- 
tum  de  pede,  et  expuebat  in  faciem  ejus  in 
signum  opprobrii  sempiterni :  ergo  si  multo 
magis  debet  quis  sollifitus  esse  de  prole  sua, 
quam  de  aliena,  videtur  quod  si  aliquis  non 
habens  fdios  de  prima  uxore ,  ipsa  mortua, 
nolit  contrahere  cum  alia,  quod  sit  sibi  op- 
proljrium  :  ergo,  ab  oppositis,  contrahere 
cum  secunda  est  honorificum.  Si  tu  dicas, 
quod  secus  est  nunc  in  lege  nova ,  in  qua 
quaeritur  fecunditas  mentis  magis  quam 
ventris;  objicitur  in  contrarium  ,  quod  illud 
non  solvit,  quia  si  aliquid  e.st  bonum,  sua 
iteratione  non  fit  malum,  sed  melius,  quia 
duples  bonum  melius  est ,  quam  simplex  : 
ergosi  aliquid  cst  honorabile,  sua  iteratione 
non  fit  viluperabile:  sed  primae  nuptiaesunt 
hoiiorabiles  :  ergo,  etc. 

Contra  :  Omne  illud  est  indecens,  a  quo  r. 
arcentn:'  honestae  personae,  ne  infersint:  sed 
sei^undae  nuptia?  sunt  hujusmodi :  ergo,  etc. 
Major  manifesta  e.-^t.  Minor  probatur  per  il- 
lud  Caesariensis  concilii ,  qtiod  ponifur  in 
littera  :  «  Presbyterum ,  inquam  ,  prandere 
in  nupliis  bigami  non  convenit ,  cum  poeni- 
tentia  bigamus  indigeat.  »  Ergo,  etc. 

Ifem  omne  illud  est  indecens,  per  quod 
efficitiir  quis  ineptus  ad  gradum  dignitatis , 
ad  quem  prius  erat  idoneus  :  sed  per  secuu- 
das  nuptias  efficitur  quis  ineptus  ad  gradum 
sacerdofii,  ad  quem  erat  prius  aptus  :  ergo 
secundas  nuptias  contrahere  est  vitupera- 
bile  et  indecorum. 

Brulef.,  IV  Sent.,  dlst.  XLU,  q.  ix;  Petrus  do  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  xlii,  q.  x.  —  '  Deuter,,  xxv,  9. 
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Itein  omne  illud  est  in  opprobrium ,  quod 
reddit  hominem  notabilem  de  aliquo  vitio  : 
sed  secuudae  nuptise  sunt  hujusmodi :  er- 
go,  etc.  Et  hoc  confirmatur  per  illud  Am- 
brosii,  quod  habetur  in  littera,  quod  eliam 
in  prsesenti  carent  gloria. 

Item  omne  illud  est  in  opprobrium ,  quod 
reddit  indignum  ecclesiastica  benedictione  : 
sed  secundae  nuptiae ,  quamvis  sint  licita;, 
privata;  sunt  benedictione,  qua3  debelur  ilh 
sacramento  :  ergo  sunt  opprobriosse. 

CONCLUSIO. 

Secundce  nuptice,  proprie  loquendo ,  non  sunt 
honorabiles ,  quia  carent  gloria;  sunt  tamen 
tolerabiles,  quia  carent  culpa. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  matrimonii 
sacramentum  est  utile  et  honorabile  :  et 
quamvis  utile  et  honorabile  sit  ralioue  tri- 
pUcis  boni,  fidei,  prolis,  et  sacramenti;  ta- 
men ,  ut  appropriate  loquamur,  secundffi 
nuptiae  sunt  honorabiles ,  quia  '  torus  est 
immaculatus  :  et  hoc  est  per  bonum  fidei. 
Utiles  vero  sunt  ,  quia  venter  est  fecundus; 
et  hoc  est  per  bonum  prolis.  Bonum  vero 
sacramenti  ad  utrumque  referlur  :  ad  hono- 
rabilitatem ,  in  quantum  signat ;  sic  enim 
sacramentum  hoc  magnum  est  et  honora- 
bile,  scilicet  ratione  signati  in  Christo  et  Ec- 
clesia;  ad  utilitatem  vero,  inquantumre- 
medium  prsestat.  Si  ergo  loquamur  de  se- 
cundis  nuptiis  ratione  ulihlatis,  sic  salvatur 
ratio  utilitatis  :  utiles  enim  erant,  quia  erant 
in  officium,  et  in  remedium;  et  utrumque 
horuni  ut  plurimum  in  secundis  nuptiis  re- 
peritur.  Si  ratione  honorabililatis ,  dicen- 
dum  quod  honorabiles  erant  ratione  conti- 
nentiaj  conjngahs,  et  signationis  sacramen- 
talis  :  et  utrumque  hornm  ibi  est  imper- 
fecte  et  defective.  Nam  signalio  sacramenta- 
lis  defectiva  est  secundiim  veritatem,  conti- 
nentia  conjugalissecundumprobabililatem  : 
ideo  dico  quod  carcnt  gloria ,  et  ideo  non 
sunt  honorabiles  :  tamen  quia  carenl  culpa, 

'  Hebr.,  xiii,  4.  —  (a)  Al.  coguatione. 
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non  sunt  vituperabiles ,  sed  sunt  tolerabiles ; 
unde  nec  Dominus,  nec  sancti  eas  prohibent 
tanquam  malas ,  sed  tanien  eas  uon  persua- 
dent,  quasi  defeclivas.  Concedendum  igitur 
quod,  proprie  loquendo,  secundae  nuptiae 
non  sunt  honorabiles,  sicut  ostendunt  ra- 
tiones  :  et  hoc  est  quod  dicit  Ambrosius  ,  et 
habetur  in  littera  ,  quod  etiam  in  prajsenti 
carent  gloria. 

1.  Ad  illud  quod  objicitnTj  quod  vitatur 
fornicatio,  dicendum  quod  vitatur  secundum 
statuiir  imperfeclionis  :  ideo  potius  hoc  ad 
utililatem ,  quam  ad  laudem  vel  honorem 
dignoscitur  pertinere. 

2.  Ad  illud  quodobjiciturdesuccessione(a), 
dicendum  quod  hoc  nou  dicit  secundum 
tempus  legis  scriptae.  Vel  si  nunc  dicat  ho- 
norem ,  hoc  est  quantum  ad  hominem,  non 
quantura  ad  Deum ,  quia  quffiritur  modo 
successio  relationis ,  non  sanguinis  :  ideo 
utilitati  potius  quam  honori  hoc  altribuen- 
dum  est. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  sacramento, 
dicendum  quoil  verum  est  quod  est  sacra- 
mentum  ;  est  tamen  cum  defectu ,  ratione 
cujus  habet  quamdam  ignobilitatem  :  ac 
per  hoc  potius  minuitur  gloria,  quam  am- 
plificetur,  in  talis  sacramenti  contraclione. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  suscitatione 
seminis,  dicendum  quod  illud  fuit  proprium 
legis  veteris  ,  propter  hoc  quod  ibi  erat  be- 
nedictio  in  prole  carnali ,  et  promissio  tem- 
poralis;  sed  nunc  illa  lex  non  habetlocum. 
El  si  tu  objicias,quodidembonum  iteratum 
est  melius  ,  ergo  honorabihus;  dicendum 
quod  verura  est ,  si  iteratio  competat  suae 
naturce,  sicut  in  his  qua3  acquiruntur  per 
assuefaclionem  :  hoc  tamen  non  habet  ubi- 
que  locuin ,  quia  baplismus  iteralus  nou  est 
melior  quam  simpiex,  quia  non  competit 
ei  itcratio;  sic  ileralio  matrimonii  non  cora- 
petit  significationi ,  nec  competit  usui  ho- 
nestatis ,  sive  caslitatis ,  nisi  sit  propler  in- 
firmitatera  carnis,  quaj  magis  facit  excusa- 
bilitdtem,  quam  honorem.  His  visis,  satis 
patent  quae  sunt  circa  litteram. 
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DISTINCTIO   XLIII 

DE     RESUnRECTIONE  ,     ET    JUUICII     CONDITIONE. 

ncresur.  PostreDio  (le  conciilione  resurrcelionis,  et  modo  resnrgentium,  nec  non  et  de  die  judi- 
'sLcun-'  cii,  et  misericordiae  qualilate  breviter  disserenduni  est.  '  «  Omnibus  qusestionibus  quae 
quodest.  ^^'  ''^c  re  moveri  solent,  satisfacere  non  valeo  ;  resurrecluram  tamen  carnem  omnium 
quicumqiie  nali  sunf ,  atque  nascentur,  ct  mortui  snnt  pt  morientur,  nullatenus  ambi- 
gere  debet  Chiistianiis.  »  Ait  onim  Isaias  *  :  Resurtjent  mortui ,  et  resurgent  qui  erunt 
in  sepidchris.  Et  Apostolus  ' :  Nolumus  autem  vos  ignorare,  fratres,  de  dormientibus,  ut 
non  contristemini,  sicut  et  cceteri  qui  spem  non  habent ,  scilicet  resurrectionis.  Si  enim 
credimus  quod  Jesus  mortuus  est  et  resurrexit ;  ita  et  Deiis  eos ,  qui  dormierunt  per 
Jesum,  adducet  cum  eo.  Hoc  enim  vobis  dicimus  in  verbo  Domini,  quia  nos  qui  vivimus, 
qui  residui  sumus  ,  non  p7xeveniemus  eos,  qui  dormierunt.  Quoniam  ipse  Dominus  in 
jiissu,  et  in  voce  archangeli,  et  in  tuba  Dei  descendet  de  coclo,  et  mortui,  qui  in  Christo 
sunt,  resurgent  primi.  Deinde  nos,  qui  vivimus,  qui  relinquimur,  simul  rapiemur  cum 
illis  in  nubibus  obviam  Christo  in  aera;  et  sic  semper  cum  Domino  erimus.  His  verbis 
et  veritas  resurreclionis,  et  causa  atque  ordo  resurgentium  praeclarissime  insinuatur. 
De  voce  Causa  enim  resurrectionis  mort'iorum  erit  vox  tubae  ,  qucE  in  adventu  Judicis  ab  om- 
nibus  audietur;  et  cujus  virtute  pxcitabuntur  mortui ,  et  de  monumentis  resurgenl. 
Unde  Prophela  *  :  Dabit  voci  sua:  vocem  virtutis,  id  esl,  effectum  resuscitandi  mortuos. 
Et  Joannes  Evangelista  ait '  :  Venit  hora,  in  qua  omnes,  qui  in  monumentis  sunt ,  au- 
dient  vocem  Filii  Dei,  et  procedent  qui  bona  fecerunt  in  resiarectionem  vitce;  qui  vero, 
etc.  Si  vero  quajritur,  cujus  vel  qualis  eril  vox  illa,  Apostolus  dicit  %  quod  erit  Archan- 
geli,  id  est ,  ipsius  Christi ,  qui  est  princeps  archangelorum.  Yel  vox  erit  alicujus-,  vel 
plurium  angelorum.  Eademque  dicitur  tuba,  quia  erit  manifesta  et  notissima,  quia  post 
eam  non  erit  alia.  Ilacc  tuba  ,  ut  ait  Augustinus  ' ,  est  clamor,  de  quo  dicitur  in  Evan- 
gelio  '  :  Media  nocte  clamor  factus  est  :  Ecce  sponsus  venit;  exite  obviam  ei.  TiibaB 
nomine  aliquoil  cvidens  et  prseclarum  signum  intelligitur,  quod  voxarchangeli,  et  tuba 
Dei  ab  Apostolo  dicilur  ;  in  Evangelio  vox  FiliiDei,  et  clamor  appellatur;  quod  signum 
morlui  audient,  et  resurgent. 
D^meda  Mcdia  aulem  nocte  dicitur  venturus,  ut  Augnstinus  ait  %  uon  pro  hora  temporis,  sed 
quia  tuuc  veniet ,  cum  non  speratur.  Media  ergo  nocte  ,  scilicet  cum  valde  obscurum 
erit,  id  est,  occultum,  veniet.  Dies  enim  '"  Domini,  sicut  fur  in  nocte,  ita  veniet.  Potest 
tamen  non  incongrue  intelligi  mediae  noctis  tempoie  ventiirus,  quia,  ut  ait  Cassiodo- 
rus  ",  boc  tempore  primogenita  iEgypti  percussa  suut  '-,  quando  etiam  sponsus  veuturus 
est.  Pluribus  etiam  locis  contestantur  auctores  ,  quod  adventus  Christi  dies  dicitur 
Domini,  non  pro  qualitate  temporis  ,  sed  rerura  ;  quia  tunc  cogitationes  et  consilia 

'  Aug.,  Enchirid.,  c.  Lxxxiv,  n.  23.  —  ^  Isa. ,  xxvi,  19.  —  '  1  T/iess.,  iv,  12-Ili.  —  •  Ps.  Lxvii,  34. — 
ijoun.,  V,  28-29.  —  °  I  Tltess.,  iv,  13.  —  '  Aug.,  ile  grat.  vet.  et  nov.  Testam.  —  8  ilatt/i.,  xxv,  6.  —  '  Aug.,  ubi 
gupra. "  I  Thess.j  v,  2.  —  ''  Cassiodor.,  super  Octonar.  —  '*  Exod.,  xii,  29. 
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singulorutn  patebunt.  Unde  in  Daniele  '  :  Vetustiis  (a)  dierum  sedit,  et  libri  aperti 
sunt  coram  eo.  Libri  siint  conscientiae  singulorum  ,  quae  tunc  aperientur  aliis.  Et 
tunc  implebitur  '  :  Nihil  occultum  quod  non  reveletur.  Adveniente  autem  summo 
judice,  non  solum  aeris  imehr^  Wlummahunim ,  s>kidi^  ahscondita  cordium  manifesta- 
buntur.  Virtute  ergo  «  divina  fiet,  ut  cnique  opera  sua  bona  vel  mala  cuncta  in  memo- 
riam  revocentur  ;  et  mentis  intuitu  raira  celeritate  cernantur  ;  ut  accuset,  vel  excuset 
hominem  conscieutia,  eaque  teste  damnetur,  vel  salvetur.  *  » 

Hic  quaeritur,  utrum  eleclis  tunc  adsit  raemoria  pra3cedentium  raalorum,  siciit  bono-  i>o   me- 

,        .  .  moria 

rum.  Qusedam  auctoritates  videntur  tradere  bonos  non  habituros  lunc  memoriam  prae-  eiecto- 
cedentium  malorum  ,  id  est,  peccatorum ,  vel  lormentorum.  Ait  enim  Isaias '  :  Efjo  creo  tuucpra- 
coelos  novos,  et  terram  novam,  et  non  erunt  in  memoria  yriora,  et  non  ascendeiit  super  \l'„\l"le- 
cor,  sed  cjaudebitis  in  ceternum.  Item  ^  :  Oblivioni  traditce  sunt  angustice  priores,  et    °"'' 
absconditce  ab  oculis  nostris.  Quae  de  futuro  exponens  Hieronymus ,  ait '  :  «  Oblivioni 
tradentur  priora  mala ,  quia  forsitan  in  futiiro  pristinae  conversationis  memoria  omnino 
delebitur,  succedentibus  bonis  aeternis  ;  ne  sit  pars  malorum  priorisangustiaj  memorari. 
Sed  hsec  et  his  similia  possunt  accipi  sic ,  ut  non  excliidan!  memoriam  pracedentium 
malorum  ,    sed  ex  ea   molestiam  et  laesionem  amuvcant.  Non  enim  eorum  memoria 
sanctos  contristabit,  vel  eorum  beatitudinem  obfuscabit,  sed  gtatiores  Deo  reddet.  Unde 
super  psalmum  lxxxviii  ait  Gregorius  *  :  «  Quomodo  in  aelernvim  misericordias  Domini 
canit,  qui  miseriae  non  meminit?  Quomodo  autem  plena  beatitudo,  si  memoria  reatus 
mentem  tangit?  Sed  saepe  la^ti  tristium  memininius,  et  sani  dolorum  meminimus  sine 
dolore;  et  inde  amplius  laeti  et  grati  siimus.  »  Ex  his  apparet,  quodsi  prioruin  malorum 
memoriam  sancli  haijebunt  in  futuro,  non  eis  tamen  erit  ad  poenam,  vel  gloria;  deroga- 
tionem  ,  sed  ad  gratiarum  aclionem.  Si  vero  quaeritur  ulrum  peccata ,  quae  fecerunt 
electi,  prodeant  tunc  in  notitiam  omnium,  sicut  raala  damnandorum  omnibus  erunt 
nola;  non  legi  hoc  expressum  in  Sci'iptura.  Unde  non  irrationabiliter  putari  polest, 
peccata  hic  per  pcenitentiam  tccta  et  deleta ,  illic  etiam  tegi  aliis  ;  alia  vero  cunclis  pro- 
palari. 

«  '  Quaeri  solet  utrum  illi,  quos  vivos  inveniet  rihristns,  si  n!:n([uam  omnino  mori-  Do  his, 
turi  sint ,  an  ipso  temporis  puncto  ,  quo  rapientur  obviam  Christo  ,  ad  immortalitatem  reperieu- 
mira  ci-leritate  sint  transituri.  Non  enim  dicendum  est,  iieri  non  posse,  ut  dum  per  aera 
in  sublime  portentur,  in  illo  spatio  el  moriantur,  et  reviviscant.  Ad  hunc  autem  sen- 
sum,  quo  existimemus  illos  in  parvo  spatio  et  passuros  mortem,  et  accepturos  immorla- 
litatem,  Apostolus  nos  urgere  videlur,  ubi  dicit '"  :  Omnes  in  Christo  vivificahimur .  Et 
alibi  "  :  Quodseminas  non  vivificatur,  nisiprius  moriatur.  Cur  autemnobisincrediliile 
videatiir,  illarn  multiludinem  corporum  in  aere  quodam  modo  seminari,  alque  ibi  pro- 
tinus  immortaliter  et  incoiruptibiliter  reviviscere,  cum  credamus  in  iclu  oculi  futuram 
resurrectionem  ,  et  in  membra  sine  line  victura,  tanta  velocitate  rediturum  anliquissi- 
morum  cadaverum  pulverera?  Sed  vellem  de  his  polius  audire  docliores.  '^  Si  ergo  sanc- 


>  Dan.,  VII,  10.—  s  MuUh.,  x,  2G.  -  M  Coi\,  iv,  5.  —  »  Aug.,  ile  Civitidc  Dei ,  lib.  XX,  c.  xiv 
LXv,  17.  —  8  [bid.,  lU.  —  '  Ilieron.,  ul  in  gloss.  super  hunc  loc.  —  '  Greg.,  MoruL,  lib.  IV,  c.  ult. 
—  '  Aug.,  de  Ciuit.  Dei,  lib.  XX,  n.  2.  —  ••  1  Cor.,  xv,  22.  —  "  Ihid.,  36.  —  "  Aug.,  loc.  cit.,  u.  L 
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tos,  qui  reperientur  Christo  venienle  viventes  ,  eique  obviam  rapientur,  crediderimus 
in  eodem  raptu  de  nioifalil)US  corporibus  exituros,  et  ad  eadcm  mox  immorlalia  reditu- 
ros,  nullas  in  vcrbis  Apostoli  paliemur  angustias ,  generaliter  accipientes  illud,  quod 
dictum  est '  :  Oinnes  qitidcm  resitrgemus ,  scilicet  tam  boni  quam  mali ;  sed  non  omnes 
immutabimitr ,  scilicet  in  solemnitati.^m  resurrectionis.  De  hoc  etiam  Ambrosius  ait  : 
«  In  ipso  raptu  eorum,  qui  vivi  reperientur,  mors  erit  et  resurrectio  ,  ubi  anima  quasi 
per  soporem  egressa  de  corporo,  eidem  in  momenlo  reddatur.  »  Conlra  vero  scribens  ad 
Marcellam  Hieronymus  testari  videlur,  dicens  quosdam  in  fine  saeculi  adveniente 
Christo  non  esse  morituros,  sed  vivos  repertos  in  immortalitatem  repente  mutandos. 
Horum  autem  quid  verius  sit,  non  csl  Iiumani  judicii  diffinire. 

His  autem  adjiciendum  est,'  dupliciter  intelligi  quod  dicitur  Christus  judicaturus 
vivos  et  mortuos.  Aut  enim  vivi  accifiiuntur,  qui  in  advcntu  ejus  vivi  reperientur, 
licet  in  raptu  moriantur,  et  mortui ,  qui  ante  decesserant ;  vel  vivi  vel  mortui  accipiun- 
tur  justi  et  injusti. 

Cumque  ex  praedictis  sanc  credi  valeat  onuies  resurrecturos,  credendum  est  etiam 
quod  omnes  resurgent  incorrupti  :  non  ulique  impassibiles,  quia  reprobi  mortem 
palientur  a;ternam  ;  sed  sine  diminutione  meiubrornm  omnia  humaui  corporis  habituri 
meuibra,  nec  lamen  gloriaacspe  impassibilitatisiuduentur. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

PosUemo  de  condilione  resurrcclionis,  et  modo 
resui-genlium ,  etc. 

Terrainata  parte  principali  bujuslibri,  iu 
qua  Magister  determinavit  de  sanitale  quam 
sacrameutorum  medicamenla  conferunt,  se- 
quitur  pars  in  qua  agit  de  sanitate  ad  quam 
sacramenta  disponunt.  Prima  est  sanitas 
gratuila;  secunda  est  gloriosa.  Prima  est 
vise ;  secimda ,  patrlae.  Prima  est  liberatio  a 
culpa ;  secunda ,  a  miseria.  Et  quoniam  ad 
hanc  glorjam  habendam  concurrit  resur- 
rectio,  et  concurrit  judicium;  ideo  primo 
determinat  de  resurrectione ,  secundo  vero 
dejudicio,  infra^ :  Sdct  etiam  qua'n,quaU- 
terdabilurjudiciiaentcntia.elc.  Prima  pars 
habet  duas;  quoniam  enim  iu  resurrectione 
anima  separala  rejungitur  corpori  ,  ideo 
primo  agit  de  resurrertione,  seciuido  vero 
de  statu  animte  separata;,  infra  '  :  Prceterea 
sciendiim  est,  quod  omnes  animce ,  etc.  Pri- 
ma  pars  habet  duas  :  in  prima  deleruiinat 

'  I  Cor.,  xVj  51.  —  *  Aug.,  Enchirid.,  c.  LV,  in  serm. 
—  '  Dist.  XLViil.  —  *  Dist.  XLV.—  »Dist.  xlvi. 


de  resurreclione  secumlum  id  quod  est ;  in 
secunda,  quantum  ad  modum,  sive  quan- 
tum  ad  qualitatem  et  quidditatem  resurgen- 
tium  ,  infra  ° :  Solent  autem  nonnulli  per- 
contari,  etc.  Prima  pars  habet  duas  :  in 
prima  procedit  per  moduni  narrationis;  in 
secunda,  per  modum  inquisitionis,  ibi  : 
Hic  quceritur  utrum  electis  tunc  adsit,  etc. 
Prima  pars  habet  tres  :  in  prima  parte  os- 
tendit  resurrectionem  esse  futuram ;  iu  se- 
cunda  vero  determinat  resurrectionis  cau- 
sam ,  ibi :  Causa  enim  resitrrectionis  mor- 
tuorum,  etc. ;  in  tertia  determinat  resurrec- 
tionishoram,  ibi:  Mediaautemnoctedicitur 
venturus,  etc,  ubi  dicitur  quod  dicit  resur- 
rectionem  futuram  raedia  nocte,  non  prop- 
ter  temporis  qualitatem  ,  sed  potius  propter 
horae  iucertitudinem.  Similiter  seeundapars, 
in  qua  procedit  .Magisler  per  modum  inqui- 
sitionis ,  determinans  quatuor  dubitabilia , 
quae  habent  ortum  ex  verbis  Aposfoli ,  quae 
prius  tacta  suut ,  quatuor  habet  particulas  , 
in  quibus  illa  dubia  deteriuiuat  :  in  prima 
qua^rit  de  memoria  electorum,  an  tunc  prae- 
cedentia  mala  teneat;  iu  secunda  quaerit  de 
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vivorum  inventione,  ibi  :  Quwri  etiam  solet 
utrum  illi ,  quos  vivos ,  ete.;  in  tertia  vero 
determinat  quo  modo  intelligitur  ,  quod  ju- 
dicabit  vivos  et  mortuos,  ibi :  His  autem 
adjiciendum  est ;  in  quarta  ,  quo  modo  in- 
telligitur  illud,  quod  mortui  resurgent  in- 
corrupti,  ibi  :  Cumque  ex  prcedictis  sane 
credi  valeat,  etc. 

DUB.    I. 

Vox  lubae ,  quae  in  adventu  judicis  ad  Uouiiuibus 
audietur. 

Videtur  male  dicere,  quia  dilatatio  (a)  vocis 
per  medium  est  in  tempore.  Ilerum  ,  vox 
prius  pervenit  ad  loca  propinqua  :  ergo 
prius  resurgenthomines  in  una  parte  mundi, 
quam  in  alia. 

Resp.  Dicendum  quod  illud  potest  dupli- 
citer  intelligi  :  vel  quia  vox  illa ,  faciente 
virtutedivina,  subitodeferetur  [h),  secundura 
quod  vox  illa  procedit,  vel  quia  (c)  subilo  fiet 
resurrectio,  ut  sit  quasi  quadam  praparatio. 
Et  si  tu  qiiaeras ,  quae  necessitas  est  praepa- 
rationis ,  cum  divina  virtus  possit  subito 
operari  et  abscpie  ulla  prseparatione ,  dicen- 
dum  quod  hoc  est  potius  propter  congruen- 
tiam,  quam  propter  indigentiam.  Congruen- 
tia  autem  haec  est ,  quia  sicut  per  Yerbum 
carnem  fdctum  fit  judicium  ad  adorandam 
humanitatem  Christi ,  in  qua  fuit  judicatus, 
ita  ad  vocem  ipsius  fit  resurrectio  ad  hono- 
rem  illius  humanitatis,  in  qua  fuit  mortuus. 
EtideodicitAugustinus  ',  quod  per  Verbum 
flt  suscitatio  animarum,  per  Verbum  carnem 
factum  fit  suscitatio  corporum.  Yel  propter 
congruentiam  a  paite  nostra,  ut  sicut  ex 
duplici  constamus  principio,  et  sicut  dupli- 
cem  habemus  cognitivam  ;  ita  a  miseria 
modo  excitemur ,  et  ad  judicium  vocemur , 
et  virtute  divina  et  spirituali,  et  voce  Angeli. 

DUB.   u. 
Vox  archaDgeli ,  et  tuba  Dei ,  etc. 

Quaerilur  liic  de  hac  diversitate  istorum 
voeabulorum,  quia  nunc  jussus^  nunc  vox 

'  Aug.,  in  Joan.,  tract.  xxili,  n.  13. —  (a)  Al.  Delec- 
tatio.—  (i)  deferatur. —  (c)  prsEterea. —  (</)  moestitia. 

TOM.   VI. 


archangeli ,  nunc  tuba  vocatur  illud ,  per 
quod  fit  resurrectio  :  in  quibus  contrarietas 
et  diversitas  videtur  includi. 

Resp.  Dicendum  quod  vox  Christi  secun- 
dum  diversas  proprietates  ista  tria  sortitur 
nomina.  Yox  enim  Christi  erit  virtuosa ;  et 
ideo  dicitur  jussus ,  quia  praeceptum  :  dicet 
enim,  et  fiet.  Erit  authentica;  et  ideo  dici- 
tur  vox  archangeli  ,  id  est  principis.  Et  erit 
nihilominus  severa ;  et  ideo  vox  tubw  dici- 
tur  :  et  sic  idem  multiplici  vocabulo  expri- 
mitur  ad  insinuandam  illius  vocis  proprie- 
tatem  multiplicem,  et  dignitatem. 

DUB.    III. 

Non  enim  eorum  memoria,  etc. 

Innuit  quod  malorum  memoria  non  con- 
tristabitur.  Quaeritur  ergo  quo  modo  illud 
possit  intelligi  :  aut  enim  mala  placebunt, 
aut  displicebunt.  Si  placebunt,  erimus  inju- 
sti.  Si  displicebunt ,  erimus  tristati.  Item 
quo  modo  potest  illud  intelligi ,  cum  talis 
cognitio  inferat  tristitiam,  et  sublato  conse- 
queuti,  auferatur  antecedens  :  quia  posito 
antecedente,  ponitur  et  consequens. 

Resp.  Dicendum  quod  ibi  erit  memoria 
malorum  sine  tristitia  :  qualiter  autem  hoc 
possit  esse  ,  dicunt  aliqui ,  quod  divina  vir- 
tute,  quae  sicut  potens  est  in  igue  separare 
lucem  a  caliditate,  sicut  dicit  Basilius  super 
illud  Psalmi :  Yox  Bomini  intercidentis  flam- 
marn  ignis,  etc.  Sic  separabit  a  mali  cogni- 
tione ,  et  recordatione  moestitiam  (d) .  Aliter 
dicunt  alii,  quod  hoc  est  propter  dignitatem 
.status  :  sicut  enim  angeli  gloriosi ,  etsi  nos 
ament,  tamen  propter  malanostra  non  tristan- 
tur,  pro  eo  quod  sunt  absorpti  a  gloria,  sic 
in  propositoest  iutelligendum.  Melius  tamen 
est  dicei'e,  quoJ  hocsit  propter  modum  con- 
siderandi,  quia  nunquam  recogitabunt  mala 
absolute ,  sed  semper  in  consideratione  ad 
Deum  liberantem :  quoniam  cogitare  de  malo 
praeterito  sub  intentione  liberationis  in  prse- 
senti  non  generat  in  nobis  atfectionem 
mcestitiae ,  sed  gaudii.  Ideo  bene  dicit  quod 
erit  ibi  malorum  memoria,  sed  non  tristitia. 
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Ad  illud  quod  objicitur  de  disciplina,  dicen  • 
dum  quod  non  veniunt  in  memoriaui  mala 
praeterita  sub  rtitione  absohita  :  quia  cum 
simus  lunc  omninodivini,  omnia  referemus 
ad  Ueum  aliquomodo,  ut  ibi  laurletur,  et 
honorificetur  Deus :  et  sic  patet  illud. 


Peccata  hic  per  pceDilcntiatn  tecta  el  delela ,  illic 
etiam  tegi  aliis. 

Quaeritur,  quia  cuni  peccatum  Petri  et 
MagdalensB  omnibus  sit  nofum  adlaudem, 
quare  ergo  post  diem  judicii  crit  occultum  : 
et  si  peccatum  Petri  non  tegatur,  quare  pec- 
catum  Ruperti  ?  Si  vero  peccata  credamus 
detegenda ,  quis  non  incipiat  erubesceie ,  si 
facta  sua  in  conspectu  totius  mundi  sunt 
propalanda? 

Resp.  Dicendum  quod  quamvis  fas  sit 
utramque  partem  opinari,  rationabilius  ta- 
men  est  quod  omnium  electorum  peccata 
omnibus  ju&tis  tunc  patebunt :  et  hoc  prop- 
terea,  quia  magna  erit  Dei  gloria,  dum 
manifestabitur  ejus  ad  filios  misericordia ; 
et  dum  ostendetur  ejus  misericordia ,  nulla 
erit  eriibescenlia.  Et  sl  tu  quaeras ,  quo 
modo  hoc  possit  esse ,  dicendum  quod  ratio 
est  a  parte  ejus,  cujus  peccata  manifes- 
tantur,  quia  erubescentia  est  timor  in  expec- 
tatione  convicii.  Unde  cum  in  beatis  non 
cadat  timor,  non  erit  erubescentia.  Qnod 
non  cadat  timor ,  patet ,  quia  '  perfecta  cha- 
ritas  foras  mittit  timorem.  Ratio  autem  cst 
ex  parte  videntium ,  quia  nullus  ibi  vitu- 
perat ,  nullus  ibi  aspernatur ;  sed  potius 
Deum  collaudat,  dum  altendit  virtutem  Dei 
in  ipso.  Et  est  exemplum  in  Magdalena , 
cujus  peccata  pubbce  recitamus,  nec  tamen 
facimus  ei  contumeliam,  quia  non  recitamus 
ad  ejus  ignominiam,  sed  ad  laudem  divi- 
nam,  et  suam  :  unde  nec  ipsu  de  hoc  habet 
erubescentiam,  nec  cogitamus  de  ipsa  lan- 
quam  de  meretrice ,  sed  tanquam  de  nobi- 
Ussima  domina,  quae  de  multis  malis  est 
erepta.  Exemplum  est  de  bono  confessore, 

•  I  Joan.,  IV,  18. 


et  poenitente  :  bonus  enim  confessor  ferven- 
tius  poenilentem  diligit,  quia  verius,  et 
clarius,  et  fideiius  suas  ignominias  et  pec- 
cafa  aperit ,  maxime  dum  attendit  ipsum 
conteri,  et  vincula  ejus  resolvi  per  virtutem 
et  misericordiam  Dei  :  et  hoc  ibi  multo 
magis  erit,  ubi  omnes  cogitationes  erunt 
ordinatissimse.  Amplius ,  cum  homo  omnia 
secreta  sine  verecundia  communicet  ami- 
co,  (a)  ubi  omnes  erimus  amicissimi,  ubi 
unus  diliget  alium  sicut  se,  quomodo  eru- 
bescet  unus  de  aho  aliter,  quam  de  se? 
Nullo  modo  videlur. 


Quosdam  in  fine  sEeculi  adveniente  CUristo ,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  Christus  non 
fuit  immunis  araorte,  et  tamen  nou  fuitsub- 
jecfus  peccato  :  ergo  nec  aliquis  alius.  Item 
graliam,  quam  non  fecit  matri,  scilicet  de 
immunitafe  mortis,  quomodo  est  credendum 
quod  aliifaciat? 

Resp.  Dicendum  quod  credendum  est, 
sicut  dicit  Ambrosius,  quod  omnes  morian- 
tur;  sed  qualiter,  illud  habet  dubifationem : 
experientia  func  magis  docebit.  Quod  ergo 
objicitur  de  Ilieronymo ,  dicendum  quod 
Hieronymus  hoc  non  dicit  asserendo;  sed 
nec  recitando  opinionem  suam,  sed  opinio- 
nem  cujusdam  Graeci. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  eorum,  quae  hic  deter- 
minat  Magisfer,  duo  principaliter  quaeruntur 
circa  praBsentem  distinctionem  :  primo  qua?- 
ritur  de  resurrectione ;  secundo,  de  libro- 
rum  apertione.  Quantum  ad  primum  quae- 
runtur  sex  :  primo  autem  quaeritur ,  an 
resurrectio  sit  fufura  :  secundo  ,  dato  quod 
sit,  quoeritur,  utrum  resurrectio  sit  om- 
nium;  tertio,  dafo  quod  sit  omnium,  (6) 
quaeritur  utrum  sit  omnium  simul,  an  suc- 
cessive;  quarto  quajrifur  utrum  resurrectio 
sit  eorumdem  secundum  numerum ;  quinto, 

(fl)  Ccet.  edit.  add.  et.—  (4)  Cat.  edit.  add.  si. 
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utrum  resurrectio  sit  naturalis ,  vel  mira- 
culosa ;  sexto  quaerilui'  de  causa  nostrae 
resurrectionis. 

QU^STIO  1. 

An  resurreciio  sit  futura  '. 

Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur 
quod  resurrectio  sit  futura  :  primo  aucto- 
ritate « :  In  novissimo  die  dc  terra  surrec- 
turus  sum. 

Item  Martha  fidelis  dixit '  :  Scio  quod 
resurget  in  resurrectione  in  novissimo  die. 

Item  ratione  videtur  :  quia  praemium 
respondet  merito  :  ergo  si  anima  merelur 
in  corpore,  debet  etiam  remunerari  in  ipso 
corpore  :  sed  Deus  est  juslus  remunerator: 
ergo  oportet  quod  anima  resumat  corpus  : 
et  sic,  etc. 

Item  anima  habet  naturalem  appetitum 
ad  corpus;  quod  patet,  quia  non  vult  sepa- 
rari  a  corpore  etiam  existente  misero  :  sed 
beatitudo  est  quies  omnium  desideriorum  : 
ergo  ad  hoc  quod  perfecte  beatificetnr  ani- 
ma,  necesse  est  sibi  corpus  reddi  :  et  si  hoc, 
patet,  etc. 

Item  perfectior  est  forma  compositi,  quam 
aliqua  pars ,  quia  partes  ordinantur  ad  for- 
mam  compositi  :  ergo  completior  et  perfec- 
tior  est  forma  humanitatis,  quam  ipsa  forma, 
quae  est  anima  :  ergo  cum  perfectio  gratiae 
et  gloriae  praesupponat  perfectionem  naturas, 
necesse  est  totum  hominem,  non  tantum 
animam,  glorificari. 

Item  ad  perfectionem  universi  requiritur 
subslantia  spiritualis,  et  corporalis,  et  com- 
posita  ex  utraque  :  ergo  cum  univei'sum  sit 
incorruplibile ,  et  aliquando  non  stet  genc- 


'  Cf.  S.  Thom.,  ia  Suppl.  p.  III,  q.  lxix,  art.  i ;  ct 
IVSen^.clUt.  xuii,q.  i,art.I;  Guil.  AllUiod.,  IV  S»?»/., 
tract.  X,  c.  I,  q.  l;  Scot.,  IV  Scnt.,  dist.  xliii,  q.  i; 
Bicliard.,  IV  Sent.,  dist.  XLi;i,  q.  i;  Thom.  Argaut., 
IV  Sent.,  dist.  XLlll,  q.  I,  art.  1;  Franc.  de  Alayr., 
IV  Scnt.,  dist.  iLiii,  q,  i;  Marsilius  Inguen.,  IV  Scnt., 


ratio ,  ut  infra  *  videbitur ,  necesse  est  com- 
positum  aliquod  ex  anima  et  corpore  rema- 
nere  :  hoc  autem  non  est  nisi  homo  :  ergo 
post  consumptionem  istius  discretionis ,  vel 
segrcgalionis ,  necesse  est  hominem  resur- 
gere. 

Contra^:  1.  Ilomo  cum  dormierit ,  non  Ad 
resiirget,  donec  atteratur  ccelum  :  sed  cce- 
lum  nunquam  atteretur,  cum  sit  incorrup- 
tibile  :  ergo  homo  non  resurget. 

2.  Item  ^ :  Caro  et  sanguis  regnum  Dei 
nonpossi.debmit. 

3.  Item  ratione  videtur ,  quia  nullum  in- 
strumentum  remuneratur  propter  actionem 
factam  per  ipsum  :  sed  corpus  se  habet  ad 
animam  ut  instrumentum  :  ergo,  etc.  Si 
dicas  quod  in  instrumenlo  conjunclo  non 
est  verum;  contra  :  angelus  assumit  sibi 
corpus ,  per  quod  ministrat ,  et  tamen  illud 
non  resurget  :  ergo,  etc. 

i.  Item  nihil  quod  impedit  viam  perve- 
niendi  ad  bealitudinem ,  debct  resumi  cum 
perventum  fuerit  ad  bealitudinem  :  sed 
corpus  imperlit,  quia '  concupiscit  adversus 
spiritum :  ergo  ab  ipso  non  debet  resumi. 

5.  Item  anima  vivit  Deo ,  sicut  corpus 
animae  :  sed  merito  peccali  contingit  per 
divinam  sententiam  animam  separari  a  cor- 
pore  in  morte  naturae ,  et  animam  a  Deo  in 
morte  damnalionis  futurae  :  sed  anima  dara- 
nata  per  sententiam  nunquam  viviflcatur  : 
ergo  nec  corpus  mortuum  per  divinam  sen- 
tentiam  debet  resumere  vitam. 

6.  Item  facilius  conjunguntur  quae  sepa- 
rantur  voluntate ,  quam  quae  necessitate : 
sed  spiritus  raalus  separatur  a  Deo  per  volun- 
tatem ,  et  non  polest  ei  uniri  :  ergo  anima 
non  potesl  uniri  corpori ,  quai  (o)  separatur 
ab  eo  necessitate. 

q.  I,  art.  1  ;  Stcpb.  Brnief.,  IV  Scnl.,  dist.  XLiil,  q.  i; 
Petr.  fle  'rarant.,  IV  Sent.,  dist.  xliii,  q.  i.  —  '  Job, 
XIX,  2').  —  ^  Joan.,  xi,  24.  —  *  Dist.  XLViii,  art.  2.  — 
»  Jo/j,  XIV,  12.  —  "  I  Cor.,\v,  50.  -  '  Galat.,  v,  17.  — 
{a)  Ctct.  cdtt.  qui. 
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CONCLUSIO. 


Resurrectio  corporum  erit  omnium  :  quod  fide 
resurrectionis  Ckristi  aliisque  ratiordbus  persua- 
detur '. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  recla  fides 
dicit  resurrectionem  corporiim  nostrorum 
esse  futuram.  Et  ad  lioc  credeudum  adju- 
vatur  per  fidem  resurrectionis  Cliristi  jara 
factae.  Si  ergo  Christus  est  caput ,  et  mem- 
bra  debent  conformari  capiti ;  cum  Christus 
resurrexit,  consequens  est  ut  et  nos  resur- 
gamus.  Ut  autem  credat  fidelis  resurrectio- 
nem  Christi,  persuasum  est  sibi  per  multa 
testimonia  apostolorum,  qui  etiam  per  multa 
sunt  argumenta  certificati.  Persuadet  etiam 
ipsa  pietas  lidei ,  quaj  nulio  modo  corpus 
Christi  incineratum  potestexcogitare.  Super 
hoc  fidei  fundamentum  superffidificatur  per- 
suasio  rationis,  quia  quod  resurrectio  sit 
futura,  exigit  remuneratio  divinae  justitiaj, 
quae  homiui  retribuit ,  sicut  et  meruit ;  se- 
cundo ,  coufirmatio  gloriaj ,  quae  omnem 
animse  appetitum  complebit ,  vel  quietabit : 
terlio  perfectio  naturaj,  quae  consistit  in  toto 
composito,  non  in  altera  ejus  parte  :  et  hae 
sunt  rationes  supra  lidem  fuudatte. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  iu 
contrarium ,  dicendum  quod  illa  attritio  in- 
telligitur  quantum  ad  figuram ,  non  quan- 
tum  ad  substantiam  :  figuram  autem  acci- 
pio,  (a)  secundum  quod  accipit  Apostolus, 
pro  exteriori  rei  facie. 

2.  Ad  iilud  quod  objicitur  ,  quod  caro  et 
sanguis ,  etc. ,  dicendum  quod  illud  non 
intelligitur  de  carne  quantum  ad  substan- 
tiam ,  sed  quantum  ad  corruptionem  et  ma- 
litiam,  sicut  accipitur  ad  Galatas. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  instru- 
mentum  non  debet  remunerari ,  diceudum 
quod  est  inslrumentum  quod  est  separatum, 
et  est  instrumentum,  sive  organuni,  unitum 
non  tantum  ad  aliquam  operationem  facien- 
dam ,  sed  ad  unam  formam  constituendam  : 

»  Cf.  Aug.,  Enchirid.,  c.  Lxxsiv. 
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et  hoc  perficitur,  et  convenit  cum  motore  in 
unitate  formae  totius ,  et  operationis  per 
consequens  :  et  sine  tali  mmquam  habet 
motor  perfecte  compleri  propter  colligan- 
tiam  ad  illud  :  ideo  non  est  simile  de  instru- 
mento  separato ,  vel  de  corpore  ab  angelo 
assumpto. 

-4.  Ad  iihid  quod  objicitur  :  «  Quod  impe- 
dit,  »  etc.  (l)),  dicendum  quod  non  impedit 
secundum  substantiam,  quia  natum  est  obe- 
dire  ,  sed  ratione  corruptionis  :  et  illa  non 
resumelur,  sed  corpus  incorruptum. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  anima 
vivit  Deo,  sicut  corpus  auimae,  etc. ,  dicen- 
dum  quod  non  est  simile ,  quia  sententia 
damnationis  est  sententia  aeterna  :  sed  sen- 
tentia  mortis  non  est  aeterna.  Ratio  autem 
hujus  I  st  meritum,  quia  culpa  Adae  deleta 
est  morte  Christi ;  sed  culpa  animae  post 
mortem  est  indelebilis,  pro  eo  quod  in  culpa 
illa  perpetuo  vixit.  Amplius,  seutentia  mor- 
tis  lata  coutra  hominem  non  fuit  sententia 
diffinitiva ;  sed  potius  propter  inobedientiam 
fuit  sententia  interlocutpria :  sed  idtima  sea- 
tentia  est  diffinitiva  sententia,  a  qua  non 
potest  appellari,  nec  potest  retractari. 

0.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  facilius 
conjunguntur  quae  separantur  voluntale , 
quam  illa  quae  necessitate ,  etc. ,  dicendum 
quod  quaedam  separantur  ita  quod  post  se- 
parationem  unum  non  habet  inclinationem 
ad  alterum,  et  alia  non  sunt  apta  ad  rejun- 
gendum :  et  quia  sic  est  angehcus  spiritus  a 
Deo  separatus,  ut  ipsum  odiat,  non  inclina- 
tione  appetat ,  ideo  uon  potest ,  nec  debet  ei 
conjungi.  Quaedam  separantur ,  ita  tamen 
quod  unum  habet  appetitum  et  inclinatio- 
nem  ad  alterum;  et  talia  sunt  ad  iteratam 
coujunctionem  habilia  :  talia  autem  sunt 
anima,  et  corpus.  Quod  ergo  objicitur  de 
voluntate  et  necessitate,  dicendmn  quod  hoc 
nihil  facit  ad  rejunctionem ,  scilicet  modus 
sepai-andi ;  sed  qualitas  separatorum ,  vel 
potius  divinum  judicium. 
(a)  Ciet.  edit.  accipit.  —  (4)  deest  etc. 
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QUiESTIO  II. 

An  resurrectio  erit   imiversalis  '. 

Fundacn.  Utriim  resuiTectio  sit  omuinm ;  et  quod 
sic ,  videlur  «  :  Veniet  hora ,  in  qita  omnes 
qui  in  monumentis  sunt ,  audient  vocem 
Filii  Dei :  sed  non  possunt  omnes  auilire , 
nisi  oiunes  resurgant :  ergo,  etc. 

Item  '  :  Omnes  quidem  resurgemus ,  sed 
non  omnes  immutabitur. 

Item  ratione  videtur  :  quia  sententia  mor- 
tis  data  est  propter  culpam  originalem  :  sed 
omnes  habent  culpam  hanc  :  ei'go  om- 
nes,  etc.  Sed  resurrectio  ista,  ut  probatum 
est  prius,  debet  esse  ut  aniraa  corpori  jun- 
gatur  :  ergo  omnes  debent  resurgere. 

Item  omnes  homines  sunt  mortales  :  sed 
mortale  et  corruptibile  de  necessitate  cor- 
rumpitur  :  ergo  necesse  est  omnes  homines 
corrumpi.  Rursus,  pcena  et  preemium  sunt 
a?terna :  et  hsec  debentur  homini :  ergo  ne- 
cesse  est  hominem  privari  hac  vita,  et 
iterum  dari  sibi  aham  vitam :  ergo  resur- 
gere. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  per  hypothe- 
sim  ,  quia  bene  sequitur ,  quod  si  anima 
Socratis  est  immortalis,  quod  omiiis  anima : 
ergo  pari  ratione  sequitur ,  si  unum  corpus 
resurget,  et  omne  :  sed  unum  corpus  resur- 
rexit ,  scilicet  Christi  :  ergo  et  omne  re- 
surget. 
Ad  opp.  Contra  :  1 . »  Multi  de  his,  qui  dormiunt  in 
pulvere  terrw ,  evigilabunt :  ergo  cum  hoc 
nomen,  multi ,  sit  partitivum,  si  multi  evi- 
gilant,  non  ergo  omnium  est  resurreclio. 

2.  Item  ^*  :  Nemo  venit  ad  me,  nisi  Pater, 
qui  misit  me ,  traxerit  eum ;  et  ego  resusci- 
tabo  eum  in  novissimo  die :  cum  ergo  hoc 
promittat  ad  se  venientibus ,  scilicet  resur- 
rectionem ,  et  non  omnes  veniant,  non  ergo 
omnes  resurgent. 

3.  Item  idem  vidctur  ratione ,  quia  pro 

'  Cf.  S.  Thom.,  IV  Sent.,  disl.  XLIII,  q.  i,  art.  2; 
Scot.,  IV  Sent.,  dist.  XLiii,  q.  i;  Franc.  de  Mayr., 
IV  Sent.,  dist.  XLIII,  q.  l;  Steph.  Brulef.,  IV  Seid., 
dist.  XLiii,  q.  u;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xliii, 
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peccatu  quod  operata  est  anima  in  corpore, 
sufficienter  punitur  in  purgatorio  sine  cor- 
pore  :  ergo  et  in  inferno  sufficienter  punitur 
pro  utroque  pari  ratione  :  sic,  etc. 

4.  Ilem  Chrisli  resurrectio  est  causa  nostrae 
resurrectionis  in  aiiiina  ,  et  in  corpore  :  sed 
non  omnes  resurgent  in  anima :  ergo  nec 
oinnes  resurgent  iu  corpore. 

5.  Item  resurrectio  ad  hoc  est  ut  anima 
reinuneretur  in  corpore,  sicut  in  illo  me- 
ruit :  sed  anima  parvuli  nihil  est  in  corpore 
operata :  ergo  ad  remunerationem  ejus  non 
opoitet  corpus  resurgere. 

COiNCLUSIO. 

Resurrectio  erit  onmium,  cum  uniuscujusque  anima 
sit  immortalis ,  et  apta  ad  vivificandum  corpus 
perpetuo. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  omnium 
est  mors,  et  omnium  erit  resurrectio.  Corpus 
enim  unitur  anim£E  iiumortali  per  naturam, 
et  mortuae  per  culpam  in  ipsa  unione :  et 
ideo  necessitatem  contrahit  ad  moriendum, 
et  possibilitalem  ad  semper  vivendum,  quae 
secundum  ordinem  divina;  providentiae  ad 
actum  semper  debet  prodire,  exigente  hoc 
nihilominus  merito,  vel  dumerito ,  et  etiam 
divino  judicio. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  multi 
evigilabiint ,  respondet  Augustinus  ' ,  quod 
multi,  id  est  omnes  :  et  tahs  modus  loquendi 
frequenter  invenitur  in  Scriptura.  Vel  fa- 
cienda  est  vis  in  verbo,  quia  evigilare  plus 
dicit ,  quam  resurgere ,  quia  vigilia  est  usus 
sensuum ,  et  dicit  discretionem ,  quse  non 
vigebit  in  parvulis  damnatis ,  quia  non  erit 
in  eis  tristitia. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nemo 
venit,  etc. ,  dicendum  quod  vita  accipitur 
dupliciler ,  scilicet  large ,  et  proprie  :  large, 
vivificatio  corporis ;  proprie,  viviflcatio  cor- 
poris  cum  salute.  Sic  et  resmTeclio  :    et 

q.  II.—  *  Joun.,  V,  28.  —  M  Cor.,  w,  'M.  —  '  Dnn., 
xil,  '2.  —  *  Joun.,  VI,  44.  —  *  Aug.,  de  Civit.  Det , 
lib.  X,  c.  VI  et  xxiLi. 
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secundo  modo  promiltit  Dens  rcsurreclio- 
nem  bonis  ad  se  venienlilms;  sed  quanlam 
ad  primuin  modnm  oninibus  pra,"dicit. 

3.  Ad  illud  quod  objicitnrde  pcena  pur- 
gatorii,  dicendum  quod  non  cst  similc,  qnia 
purgatorium  dicittransitum,  non  terminum ; 
nec  dicit  statum,  sed  status  supplemfintum: 
ut  quia  praeclusa  est  homini  per  mortem  via 
merendi,  et  peccatum  inultum  transire  nec 
poterat  necdebebat,  conslituit  Doniinus  lo- 
cum  pcense ,  per  quem  anima  transiret  ad 
palriam,  ut  anima  solvat  separata,  quod  ta- 
men  fecit  conjuncta :  et  quia  hoc  magis  dicit 
supplementum,  quam  terminuni,  ideo  opor- 
tet  resumi  corpus  :  sic  patet  illud. 

Ad  illud  quod  objicitur,  quod  resurrectio 
Christi  est  causa  nostraj  resurrectionis  in 
anima  ,  etc,  dicendum  quod  non  est  simile, 
quia  resurrectio  animai  est  tantum  ad  bo- 
num  :  sed  resurrectio  corporis  est  ad  bonum 
et  ad  malum  ;  et  resurreclio  animai  fit  no- 
stra  voluntate  ,  sed  corporis  esigenle  divi- 
nse  justitiae  Bequilate :  ideo  isla  est  oinnium, 
licet  non  illa. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur  de  parvulis  , 
dicendum  quod  etsi  anima  non  exierit  in  ac- 
tum ,  tamen  originale  traxit  in  corpore  et 
per  corpus  :  et  ideo  illi  uniri  debet,  ut  sicut 
ex  conjunctione  ad  corpus  peccavit,  ita  si- 
mul  cum  illo  mulctetur  pcena  damni.  Am- 
plius,  remuneratio  non  esttota  ralio,  quare 
fiat  resurreclio ;  sed  divinai  ordinalionis  de- 
cretum,  qua  conjungeudo  animani  immor- 
talem  corpori ,  per  hoc  decrevit  illud  corpus 
perpetuo  vivificari.  Si  ergo  divinum  decre- 
tum  non  potest  infringi ,  necesse  est  illud 
corpus  animffi  rejungi  :  ut  sicut  corpus  se- 
paratum  est  ab  anima  propter  divinam  sen- 
tentiam,  qnae  respiciebit  culpam,  ila  rejun- 
gatur  animae  propler  divinam  dispositio- 
nem,  qnae  sic  decreverat  conslituere  huma- 
nam  substantiam.  Ratione  cujus  decreti 
corpus  hunianum  dicitur  ordinari,  et  possi- 


bilitalem  haltere  ad  inoorruptionem,  quam- 
vis  in  sni  natura  niliil  habeat  p!us  de  incor- 
ruptibilitate,  qnam  alia  corpora  mixla,  ut 
patebit.  Secundum  statum  praesentem  lo- 
quor. 

QUtESTIO  III. 

An  resurrectio  omnium  erit  simul,  vel  successive  '. 

Utrum  resurrectio  sit  omnium  simul ,  an  Funaam. 
successive;  et  quod  simul,  videtur':  InmO' 
vicnto ,  in  iclu  oculi ,  etc. 

Item  ralione  videtur,  quia  mors  et  incine- 
ratio  debenlur  merito  primi  peccati  ,  quo 
peccavimus  in  Adani :  et  omnes  simul  pec- 
cavimus,  quia  simul  fnimus  in  Adam  :  ergo 
et  in  Christo  debemus  simul  resurgere. 

Item  decens  est  ut  habitatio  congruat  ha- 
bilatori  :  ergo  sicut  mundus  pejoratus  est 
homine  facto  mortali,  ita  debet  meliorari 
homine  facto  immortali  :  sed  non  debel  me- 
liorari,  quandiu  homo  est  mortalis  :  ergo 
quandiu  homines  vivunt,  non  debet  esse  re- 
surrectio  :  ergo  erit  omnium  simul.     * 

Item  post  resurreclionem  consummatur 
gloria  :  sed  angeli  non  habent  omnino  glo- 
riam  confirmatam,  vel  consummatam,  ante 
nostram  glorificationem ,  nec  siraililer  dae- 
mones  pcenam  :  ergo  si  major  est  colligatio 
hominum  ad  invicem,  quam  ad  angelos, 
non  debet  unus  siiie  altero  resurgere  :  et 
sic,  etc. 

Contra :  1.  Resurrectio  corporum  sequitur  Ad  opp. 
resurrectionein  auimarum  :  sed  resurrectio 
animarum  est  successiva,  et  non  simul  :  er- 
go  et  resurrectio  corporum. 

2.  Item  Christus  non  expectavit  nostram 
resurrectionem ,  qui  est  caput  nostrum ,  et 
qui  magis  fovet  singula  membra  ;  ergo  nec 
membrum  expcciat  resurrectionem  membri : 
et  sic ,  etc. 

3.  Item  praemium  respondet  merito  :  er- 
go  qui  citius  meruerunt ,  citius  debent  re- 


»  Cf.  S.  Thom.,  IV  Sent.,  dist.  XLiii,  q.  n,  art.  3; 
Scol.,  IV  Senl;  dist.  .\liii,  q.  v;  Rich.,  IV  Sfnl.,  dist. 
XLiii,  arL  5,  q.   ii;  Tliom.   Argtfut.,  IV  Sent. ,c]iH. 


XLlli,  q.  I,  art.  i;  Durand.,  IV  Sent.,  dist.  XLlil,  q.  tll; 
Stepli.  Brulef. ,  IV  Sent.,  dist.  XLlli,  q.  Ili;  Petr.  de 
Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xuil,  q.  lll.  —  '  I  Cor.,  xv,  52. 


DIST.  XLIII.  ART 
munerari  :  ergo  meliores  citius  debent  re- 
surgere. 

A.  Item  major  est  conformitas  ex  parte 
animarum ,  quam  corporum  ,  propter  vin- 
culum  charitatis  :  sed  glorificatio  unius  ani- 
mse  non  expectat  glorificationem  alterius  : 
ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Resurrectio  corporem  erit  simul ,  non  successiva  : 
quod  pluribus  rationibus  potest  confirmari. 

1-  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  resurrectio 
corporum  non  erit  successiva,  sed  simul  : 
et  hujns  possunt  esse  rationes  congruentes 
sex.  Prima  est  Stiveritas  divini  judicii,  quod 
inflixit  pcenain  incinerationis  corpori  usque 
ad  adventum  secundum  Filii  Dei,  sicut  pce- 
nam  carenlice  visionis  usque  ad  adventum 
primum.  Et  ratio  hujus  est,  quia  omnes  si- 
mul  fnimus  in  uno  principio  peccante.  Se- 
cunda  ratio  est  meritum  fidei,  quae  mullum 
meretur  in  credendo  nos  remunerari ,  qui 
videmur  similes  bestiis  in  moriendo  :  quod 
si  illud  per  experimentum  bomo  videret, 
non  haberet  meritum,  quia  humana  ratio 

.  sibipraeberetexperimentum.Tertiaratio  est 
unitas  corporis  mystici;  quia  enim  omnes 
unum  corpus  sumus  in  Christo,  ideo  necesse 
est  quod  quantum  ad  aliquam  gloriam  re- 
surgamus  simul,  sed  non  quantum  ad  glo- 
riam  animce ,  quia  ibi  esset  maximum  dam- 
num  ,  et  quasi  improportionabile  :  ergo 
quantum  ad  gloriam  corporis.  Quarta  ratio 
est  subsidium  infirmitatis  nostrce,  quia  san- 
cti  dum  sua  desiderant  corpora ,  vebemen- 
tius  etiam  desiderant  salutem  nostram  :  nn- 
de  Apostolus  dicit '  :  Deo  pro  nobis  aliquid 
melius  pwvidente ,  ne  sine  nobis  consum- 
marentur.  Quinta  ratio  est  manifestatio  di- 
vinae  justitiffi  :  quia  enim  omnibus  debet  esse 
notum  quanta  justitia  damnet  malos ,  et  sal- 
vet  bonos,  ideo  ultimam  distributionem , 
vel  retributionem ,  distulit  usque  ad  novis- 
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simum,  ut  omnes  comparerent.  Sexta,  et  i»»''"  «• 
ultima  ratio  est  consummatio  gloriae;  quia 
enim  angeli  adhuc  sunt  viatores  quantum 
ad  adminislrationem,  quandiu  homines  vi- 
vunt,  et  gaudium  semper  crescit  secundum 
multitudinem  electornni,  non  debuit  per- 
fecte  gloi-ia  consummari  in  aliquo  singula- 
riter,  donec  consummaretur  in  omnibus  si- 
mul. 

I .  Ex  his  patent  objecta.  Nam  resurrectio 
corporum  non  attenditur  secundum  resur- 
rectionera  anima?.  Animae  enim  resurrectio 
prima  respicit  resurrectionem  per  gratiam  : 
et  haec  est  in  via,  et  ideo  successive.  Item, 
animae  glorificatio  substantiam  importat 
praemii,  quae  si  difrerretur,  magnum  dam- 
num  esset  expectanti :  non  sic  de  <',orpore  : 
qnia  non  multum  gravat  expectare  corpus , 
dum  animae  timent  Deum. 

2.Adillud  quod  objicitur  de  resurrectione 
Christi,  patet  responsio,  quia  nec  concurrit 
ibi  severitas  judicii,  cum  non  esset  super 
eum  inducta  maleficio,  nec  f  iceret  ad  meri- 
tum  fidei,  imo  e  contrario  est  in  fidel  adju- 
torium. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  praemium 
respondet  merito,  dicendum  quod  verum  est 
pro  loco  et  tempore  :  et  prsemium  essentiale 
competit  ut  statim  reddatur ;  sed  stola  se- 
cunda  debet  expectari  quousque  cum  solem- 
nitate  ct  magnificentia,  et  gloria  dantis  con- 
feratur. 

4.  Ad  illud  quod  objcitur,  quod  est  major 
unio  et  convenientia  animarum ,  dicendum 
quod  falsum  est,  imo  minor,  pro  eo  quod 
omnia  corpora  in  uno  corpore  fuerunt ,  sed 
non  omnes  animae  in  una  anima. 

QUJISTIO  IV. 

An  corpora  omnium  rcsurgent  eadem  secundum 
numerum  *. 

Ulrum  resurrectio  sit  eorumdem  secun-  Fundam. 


'  Hebr.,  xi,  40.  -  ^  Cf.  S.  Tliom.,  IV  Sent. .  dist. 
XLUi,  q.  1,  art.  4;  Guil.  Allisioil.,  IV  Sent.,  Iract.  x, 
c.  I,  q.  lll;Hicb.,  IV  Sent.,  dist.  XLIII,  q.  Ill,  art.  5; 


Tliom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xliii,  q.  i,  art.  :i ; 
Stcph.  Brulef.,  IV  Sent. ,  dist.  .nliii,  q.  iv;  Petr.  do 
Tarant.,  IV  Sent,  dist.  xliii,  q.  xi. 
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dum  numerum ;  et  quod  sic ,  videtur  '  :  /n 
carne  mea  videbo  Deum  Salvatorem  meum , 
quetn  visurus  sum  ego  ipse ,  et  non  alius  : 
constatj  quoil  non  dicit  alius  secundum  spe- 
cieni ,  sed  secundum  numerum  :  ergo   etc. 

Item  Philosophus ' :  a  Si  ex  mortali  (iat  im- 
mortale,  non  dicimus  ipsum  aliam  vitam, 
nec  aliud  vivens.  »  Ergo  idem  :  ergo ,  elc. 

Item  ratione  videtur  :  quia  identitas  rei 
venit  ab  identitate  principiorum  substanlia- 
lium  :  sed  idem  est  principium  materiale, 
et  idem  formale  :  ergo  idem  habet  quod 
prius. 

Item  propria  forma  non  est  nata  fieri,  nisi 
in  propria  materia  :  ergo  cum  anima  sit  pro- 
pria  forma  corporis  quod  perficil,  non  est 
nata  uniri  nisi  illi  :  ergo  si  unitur  in  resur- 
rectione,  unitur  eidem  :  et  si  hoc,  cum  ipsa 
sit  eadem ,  totum  erit  idem. 

Contra :  Omnis  forma  corrupta,  et  iterum 
generata,  non  est  eadem  numero,  sed  spe- 
cie,  sicut  dicit  Philosophus'  in  secundo  de 
Generatione  :  cum  ergo  humanitas  corrum- 
patur  in  isto  (a)  in  morte,  et  iterum  gene- 
retur  in  resurreclione ;  ergo  alia  numero.  Si 
tu  dicas  quod  istud  tenet  in  corruptione,  quae 
est  in  contrarium  ,  non  in  morte  ;  contra  : 
Major  est  corruptio  in  privationem  quam  in 
contrarium ,  quia  ad  hoc  quod  fiat  repara- 
tio ,  necesse  est  fieri  resolutionem  usque  ad 
ultima ,  et  omnia  rursus  de  novo  generari  : 
ergo,  etc. 

2.  Item,  quamvisartifex  deeadem  materia 
iterum  faciat  statuam,  tamen  alia  est  .statua 
post,  quam  ante  :  ergo  pari  ratione  videtur, 
quod  quamvis  homo  fiat  ex  eisdem  pulveri- 
bus ,  tamen  est  alius.  Si  dicas  quod  Deus 
potest  facere  plus,  quam  nalura  vel  arlifex, 
verum  est  quod  plus  potest,  tamen  non  facit 
nisi  quod  intelligibile  (6),  et  cougruum  est  : 
nec  est  intelligiljile ,  quo  modo  aliquid  cor- 
rumpatur,  et  cedat  in  non  ens,  etiterum  fiat, 
quod  sit  idem  :  aut  si  est  congruum ,  quare 
non  dat  istam  potentiam  naturae  ? 

iJob,  six,  26,  27.  -  »  Arist.,  Top..  lib.  VI.  —  •■  Id., 
(o)  Suppl.  corpore. —  (4)  Al.  congruit. 


3.  Item  differentiae  essentiales  rem  diver- 
sificant  non  tantum  numero,  sed  etiam  es- 
senlia  :  sed  morlale  ,  et  immortale,  sunt  es- 
sentiales  differentiae  :  ergo  cum  resurgens 
sil  immortalis,  et  ante  morlaUs  ,  patet,  etc. 

■i.  Item  prima  generatio ,  et  reformatio  , 
sunt  operationes  diversae  :  ergo  si  divtrsa- 
rum  operationum  diversi  sunt  termini  se- 
cundum  substantiam,  ahud  est  corpus  quod 
primo  generatur,  aliudcorpus  quod  postmo- 
dum  reformatur. 

CONCLUSIO. 

Resurgent  omnia  corpora  eadem  seamdum 
numerum ;  alioquin  non  esset  resurrectio. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen- 
tiam  est  notandum .  quod  circa  hoc  diversi 
diversa  sentiunt.  Quidam  enim  dixerunt,  upu,.  i. 
quod  triplex  est  diversitas  secundum  nume- 
rum  :  una  quae  venit  ex  diversitate  partis 
et  materiae.  et  foimae  specificae,  sicut  differt 
in  numero  haec  aqua,  et  hic  ignis  ;  quaedam 
quae  venit  ex  diversitate  parlis  materiae ,  si- 
cut  iste  ignisabillodiffert;  tertia  quae  venit 
ex  discontinuatione  in  partium  duratione, 
L-t  haec  diversitas  secundum  numerum  or- 
tum  habet,  ut  dicunt.  ex  (empore  :  tempus 
enim  durationem,  sicut  et  actionem  habet. 
Prima  diversitas  secundum  numerum  est 
magna,  secuuda  minor,  tertia  minima.  Pri-  EipUc 
ma  et  secunda  diversitate  carebit  corpus  re- 
surgeus;  sed  tertia  non  carebit,  nec  potest 
carere,  quia  propositio  de  praeterito  non  po- 
test  non  esse  vera.  Unde  sicut  Wrgo  corrupta 
non  potest  fleri  virgo ,  quia  non  potest  non 
fuisse  corrupta ,  nec  a  Deo  ,  nec  a  natura  , 
nec  hoc  est  intelligibile  ,  sic  corpus  corrup- 
tum  non  potest  omnimoda  identilate  repa- 
rari  idem ,  quia  non  potest  non  fuisse  incor- 
ruptum  :  tamen  hic  est  ita  modica  diversi- 
tas,  ut  non  mereatur  ahquid  propter  hoc 
dici  diversum ;  quoniam  idem  est  secundum 
ahum  dupUcem  modum  identitatis ,  scihcet 
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propter  identitatem  materise  et  formae,  quia 
ideiititas  materiae,  et  principalis  formae,  erit 
in  resurgentibus  (a  i .  Hinc  est  quod  resurreclio 
est  in  eisdem.  Quod  ergo  dicit  Philosoplius, 
quod  forma  corrupta,  et  iterum  generata, 
est  alia  numero,  intelligit  de  ista  diversitate. 
Sed  istud  non  videtur  multum  rationabile  : 
primum  quidem ,  quia  stuitum  videtur  di- 
cere  ,  quod  Deus  non  possit  omnino  idem 
corpus  reformare  identitate  secundum  nu- 
merum.  Amplius  ,  identitas  secundum  nu 
merum  in  substantia  non  venit  ex  acciden- 
tibus,  licet  per  illa  (h)  innotescat ;  nec  etiam 
diversitas.  Et  iterum,  quod  discontinuatio  in 
esse  non  inducat  diversitatem  in  numero , 
videtur  expresse  in  artificiatis ,  ut  si  arca 
dissolvatur,  et  iterum  ex  eisdem  tabulis ,  et 
secundum  eumdem  ordinem  reparetur,  non 
dicilur  alia  arca  numero ,  sed  eadem  ;  et  ta- 
OpiD.  j.  '^cn  desiit  esse  arca.  Et  propter  hoc  dicunt 
alii  aliter,  quod  duplex  est  corruptio  :  quae- 
dam  per  dissolutionem  ,  sive  separationem 
principiorum  coraponentium,  sive  partium; 
quaedam  per  corruptionem  formae.  In  prima 
possibile  est  idem  numeio  reparari  ei,  qui 
scit  ad  eumdem  modum,  et  ad  eadem  loca 
reducere.  In  secmida,  quia  quod  corruptum 
e.st  non  potest  esse  idem  ,  quoniam  nova  est 
essentia  formae.,  si  (c)  de  novo  generatur,  di- 
cunt  quod  necessario  oportet  esse  aliud  :  et 
de  hac  intelligit  Philosophus.  Reparatio,  et 
dissolutio  corporis  humani  est  quantum  ad 
primum  modum  :  ideo  reparatur  idem  ,  si- 
cut  artificiatum ,  quia  salva  anima  et  cor- 
pore  fit  separatio  unius  ab  aho,  et  post  sal- 
vis  partibus  materiae  fit  incineratio :  et  Deus 
sicut  bonus  artifex  cineres  colligit ,  et  unit , 
et  reformat  idem  corpus  ,  et  quoniam  illud 
corpus  habet  eamdem  perfectionem  ,  ideo 
totum  consummatum  est  idem.  Sed  illud  non 
solvit  sufficienter  :  certum  est  enim  quod 
forma  carnis  humanae  corrumpitur,  dum  ge- 
neratur  inde  verrais,  et  serpeus;  et  sicut 
potest  corrumpi  in  carnem  serpentis^  vel  al- 
terius  animahs ,  sic  resolvi  potest ,  sicut  et 
illud  auimal,  iu  qualuor  elemenla,  el  uuum- 
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quodque  elementorum  corrumpi  in  aliud,  et 
ita  corrumpuntur  formaeraixti,  et  elementi : 
ergo  necesse  est  alia  elementa  esse  numero, 
et  aliam  carnem  :  et  ita  non  potest  stare  ista 
responsio.  Et  propterea  notandum,  quod  est  opin.  3. 
resurrectio  ejusdemnumero,  quia  aliter  non  ^"ctoru' 
esset  re.surrectio.  Si  quaeras  a  me  quomodo  E^piica. 
hoc  esse  possit,  dico  quod  hoc  potest  esse 
per  virtutera  divinam ,  quamvis  non  possit 
esse  per  naturam  :  et  istud  intelligere  pos- 
sumus  sic :  Supponamus  nunc,  quod  natura 
aliquid  agat  :  et  iliud  non  agit  ex  nihilo  ;  et 
cum  agat  in  materiam,  oportet  quod  pro- 
ducat  formam ;  et  cum  materia  non  sit  pars 
formae,  nec  forma  fiat  pars  materiae,  necesse 
est  aliquo  modo  formas  naturales  esse  in 
materia,  anlequam  producantur  :  et  sub- 
stantia  materiae  praegnans  est  omnibus  :  er- 
go  rationes  seminales  omnium  formarum 
sunt  in  ipsa.  Sed  ad  illud  stat  resolutio ,  a 
quo  incipit  generatio  :  ergo  nulla  forma  om- 
nino  corrumpitur,  sed  manet  in  materia  post 
corruptionem,  sicut  manebat  antequam  pro- 
duceretur  :  et  sic  dicit  Augustinus  ' ;  unde 
formas  in  materia  ante  productionem  dicit 
esse  quantum  ad  rationes  seminales.  Dicit 
etiam  resolvi  ad  materiam ,  sicut  ad  occul- 
tissimossinusnaturae,  idem  utroque  nomine 
secundura  alteram  et  alteram  rationem  in- 
telligi  volens.  Quid  autem  haec  sint,  alibi 
melius  patet,  scilicet  in  secundo.  Nunc  au- 
tem  haec  dixisse  sufficiat ,  quod  omnes  for- 
mae,  cuui  corrumpuntur,  non  omnino  cor- 
rumpuntur,  sed  manent  aliquo  modo  :  et 
huic  concordat  ratio,  et  auctoritas  Phdoso- 
phi,  et  auctoritas  beati  Augustini,  et  quod 
majus  est,  auctoritas  sacrae  Scripturae,  quae 
est  auctoritas  Spiritus  sancti.  Hoc  praesup-  Appiic 
posito,  dicendum,  quod  quamvis  forma  sit 
ibi  aliquo  modo  post  corruptionem ,  tamen 
natura  non  potest  producere  ad.  idem  esse , 
quod  habuit  prius.  Et  ratio  hujus  est ,  quia 
agens  naturalc  influendo  agit,  et  impertien- 
do  aliquid  sui ,  quo  mediante  perficit  illud  , 

'  Aliquid  tale  legitur  apud  Augiialiaum,  de  Trinit., 
lib.lUjC.  viu.—  (a)^/.surgentibiis.— (6)Ulam,— (c)sic. 
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quod  erat  in  matoria  :  et  illuil  quod  influitur 
a  parte  agentis,  fit  alicjuid  de  complelo  es?e 
ipsius  producti  :  et  idco  necesse  est,  quod 
natura  det  aliquid  novi  quanlum  ad  modum 
essendi  substanlialem ,  qui  est  esse  in  aclu. 
Quamvis  enim  natura  non  det  novani  essen- 
tiam ,  dat  tamen  novum  modura  esscndi , 
non  tantum  accidenfalem ,  imo  etiam  sub- 
stantialem ,  sicut  esse  in  actu ,  secundum 
quem  potest  res  substantialiter  numerari , 
et  diversiflcari  :  et  propterea  natura ,  cum 
reparat,  non  idem;,  sed  novum  producit  : 
sed  Deus  qui  potest  ipsas  rationes  seminales 
sine  emissione  allcujus  novi  ad  perfectum 
esse  deducere,  polest  facere  quod  fit  idem  : 
et  sic  facit  in  proposito ,  quia  ex  illis  solis, 
et  per  eumdem  ordinem  in  reformalione 
rem  constituit  ex  quibus  erat  ante.  Unde  si 
omnia  elementa  convertantur  in  ignem  , 
Deus  ex  illo  igne  reformat  eadem  elementa, 
quse  ibi  erant  in  rationibus  seminalibuSj  et 
ex  illis  formam  carnis  per  eumdem  ordinem : 
et  sic  palet  ,  qnod  Deus  potest  reforniare 
idem  corpus  secundum  numerum  :  et  sic 
potest  dici  ad  prsesens. 

i  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  primo  et 
secundo,  jam  patet  responsio ,  quia  quam- 
vis  istud  sit  impossibile  agenti  inferiori ,  est 
tamen  possibile  agenli  superiori  ,  scilicet 
ipsi  Deo  :  et  quare  istam  potentiam  non  com- 
municat  Deus  creaturae  ,  patet :  quia  nulla 
creatura  agit  ex  seipsa  ,  sed  per  aliquid  sui 
immittendo  virtutem,  sicut  et  color ,  ad  hoc 
quod  immutet  visum ,  facit  speciem  sui  in 
medio  :  unde  agit  per  aliquid  extrinsecum 
in  extrinseco  :  non  sic  Deus.  IIoc  autem 
dico  de  operatione  naturali. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  mortali  et 
immortali,  dicendum  quod,  qnidquid  sit  de 
mortali,  utrum  sit  diflerentia,  aut  non,  quia 
non  est  prcesentis  conslderationis,  cum  ra- 
tiones  ad  utramque  partem  sint,  quia  vide- 
tur  dicere  defectum  et  imperfeclionem ,  et 
non  habet  diflerenliam  in  eodem  genere 
condividentem,  et  alia  plura;  tamen  hoc 
absque  ealumnia  verum  est,  quod  mortale 


triplicifer  accipitur  :  uno  modo  dicit  natu- 
ralem  aplitudincm  ad  moriendum;  alio  modo, 
possil)ilitatem  admoriendum;  tertio  modo, 
necessitatem.  Et  primo  quidem  modo  mor- 
tale  inest  homini  ea  ratione,  qua  est  aliquid 
compositum  ex  parlibus  heterogeneis.  Unde 
Hilarius:  «  Non  ex  composilis  est  Deus,  quia 
vifa  est.  »  Si  ergo  homo  est  ex  compositis  et 
heferogeneis,  et  diversis  nafuris  ,  et  disposi- 
tionibus,  impossibile  est  quod  vilam  habeat 
nisi  cum  aptitudine  ad  moriendum  ;  et  sicut 
talis  composilio  est  homini  naturalis,  ita  et 
mortale  :  et  hoc  modo  accipiendo  mortale 
contra  imraorfale,  nunquam  concurrunt  in 
idem  ;  sic  necspirituale  aut  simplex,  et  com- 
positum  :  et  si  aliquo  modo  est  differentia, 
isto  raodo  est  non  dividens  animal ,  sed  sub- 
stantiara  viventem,  cujus  unadifferenliaest 
immorlale,  et  per  oppositum  mortale.  Se- 
cundo  modo  morfale  inest  homini  eo  raodo , 
quo  est  quid  compositum  ex  parfibus  hete- 
rogcneis  habentibus  defectibilitatem ,  sicut 
in  primo  horaine  qui  habebat  statura  ani- 
malera  :  et  hoc  modo  dicit  statum  me- 
diura  iuter  raiseriam,  et  gloriam.  Tertio 
modo  mortate  inest  alicui  viventi  ea  ratione, 
qua  vivens  est  compositum  ex  contrariis 
habentibus  defectibilifatem ,  et  pugnam  ad 
invicera ,  et  sic  inest  horaini  lapso  :  et  hoc 
raodo  dicit  statum  misericB  ,  et  immortale 
Iiis  oppcsitum  dicit  alium  sfatum  :  et  quo- 
niam  status  rautari  potest,  unitate  secundum 
numcrum  remanente  ,  hinc  est  quod  ex 
mortali  secundum  hunc  duplicem  modum 
fit  immortale  sine  diversitate  subslanliai :  et 
hoc  modo  fit  in  homine  glorificato,  qui  esf 
mortalis  primo  raodo,  scilicet  socundum  na- 
turalcm  aplitudinem  ;  sed  immortalis,  prout 
dicit  privationem  potentiae  et  necessifatis. 

4.  Ad  ilhid  quod  ultimo  objicitur',  quod 
diversse  sunt  operationes  ,  dicendura  quod 
diversae  operationes  diversos  elfectus  indu- 
cunf,quando  dividunt  ex  aequo  :  sedquando 
sic  est ,  quod  una  ad  alteram  ordinatur  ,  et 
est  reparativa  efTectus  alterius;  si  secunda 

'  Ex  Arist.,  Phys.,  Ub.  IV  et  V,  cont.  18  et  48. 


egrediatur  ab  agente  omniiio  potente,  potest 
omnino  idem  reparari  :  et  sic  est  in  propo- 
sito.  Sed  objicitur,  quomodo  potest  hoc  in- 
teliigi,  cum  istae  operationes  sint  disconti- 
nuBe,  et  esse  rei  sit  continuum,  et  unius  con- 
tinui  duo  sint  ultima  tantum  :  si  ergo  esse 
discontinuatur,  ergo  est  aliud,  et  aliud.  Cum 
ergo  unum  numero  consequatur  esse  ac- 
tuale  ,  necessario  videtur  sequi  quod  sit 
aliud  ,  et  aliud.  Et  iterum  quomodo  potest 
bis  incipere  aliquid,  et  esse  idem?  impossi- 
bile  enim  est  esse  ,  et  intelligere,  quod  ali- 
quis  currat  bis  eodem  cursu.  Et  potest  ad 
hoc  responderi ,  quod  de  esse  i'ei  est  loqui 
dupliciter  :  aut  quantum  ad  defluxum  et 
durationem  ,  aut  secuudum  se.  Si  quantum 
ad  durationem  et  defluxum,  sic  necessario 
oportet  quod  duratio  sit  alia  et  alia,  sicut 
mensura  durationis.  Si  quantum  ad  ipsum 
esse  secundum  se,  sic  uumeratur  et  plurifi- 
catur  a  principiis  permanentibus.  Et  quo- 
niam  principia  permanentia  sunt  eadem  , 
quamvis  defluxus  durationis  et  incoeptio  sit 
alia  et  alia ,  hinc  est  quod  si  [a)  res  sit  una , 
et  esse  rei  est  unum.  Nec  est  simile  de  ac- 
tionibus  successivis ,  quia  iliae  necessario 
numerantur,  et  praeteritum  ,  et  futurum 
respiciunt  partes  diversas  actionis,  sive  mu- 
tationis,  sive  duralionis  successivae  :  non 
sic  oportet  judicare  de  forma  absolufa ,  quae 
corrupta  potest  a  Deo  iterari  eadem ,  quia 
aliquo  modo  manet  in  ratione  seminali. 

QU^STIO  V. 

An  resurrectio  crit  naturalis,  vel  miraculosa ' . 

Quinto  quaeritur  utrum  resurrectio  sit  na- 
turalis,  an  miraculosa;  et  quod  non  sit  na- 
turalis,  ostenditur  a  parte  initii,  quia  a  pri- 
vatione  in  habitum  per  naturam  non  fit  rc- 
gressus  :  sed  in  morte  est  summa  privatio  : 

'  Cf.  S.  Thom.,  ia  Supij/.  [>.  111,  q.  lxxv,  art.  3; 
et  IV  Sent..  dist.  xliii,  q.  i,  art.  2;'  Guil.  Allisiod., 
IV  Senl.,  tract.  x,  c.  i,  q.  ii ;  Scot.,  IV  Seiit'., 
dist.  XLiil,  q.  ivjThom.  Argcnt.,  IV  Sent.,  diit.  XLill, 
q.  I,  art.  2;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xliii,  q.  v; 
Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist,  xliii,  q.  iv.  — '  Job, 
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ergo  resurrtctio,  cum  sit  a  morte,  non  est 
per  naturam. 

Item  hoc  ipsum  ostenditur  aparte  termini, 
quia  oinne  quod  natura  producit,  est  corrup- 
tibile  et  morlale  :  sed  corpus  gloriflcatum 
est  immortale  et  incorruptibile  :  ergo,  etc. 

Item  tertio  ostenditur  a  parte  modi  ope- 
randi ,  quia  natura  operatur  successive ,  non 
subito  :  sed  resurrectio  erit  subito  in  ictu 
oculi  :  ergo  non  est  a  natura. 

Item  ostendilur  etiam  a  parle  principii  ef- 
fectivi ,  quia  natara  est  vis  insita  rebus ,  ex 
similibns  similia  procreans :  sed  in  resurrec- 
tione  non  fit  simile  ex  simili :  ergo ,  etc.  UI- 
timo  oslendiiur  a  parte  omnium  bonorum  , 
quia  est  arliculus  fldei ,  quai  non  est  de  his 
quae  fiunt  per  naturam,  sed  supra  naluram  : 
ergo ,  etc. 

Contra  :  1.  Job  comparat^  resurrectionem  Ad  opp. 
hominis  germinalioni  ligni  praecisi,  et  Apo- 
stolus '  viviflcationi  grani  mortui ;  Grego- 
rius ,  in  homilia  Paschae ,  generationi  circu- 
lari  corporis  arboris  ex  parvo  semine  :  et  in 
his  ostendere  volunt  et  probare  resurrectio- 
nem  :  ergo  si  ratio  et  siiuilitudo  bona  est, 
quam  ponunt,  cum  smnia  haec  sint  a  na- 
tura,  resurrectio  est  nahiralis. 

2.  Item  hoc  ipsum  ostenditur,  quia  dicit 
Augustinus'  in  libro  de  Quantitate  animcB: 
«  Si  cursum  naluralium  rerum  attendamus, 
certius  erit  nobis  resurrectlonem  esse  fulu- 
ram ,  quam  solem  oriri  cras.  » 

3.  Item  Apostolus  dicit  = :  Oportet  corrup- 
tibile  hoc  induere  incorruplionem;  sed  quod 
est  supra  naturam  non  oportet  evenire :  er- 
go  resurrectio  est  in  potentia  naturae. 

4.  Item  ratione  probatur  hoc  ipsum,  quia 
major  est  aptitudo  pulveris  hominis  ad  ge- 
nerationem  hominis,  quam  altefius  anima- 
lis  :  sed  natura  per  putrefactionem  potest 
tali  pulvere  aliud  animal  generare  :  ergo 
corpus  hominis  reparare. 

3.  Item  major  est  aptitudo  naturae  corpo- 

XIV,  7.  —  M  Cor.,  XV,  37 —  '  Aug.,  de  quant.  Anim., 
c.  XXXIII,  n.  7G.  —  »  I  Cor.,  xv,  r,3. 
(a)  Cat,  edit.  omitt.  si. 
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ris  ad  ipsum,  quam  virgarum  ad  serpentes  : 
sed  productio  serpentum  ex  virgis  mago- 
rum,  quamvis  ministerio  fieret  diabolico, 
tamen  erat  naturalis  :  ergo,  elc. 

6.  Item  quod  est  in  appetitu  naturae ,  est 
naturale,  quia  natura  non  fundavit  appeti- 
tuni  fruslra  :  sed  anima  naturaliter  appetit 
reuniri  corpori,  lioc  constat  per  Aiigusti- 
nuin  super  Genesim  ad  litteram,  ubi  dicit  ' 
quod  anima  propter  appetitum  ad  corpus 
relardatur ,  ne  tota  iiitentione  feralur  in 
summum  ccelum  :  ergo,  etc.  Si  tu  dicas, 
quod  appetitus  est  tanlum  ex  parte  anima; , 
ostenditur  etiam  quod  ex  parte  pulverum  ; 
quia  corpus  humanum  ex  conjunctione  sui 
cum  anima  habet  ordinari  ad  immortalita- 
tem  :  sed  conjunctio  talis  cum  anima  est  ua- 
turalis  :  ergo  et  illa  ordinatio  :  sed  illud,  ad 
quod  res  naturaliter  ordinatur,  habet  natu- 
ralem  appetitnm,  ut  ignis  ad  sursum  :  er- 
go,etc.  Praeterea,  pulveres  illi  aut  resol- 
vuntur  in  elementa  prima,  aut  non  :  si  sic, 
cum  elementa  sint  homogenea,  non  magis 
habent  ordinationem  ad  corpus  humanuni , 
quam  alia  pars  elementl ,  qua^  nunquam  fuit 
corpus  :  ergo  non  est  major  ratio,  quare  de 
60  iterum  fiat  (a)  corpus  humanum  ,  quam 
de  alio  :  quod  falsum  est.  Si  non  resolvuntur 
in  elementa  prinia ,  aliqua  vis  tenet ,  quae 
est  in  ipsis  pulveribus,  et  per  ipsam  ordi- 
nantur  ad  ulteriorem  formam  :  ergo  natu- 
ralem  :  ergo  ex  parte  corporis  et  animae  est 
resurrectio  naturalis. 

CONCLUSIO. 

Resurrectio  ex  parte  reformationis  corporis  est 
contra  naturam;  ex  parte  unionis  animm  ad 
corpus,  naturalis;  el  quoad  inseparabilem  coUi- 
gantiam  utriusque ,  est  supra  naturam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  resurrec- 
tioue  tria  sunt :  primum  est  corporis  ex  pul- 
veribus  reformatio  ;  secundum ,  ipsi  corpori 
reformato  animai  unio ;  tertium ,  unitorum 
inseparabilis  colligatio.  Primum  est  contra 

'  Aug.,  de  Genes.  ad  litt.,  Ub.  XII,  c.  ixxv,  u.  68. 
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naturam  ,  id  est  contra  solitum  cursum  na- 
turae ,  quaj  potest  perfecta  destruere  ,  non 
destructa  reparare.  Secundum  est  secundum 
natnram ,  quod  anima  optime  corpori  sibi 
organizato ,  cui  desiderabat  uniri ,  uniatur. 
Tertiuin  est  supra  naturam,  scihcet  quod  ex 
corruplibili  Oat  incorrnptibile,  non  separa- 
bile.  Quoniam  igitur  primum  el  ultimum 
est  non  a  nalura,  sed  supra,  vel  contra; 
ideo  non  est  dicendum  resurrectionem  natu- 
raleiii  esse,  sed  supra  naturam. 

I  et  2.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod 
probatur,  et  comparatur  opcrationibns  na- 
lurae  :  dicendum  quod  probatio  est  bona ,  et 
per  locum  a  minori.  Si  enim  natura  creata 
potest  facere  vivum  de  mortuo,  de  semine 
parvo  facere  magnum  corpus ,  quae  est  po- 
tentiae  tinitae;  multo  magls  Deus  potest  per 
se  facere  de  homine  :  et  ad  hoc  tendunt  illae 
rationes  et  comparationes.  Et  propter  hoc 
dicit  Augustinus  :  «  Certissima  erit  nobis  re- 
surrectio,  si  cursumnaturalem  attendamiis: » 
non  quia  ipsa  sit  natura,  sed  quiaab  eo  ha;c 
melius  polest  fieri ,  qaam  a  natura  possit 
fieri ,  scilicet  Deo ,  opera  sua. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  opportuni- 
tate ,  dicendum  quod  est  opportunitas  ma- 
teriffi  ,  et  efficientis ,  sicut  et  necessitas  et 
opportunitas  a  parte  efficientis ,  est  ratione 
immutabilitatis,  non  coactionis.  Et  ideo  op- 
portunum  ,  quia  Deus  decrevit  et  disposuit, 
non  quia  coinpellatur,  vel  ut  materia  neces- 
sario  ex  parte  naturae  praeparetur  :  et  ideo 
talis  opportunitas  non  infert  hujusmodi  re- 
surrectionem  esse  a  causa  naturali ,  cum  stet 
cum  causa  divina  supernaturaliter  operante. 

A  et  5.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  na- 
tura  potest  dici  de  his ,  quae  generata  sunt 
per  putrefactionem ,  et  de  serpeutibus ,  di- 
cendum  quod  quffidam  a  natura  modicam 
organizationem  habent ,  utpote  vermes  et 
animalia  corporis  annulosi :  et  talium  est  na- 
tura  productiva  per  putrefactionem.  Qiiae- 
dam  completain,  ut  animalia  sensiLilia  per- 
tecta,  et  gradientia  ,  ut  equus ;  et  talia  non 

(a)  Cat.  edit.  fiet. 
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potest  producere  nisi  per  vim  formativam 
influxam  cum  decisione  seminis  ;  et  tale  est 
corpus  humanum ,  quod  non  potest  natura- 
liter  organizari ,  uisi  adsit  semen  ,  et  debi- 
tum  vas  suscipiens ,  scilicet  matrix  :  et  ideo 
non  est  simile  de  serpentibus. 

6.  Ad  illud  quod  olijicitur  de  appetitu  na- 
turse  ,  dupliciter  potest  responderi  :  uno  mo- 
do,  quod  propositio  illa  falsa  est :  qusedam 
enim  sunt  in  naturse  appetitu ,  quse  tamen 
non  sunt  in  ejus  potestate ,  et  talia  non  sunt 
naturalia ,  ut  patet  de  beatitudine ;  quaedam 
autem  sunt  in  ejus  appetitu  et  potestate  , 
et  talia  sunt  naturalia  :  tale  autem  non  est 
resurrectio.  Aliter  solvi  potest,  quod  ex 
parte  animae  est  appetitus,  ex  parte  pulve- 
rum  non  est  appetitus  ;  nec  ex  illa  parte  est 
naturalis,   sed  contra  naturam.  Unde  nota 

Opiu.  1.  de  pulveribus  tres  opiniones.  Quidara  enim 
dicunt,  quod  hal),ent  appetitumetnaturalem 
ordinationem  ad  incorruptionem  propter  ani- 
mam  :  et  ratione  illius  habent,  quod  non 
possunt  resolvi  usque  ad  elementa,  tamen 
possunt  esse  materia  quorumlibet  corporum 

improb.  aliorum.  Sed  islud  non  capio,  quod  in  cor- 
pus  vcrmis  possit  reverti  homo ,  vel  in  cor- 
pus  lupi  ,  et  non  resolvi  in  elementa  :  irao 
Glossa  super  illud  Psalmi ' :  Posuerunt  morti- 
cina ,  videtur  dicere  quod  resurrectio  est  ex 
occultissimis  naturae  sinibus.Terbum  eliam 

Opin.  2.  Augustini  in  Enchiridio^  repugnat,  quod 
iunuit ,  quod  iu  ipsa  eliam  elemeuta  possunt 
resolvi.  Alia  opinio  est,  quod  resolvuntur 
in  elementa,  et  tamen  manet  appetitus,  prop- 
ter  hoc  quod  elemenla  illa,  ut  fuerunt  cor- 
poris  humani  maleria,  habuerunt  multum 
de  natura  lucis,  qua;  stat  cum  omnibus  ele- 
uientis;  et  ratione  illius  naturae  habent  ap- 

improb.  petitum  et  ordinatiouera.  Sed  nec  hoc  intel- 
ligo,  quoraodo  lux  raaneat  simul  cum  terra; 
et  quod  terra,  quae  est  materia  corporis  hu- 
mani ,  magis  sit  lucida ;  et  quod  vermis , 
qui  geueratur  de  huraano  corporc ,  plus  ha- 
beat  de  natura  lucis ,  quara  alius  vermis. 

Opin.  3.  Tertia  opinio  est,  quod  pulveres  resolvun 
^Psai.  Lx.\viii,  2. —  *  Aug.,  Enchirid.,  c.  Lxxxi  . 
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tur,  vel  resolvi  possunt  in  elementa ;  nec  ele- 
raenta  illa  liabent  aliquem  appetitum ,  nec 
ordinationem  ad  corpus  secundum  naturam, 
sed  solum  secundum  divinam  providentiam, 
quae  dispouit  illud  idem  corpus  reformare  , 
vel  reunire  animae,  ut  in  eo  rerauneretur  : 
nec  est  distincta  illa  pars  ab  aliis  partibus 
eleraenti  in  se,  sed  in  comparatione  ad  divi- 
nara  sapientiam  ,   quam  nihil  latet ,   nihil 
subterfugit.  Et  haec  opinio  probabilior  est ,  Appn 
ut  credo.  Et  timc  patet  responsio  ad  illud  , 
quod  nunquam   corpus  ex  unione  ad  ani- 
mam  aliquam  recipit  qualitatem  creatam  , 
vel  dispositionem  incorruplibilitatis  secun- 
dum  .statum   praesentem  ,  nisi   forte  dicas 
meritum,  vel  demeritum  ;  sed  illud  manet 
in  anima,  non  m  corpore  :  aut  si  quam  aliam 
des  dispositionem  ,  aut  post  corruptionem 
et  resolutionem  non  manet ,   aut  in  potentia 
valde  reraota  manet.  Hoc  tamen  sine  calura- 
nia  verum  est ,  quod  corpus ,  ex  quo  unitur 
animae  ralionali ,  ordiuationem  statim  ha- 
bet  ad  immortaliiatem  secuudum  divinam 
providentiam.  Et  si  tu  quaeras ,   quomodo 
auisna  habet  appetitum  ad  hanc  partem  ele- 
menti ,    cum   sit  omnino   homogeneum  et 
unius  naluiae  cum  aliis  partibub  elementi , 
nec  etiam  distinctionem  habeat  (quia  potest 
omnino  aliis  commisceri) ,  et  iterum  seqxie 
bene  possit  ei  corpus  ex  alia  parte  elementi 
reparari ,  et  ejusdem  complexionis,  et  lia- 
bitudinis,  et  compleraenti ,  dicendum  quod 
quautumcumque  flat  simile ,  et  commiscea- 
tur  aliis  eleraentis ,  sive  uni,  sive  pluribus, 
semper  taraen    raanet   substantia  materiae 
cum  ratione  seminali,  et  pars  substantiae  il- 
lius  materiae  :  et  si  non  sit  actu  separata  ab 
aliis  partibus ,  quibus  est  commixta ,  est  ta- 
men  separabilis;  et  quamvis  non  sit  separa- 
bilis,  nec  distinguibilis  secundum  humanam 
polentiam,  est  tamen  separabilis  et  distin- 
guibilis  secuudum  potenliam  et  sapientiam 
divinatn ,  quae  iiovit  iu  quid  redierit  corpus 
humanum,  quodcumque,  et  quibuscuraque 
mutationibus  et  conversionibus  sit  muta- 
tum  :  etsic  per  illius  sapientiae  discretionem, 
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et  potentiae  operationeni ,  illud  per  easdem 
formas,  per  quas  disponebatur,  ad  forniam 
aniniffipostmodum  disponitur.  Et  si  tu  qute- 
ras,  quareanima  appetat  magis  iliud,  quam 
aliud  ,  cum  nulla  sit  prajeleclio  propter  uni- 
formitatcm ,  dicendum  quod  mayis  appetit 
proptercolligantiametconjunctionem,  quam 
habuit  ad  illud :  et  hoc  patet  sic.  Aiiima  enini 
ralionalis,  quia  est  anima,  differt  ab  angelo, 
et  convenil  cum  aliis  animabus ,  et  per  hoc 
habet  inclinationem  ad  corpus;  quia  ratio- 
nalis,  ad  corpus  humanum  ;  quia  nobilis, 
ad  nobilius  organizatum  ;  sed  ad  hoc  magis 
quamad  aliud,  propterconjunctionem  quam 
habuit  ad  illud.  Exemplum  est,  si  quis  velit 
conirahere  cum  duabus  virginibus  existen- 
tibus  aeque  pulchris  et  bonis,  paribus  con- 
ditionibus  cateris;  hic  crit  iiuUfTereiis  re- 
spectu  utriusque.Sed  esto  quod  conjungatur 
alteri ,  ipsa  conjunclio  eum  jam  alligavit 
adeo  isti,  si  fuit  ex  amore,  ut  jam  consoletur 
non  (a)  habere  aliam,  nec  daret  hanc  pro  alia 
pulchriori  et  meliori :  sic  animatanto  affectu 
uiiitur  substantiBB  carnis,  quam  prius  vivi- 
flcabat ,  quod  non  complete  ei  satisflt ,  nisi 
illa  eidem  ,  ubicumque  lateat ,  uniatur  (b) : 
etsic  patef,  quod  anima  habet  ordinationem 
et  appetitum  per  quem  ordinatur  ad  illud 
corpus ,  quantumcumque  aliis  conformetur. 
Sed  corpus  habet  ordinalionem  rafione  divi- 
nae  providentia;.  Quod  autem  habeat  per 
ahud,  quod  sit  in  se,  ex  quo  plene  resolu- 
tum  est,  non  audeo  asserere  propter  hoc, 
quia  nec  ratio ,  nec  auctoritas ,  nec  fides 
compellit ;  attamen  ,  quia  potest  esse  quod 
Deus  dedit ,  non  audeo  pertinacifer  negare  : 
ideo  certum  tenenfes,  incertum  profundio- 
ribus  relinquamus.  Nam  esto  quod  sit  in 
pulveribus  appetitus  ,  et  quod  flat  resolutio 
usque  ad  ultima,  non  perit  tamen  aliquid  , 
quod  ad  resurrecfionem  spectet  ,  propter 
hoc ,  quia,  sicut  dicit  Augustiuus '  :  «  Non 

'  Aiig  ,  Enchirid. ,  c.  Lx^xvin,  n.  23.  —  '^  Cf. 
S.  Thom.,  IV  Sent.,  dist.  xLiii,  q.  ii,  art.  I;  Guil. 
Altisiod.,  IV  Smt.,  tract.  Xi ,  c.  I,  q.  i ;  rranciscus  ile 
Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  XLlil,  q.  i;  Stepli.  Urulef., 
IV  Sent.,  dist.  xuil,  q.  vi;  Petr.  de  Taraut.,  tV  Sent., 


perit  Deo  terrena  maleries ,  de  qua  morta- 
lium  creatur  caro.  »  Sed  in  quemcumque 
pulverem  cineremve  vertatur,  in  quoslibet 
halitus  aurasve  difTugiat ,  in  quamcumque 
alioruni  corporum  subsfanliam,  vel  in  ipsa 
elemenfa  vertalur,  in  quemcumque  cibum  , 
etc,  illi  animae  efiam  in  puncto  temporis 
redditur,  quod  ipsa  primitus  animavit. 

QU^STIO   VI.  4 

An  rcsurrectio  Christi  sit  causa  nostra 
resurrectionis  '. 

Quce  sit  causa  no.-trae  resurrectionis ;  et  Fundim. 
quod  resurrectio  Chrisfi,  dicit  Glossa  super 
iliud  ad  Romauos '  :  Ex  resurrectione  mor- 
tuorum  Jesu  Clirisli:  «  Christi  resurrectio 
nostram  efflcit  generalem  resurreclionem.» 
Idemipsum  dicit  Glossasuper  illud  Psalmi': 
Ad  vesperum  demorabitur  fletus. 

Item  ratione  videtur,  quia  Apostolus  sic 
arguif^ :  Si  Christus  resurrexit,  et  nos  re- 
surgemiis  :  sed  talis  argumentatio  iion  va- 
lei-et,  nisi  aliqua  habitudo  causalitatis  esset 
resurrectionis  Christi  ad  resurrectionem  nos- 
tram  :  ergo,  elc. 

Item  videfur,  quod  vox  Christi  sit  causa, 
quia  super  illud  Psalmi  °  :  Dabit  voci  suoe 
vocem  virtulis ,  dicit  Glossa  :  «  Suscitandi 
mortuos.  » 

Item  hoc  ipsum  videfur  per  rationem, 
quia  illud  est  causaexcitatioiiis  in  dormiente, 
quo  audifo  excifatur,  scilicef  vox  vocanfis  : 
sed  mortui  in  monumentis  excitabuntur  au- 
difu  vocis  Filii  Dei  :  ergo ,  etc.  .Minor  patet 
per  Joannem  '  :  Omnes  qui  in  monumentis 
sunt,  audient  vocem  Filii  Dei. 

Sed  contra :  1 .  Quod  resurrectio  Chiisti  aj  opp. 
non  sit  causa  aliquo  modo ,  videlur  :  quia 
illud  sine  quo  res  esset,  non  est  causa  ejus  : 
sed  si  Clirisfus  etiam  non  resurrexisset,  mor- 
tui  tamen  resurgerent,  quia  necesse  erat 

dist.  XLill,  q.  V.  —  >  Rom.,  I,  4.  —  *  Psal.  xxix,  6.  — 
'  I  Cor.,  XV,  20,  quoad  sensuin.  — '  Psal.  lxvu,  34.  — 
'  Joan.,  V,  28. 

{a)  CcBt.  edit.  non  coosoletar.  —  {b}  unitur. 
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bonos  remunerari  in  anima  et  corpore,  sicut 
meruerunt;  et  malos  puniri,  sicut  ipsi  de- 
meruerunt. 

2.  Item,  si  est  causa,  qucero  in  quo  ge- 
nere  :  non  efflciens,  constat,  quia  Chrisli 
resurreclio  est  praeterita  :  sed  quod  prceteri- 
tum  est,  non  efficit  id  quodfuturum  est.  Non 
fmalis,  nec  materialis,  constat  :  ergo  est 
exemplaris.  Contra  :  Causa  exemplaris  non 
infertsuum  eCfectum:sed  resurrectio  Christi 
infert  nostram :  ergo,  etc. 

3.  Ilem  malorum  resurrectio  non  assimi- 
latur  resurrectioni  Chrisli  :  ergo  non  est 
exemplar  resurrectionis  malorum  :  ergo  nec 
generalls  resurreclionis. 

4.  Item,  quod  vox  Christi  non  sit  causa, 
videtur :  quia  resurreclio  fit  subito,  et  oPqua- 
lis  virtutis  est  corpus  reformare ,  sicut  ani- 
mam  :  sed  hoc  est  potentite  infinitae  ,  et  illa 
est  solius  Dei :  ergo,  etc. 

5.  Item,  si  mortui  audiuut  vocem,  aut  an- 
tequam  resurgant,  aut  post:  si  ante,  ergo 
ante  audiunt,  quam  vivanf;  si  post,  ergo 
vox  non  erit  causa  resurrectionis. 

6.  Item,  super  illud  Psalmi  :  Babit  voci 
siice  vocem  virtutis,  dicit  Glossa :  «  Efficaciam 
resuscitandi  corpora  :  »  sed  quando  aliqua 
potentia  datur  alicui,  quamvis  miraculose 
detur ,  operatio  tamen  egrediens  ab  illa  est 
naturalis,  sicut  patet  in  caeco  illuminato  : 
ergo  si  est  per  potentiam  datam  voci,  resur- 
rectio  est  naturalis  :  cujus  contrarium  os- 
tensum  est  supra. 


CONCLUSIO. 

Resurrectio  fiet  principalitcr  a  sanctissima  Trini- 
tate ,  et  instrumentaliter  a  voce  Christi ,  et 
exemplariter  a  resurrectione  ejus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  Christo 

estassignare  nostra;  resurreclionis  duplicem 

causam,  scilicet  efficientem,  et  exemplarem. 

Eipiic.  Efflcientem  autem  diipliciter  est  assignare  : 

aut  sicut  primuni  priacipium ,  aut  sicut  iu- 

'  Aug.,  c/e  Civit.  Dei ,  lib.  XUl,  c.  xxiil,  n.  2.  — 
'  Ephes.,  II,  5.  —  •  Aug.,  m  Joan.  tract.  xxili,  n.  12. 


QUiEST.  VI.  463 

strumentum.  Efficiens  sicut  primum  princi- 
pium  est  Christus  secundum  divinitatem,  et 
tota  Trinitas.  Efficiens  sicut  instrumentum, 
estvox  Christi,  ad  cujus  prolationem  et  vo- 
cationem  mortui  resurgent.  Similiter  causa 
exemplaris  duplex  est  :  una  in  qua  res  co- 
gnoscitur  et  disponitur,  et  sic  est  Dei  Filius 
secundum  divinam  naturam,  et  lotaTrinitas; 
alio  modo,  in  quores  inchoaturet  exemplifi- 
catur,  et  sic  est  resurreclio  Christi,  quia,  ut 
dicit  Augustinus  ',  de  Civilate  Dei :  «  Talia 
erunt  corpora  nostra,  quale  Christus  sua  re- 
surrectione  monstravit  (a).  Unde  est  quasi 
exemplum,  in  quo  nostra  resurrectio  est  in- 
choata,  tanqiiam  membrorum  in  capite,  si- 
cut  dicitur  "^  :  Convivificavit  nos  Christo,  et 
resuscitavit ,  etc.  Patet  igitur,  quomodo 
Christi  resurrectio,  et  vox  ejus,  est  causa 
nostrae  resurrectionis.  Et  quia  resurrectio  et 
voxest  Filii  Dei  in  carne,  ideo  dicit  Augus- 
tinus  5  super  Joannem ,  quod  per  Verbum 
carnem  factum  fit  resurrectio  corporum. 

1 .  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  rcsurrectio 
Christi  non  est  causa,  quia  alias  esset  resur- 
reclio,  etc;  dicendumquod  tuncDeus  aliter 
faceret ;  sed  cum  decrevit  sic  facere,  ideo  haec 
est  causa. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quodexemplar 
non  infert,  etc,  dicendum  quod  verum  est  de 
exemplari  inquores  cognoscitur;  sed  tamen 
exemplar  in  quo  res  inchoatur,  ubi  nihil  po- 
test  relinqui  imperfectum,  de  necessilate  in- 
fert  :  unde,  sicut  caput  non  potest  esse  sine 
membris  ,  sic  nec  resurreclio  capitis  ,  quin 
consequatur  resurrectio  membrorum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  as- 
similalur,  dicendum  qnod  non  perfecte  assi- 
milatur  resurrectioni  malorum,  et  ideo  non 
sunt  perfecte  exemplata;  assimilatur  tamen 
in  corporis  iterata  vivificatione ,  et  indisso- 
lubili  unione  :  el  ideo  est  generalis  resurrec- 
tioiiis  exemplar. 

A.  Ad  illud  quod  objiciturde  voce  Chrisli, 
quod  non  sit  causa,  quia  resuriectio  estopus 
viitatis  influitae,  dici  potest,  sicut  praedictum 

(a)  Cat.  edtt.  omilt.  monsti-avit. 
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est  supra  de  sacramentis,  quod  Deus  virlute 
infinita  faciat,  licet  ad  prolationem  vocis  : 
unde  non  est  iniproprie  causalilas. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  aut  ante 
audiunt,  etc,  dicendum  quod  simul  tem- 
pore  ;  tamen  prius  natura  resurgunt,  quam 
audiunt  :  unde  vocis  auditus  non  resuseitat, 
sed  virtus  vocem  concomitans.  In  evigila- 
tione  autem  corporali,  dicendum  quod  audi- 
tus  vocis  excitat ;  sed  in  auditu  sunt  duo,  sci- 
licetreceptiospeciei  inorgaiio  (a),  et  judicium 
de  re  recepla  :  quautum  ad  receptionem,  au- 
ditus  vocis  praecedit  excitationem ;  sed  quan- 
tum  ad  judicium,  sequitur. 

C.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur  de  ope- 

ratione  illius  vocis,  qua?  est  naturalis,  di- 

cendumquod,  sicut  sauctis  viris  datur  gratia 

miraculorum,  et  virlus  suscitandi  mortuos, 

non  quia  ipsi  suscitent  per  aliquid,  quod  sit 

in  se,  sed  quia  Deus  facit  ad  petitioneni  ipso- 

rum;  sic  in  proposito  est  iutelligendum  quod 

Deus  facit :  et  ita  miraculum  est,  si  suscitan- 

tur  ad  vocem  illara,  sicut  si  ad  preces  Pauli. 

Praiterea,  esto  quod  data  sit  virtus,  quia  est 

ad  actum  supra  naturam,  et  modum  ope- 

randi  supra  naturam,  hinc  est  quod  miracu- 

lose  exit  in  suam  operationem,  sicut  exem- 

plo  patet  de  potentia  pariendi,  quai  dicitur 

databeata  Vii'gini.  Sic  igitur  patet,  quod  re- 

surrectio  Chrisli  est  causa,  et  vox  aliquo  modo; 

tamen  principalis  causa  est  Dei  virlus,  et  Dei 

sapientia,  et  resurrectio  Christi  uostram  in- 

fert  resurrectionem  :  siveperhypothesim,  ut 

si  una  anima  est  immorlalis,  et  omnes  simi- 

liter;  si  unus  resurrexil,  et  omnes ;  sive  per 

locum  a  majori,  quia  anima  Christi  beata 

minus  egebut  corpore,  quam  ahse ;  sive  per 

locum  a  causa  exemplari  relata  ad  elficien- 

tem,  scilicet  (juia  ibi  est  resurreciio  uostra 

inchoata  :  et  propter  nos  Christus  est  incar- 

natus,  passus,  et  mortuus ,  et  resurrexit :  et 

nostra  resurrectio  ideo  est  inchoata  in  eo, 

tanquam  in  quodam  exemplo  :  ergo  si  '  Dei 

'  Deuter.,  xxxii,  I.  —  M  Cor.,  xv,  53.  —  '  Cf.  Alex. 
Alens.,  p.  I,  q.  xxxiil,  membr.  1,  art.  1 ;  S.  Thom., 
p.  1,  q.  XXIV,  art.  l;  ei  de  Verii.,  q.  vii,  art.  4;  et 
IV  Sent.,  dist.  xl,  q.  I,  art.  2;  et  dist.  xuii ,  q.  Ii, 
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perfecta  simt  opera,  '  oportet  corruptibile 
hoc  induere  incorruptionem  :  et  sic  palet 
illud. 


ARTICULUS   II. 

Consequenter,  quantuin  ad  secundam  par- 
tem  distinctionis,  quasritm'  de  aperlione  li- 
brorum,  et  duo  de  hoc  prin<'ipaliter  quse- 
runlur  :  primo  quieritur  de  libro  vitae;  se- 
cundo  de  libris  con.scientiarum  [b].  Circa  pri- 
mum  qua?runtur  tria  :  primo  quaeritur  de 
ej  us  quidd itate ;  secundo,  de  scriptura ipsius ; 
terlio  de  aperlione. 

QUJSSTIO  I. 
An  liber  vitcB  sit  Dei  notitia  '. 

Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur  fu 
quod  liber  ille  sit  ipse  Dei  Filius.  Super  illud 
Psalmi  *  :  Deleantur  de  libro,  Glossa  ' :  «  Id 
est,  Dei  notitia,  quae  praedestinavit  et  prae- 
scivit  conformes  fieri  imaginis  filii  sui.  » 

Ilem ' :  Alius  liber  apertus  est ,  Glossa  : 
«  Liber  iste  est  praedcstinatio,  in  qua  omnes 
salvandi  scripti  sunt.  » 

Quod  autem  liber  vitae  sit  Christus  se- 
cundum  humanitatem,  videtur,  quia  Gre- 
gorius  in  Movalibus  dicit  :  «  Liber  vitae  est 
visio  Judicis  advenientis,  quia  quisquis  eum 
videt,  mox  teste  conscientia,  quidquid  boni 
vel  mali  fecerit,  intelligit.  »  Sed  Christus 
judicaturus  est  in  forma  servi,  etc. 

Item  tilossa  ibidem  dicit,  quod  «liber  vitae 
est  Christus,  qui  tunc  potens  omnibus  appa- 
rebit  :  »  sed  non  apparebit  omnibus  nisi  se- 
cundum  humanilatem  :  ergo,  etc. 

Sed  quod  sit  vis  quajdam,  nec  divinitas,  nec 
humanitas,  videtur dicere  \ugustiuus' :  «Vis 
quasdam  divina  nomine  iibri  intelhgenda, 
qua  liet  ut  cuicumque  bona  et  mala  ad  memo- 
riam  revocentur,  quae  libri  nomen  accipit.  » 

Item  libri  intentio  ad  legendum  est  :  ergo 

ait.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  disl.  xLlli,  q.  vii; 
Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  disl.  XLin,q.  xili.  — 
*  Psal.  Lvm,  29.  —  '  Gloss.  ord  ,  ex  Cassiodoro.  — 
"  Ai-oc.,  XX,  12.  —'  Aug.,  de  Civit.  Dei,  lib.  XX,  c.  xiv. 
(o)  Al.  fX  organi.  —  (6)  conscientiae. 
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proprie  dicitur  liber,  id  per  quod  recolit  ho- 
mo  et  bona,  et  mala  :  boc  autem  est  virtus : 
ergo,  etc. 

Sed  contra  :  1.  Quod  non  sit  Dei  uotitia, 
videtur,  quia  in  libro  scripturae  est  impres- 
sio,  in  Deo  autem  nulia  est  impressio  :  ergo 
si  translatio  debet  esse  secundum  similitu- 
dinem,  non  videtur  talis  translatio  recta. 

2.  Item  ,  quod  non  humanitas ,  videtur, 
quia  in  libro  est  legere  :  sed  in  Christo  lio- 
mine ,  nec  bona ,  nec  mala  est  legere  :  er- 
go,  etc. 

3.  Item,  quod  non  sit  virtus,  videtur,  quia 
illa  virtus  ita  mala  reducet  ad  memoriam, 
ut  bona,  secundum  quod  dicit  Augustinus  : 
sed  mala  sunt  ratio  mortis  :  ergo  esset  tunc 
dicendum  liber  mortis,  non  vitae. 

CONCLUSIO. 

Liber  vitcs  dicitur  Dei  noiitia,  et  virt^is  divina 
qua  in  nobis  est  noslronm  oblitorum  recordatio. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  libri  duplex 
est  proprietas  :  una  in  se  ,  scilicet  scientiae 
retentio  in  simultate  et  uniformitate  :  et  ra- 
lione  hujus  proprietatis,  nomen  libri  trans- 
iVitur  ad  Dei  notitiam.  Alia  propi-ietas  est 
ud  nos,  quiii  per  librum  est  in  nobis  oblito- 
1  um  recordatio :  et  ratione  hujus  transfertur 
ad  vim  illam ,  qua  fit  recordati'»  praeterito- 
lum.  Humanitas  autem,  sive  visio  ejus,  non 
(licitur  liber  :  et  quod  dicit  Gregorius  et 
Glossa,  intelligitur  per  quamdam  concomi- 
tantiam.  Concedendum  igitur  quod  liberdi- 
citur  Dei  notitia ,  et  quod  dicitur  illa  virtus 
liivina  secundum  dupiicem  proprietatem,  si- 
cut  ostendunt  rationes  ad  hoc  inductse. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  quod  iu 
libro  iilo  non  est  scripturse  impressio,  di- 
cendum  quod  quaiitum  ad  hanc  proprieta- 
tem  non  transfertur;  imo  in  hac  differunt, 
quia  liber  ille  repraisentat  quod  in  eo  flt,  sed 
liber  reprffisentat  quod  facit. 

3.  Ad  illud  quoil  otjjicitur,   (juod  virtus 

'  Cf.  Alei.  Alens.,  p.  1,  membr.  31-34;  S.  Thom  , 
p.  1,  q.  XXIV,  art.  2;  et  de  Veritate.,  q.  vii,  art.  5; 
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illa  reducit  mala  ad  memoriam,  quae  sunt 
causa  mortis,  dicendum  quod  liber  et  vis 
Dei  causa  vitae  in  se  est;  et  quod  mortis  sit, 
hoc  est  solum  per  occasionem ,  et  ratione 
aliorum  librorum,  scilicet  conscientiarum : 
et  ideo  ab  eo  denominatur,  ad  quod  princi- 
paliter  est.  Vel  dicendum  ,  quod  non  dicitur 
liber  vilae ,  quia  det  vitam  :  sed  notitia  Dei 
dicitur  liber  vitae,  quia  omnia  sibi  sunt  vita. 
Similiter  vis  illa  liber  dicitur,  quia  recolit; 
sed  vitae  dicitur,  quia  boc  non  facit  per  crea- 
turae  defectibilitatem  et  fallibihtatem ,  sed 
secundum  divinae  notitiae  vivam  veritatem. 

QU^STiO  II. 
An  in  libro  vitm  omnia  scribantur  '. 

Quae  sit  hujus  hbri  scriptura.  Et  quod  aa  opp. 
omnia  ibi  scribantur,  videtur  :  quia  ipse  Dei 
Filius  est  omnium  exemplar,  et  omnia  co- 
gnoscit,  qui  dicitur  liber  vitae. 

2.  Item  videtur,  quod  etiam  mali  scriban- 
tur  in  eo,  quia  dicitur  in  Psalmo^ :  Deleantur 
de  libro  viventium  :  sed  nihil  deletur  de 
aliquo ,  nisi  quod  est  scriptum  in  eo  :  er- 
go,  etc. 

3.  Item  liber  iste  est  immutabilis  :  ergo  si 
mali  sein.?l  scripli  suut,  semper  scripti  sunt : 
non  ergo  delentur. 

Contra  :  Quod  non  omuia  ibi  scribaiitur,  Fundam. 
videtur  :  quia  tunc  secunduni  hoc  videtur, 
quod  lapis  esset  scriptus  in  libro  vitae  :  quod 
est  falsum,  quia  hoc  non  dicitur  nisi  de 
electis. 

Item,  quod  mali  non  sint  in  eo  scripti,  vi- 
detur,  quia  malum  non  habet  exemplar  in 
Deo  :  ergo  si  liber  ille  est  exemplar,  pa- 
tet,  etc. 

Item  dixit  Dominus  discipulis'  :  Gaudete, 
quia  nomina  vestra  scripta  sunt  in  coelis  : 
sed  si  hic  liber  essetomnium,  tunc  omnibus 
esset  gaudendum  :  quod  cum  noii  sit,  pa- 
tet,  etc.  Juxta  boc  quaeritur,  quo  modo  po- 

.Stcpli.  liiulel'.,  IV  Seitt.,  dist.  XLili,  q.  viii;  Petrus  de 
Taraut.,  IV  Senl.,  disl.  XLlii,  q.  xiii.  —"Psal.  Lxviii, 
29.  —  '  Luc.,  X,  20. 

30 


466  SENTENTIARUM  LIB.  IV. 

test  in  illo  libro  transumi  deletio,  cum  dicat     tur  digni ,   deinde  indigni. 

variationera  et  privationem,  et  corruptiO' 

nem,  quae  nullo  modo  sunt  in  Deo. 


Eiplk 


CONCLUSIO. 

Libri  vitce  scriptura  dicitur  proedestinatio  salvan- 
dorum  quanlum  ad  ipsos,  et  gratiam  et  gloriam 
quam  habituri  sunt. 

Resp.  ad  arg.  Diceudum  quod  sicut  ars  et 
exemplar  cst  totius  Trinitatis,  tamen  appro- 
priatur  Filio,  sic  liber  vitae.  Sed  notandum, 
quod  creaturarum  ad  Deum  est  duplex  com- 
paratio :  una  in  exeundo,  et  htec  est  omnium 
creaturarum,  quia  omnes  a  Deo  exierunt; 
alia  est  in  redeundo,  et  haecest  creaturarum 
ad  beatitudinem  ordinatarum,  quia  egressus 
est  per  virtutem,  et  quies  per  beatitudinem. 
Quantum  ergo  ad  priniam  comparationem, ' 
dicitur  Filius  ars  plena  omnium  rationum 
vivenlium :  et  scriptura  istius  libri  est  seterna 
dispositio  omnium  producendorum  quatitum 
ad  suas  rationes  et  ideas.  Quantum  ad  se- 
cundam  comparationem ,  dicitur  Filius  liber 
vita;;  et  scriptura  istius  libri  est  praedestinatio 
onmium  salvandorum  quantum  ad  ipsos ,  et 
gratiam  et  gloriam  quam  habituri  sunt.  Sed 
attendendum  quod  gratiam,  per  quam  est 
regredi  ad  Deum,  quidam  habenl  tempora- 
liter,  quidamvero  finaUter.  Quiliabent  flna- 
liter,  ipsi  scribuntur,  et  eorum  gratia,  quo- 
niam  ipsi  redeunt  per  gratiam.  Qui  autem 
temporaliter,  ipsi  quidem  in  prsedestinatione 
scripti  non  sunt,  quia  non  sunt  praedestinali ; 
sed  eorum  gratia  scripta  est  secunduui  veri- 
tatem ,  et  merita  quae  nunquam  remunera- 
buntur;  et  ratioue  illius  scribi  dicuntur,  non 
sinipliciter,  sed  solum  secundum  reputatio- 
nem;  quia  justitia  divina  ad  tempus  judicat 
eos  gloria  diguos,  et  cum  cadunt,  judicat 
iudignos  :  ideo  dicuntur  deleri,  non  quia 
prius  sint  scripti,  el  postmodum  deleti,  sed 
quia  prius  secundum  merita scripta  judican- 

'  Aug.,  de  Trinit.,  lib.  VI,  c.  x,  u.  11.  —  2  Cf.  Ale.x. 
Aleus.,  1'.  I,  q-  xx.Kiil,  membr.  4,  art.  1;  S.  Tlioin., 
p.  I,  q.  XXIV,  art.  3  ;  etlV  Sent.,  dist.  XL,  q.  111,  art.  2; 


Ex  his  patent 
quaesita. 

1 .  Primum  patet,  quia  liber  vitae  non  con- 
tinet  rationem  exemplaris  totam,  sed  tantum 
praedestinationis. 

2.  Secundum  patet,  quia  mali  qui  habent 
praeseuteiu  justitiam,  secundum  reputalio- 
nem  scripti  sunt,  et  post  non  reputantur  : 
ideo  deleri  dicuutur. 

3.  Ex  his  patet  ultimum,  quia  quod  Deus 
judicat  aliquem  prius  dignum,  et  post  in- 
dignum,  solum  dicitur  propter  mutationem 
in  homine ,  non  in  Deo  :  et  ideo  deletio  illa 
non  dicit  permutationem  in  scriptura,  sed  in 
his  quae  per  illam  scripturam  repraesentan- 
tur. 

QUJ:STI0  III. 
An  liber  vitce  necessario  uperietur  '. 

De  apertione  istius  libri ;  et  videtur,  quod  .\<i 
nuUa  sit  necessitas  hunc  librum  aperire,  quia 
sufficienter  videbuntur  merita  in  conscientiis 
omnium  :  ergo  si  superfluum  est  facere  per 
plura,  quod  potest  fieri  per  pauciora,  pa- 
tet,  etc. 

Item  e  diverso  ostenditur,  quia  si  liber  ille 
sufflcienter  repraesentat,  videtur  quod  super- 
fluat  alios  libros  aperire. 

Item  quseritnr  quorum  oculis  aperietur;  et 
videtur,  quod  omnium  :  quia  omnes  judica- 
buutur  secundum  ea,  quae  scripta  sunt  ibi  : 
ergo  si  omuibus  debet  manifestari  sententia, 
et  ratio  sententiae,  patet,  etc. 

Item  Glossa'  super  illud  (a)  :  Alius  liber 
apertus  est,  dicit  quod  aperte  scient  mali 
tunc  se  non  esse  praedeslinatos  :  et  hoc  est 
in  apertione  libri  :  ergo,  etc. 

Sed  contra  :  Liber  iste  non  est  aliud  quam  fuik 
Dei  natura  :  ergo  cum  Dei  substantia  soluni 
a  bonis  vidcnda  sit  in  judicio,  patet  quod 
uon  omnes  vidi  bunt  in  istius  libri  aperlioue. 

Item  in  libro  vitae  non  suut  scripta  nisi 

Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  ilist.  XLUI,  q.  IX ;  1'etrus  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  XLlli,  q.  xiv.—  '  Afjoc,  xx,  12. 
(a)  Ccet.  edit.  omilt.  super  illud. 


bona  :  ergo  si  mali  non  debent  videre  nisi 
mala,  per  quae  condemnentur,  non  videbunt 
in  istius  libri  apertione  :  et  sic,  etc. 

CONCLUSIO. 


Liber  vitm  in  resurrectione  aperietur,  quia  ju- 
dicium  erit  secundum  merita ,  et  demerita 
nostra. 

Resp.  ad  arg.  Direndum  quod,  sicut  dictum 
est,  liber  vitse  est  liber  redeuntium,  ars  est 
exeuntium.  Differunt  autem  exitus,  et  re- 
gressiis,  quia  exitus  tantum  a  Deo  dependet, 
sed  regressus  a  Dei  gratia  et  voluntate  nostra, 
quia  regressus  est  per  merita  bona,  quae  sunt 
a  Dei  gratia  et  voluntate  nostra.  Quoniam 
igitur  judicium  erit  secundum  merita  nostra, 
et  demerita,  et  merita  sunt  a  nobis,  et  a  Deo  : 
ideo  ad  dispensandum  quantitatem  et  digni- 
tatem  meritorum,  necesse  est  aperire  libros 
conscientiarum ,  et  librum  vitae,  in  quo  ap- 
paret  quaiititas  gratia?  secundum  mensuram 
liberalifatis  divinae,  secundum  cujus  men- 
suram  est  etiam  gloria :  et  ex  hoc  patet  primo 
qusesitum. 
Rosp.  a,i  Ad  illud  quod  quaeritur,  quibus  aperitur, 
ad  opp-  diceudum  quod  dupliciter  est  loqui  de  aper- 
tione  :  aut  quantum  ad  ipsius  libri  intuitio- 
nem ,  aut  quantum  ad  suhsequentem  cogni- 
tionem.  Quantum  ad  intuitioncm  aperitur 
tantum  propter  bonos,  quia  ipsi  soli  vide- 
bunt;  quantum  ad  subsequentem  cognitio- 
nem,  omnibus,  quia  boni  se  ibi  legentes, 
cognoscentse  praedestinatosesse;  mali  vero, 
ex  hoc  ipso  quod  in  libro  aperte  legere  non 
poterunt,  scient  se  non  esse  praedestinatos  : 
et  sic  patet  responsio  ad  objecta.  Et  est  exem- 
plum  :  Sicut  si  pauper  non  habens  merellum 
regis,  id  est,  signaculum  quod  pauperes 
portant  ad  eleemosynam  percipiendam,  scit 
bene  quod  recedit  vacuus,  non  per  positio- 
nem,  sed  per  privationem  cognosceus  :  sic 
damnati  cum  non  legent  ibi  nomina  sua. 


'  Cf.  S.  Thoin.,  iu  Supjil.  p.  III,  q.  lAXXVii,  art.  3; 
et  IV  Sent.,  dist.  XLlii,  ci.  iii ,  iirt.  1;  Rlchardiis, 
IV   Sent.,  dist.   XLiii,   art.   7,  q.    i;   Steiih.  Brulef., 
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scient  se  non  esse  scriptos  ad  gloriam,  ac  per 
hoc  scient  ex  parte  Dei,  quod  Deus  ipsos 
dan-nabit ;  et  ex  parte  suae  conscientiae 
scient,  quod  sunt  digni  poena  :  et  ita  ex 
comparatione  utriusque  libri  hoc  scient,  non 
tamen  sic  legendo,  sicut  legunt  boni  in 
libro  vitae. 


ARTICULUS  III. 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  arti- 
culum,  circa  hunc  quaeritur  de  libris  con- 
scientiarum ;  et  de  hoc  tria  quaeruntur  : 
primo  quaeritur  utrum  omnia  merita  legan- 
tur  in  conscientia,  vel  quaedam;  secundo, 
utrum  quilibet  legat  omnia  in  conscientia 
alterius;  tertio,  utrum  simul  omnia  videan- 
tur  ab  omnibus. 

QUJISTIO  I. 
An  in  conscientia  legantur  omnia  merita  '. 

Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur  Fundtm. 
quod  omnia  legentur  in  libris  con.scientiae. 
Augustinus  dicit',  quod  vis  divina  aderit, 
qna  fiet  ut  omnia  ad  memoriam  revocentur. 

Item  hoc  ipsum  videtur  ratione :  quia  lectio 
est  ibi,  utsciatur  quantitas  meritorum  :  sed 
meritum  hominis  sic  legitur,  ut  sciatur  quot 
et  quanta  bona,  et  quot  mala,  et  quanta  fe- 
cerit :  ergo  si  ibi  plene  ostenditur  justitia, 
patet  quod  omnia  ibi  debent  legi. 

Ilem  de  justitia  declaraliitur  ibi  summe, 
etquantumadretributionemgloriaeetpoenae: 
ergo  merita  debent  summe  declarari  :  sed 
non  possunt,  nisi  omnia  bona  et  mala  ad 
memoriam  revocentur  :  ergo,  etc. 

Contra :  t.  Quod  non  omnia,  videtur;  quia  Ad  opp. 
ibi  erit  tantum  memoria  eorum,  de  quibus 
erit  retributio  :  sed  pro  malis  de  quibus  fui! 
poenilentia,  nonretribuetur;  probonisetiam 
in  quibus  non  perseveraveruut  mali,  n(.ii 
retribuetur  :  ergo  talia  nou  legentur. 


IV  Sfiil.,  (list.  SLiii,  q.  x;  Petr.  de  Taraut.,  IV  Se..l., 
disl.  XLiii,  q.  xii.  —  =  Aug.,  ile  Civil.  Dei ,  lib.  Xx' 
c.   XIV.  ' 
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2.  Item  memoria  praeteritorum  bonorum 
generat  oblectationem,  raalorum  Iiorrorcm  : 
ergo  si  in  malis  noii  erit  delt;ctatio,  non  de- 
bent  recordari  bonorum  factorum;  et  si  in 
bonis  nuUus  horror,  non  debent  recordari 
malorum. 

3.  Item  illa  sola  legentur  in  libris,  quae 
sunt  scripta  :  sed  mala  liuiiorum  deleta  sunt 
de  eorum  anima  per  gratiam ;  bona  malo- 
rum  deleta  sunt  de  eorum  auima  pcr  culpam : 
ergo  non  legentur  in  libris  nec  hsec,  nec 
illa. 

CONCLUSIO. 

Meritorum  omnium  erit  lectio,  atque  memoria 
in  conscientia  nostra ,  in  die  resurrectionis 
nostrce. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  omnium 
merilorum  erit  ibi  lectio,  et  memoria  :  quia, 
sicut  dicit  Apostolus  ' ,  erunt  cogitationes 
accusantes,  et  defendenten;  et  ita  bona  et 
mala  ibi  patebunt,  et  per  consequens  affec- 
tiones  et  operationes.  Onmia  aulem  redu- 
centur  ad  memoriam,  quia  revocatio  actuum 
etcogitationum  praecedentium  ad  memoriam 
erit  ad  ostensionem  justitiaj  divinse  secun- 
dum  statum  illum,  et  misericordiae  secundum 
statum  praeteritum,  sivetransactum.  Propter 
oslensionem  justitiai  divinae  in  retribuendo, 
rememorabuntur  bona  et  mala  in  quibus  per- 
manserunt  iinaliter  :  hsec  enim  sola  digna 
sunt  retributione.  Propter  ostensiouem  mi- 
sericordiffi  de  pra^terito,  rememorabuntur 
malabor.orum,  aquibus  sunt  misericorditer 
Hberati,  et  bona  malorum,  quae  in  eis  mise- 
ricorditer  operatus  est  Ueus,  qui » solem  suum 
oriri  facit  super  bonos  et  malos  :  ideo  bona 
et  mala  sua  omnino  crunt  sibi  in  memoria. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  primo,  quod 
illa  lectio  el  memoratio  est  ad  ostensionem 
justitiae,  dicendum  quod  verum  est;  sed  non 
tantum  ad  hoc ,  sed  etiam  ad  declarationem 
misericordiae. 

';io»J.,  II,  l5.  —  -Matt/i.,v,  45.  — ^fiom.,  II,  15.— 
»  1  Petr.  II,  H.  —  ^  Cf.  S.  TUom.,  IV  Sent.,  dist.  XLlil, 
q.  111,  ait.'2;  Richard  ,  IV  Sent.,  dist.  .nliii,  art.  1. 
q.   11 ;  Slepb.  ISndef.,  IV    Sent.,  dist.   XLiii,   q.  XI, 
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2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  memoria 
malorum  facit  trislitiam,  et  bonorum  laeli- 
tiam,  dic''iidum  quod  hoc  verum  est  in  his, 
qui  possunt  tristari  et  laetari.  Sed  mali  non 
po.=sunt  laetari ;  boni  vero  non  possunt  tristari. 
Sed  istud  non  sufficit,  quia  non  possunt  tri- 
stari;  ergo  nec  cognoscere  unde  debent  tri- 
stari :  ideo  dicendum  quod  memoria  malorum 
dupliciter  potest  esse  :  aut  considerindo  ma- 
lum  eventum,  et  sic  generat  tristitiam,  ut 
patet  in  eo,  qui  conteritur ;  vel  considerando 
bonum  eventum,  scihcet  quod  de  tantis  malis 
misericorditer  est  ereptus;  et  haec  generat 
laetitiam,  et  haec  erit  in  bonis.  Similiter  de 
memoria  bonorum  distinguitur. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  malis 
bona  sunt  deleta,  dicendum  quod  deleta  sunt 
quantum  ad  veritatem  essentiae;  manent  ta- 
men  quantum  ad  notam  et  similitudinem, 
sicut  patet  iu  eo  qui  amisit  charitatem,  et 
recordatur  se  habuisse.  Unde  super  illud  '  : 
Cogitationiim  accusantmm,  dicit  Glossa  : 
«  Sciendum  est,  quod  in  illadie  cogitationes 
accusabnnt  animam,  vel  defendent,  noii  illae 
quae  timc  erunt,  sed  istae  cpia?  modo  sunt  in 
nobis,  quarum  notae  et  signacula  rehnqnun- 
tur  in  coide  nostro  velut  viscera  (a) ,  quae  in 
occulto  nunc  sunt  reposita,  in  ilio  die  reve- 
lari  dicuntur,  et  ita  secundum  similitudinem 
remanent.  Vel  esto  quod  similitudo  penitus 
deleatur,  quod  vix  est  possibile,  divina  vir- 
tute  tunc  reparatur  ad  Dei  gloriam,  et  *  vin- 
dicationem  malorum  [a),  laudem  vero  bono- 
rum. 


0U.ESTIO  II. 

Aii  quiiibet  legat  omnia  in  conscientia  alterius  ^ . 

Utrum  qtiilibet  legat  omnia  in  conscieutia  Fu 
alterius ;  et  quod  sic,  videtur  :  quia  Bernar- 
dus  tiactaus  illud '  :  llluminabuntur  (b)  ab- 
scondita  tenebrarum,  dicit :  «  Cuncta  arcana 
cunctorum  ciinclis  ibi  patebunt.  » 

Petr.de  Taraiit.,  IV  Sent.,  dist.  xLiii,q.  xii.—  « 1  Cor. 
IV,  5. 

(«J  Al.  opposita. —  (A)  Vulg.  vindictam  malefactofum. 
—  (c)  Vulg.  illuminabit. 


UIST.  XLIII.  ART.  III.  QUJIST. 


469 


Item  Glossd  ;  «  Gesla  et  cogitatd  bona  et 
mala  ex  tunc  aperta,  et  nota  erunt  omnibus. 

Item  ratione  videtur  :  quia  aul  sunt  boua, 
aut  mala  :  si  bona,  laudatur  ibi  Dei  largitas 
abomnibus;  si  mala,  laudaluribi  Deijustitia 
puniens,  vel  misericordia  liberans  :  ergo  si 
ex  omnibus  elicere  debet  Deus  gloriam  suam 
raanifestandam  in  futuro,  ergo  omnibus  os- 
tendet. 

Item ,  quod  mala  bonorum  pateant  bonis 
et  malis,  cerlum  esl ;  quod  iterum  bona 
eorum  pateant  bonis,  certum  est,  quia  de 
illis  gaudebunt. 

Item,  quod  bonorum  bona  pateant  malis, 
certum  est;  quia  eorum  coinparatione  judi- 
cabuntur. 

Item,  quod  mala  bonorum  pateant  bonis 
certum  est ,  quia  unius  mentem  ab  alterius 
oculis  corpulentia  non  abscondet,  ut  dicit 
Gregorius'.  Et  ilerum  Augustinus^  :  «  In 
futuro  imo  aspectu  videbimus  omnium  coui- 
tationes.  » 
Ad  opp.  Sed  contra  :  1.  Quod  mali  non  videant 
mala  malorum,  videtur,  quia  solatium  et 
excusatio  est  alicui,  dum  videtur  multos  ha- 
bere  socios  in  scelere  :  ergo  sibi  soli  debent 
esse  nota  mala. 

2.  Item ,  quod  mala  bonorum  non  mani- 
festentur  exterius,  videtur  :  quia  Dominus 
comminatur  in  poenam  manifestare  verenda  : 
sed  a  bonis  aberit  omnis  poena  :  ergo  non 
manifestabuntur  eorum  mala,  nec  omnes 
legeiit. 

3.  Item',  charitas  operit  multitudinem 
peccutorum,  hoc  non  est  dictum  in  conspectu 
hominum,  quia  operta  (a)  sunt  sine  charitate : 
ergo  in  conspectu  Dei :  ergo  multo  magis  in 
conspectu  hominum. 

4.  Item,  si  reprehensibile  est  in  homine 
denudare  amici  commissum,  cum  Dcus  sit 
fidelior  amicus,  quam  aliquis  homo,  ergo 
non  denudat  peccata  amicorum. 

'  Greg.,  Mor.,  lib.  VIU,  c.  xxvic.  —  *  Auf,'.,  c/e  Civit. 
Dei,  lib.  XX,  c.  xiv,  et  lib.  xxii,  t.  v.  —  ■  I  Pntr.,  iv, 
8.  —  •  Anselm.,  de  Similil.,  c.  LX. 

(a)  Cat.  edit.  operala.  —  (i)  Item  liberationom.  — 
(c)  Item  scitur. 


CONCLUSIO. 

Omnia  omnibus  erunt  nota ,  tam  bona ,  quam 
mala,  in  judicii  die,  ad  manifestationem  mise- 
ricordicB  et  justitiw  Dei. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  omnia  nota 
erunt :  omnia  tam  bona,  quam  mala,  in  ipso 
judicio,  secundum  quod  vult  Anselmus  et 
Bernardus,  et  textus  et  Glossa  consonant :  et 
hoc  ad  certam  notitiam,  vel  librationem  (6) 
meritorum,  quae  perficitur  (c)  iu  omnium 
actuum  bonorum,  et  malorum  recognitione  : 
quia  ostensio  malorum  in  bonis  est  ad  mani- 
festationem  misericordise  prius  factce,  bono- 
rum  in  eis  ad  ostensionem  justitiae;  e  contra 
malorum  in  malis  ad  ostensionem  justitiae, 
bonorum  in  eisdem  ad  ostensionem  miseri- 
cordife. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  solatiiim 
est  videre  aiiena  peccata,  dicendum  quod 
imo  erit  magna  confusio,  dum  attendit  illius 
vituperium ;  et  ex  vituperio  cognoscet  et 
suum.  Unus  enim  alterius  peccatum  non  ap- 
probabit;  imo  vilipendet. 

2  et  3.  Ad   illud  quod  objicitur,   quod 
manifestatio  malorum  est  in  pcenam,  dicen- 
dum  quod  verum  est  in  malis ;  sed  in  eis  qui 
egerunt  pcenitentiam ,  est  in  gloriam.  Undc 
dicunt  aliqui,  quod  sicuf  cicatrices  corpo- 
rales  iu  martyribus  remanent  ad  gloriam, 
sic  cicatrices  spirituales  in  pcenitentibus , 
quia  vicerunt  culpam,  sicut  illi  poenani.  Sed 
tamen,  quidquid  sit  de  hoc,  non  remanent 
iu  ejus  contumeliam,  sed  in  Dei  gloriam 
qui  liberavit  de  tanta  miseria.  Unde  bene 
concedendum  est ,  quod  videbuntur  peccata 
justoriim,  ut  de  ipsorum  sanatione  gratiae 
agantur    Deo.    Et    hoc  dicit   Anselmus  '  : 
«  Unde  sicut  homo  agit  gratias  Deo  per  se , 
quia  liberatus  est  a  malis,  ita  .socius  ejus.  » 
4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  infide- 
lilasest  denudare  amici  commissum,  verum 
est  in  praesenti,  ubi  creditad  infainiam:  sed 
quia  in  futuro  est  ad  Dei  gloriam  sine  aliqua 
infamia,  ideo  uon  habet  ibi  boc  locum. 
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QU^STIO  III. 

An  omnia  ab  omnibus  videantur  simul  '. 

Ulrum  omnia  viileantur  simul  ab  omni- 
bus;  et  quoJ  sie,vi(letur;  quia  super  illud*, 
Indueiitur  confttsione ,  Glossa  :  MVisojudice, 
mala  umnia  ante  oculos  mentis  versa- 
buntur.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  simul  inlligetur 
tota  pcena  :  ergo  slmul  scietnr ,  et  pondera- 
bilur  culpa  :  ergo  si  magnitudo  culpae  peu- 
det  ab  actibus,  et  circumstantiis,  et  earum 
iteralione,  omnia  haic  manifestari  debeiit 
siniul. 

Item  niajor  confusio  est  et  doior  in  medio 
duoruni,  quam  unius;  et  omnium,  quam 
aliquorum  nialorum ;  e  contra  de  bonis 
majus  est  gaudium  :  ergo  si  boni  habebunt 
perfectum  gaudiuui ,  mali  perfectam  con- 
fusionem,  patet  quod  omnibus  simul  pate- 
bunt. 

Contra  :  1.  Unum  solum  intelligimus , 
sicut  dicit  Philosophus ;  ergo  uon  plura  si- 
mul :  non  ergo  omnia  poterunt  videri  simul. 

2.  Item  in  damnatis  non  erit  eoruni  na- 
tura  melior,  quam  nunc  est :  ergo  si  eorum 
intellectus  nunc  non  potest  plura  intelli-ere 
simul,  nec  tunc  poterit  :  quod  si  tunc  pote- 
rit,  ergo  sublimatus  erit. 

3.  Item  in  judicio  erit  discussio,  quae  cst 
prius  de  uno,  quam  de  aho  :  ergo  prius  erit 
uniusrecordatio,  quam  alterius. 

CONCLUSIO. 

Omnes  repente  et  simul  omnia  peccata  videbimt, 
operante  divina  virtute. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  onines  re- 

pente  vel  simul  omnia  peccata  videbunt ;  et 

EipUc.  credendum  est  magis  quod  simul.  Ad  quod 

intelligendum ,  notandum  est ,  quod  simul 


Ad  opp 
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videre  multa,  ut  multa ,  hoc  potest  esse  tri- 
pliclter  :  aut  ratione  ejus  in  quo  videt,  quia 
videt  multa  uno  :  et  sic  ia  speculo  ajterno 
est  videre  multa,  qiiia  per  idem  ibi  homo 
videt  diversa ;  aut  ratione  snblimitatis  intel- 
leclus ,  qui  eflicitur  deiformis  per  gloriam  : 
unde  videt  plura,  sicut  Deus,  licet  nou  om- 
nimode  :  sicut  augelus  beatus  simul  cog- 
noscit  Deum  in  se,  et  creaturam  in  Deo,  et 
in  proprio  genere ;  aut  ratione  divinae  vir- 
tutis  hoc  facientis,  quae  tamen  non  efficit 
gloriam,  ut  ostendat  ei  exemplar  aeternum, 
sed  levat  intellectum,  utpossit  aliquid  supra 
se,  vel  ad  gloriam,  vel  ad  poenam.  Ilis  tribus 
modis  videbunt  simul  anima;  bonae  in  judi- 
cio  :  primis  duobus  modis  in  patria;  sed 
tertio  tantummodo  animae  malae  in  judicio. 
Utrum  autem  post  sic  videant  in  iuferno, 
hoc  non  deteriiiino,  quamvis  non  improba- 
biliter  dici  possit,  ut  pcena  vermis  sit  con- 
summata  et  uniformis. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  inte- 
gramus  unum  solum ,  dicendum  quod  illud 
verum  est  per  naturam;  sed  iste  modus 
intelligendi  erit  per  virtuteni  divinam. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  cogni- 
tiva  in  damnatis  non  deliet  sublimari,  dicen- 
dum  quod  illa  sublimatio  potius  est  de- 
pressio ,  scilicet  in  ostensione  omnium 
turpitudinum.  Sicut  euim  recogitatio  mul- 
torum  bonorum  a;i;plificat  laetitiam ,  ita 
recogitatio  mnltorum  malorum  amplificat 
tristitiam. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  erit 
discussio,  dicendum  quod  etsi  sigillatim  fiat 
discussio  de  singulis ,  quia  non  possuot 
omnia  simul  dici ;  tamen  ad  confusionem 
erit  simul  memoria  de  multis.  Nec  mirum, 
quia  potentior  est  virtus  cognitiva,  quam 
expressiva,  sive  interpretativa :  intelligimus 
enim  statim ,  quod  non  possumus  exprimere 
tempore  diuturno. 


'  Cf.  S.  Thom.,  IV  Srnt.,  dUt,  xLiii,  q. 
Bichard.,  IV  Sen^,  dist.  xLiii,  art.  7,  q. 


art.  3  ; 
Steph. 


Briilef.,  IV  Seni.,  dist.  xliii,  q.  .\ii;  Pelr.  de  Tarant., 
IV  Sent..  dist.  xliii,  ij.  xiii.  —  '  Job,  viii,  22. 
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DISTINCTIO  XLIV 

DE  RESURRECTIONE  QUANTUM  AD  MODUM ,  SIVE  QUANTUM  AD  QUALITATEM  ET  QUIDDITATEM 

RESURGENTIUM. 

PARS  I. 

DE   .ETATE    ET   STATURA    RESURGENTIUM ,    AC    DE  REPROBGRU:*!    IGNE. 

Solent  autem  nonmilli  percontari  et  quaerere,  an  in  eadeui  ajtate  et  statura  corporis 
omnes  resurrecturi  sint.  Quidam  putaverunt  onines  resurrecturos  secundum  raensuram 
aetatis  et  statui'ai  Christi,  ideo  quia  Apostolus  ait  '  :  Donec  occiirramus  omnes  in  virum 
perfectum  ,  in  mensuram  cetatis  et  plenitudinis  Christi.  SeJ  his  verbis  non  eadem 
resurgentibus  assignatur  statura ,  sed  setas.  Omnes  enim  in  eadem  setate  resurgent ,  in 
qua  Christus  mortuus  est  et  resurrexit,  cujuscumque  tetatis  mortui  fuerint.  ^  Virum 
aufem  posuit ,  non  ut  dislingueret  sesum  ,  sed  ut  significaret  perfectionem  virium, 
quam  tunc  habebunt ;  sed  non  omnes  eamdem  staturam  corporis  obtinebunt.  Unde 
Augustinus  '  :  «  Non ,  ait,  in  mensuram  corporis  vel  staturse,  sed  aetatis,  quia  unus- 
quisque  suam  recipiet  mensuram  corporis,  quam  vel  habuit  in  juventute,  etiamsi  senex 
obiit;  vel  fuerat  habiturus,  si  ante  esl  defuuctus.  »  ^tas  vero  erit  illa,  adquain  pervenit 
Christus ,  scilicet  juvenilis  ,  ut  circa  triginta  annos.  Triginta  enim  duorum  annorum,  et 
trium  mensium  erat  atas  Christi,  in  qua  mortuus  est  et  resurrexit.  Non  est  autem  fas 
dicere,  quod  in  resurrectione  accedat  corporis  magnitudo,  quam  uec  habuit  hic  ,  iiec 
erat  habiturum  diu  vivendo;  nec  majora  corpora  redigenda  sunt  ad  modum  dominici 
corporis.  Periret  enim  multum  de  illis  corporibus,  cum  uec  periturus  sit  capillus,  ut  ait 
Dominus ' :  Capillus  de  capite  vestro  non  peribit. 

«  Non  enim  ^  perit  Deo  terrena  materies  ,  de  qua  mortalium  creatur  caro  ;  sed  in  Quoa  re- 
quemlibet  pulverem  cineremve  solvatur,  iu  quoslibet  halitus  aurasque  diffugiat ,  et  in  ,,„1^^^^^ 
quamcumque  aliorum  corporum  siibstantiam,  vel  in  ipsa  elementa  vertatur,  in  quo- /JJ^^,^^" 
rumcumque  etiam  animalium  vel  hominum  cibum  carnemque  mutetur,  illi  animse  in  '''''■'la- 
puncto  temporis  redibit,  quae  illam  carnem  primitus  ut  homo  fieret ,  cresceret,  viveret,  i'""^".  «' 
animavit.  '  Ipsa  ergo  terrena  materies  quaj  discedente  anima  fit  cadaver,  nou  ita  in  p"ie 
resurrectione  reparabitur,  ut  ea  quae  dilabuntur,  et  in  alias  atque  alias  rerum  species 
vertuntur,  quamvis  ad  corpus  redeant ,  unde  dilapsa  sunt ,  ad  easdem  quoque  corporis 
partes  ubi  fuerunt ,  redire  necesse  sit.  Alioquin  si  capillus  redit ,  quem  tam  crebra  ton- 
sura  detraxit ;  si  unguil)us  ,  (juos  tolies  depressit  exsectio  ,  immoderata  et  indecens  , 
cogitantibus  resurrectionem  carnis  ,  et  ideo  non  credentibus  ,  occurrit  informitas.  Sed 
quemadmodum  '  si  statua  cujuslibet  solubilis  metalli  igne  liquesceret,  vel  contereretur 
in  pulverem  ,  vel  confunderetur  in  massam  ;  et  eam  vellet  artifex  rursum  ex  illius  ma- 
teria  et  quantitale  reparare  ,  nihil  interesset  ad  ejus  integritatera,  quae  particula  mate- 

'  Eplies.,  IV,  13.  —  2  Uaym.,  in  Gloss.  suijer  illud  Hp/ies.,  iv,  43.  —  ^  Aug.,  dc  Civit.  Dei ,  c.  xv,  quoacl 
Sfinsum.  —  *  Luc,  xxi,  18.  —  «  Aug.,  Enrjurid.,  c;.  Lxx.wm,  n.  23.  —  « Ibid.,  c.  Lxxxiv;  Hug.,  de  Sacram., 
Ub.  II,  p.  1,  c.  XIX. —  '  Augustinus  habet  banc  similitudinem  etiam  iu  lib.  XXII,  de  Civit.  Dei,  c.  xviu. 
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riae,  cui  meinbro  slatuae  reJderolur,  duin  tamen  loiiim  ex  quo  consiituta  fuerat,  resti- 

tiila  resumeret ;  ita  Deus  mirabiliter  atque  inefifabiliter  artifex  de  loto  quo  faro  nostra 

1'xtiterat,  eam  mirabili  celeritate  rcstituet  :  nec  aliquid  attinebit  ad  ejus  redintegra- 

tioneni ,  utrum  capilli  ad  capillos  redeant,  et  ungues  ad  un;iues;  an  quidquid  eorum 

peiierat,  mutetur  in  carueui,  <'l  in  parfes  alias  cor[)oris  revocetur  :  curante  artiGcis 

providentia,  ne  quid  indecens  fiat.  '  Indecoruui  quipp(;  aliquid  ibi  uon  erit ;  sed  (juid- 

(juid  ibi  futurum  est,  lioc  decebit  :  (juia  nec  futurum  est,  si  non  decebit.  » 

(»uod        IIoc  autem  in  corporibus  sanctorum  intelligendum  est ,   de  quibus  consequenter 

iie  on.i.i  adjungit '  :  (c  Resurgent  ergo  sanclorum  corpora  siue  ullo  vitio  ,  sine  uUa  deformitate, 

iaie"ri'"  siciit  .sine  iilla  rorruptione,  onere,  difficullate  :  iu  quibus  taata  facilitas,  (juanta  felicitas 

su"g>'ii  •  gj.jj  .  p^-opter  (jiiod  et  spiritunlia  dicta  suut ,  cuin  prociil  diibio  corpora  sint  futiira,  non 

spiritus.  «  Ex  his  apparet  (jiiod  una  erit  ajtas  omnium  resurgentiiim  ,  scilicet  juvenilis  ; 

statiiia  vero  diversa  ,  scilicet  (juam  quisque  habuerat  iii  juvenili  aetate,  vel  erat  habi- 

liiriis  ,  si  ante  est  defunctus.  Nec  de  substanlia  ,  de  (jua  bominis  caro  creatiir,  aliquid 

jKMihit;  sed  omniumparticulartim  autedispersaramcollectione,redintegrabitur  naturalis 

siiiistantia  corporis.  Sauctoruiu  (juoqtie  corpora  sine  omiii  vitio  fulgidasicut  sol  '  resur- 

geiit,  prsecisis  cuiictis  deformitatibus,  quas  hic  habuerunt. 

An  maii       De  reprobis  autem  (juajri  solet ,  an  ciim  deforinitatibus  hic  habitis  resurgant.  Hoc 

bcant,    autem  Augustinus  non  asserit,  sed  dubium  relinqiiit,  ita  inquieus  '  :  «.  Quicumque  ab 

'habue-'^  ilhx  pcrditiouis  massa,  quae  per  Adain  facta  est,  non  liberantur  per  Christum  ,  resurgent 

fomiitt!  ffiiifism  etiam  ipsi  unusquisque  cum  sua  carne ;  sed  ut  cum  Diabolo  ejusque  angelis 

'^*-     punianlur.  Utrum  vero  ipsi  cum  viliis  et  deformitatibus  suorum  corporum  resurgant, 

([uneeumque  in  eis  gestarttnt,  inquirendo  laborarc  quid  opus  est?  Non  enim  fatigare  nos 

debet  incerta  eorum  hubitudo  vel  pulchritudo  ,    quoriim  erit  certa  et  sempiternn  dam- 

natio.  »  Ecce  non  definit ,  an  tunc  habeant  def(jriiutates ,  quas  hic  habuerunt  repro- 

borum  corpora. 


Solent  autem  nonnulli  percontaci ,  et  qujErere ,   eto. 


EXPOSITIO  TEXTUS.  erunt  passibilia,  ibi :  Si  vero quwritur  de  cor- 

poribiis  malorum  r/uomodo,  etc.  Prima  pars 
habet  duas  :  in  prima  determinat,  iu  quanta 

Supra  egit  Magister  de  resurrectione ,  an  slatura  resurgant ;  in  secunda  determinat , 

sit;  hic  cleterminat  quomodo  sit,  ostendendo  qualia  resurgant,  ibi :  Hoc  autem  in  corpori- 

quid,  quomodo  ct  quale  resurgat :  et  habet  bus  sanct07'um,  etc.  Prima  pars  duas  habet  : 

liffic  pars  duas  :  in  prima  osteudit  qiialia,  et  [n  priiua  determiuat,  in  qua  setate  et  statura 

quanla  corpora  lesurgant ;  in  secuiida  dc-  resurgent ;   in  secuuda  determinat,  qualite 

termiiiat  de   abortivis   foetibus ,    ostendens  statura  corporis    debeat   reparari ,   et   per 

(jiiod  in  uulla  quantitate  resurgent,   quia  qiiid  ,  ubi  determinat  quid  in  quo  resurget, 

non  vixerunt,  ilii  :  Jllud  etiam  investigari  ibi  :   Non  enim  perit  Beo  terrena  mate- 

oportet ,  etc.   Prima  jiars   liabet  duas  :  iu  n'es,  etc.  Similiter  secimda  pars,  iu  qtia  agit 

ju-ima  parte  delerminat  quaiita,  ct  qualia  de  qualitate  corporum,  duas  habet :  in  prima 

en;iit  resurgentiuni    corpora ;    in  si  cuiida  o.-tendit  (juod  corpora  eleetorum  carebunt 

dctcrininat,  quotuodo  damuatoriuu  corpora  omni  deformUale;  in  secunda  vero,  de  cor- 

„    ,    . ,               ,,..,      ^,      ,  ,,  „,  poribus   reproborum  relinquit  sub  dubio, 

xin,  43.  —  ♦  Aug    Enchirid.,  c.  xcii.  iuuuit  taiiieu  quod  deformitatibas  nou  care- 
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bunt,  ibi :  De  reprobis  autem  quceri  solet,  etc. 
Et  sic  tria  determinat :  primo,  quid  resnrget 
ad  staluram  hominis  complendam ;  secun- 
do,  quid  in  qua  parte  resurgat;  et  tertio, 
quale,  utrum  cum  deformitatibus,  an  sine. 


Nou  eadem  resurgentibus ,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  duplex  est  quan- 
litas,  scilicet  temporis,  et  extensionis  :  sed 
qui  habuerunt  diversam  quantitatera  molis, 
in  diversa  resurgent  :  ergo  qui  divei-saiu 
hahuerunt  setatem ,  in  diversa  resurgent. 
Item  impossibile  est  quod  est  praeteritum 
non  esse  praeteritura  :  ergo  impossibile  est 
quod  ahquis,  qui  habuit  annos  centum,  non 
habuerit  centum  :  ergo  impossibile  est  quod 
habeat  solum  triginta  duos  annos  :  sed  in 
hac  setate  resurrexit  Christus:  ergo  impossi- 
bile  est  senibus  in  hac  aetate  resurgere. 
Item ,  si  resurgentibus  computatur  astas,  aut 
ergo  ab  instanti  nativitatis,  ant  resurrectio- 
nis  :  si  ab  instanti  nativitatis,  tunc  erunt 
plus  quam  centum  anni ,  imo  quam  mille  in 
aliquibus ;  si  ab  instanti  resurrectionis,  tunc 
non  habebit  unam  horam ,  qui  ante  habuit 
triginta  annos.  Item  Dominus  nuUi  detrahet 
de  quantitate  mohs,  sed  addet  his  qui  minus 
habent :  ergo  pari  ratione  de  setate,  cum 
senectus  sit  venerabilis. 

Ad  hcPC  omnia  respondeo,  quod  aetas  re- 
surgentium  dupliciter  potest  intelligi  :  aut 
per  comparationem  ad  principium  duratio- 
nis  :  sic  assignatur  nobis  nunc  secundum 
comparationem  ab  initio  nostri  esse  :  et  sic 
non  computatm'  aetas  in  resurgentibus,  quia 
transierunt  omnem  aetatem,  et  exlra  statum 
talem  sunt.  Alio  modo  aetas  attenditur  se- 
cundum  dispositionem  et  valetudinem  cor- 
poris  :  et  sic  accipitur  aetas  juveniUs  :  omnes 
enim  tales  et  tanti  resurgent  in  cornore, 
quales  fuissent  in  aetate  juvenili :  et  ita  aetas 
non  nominat  durationem ,  sed  corporis  dis- 
positioneni :  sic  enim  Deus  tunc  creat  hoini- 

'  Arist.,  de  Generat.  Anitnal.,  lib.  II,  c  iv;  Phys., 
lib.  I,  cont.  18.  —  ''  Matih.,  xxii,  30;  Luc,  XX,  36.  — 


nem  in  eo  habitu  et  statu  in  aetate  virili,  non 
ralione  computationis  ttmporis,  sed  habitu- 
dinis  corporis  :  et  per  hwc  patent  objecta. 


Ut  significaret  perfectionem  virium. 

Videtur  male  dicere,  quoniam  si  femina 
non  est  vir,  nec  quanium  ad  sexum,  nec 
quantum  ad  virium  perfectionem,  quia  sexus 
femineus  attestatur  infirmitati,  ergo  videtur 
quod  mulier  non  resurgat  isto  modo.  Item, 
sicut  dicit  Philosophus  ',  femina  est  virocca- 
sionatus  :  ergo  si  occasiones  non  resurgunt 
in  natura,  iiuantum  ad  electos  ncc  femina 
resurget.  Item  ^  ;  /^  resurrectione  erunt 
sicut  angeli  Dei ,  et  hoc  erit  quia  corpus 
conformabitur  animae :  sed  in  angelis  non 
est  distinctio  sexus,  nec  in  animabus  :  er- 
go,  etc.  Item  sexus  distinctio  est  propter 
generationem  :  sed  ibi  uon  erit  generatio : 
ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod ,  sicut  dicit  Augus- 
tinus,  de  Civitate  Dei^,  aliqui  voluerunt 
dicere,  quod  sexus  femineus  non  resurget, 
propter  praedictam  auctoritatem  ApostoU  ' : 
Donec  occurramus  omnes  in  virmn  perfec- 
tum;  sed,  sicut  ipse  dicit,  ibi  dicitur  vir  non 
a  sexu,  sed  a  virtute,  non  corporis,  sed  men- 
tis :  per  quem  modum  mulier  facta  vir  est : 
secuiidum  quem  modum  dicitur  in  Psalmo^: 
Beatus  vir  qui  non  ubiit  in  consilio,  etc.; 
quod  intelUgi  etiaiu  potest  de  muliere :  et 
ideo  auctoritas  ista  non  negat  resurrectio- 
nem  mulierum,  sicut  manifesta  raiio  conflr- 
mat.  Quoniam  enim  sexus  femineus  est  a 
Deo  formatus,  qui  formavit  virilem,  quoil 
patet,  quia  sine  ipso  non  esset  perfeclio  spe- 
ciei ;  et  in  corporibus  iiostris  natura  serva- 
hitur,  et  vitia  detrahentur :  sicut  viri  resur- 
gent  cum  sexu  virili  non  propter  generatio- 
nem,  sed  propter  perfectionem  et  decorem 
quantum  ad  electos,  sic  feminae  in  sexu  fe- 
mineo :  quia  tunc  a  membris  iUis  dedecus 
et  inhone.stns  per  orania  auferetur;  et  quod 


'  Aug.,  de  Civit.  Dei ,  lib.  X.XII,  c.  xvii 
IV,  13.  —  »  Psal.  i,  l. 


'  Ephes., 
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excitabat  ad  libidinem,  excitabit  ad  Dei 
laudem.  Quod  ergo  primo  objicilur,  quod 
dicit  defectum  virium,  dicendum  quod  hoc 
est  solum  secundum  statum  prai.seutem;  ibi 
autem  relinquetur  sexus,  ct  tolletur  infir- 
mitas.  Quod  objicitur,  quod  femina  est  vir 
occasionatus ,  dicenduin  quod  est  loqui  de 
naturae  intentione  universali,  et  sir,  femina 
est  de  intentione  naturai,  quae  intendit  sal- 
vare  speciem;  et  est  loqui  de  intentioue  na- 
turae  singularis',  quae  desiderat  rem  facere 
quanto  nieliorem  et  perfecliorem  potest :  et 
quod  iion  faciat,  hoc  est  praetcr  iuteutioncm, 
propter  aliquam  occasionem  incidentem  :  et 
hoc  modo  natura  de  femiua  faceret  viruni, 
si  posset.  Sed  quia  vel  est  defectus  in  virtute 
et  caliditate,  vel  etiam  est  debiUs  coagulatio 
iu  semine,  vel  non  directe  recipitur  iu  ma- 
trice;  hiuc  est  quod  mulier  generatur,  et  di- 
citur  vir  occasionatus  :  tamen  quia  istam 
occasionem  necesse  est  evenire',  nec  sine  ea 
potest  natura  salvari  in  esse ,  ideo  natura, 
quae  intendit  salvare  utrumque  sexum,  in- 
tendit  etiam  productionem  mulieris :  et  sic 
patet  illud.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod 
erunt  sicut  angeli,  dicendum  quod  non  est 
omnimoda  similitudo ,  sed  quantum  ad  hoc 
quod  erunt  inimunes  ab  operibus  carnis.  Ad 
illud  quod  objicitur,  quod  non  erit  generatio, 
dicendum  quoJ,  sicut  non  erit  vis  genera- 
tiva  ad  usum  geuerandi,  sed  ad  perfeclionem 
nominis ;  sic  etiam  erunt  membra  genitalia 
ad  perfectionem  corporis. 


Non  est  auleni  fas  dicere,  etc. 

Videtur  hoc  falsum ,  quia  nauus  non  ha- 
buit,  nec  habiturus  fuit  sufficientem  magni- 
tudinem  in  hac  vita:  ergo  varii  boni,  quo- 
rum  corpora  sunt  deformia,  sic  erunt  in 
coelesli  patria.  Item,  qui  caret  manibus,  nun- 
quaui  erat  habiturus  manus :  ergo  resurget 
sine  manibus:  ergo  potest  fieri  additio  mem- 
brorum  officiaUum,  quia  non  resurget  sine 
manibus.  Et  si  hoc,  muUo  fortius  videtur  a 


parte  memhrorum  consimilium,  sicut  ma- 
joris  staturae. 

Uesp.  Dicendum  quod  statim  ex  quo  cor- 
pus  humanum  generatum  est,  statutum  est 
quantum  debet  esse  mole,  licet  nos  non  per- 
cipiamus ,  quia  jam  est  ibi  totum  esse :  et 
hoc  est  esse  in  quantitate  virtutis,  quae  dis- 
tinguitur  contra  quantitatem  moUs,  et  hoc 
est  esse  secundum  potentiam  virtutis  aug- 
mentaUvae  :  quantum  ergo  natura  potest 
istum  augmentare,  quia  uunc  parvulus  est, 
tantus  debet  esse  ratione  et  tanlus  erit  mole, 
nisi  impediatur  per  occasionem.  Secundum 
lioc  intelUgendum,  quod  quantitas  ratioiiis 
iu  aliquo  potest  deficere  a  statu  competenti 
speciei ,  vel  superabundare ,  vel  sufflcere. 
Quod  sufficiat,  lioc  est  de  integritate  na- 
tura^:  tunc  auteni  dicitur  sufficei'e,  quando 
potest  tantuin  corpus  producere,  quanlum 
competit  humanae  naturae,  quae  determina- 
tos  habet  terminos,  sive  in  parvitate,  sive 
in  magnitudine,  inter  quos  sfatura  Christi 
tenei'e  medium  creditur  tan(juam  perfectis- 
sima :  et  quandiu  ab  iUa  statura  non  recedi- 
tur,  ita  quod  deformitas  generetur,  dicitur 
virtus  augmentativa,  sive  quantitas  rationis 
sufflciens;  et  resurget  unusquisque  secun- 
dum  statum  iUi  quantilati  competeutem.  Si 
vero  receditur  ab  ea,  ita  quod  deformitas 
generetur,  sive  in  superfluo,  sive  in  dimi- 
nuto,  dicendum  quod  tunc  quantitas  ratio- 
nis  non  fuit  perfecta ,  sed  vitiata :  et  ideo 
oportet  tunc  detrahi ,  vel  addi ,  non  ad  na- 
turffi  mutationem,  sed  potius  ad  vitiositatis 
ablationem  :  et  sic  totum  palet,  quia  Augus- 
tinus  loquitur  salva  iutegritate  et  perfec- 
tione  naturae.  Unde  generaUter  inteUigere 
dat,  quod,  quantum  ad  quantilatem  rationis, 
nec  fiet  additio,  nec  subtraclio,  nisi  fuerit 
vitii  deformatio.  Quantum  ad  quantitatem 
molis,  flet  additio  in  his  in  quibus  non  fuit 
perducfa  ad  quantitatem  rationis ;  nec  oportet 
quod  Dominus  adducat  materiam  aUunde  ad 
perflciendum,  sed  possibile  est  quoJ  de  illo 
uno  totum  extrahat,  sicut  creditur  quod 
quinque  panes  sine  appositione  in  quinque 
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millia  hominum  multiplicavit  per  virtutem 
inflnitam.  Potest  tamen  esse  quod  aliunde 
addat,  ut  fortasse  in  illis  panibus  fe.cit,  et 
utrumque  miraculum  fuit.  Alius  tamen  mo- 
dus  probabilior  videtur. 


Sed  quemadmodum  si  sUtua,  etc. 

Videtur  istud  exemplum  Augustini  non 
valere ,  quia  aliud  est  artificiatum ,  et  aliud 
statua  illa,  quae  primo  fuit  fusa ,  et  illa  quee 
post  fusa  fuit :  ergo  videtur  quod  Deus  sic 
reparat,  quod  alius  fuit  homo  post,  quam 
ante.  Ad  hoc  volunt  aliqui  dicere,  quod 
exempLum  Augustini '  perfecte  conforme  est 
quantum  ad  moduni  et  identitatem  repara- 
tionis  et  reparati :  quantum  ad  modum,  quia 
non  oportet  singula  ad  sua  loca  redire ;  quan- 
tum  ad  identitatem.  quoniam,  sicut  iu  slatua 
materia  subjecta  est  eadem  semel  et  ilerum 
fusa,  sed  fornia  artificis  est  alia,  sic  in  cor- 
pore  resurrectionis  eadem  est  materia,  sed 
forma  carnis,  et  accidentia  generata  sunt 
alia :  sed  tamen  homo  non  est  alius,  quia 
forma  uUimo  completiva,  et  primaria  ma- 
teria,  secundum  substantiam  est  una  et  ea- 
dem.  Unde  si  statua  haberet  animam,  ipsa 
diceret:  «  Ego  sum  revocata,  »  quia  haberet 
eamdem  materiam,  et  eamdem  formam  ul- 
timam,  quamvis  non  haberet  intermedias  : 
sic  et  in  proposito  dicunt  se  habere  :  quod 
formse  intermedise  iteratae ,  sunt  alise ;  atta- 
men  homo  idem  est,  maxime  ratione  formae, 
quia  tota  ratio  personalitatis  venit  ex  parte 
animae.  Sed  tamen  istud  non  sufficit,  pro  eo 
quod  resurrectio  dicitur  esse  corporum  hu- 
manorum  magis  proprie,  quam  conjuncto- 
rum.  Si  ergo  resurrectio  debet  esse  ejusdem, 
necessse  est  quod  corpus  humanum  sit  idem : 
sed  nunquam  est  idem  corpus,  nisi  sit  eadem 
caro:  ergo  oportet  quod  caro,  quae  est  forma 
intermedia,  sit  eadem:  pari  ratione  et  de 
aUis  formis  intermediis :  et  si  oportet  quod 
caro  sil  eadem,  oportet  quod  partes  officia- 

'  Aug.,  de  Civit.  Dei ,  lib.  XXII,  c.  xvn[;  Enchiriil., 
c.  Lxxiviii,  n.  23.—  '  Joli.,  XIX,  26.  —  »  Cf.  S.  Tliom., 
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les,  ut  manus  et  pes,  sint  eadem.  Amplius, 
in  Job  expresse  dicitur  ^ :  Jn  carne  mea  vi- 
debo  Deinn  Salvatorem  meum :  ergo  eadem 
erit  caro.  Nou  ergo  rectum  videbitur  exem- 
pUim  Augustini;  et  ideo  dicendum  ad  hoc, 
quod  opera  Dei  non  inveniuiU  perfectam  si- 
militudinem  in  operibus  nostris,  niaxime 
istud,  cum  sit  supra  naturam  iferare  eam- 
dem  formam  numero :  ideo  non  est  intelli- 
gemlum  istud  exempUim  adduci  nisi  ad  hoc 
solum,  quod  sicut  artifex  crcatus  reparat  de 
materia  ejusdem  statuae  statuam  cousimi- 
lem,  ita  quod  non  oportet  partes  ad  eadem 
loca  redire;  sic  Deus  reparat  de  materia  cor- 
poris  tui  corpus,quod  non  tantum  simile, 
sed  idem  est  in  substantia:  nec  oportet  sin- 
gula  ad  singula  membra  redire,  ubi  est  cres- 
centia,  quae  generaret  indecentiam,  quia 
quantum  ad  hoc  loquitur  Augustinus,  ut 
patet  in  littera. 

ARTICULUS   T. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  tria  princi- 
paliter  qua;runtur :  primo  quaeritur  quid  re- 
surgat  in  corpore  humano;  secundo,  quid 
in  quo  membro  ;  tertio  quaeritur  qualia  re- 
surgent  corpora.  Circa  primum  quaeruutur 
duo  :  primo  quaeritur  quid  re.surgat  quan- 
tum  ad  indigentiam ;  secundo,  quid  resur- 
gat  quantum  ad  superfluitatem. 

QU^STIO  I. 
Ati  humores  resurgent  in  jitdico  '. 

Utrum  humores  resurgent;  et  quod  non,  ,\d  opp. 
videtur  :  quia  nihil  resurget,  nisi  quod  est 
de  verilate  humanai  naturae :  sed  humores 
iion  sunt  de  veritate  humanae  naturaj ,  quia 
quotidie  mutantur,  et  restaurantur,  et  de- 
perduntur  :  ergo,  etc. 

2.  Item,  si  humor  resurget,  et  est  de  ve- 
ritate  naturae  humanae,  ergo  totaliter  oportet 

in  Suppl.  p.  III,  (j.  Lxxx,  art.  3;  Ricliard  ,  IV  Sent., 
dist.  xLiv,  q.  n;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  XLlv, 
q.  i;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  disl.  xliv,  q.  ii. 
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resurgere  :  ergo  totus  sauguis,  qui  exit  de 
homiiie  per  phlebotomiaiu,  vel  alio  modo, 
resurget :  sed  hoc  generaret  indecentiain  : 
ergo,  etc. 

3.  Item,  quod  noii  vivit,  nori  debet  resur- 
gere,  quia  resurrectio  est  ad  vitaui :  sed  hu- 
mores  non  vivunt :  ergo,  etc. 

4.  Iteni  nihil  debet  resurgere  in  corpore, 
quod  non  habeat  aliquem  usum  :  sed  hu- 
mores  sunt  ad  restaurationem  deperditi, 
quod  non  est  in  corpore  resurgente  :  e.r- 
go,  etc. 

5.  Item  nihil  resurget,  nisi  quod  consonat 
qualitati  et  naturae  corporis  resurgentis  :  sed 
corpus  resur^ens  erit  luminosum  et  impas- 
sibile;  humores  autem  sunt  fluxibiles  et  va- 
riabiles :  ergo,  etc. 

Contra :  Quod  est  de  constitutione  corpo- 
ris,  resurget  in  illo  :  sed  humores  suut  hu- 
jusmodi :  ergo,  etc.  Unde  Augustinus ' : «  Cor- 
pus  constal  ex  menibris  oflicialihus,  offlcia- 
lia  ex  siinilibus,  similia  ex  humoribus,  hu- 
mores  ex  cibis,  cibi  ex  elementis.  »  Ergo 
immediatius  se  hahent  humores  ad  corpus, 
quam  elementa;  si  ergo  illa  resurgent,  et  hi 
similiter. 

Item,  quod  est  de  perfectione  corporis, 
resurget  in  illo  :  sed  Immores  sunt  hujus- 
modi,  quia  penes  humores  distinguuntur 
complexiones :  ergo,  etc. 

Item  hoc  videtur,  quia  medium  et  dispo- 
sitio  uniendi  auimam  corpori  resurget  in 
illo :  sed  sanguis  est  Imjusmodi,  et  hoc  patet 
auctoritate ' :  Sanguis  eorum  est  pro  anima; 
Glossa :  «  Aliquid  vitale  est  in  sanguine ,  et 
per  ipsum  maxime  aniraa  carni  unitur.  » 

Iteiii  hoc  ipsum  videtur  ratioue,  quia  spi- 
ritus  est  medium  uniendi  aiiimam  corpori : 
sed  spiritus,  sicut  dicuut  pliilosophi,  ex  liu- 
moribus  generantur.  Hoc  ipsum  patet  exem- 
plo  :  quia  uulla  lajsione  facta  in  corpore ,  si 
totus  sanguis  exiret,  statim  anima  recederet. 
Si  ergo  humores  sunt  medium  et  ratio  uuien- 
di,  ergo  necesse  est  quod  resurgant. 
Item,  si  non  resurgant,  cum  hujusmodi 

'  Imo  auctor  libri  de  Spir,  et  Anim.,  c.  xv,  in  Append. 
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humores  impleant  corpus,  resurget  corpus 
vacuum  et  imperfectum,  ac  per  hoc  deforme : 
sed  hoc  est  indecens  in  beatis :  ergo,  etc. 

Itein  in  sacramento  altaris  convertitur  vi- 
num  in  verum  sanguinem;  sed  hoc  esset 
impossibile,  nisi  sanguis  resurrexisset  in 
Christo  :  sed  si  in  Christo  resurrexil ,  et  in 
quolibet  alio  resurget :  ergo,  etc. 


CONCLUSIO. 

Humiditas  complexionalis  et  humores  in  judicio 
resiirgent ,  quia  verus  sanguis  resurrexit  in 
Christo  in  ejus  resurrectione . 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  differunt, 
sicut  dicunt  philosoplii,  humor  et  humi- 
ditas.  Nam  humor  dicitur,  prout  est  in  venis; 
humiditas  autem,  prout  extra  venas  dirigi- 
tur,  et  extra  venas  est ,  et  prout  ab  eis  deri- 
vatur  ad  membra.  Distinguitenim  Avicenna 
inter  huiuorem  et  humiditatem,  et  dlcit 
quod  humor  dicitur  prout  est  in  venis;  hu- 
midilas  autcm,  piout  a  venis  derivatur  ad 
membra.  Et  hoc  in  triplici  statu  :  aut  in  pri- 
mo  egressu  a  venis,  et  sic  vocatur  ros  hii- 
miditas,  scilicet,  quse  est  in  foramiiiibus  par- 
varum  venarum ;  aut  prout  incipit  ultra  pro- 
gredi  et  dealhari,  et  sic  vocatur  cambium, 
aut  prout  est  jam  dealbata,  et  cibans  in  actu, 
et  sic  vocatur  gluten.  Haec  autem  distinctio 
humiditatis  ad  diio  membra  reducitur,  sci- 
licet  ad  humiditatem  nutrimentalem :  et  hoc 
complectitur  rorem,  et  cambium,  et  com- 
plexionalein :  et  haec  est  gluten,  quae  est  de 
complexione  membri  consimilis,  in  quo  cst 
lertia  species  hecticae  et  nutrimentalis  :  et 
quia  respicit  statum  et  indigentiam,  non  re- 
surget ;  sed  humiditas  complexioiialis  absque 
dubio  resurgtt.  Sed  quid  de  hiimoribus  di- 
cemus,  cuui  sint  currentes,  et  non  sint  de 
sub-tantia  membri ,  iiec  de  complexione  ra- 
dicah  ?  Dicendum  quod  absque  dubio  resur- 
gent,  cum  vinum  couvertatur  in  sacramento 
altaris  in  sanguinem,  qui  effusus  cst  in  re- 

oper.  S.  Augustini,  edit.  Bened.,  lom.  VI.  —  '  Deul., 
xii,  23. 
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missionem  pecoatorum :  et  iste  est  sanguis 
habens  speciem  sanguinis.  Unde  non  video, 
quo  modo  verus  sanguis  non  resurrexit  in 
Christo  :  et  si  hoc ,  pari  ratioue  et  in  quo- 
libet  alio.  Et  praeterea  numquid  venae  rema- 
nebunt  vaeuae  ?  Et  quod  hoc  sit  verum,  quod 
sangiiis  resurgat,  habetur  in  sermone  sancti 
Ambiosii  de  Martyribus  ',  Bignum,  et  con- 
gnnim  :  et  ideo  dicendum  quod  humorps 
resurgent,  et  concedendse  sunt  rationes  ad 
hoc. 

i  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non 
sunt  de  veritate  humanae  naturte,  dicendum 
quod  aliquid  est  de  veritate  natui"ae  humanae 
tripliciter :  aut  quantum  ad  esse  necessa  ■ 
rium,  sicut  membru  principaha;  aut  quoad 
esse  integrum  et  completum,  ut  illa  qucC  fa- 
ciunt  ad  corporis  perfectionem ;  aut  quoad 
esse  decorum.  Prima  necessarium  est  resur- 
gere  secundum  totalitatem;  sed  quae  se- 
cundo  et  tertio,  corigruum  est  resurgere  se- 
cuudum  illud,  secundum  quod  faciunt  ad 
complementum  et  decorem  :  et  quia  humo- 
res  ad  plenitudiuem  et  integritatem  faciunt, 
resurgent  in  lanta  quantitate,  quanta  ror- 
pori  coDipetit.  ICt  per  hoc  patet  secundum, 
quia  non  oportet  quod  totus  sangiiis ,  quem 
emittimus,  per  minutionem  resurgat,  sed 
quanlum  congruit.  Simililer  de  carne  ,  quae 
fluit  et  refluit,  judicandum  est. 

3.  Ad  illud  qiiod  objicilur,  quod  non  vi- 
vunt,  dicendum  quod  tripliciter  esl  aliquid 
vivere;  aut  quia  recipit  infliientiam  vila;; 
aut  quia  disponit  ad  vitam ;  aut  quia  ortum 
et  conservationem  habet  ex  actu  vitae.  1'rimo 
modo  vivificatur  substantia  corporalis,  et 
caro ;  secundo  modo  vi vit  spiritus  et  liiimor ; 
et  lertio  modo  capilii,  et  etiam  ungues :  et 
quia  oumia  ista  connexionem  habent  cum 
vita,  omnia  resurgent. 

4.  Ad  illud  quod  olyicitur,  quod  non  ha- 
beut  usum,  dicendum  quod  f.ilsum  est;  inio 

'  Inter  Sermones  Ambrosio  ascriptos,  serm  xxi,  rf<? 
Comm.  Mart.  —  *  C/.  S.  Thoui.,  in  Stippl.  p.  III, 
q.  Lxxx,  art.  2;  et  IV  Senf.,  liist.  XLiv,  q.  i,  art.  2  ; 
Seot.,  IV  SchI.,  ilist.  XLiv,  q.  i;  Richard.,  iV  Scnl., 
disl.  XLiv,  q.  i;  Thoui.  Argeut.,  iV  Sent.,  dist.  XLiv, 
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habent  usum,  scilicet  ipsum  corpus  dispo- 
nere  ad  vitam;  sed  non  habent  ulteriorem 
usum,  scilicet  restaurare;  et  habent  hunc, 
quia  de  novo  generatur,  et  hunc  ibi  non  ha- 
bebunt. 

.5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  (a) 
congruunt  corpori  luminoso  et  impassibili , 
dicendum  quod  sicut  caro  et  os  secundum 
statum  praesentem  non  congruunt  statui 
beatitudinis ,  sed  sublimabuntur  et  subtilia- 
buntur,  sic  est  intelligendum  de  humoribus 
et  membris  omnibus  interioribus. 

QUiESTIO  II. 

An  capilli  et  cwtera  intestina  resurgent  in  judicioK 

De  his  quae  spectant  ad  superflnitatem,  ut 
sunl  intestina ,  capilli ,  et  ungues ,  utrum 
resiirgant;  et  quod  intestina  resurgant, 
proliatur,  quia  dicitur  ^  quod  Razias  projecit 
illa,  deprecans  Oninipotentem ,  ut  redde- 
ret  ei. 

Iteni,  si  homo  stetisset,  sine  alicujus  cor- 
ruptioue  translatus  fuisset  in  immortali- 
tatem  :  sed  homo  conditus  fuit  cum  intesii- 
nis  :  ergo  illa  habnisset  in  gloria  :  sed  modo 
ill  i  habebit,  qiiae  habuissel :  ergo,  elc! 

Item  alia  ratio  est  ad  hoc,  quia  si  uon 
resurgerent,  veuter  vacuus  remaneret  :  et 
si  hoc,  imperfectus  :  sed  ibi  nulla  est  imper- 
fectio :  ergo,  etc. 

Item  de  capillis  *  :  Gapillus  de  capite 
vestro  non  peribit.  El  ilerum  =  :  Omnes 
numerati  sunt. 

Item  ratione  videtur  :  quia  privatio  capil- 
lorum  et  unguium  est  de  imperfectione 
naturae  :  ergo  habitus  est  de  perfectione ; 
sed  omne  quod  est  de  perfectione  iiatura3 , 
debet  resurgere  :  ergo,  etc. 

Item  capilli  sunt  in  ornamentum  a  natura 
colhiti  :  sed  corpora  eleclorum  debent  resur 
gere  cum  omni  ornatu  :  ergo,  etc. 

q.  I,  art.  1;  Durand.,  IV  Sent.,  di»t.  xliv,  q.  m- 
Franciscus  de  Mayr.,  IV  Sent.,  dist.  xl;v,  q.  ji;  Stepli! 
Bruief.,  JV  Sent.,  dist.  XLIV,  q.  iii  ;  Petr.  de  Tarant  , 
IV  Sent  ,  flist.  xliv,  q.  m.  _  s  I|  Macliah.,  xiv,  46.  — 
"  Luc.,  XI,  lij.-.  5  Mult/i.,  X,  30.  —  (a)  Al.  deest  uou. 
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Sed  contra  :  1.  Quod  intestina  non  resur- 
gant,  hoc  videtur :  quia  sunt  ad  superflui- 
tatis  imljuta;  receptionem  :  sed  il)i  non  erit 
talis  superfluitas  :  ergo,  etc. 

2.  Item  intestina  aut  erunt  vacua ,  aut 
plena  :  si  vacua  ,  ergo  imperfecta  ;  si  plena, 
ergo  immunda  :  cum  ergo  nulluui  horum 
slatui  gloricB  compiitat,  patet,  elc. 

3.  Iteni,  quod  nec  capilli  resurgaiit,  vide- 
tur  :  quoniam  sunt  cx  fumosa  superfluitate: 
sed  ibi  uon  erit  superfluitas  fumorum  : 
ergo ,  etc. 

4.  Item  ratione  videtur ;  quia  sicut  folia 
sunt  in  arbore,  sic  capilli  in  capite  :  sed 
fructu  ad  maturitatcm  ducto ,  cessant  folia : 
ergo  et  capilli ,  cum  .jam  homo  peivenit  ad 
fructum  gloricB. 

5.  Item  hoc  potest  probari,  quia  non  sunt 
de  veritate  naturae. 

6.  Item ,  quia  deforme  esset  corpus ,  si 
omnes  capilli  resurgerent ,  extenderetur 
enim  nimis  longitudo  capillorum  ;  et  hujus 
signum  esl,  quod  slne  dolore  abscinduntur: 
sed  quod  nou  vivit ,  non  debet  resurgere, 
quia  resurrectio  est  ad  vitam  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Ea  etiam,  quce  de  supertluitate  sunt  corporis.  resur- 
gent,  ut  capitii  etccetera;  qidasunt  ad  decentiam 
et  ornamentum  corporis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ,  sicut  dic- 
tum  est,  resurget  in  corpore  non  tantum 
quod  esl  de  ejus  necessitate,  sed  etiam  quod 
est  de  integritate,  et  decentia  (u),  et  pulchri- 
ludine  :  quoniam  igitur  capilli  sunt  de  de- 
centia,  et  ungues  (hoc  patet ,  quia  calvitium 
est  imperfectio  naturaj),  {b)  ideo  dico  quod 
resurgent.  Similiter  et  intestina  suut  de 
naluraj  pulchiitudine  :  unde  Augustinus  *  : 
«  In  interioribus  visceribus,  quae  nullum 
decus  modo  videntur  habere ,  ita  pnlchri- 
tudo  rationem  delectabit,  ut  omni  formae 
apparenti,  quae  oeuUs  placet,  secundum 
mentis  judiciuui  praeferatur. 

'  Aug.,  </c  Cwil.  Dei,  lib.  XXU,  c.  xxiv. 
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1.    Ad  illud 


quod  olijicitur,  quod  non 
habebunt  usum  ,  dicendum  quod  verum  est 
de  usu  imperfecto ,  quem  modo  habent :  sed 
perfectum  habebunt,  qui  est  visum  intelli- 
gentiae  objeclare  in  tam  pulchra  harmonia, 
in  qua  laudabit  anima  sapientiam  conditoris. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  :  «auterunt 
vacua,  aut  plena ;  »  dicendum  quod  erunt 
plena,  sed  non  superfluitate ;  sed  nobihbus 
spiritibus,  et  subtilibus  ,  qua-  totum  corpus 
reddent  agilius. 

3.  .\d  illud  quod  ohjicitur,  quod  capilli 
sunt  ex  superfluitate,  dicendum  quod  super- 
fluitas  est  Iriplex  :  una  respectu  totius  cor- 
poris  et  speciei,  ut  est  superfluitas  impuri- 
tatis,  et  haec  non  erit  ibi ;  aha  est  super- 
fluitas  respectu  totius  corporis  in  quo  est, 
sed  non  respectu  alterius  propagandi,  utpote 
scmen,  et  hsc  simihter  ibi  non  erit,  et  haec 
est  superfluitas  residuitafis ;  quaedam  est 
superfluitas  respectu  unius  partis ,  tamen  in 
altera  non  est  superflua  ,  sed  decens,  et  op- 
limo  collocata ,  et  taiis  est  superfluitas  ex 
qua  sunt  capilli ,  quia  illa  materia  non  cst 
necessaria  stomacho ;  est  tamen  bene  collo- 
cata  in  capite,  et  barba. 

■4  ,  5  ct  G.  .\d  illud  (juod  objicitur,  quod 
arbores  amiltunt  folia ,  dicendum  quod  si 
arbores  delierent  semper  suum  servare  de- 
corem ,  sicut  resurgentes ,  nunquam  folia 
amitterent  :  sed  nou  debent  eum  servare, 
sicut  resurgentes  :  ideo  non  est  simile.  Ad 
alia  tria  solvendum,  distinguo  triphcem 
verilalem  naturae  et  vivere  secundum  tripli- 
cem  differentiam ,  ut  in  praecedenti  proble- 
mate  dictum  est. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter  ,  quantum  ad  secuudum 
articulura ,  quaeritur  secundo  quid  in  quo 
resurgat  :  ct  de  hoc  duo  quaeruntur  :  primo 
quaeritur  quid  in  quo  resurgat  quantum  ad 
totum  corpus  :  secundo,  quid  in  quo  quan- 
tum  ad  quodhbet  membrum. 

{«)  Ctet.  edit.  et  docenlia. —  (6)  Item  adU.  et. 
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QUiESTIO  I. 

An  caro  qttcB  est  in  diiobus  hominibus,  resurgat  in 
uno  sicut  in  alio  '. 

Fundam.  CuDi  caro  est  in  duobus  hominibus  carO;, 
utrum  re~urgat  caro  in  primo,  vel  seciindo ; 
et  quod  in  primo,  videtur  per  Augustinum ', 
et  habetur  in  littera :  «  IUi  animse  in  puncto 
temporis  redditur,  quse  eam  primitus,  ut  ex 
ea  homo  fleret ,  viveret ,  cresceret ,  ani- 
mavit.  » 

Item  ralione  videtur ;  quia  propria  forma 
in  proprja  materia  nata  est  fleri :  ergo  si 
hsec  caro  est  propria  materia  hujus  animse, 
cui  prinio  est  unita ,  ergo  semper  aninia 
appetit  ei  uniri :  ergo  si  non  potest,  friistra- 
tur  ejus  appetitus  :  hoc  autem  est  incon- 
veniens  :  ergo,  etc. 

Item  caro  ex  unione  cum  anima  disposi- 
tionem  trahit,  sive  ordinationem  ad  inimor- 
talitatem  :  ergo  si  haec  caro  unita  est  cum 
hac  anima,  necessitatem  habet  iterum  ad 
unionem  cum  ipsa  :  et  si  hoc,  cum  hoc 
necessitas  non  patiatur,  ut  ha?c  caro  ordi- 
netur  ad  animam  aham,  patet,  etc. 

Item,  si  non  est  necesse  resurgere  cum 
prima,  ergo  si  tota  caro  hominis  mandu- 
celur,  privabitur  omnino  animasuo  corpore, 
et  ita  dabitur  ei  aliud  corpus  :  non  ergo  erit 
resurrectio,  quia  resurrectio  est  ejusdem 
numero. 
Ad  opp.  Sed  cnntra :  I .  Costa  fuit  in  Adam  et  Eva : 
qua;ro  igitur  in  quo  resurget  :  si  in  Adam, 
ergo  cum  tota  Eva  sit  inde  facta,  nihil  resur- 
get  in  Kva;  si  non  in  Adam,  sed  in  Adam 
primo  fuit  costa  :  non  ergo  resurget  in  quo 
primo  fuit. 

2.  Item  homo  est  de  semine  patris,  et 
Christus  ex  purissimis  sanguinibus  Virgi- 
nis  :  ergo  si  semen  debet  resurgere  in  patre, 
et  saiiguis  in  Virgine ,  tunc  nullus  iionio 
generatus  resurget,  nec  etiam  Chrislus  : 

<  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  lU,  q.  lx.\x,  art.  4; 
Ricliiiril.,  IV  Sent.,  dist.  xliv,  q.  iv;  Steph.  lirulef., 
IV  Senl.,  dist.  xLiv,  q.  iii;  l>etr.  de  Taranl.,  IV  Seiit., 
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quod  si  hoc  non  est  verum ,  ergo  caro  re- 
surget  in  eo,  in  quo  secundo  est  caro. 

3.  Item,esto  quod  aliquis  nutriatur  ex 
carne  humana,  dicit  Augustinus  '  quod  re- 
dit  ad  primum  :  esto  quod  de  illa  generet, 
constat  quod  si  tunc  redit  ad  primuin  ,  nihil 
reruanebit  generatn,  et  hoc  est  inconveuiens. 
Qiiod  si  non  redit,  ergo  non  est  necesse  quod 
resurgat  in  primo,  sed  in  secundo  potest. 

4.  Item ,  quod  debeat  resurgere  in  se- 
cundo,  videtur,  quia  ab  ultimo  res  denomi- 
natur,  et  a  flne.  Unde  statur  in  ultimo 
testaniento ,  quod  est  in  morte  testatoris ; 
ergo  si  caro  ista  fuit  illius  hominis  flnahter, 
et  posterius,  ergo  ad  ipsum  magis  spectat: 
ergo  ad  secundum  et  postremum  debet  re- 
dire  ,  non  ad  primum. 

CONCLySIO. 

Caro  quce  est  in  duobus ,  in  uno  sicut  in  principio, 
in  alio  sicvt  in  individuo  et  in  toto,  resurget  in 
isto,  non  in  illo;  et  si  in  ambobus,  secundum  ma- 
teriam  resurget  in  primo;  si  in  hoc  secundum 
materiam,  in  alio  secundum  speciem  resurget. 
Impossibile  est  autem  quod  in  phiribus  sit  secun- 
dum  speciem. 

Resp.  ad  arg.  Dicenduiu  quod  caro  quae 
est  in  duobus,  potest  esse  dupliciter :  aut  ita 
qiiod  sit  in  uno  sicut  in  principio,  in  altero 
sicut  in  individuo  et  toto  suo,  autin  utroque 
sicnt  in  individuo.  Si  sit  in  uno  sicut  in  prin- 
cipio  ,  in  alio  sicut  in  iudividuo  et  toto,  re- 
surget  in  secundo,  quia  non  erat  in  primo 
ad  ipsuin,  sed  ad  alterum  ordiiiata,'sicut 
fuit  costa  iii  Adam,  quia  oidinata  ad  propa- 
gationem  Evae ;  sic  semen  in  patre,  quia 
ordinatum  est  ad  propagationem  fllii;  sic 
illi  sanguines  in  beata  Virgine,  quia  ordinati 
eraiil  ad  conceptioiiem  Christi.  Si  autem  in 
utroqiie  sit  sicut  in  toto  absoluto,  hoc  tripli- 
citer  potest  intelligi  :  aut  ita  quod  sit  in 
iitroque  caro  secuudum  speciein  ;  aut  in 
utroque  secundum  materiam ;  aut  in  uno 
secunduni  speciem ,  in  altero  secundum 
materiam.  De  primo  est  controversia :  nam 

(list.  XLiv,  q.  IV.  —  2  Au2.,  de  Civit.  Dd ,  lib.  XXII, 
c-  w;  Eiicttu-id  ,  c.  L.vxxvui,  ii.  23.  —  '  Ibid. 
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aliqiii  Jicuiit ,  quod  caro  uiiius  secunduin 
s^cciem  potest  fieri  caro  alleriiis  secuiiduin 
speciem,  utpote  si  lioino  de  ilia  nutriatur  et 
generet  :  et  hoc  (licunt,  quia  omnino  est 
Iransmutabilis  caro  ut  alia,  sicut  experi- 
mento  patet.  Et  si  quajras  in  quo  resurget, 
dicunt  quod  in  illo  in  quo  majorem  et  essen- 
tialiorem  babet  ordinationem  ;  et  Doininus 
supplet  alteri  illud  :  ut,  verbi  gratia,  si  de 
modica  parte  corporis  unius  quantum  ad 
carnem  secundum  speciem  sit  aliquis  geiie- 
ratus,  illa  resurgetin  generato;  et  Dominus 
post  supplebit  in  me  quod  amissum  est,  sicut 
in  Adam  replevit  carnem  pro  costa.  Alia 
positio  est,  quod  de  carne  secundum  speciem 
illius  boiuo  iion  potcst  nutriri,  nec  generari, 
sed  soluui  de  cariie  secundum  matcriam  ;  et 
ratiouem  bujus  reddunt  ex  parte  actualitalis 
ipsiuSj  quia  transsubstantialio  bic  conversio 
est  :  et  conversio,  et  trausmutatio ,  sive 
traussubstantiatio  ,  sive  transversio ,  est  ex 
ente  in  potentia  :  et  quia  est  caro  secunduin 
speciem  ,  ideo  non  est  possibibs  converti  in 
cai'uem  secundum  speciem.  Sed  quoniam 
hoc  non  habet  stabile  fundamentum,  quia 
lupus  nutritur  de  carnibus  lupi,  et  aliis  ani- 
mabbus  ejusdem  speciei ,  ut  videmus ;  et 
iterum,  caro  secundum  speciem  potest  fieri 
noa  caro,  et  tunc  erit  in  potenlia  :  ideo 
rationem  fumlant  super  pulverum  appe- 
titum,  qui  plantatus  est  ad  illam  formam 
determinate  et  sempiternahter,  qui  nou  pati- 
lur  ipsam  carnem  vivificari  ab  alia  aiiima 
immortah :  el  ideo  respondent,  quod  illud 
est  impossibile,  quod  in  primo  sit  caro  se- 
cundum  speciem  iinius,  et  postniodum  flat 
alterius.  Sed  prima  positio  repugnare  vide- 
lur  resunectioni  ejusdem  corporis,  quia  si 
de  uua  parlc  carnis  ineffi  secundum  speciem 
posset  fleri  caro  alterius  secundum  speciem, 
pari  ratione  et  de  alia,  et  sic  de  qualibet,  et 
sic  anima  perderet  suam  carnem  totam ;  quo 
inodo  igitur  verum  est  quod  dicit  Job  '  : 
In  carne  mea  videbo  Deum  Salvatorem 
meum  ?  Secunda  positio  uon  habet  multum 

'  Jolt,  iU,  iO 


roboris,  tiim  quia  videtur  inconveniens 
dicere  quod  homo  non  possit  nutriri  de 
cariie  secundum  speciem  ,  cum  sit  apta  ad 
nutriendum,  et  bene  possit  iiide  nutriri ; 
aniplius,  iiec  istud  est  muitum  stabile,  quod 
iii  corpore  huniano  sit  aliquid  actu  corrup- 
tibile,  et  tamen  sit  resolubile  iisque  ad  ele- 
menta,  et  quod  ibi  sit  appetitus  impedieus 
transmutationem.  Unde  sanius  dici  potest,  ijeieroi. 
quod  sicut  resurrectio  est  per  divinam  vir- 
tutem  ,  sic  ordinatio  carnis  ad  illam  animam 
est  secundum  divini  decreti  dispositionem ; 
quffi  quoniam  est  immortahs ,  facit  quod 
caro  secundum  speciem  unius  ad  cariiem 
secundum  speciem  alterius  hominis  sit  im- 
possibiHs.  Dieamus  ergo  quod  iii  utroque 
secuudum  speciem  esse  omnino  est  impos- 
sibile ,  quia  tunc  esset  de  necessaria  cousti- 
tutione  utriusque,  et  necessario  resurgeret 
in  utroque ;  et  hoc  est  impossibile.  Istam 
impossibihtatem  non  dico  venire  de  virtute 
carnis  secundum  speciem  ipsius  hominis, 
quia  sic  necessario  est  ordinata  ad  incorrup- 
tionein  propter  appetitum  ad  auimam  pri- 
main  :  et  ideo  non  potest  esse  corporis  alte- 
rius  animae  principahs  materia,  quia  sive 
sit  il)i  iste  appetitus,  sive  non,  sine  calumuia 
potest  dici  quod  hoc  venit  ex  ordinatione 
divina,  quae  carnem  hominis  sicut  noii 
dimittit  perire,  sic  nec  ejus  substantiam 
confundi,  nec  permisceri.  Unde  sicut  diviiia 
providentia  faciebat  Adam  ab  exteriori  im  - 
passibilem,  sic  etiam  facit  carnem  secundum 
speciem  uuius  in  carnem  secunduin  speciem 
alterius  inconvertibilem.  Si  autem  caro  sit 
in  utroque  secuudum  materiam  ,  ut  quando 
homo  nutritur  dc  carne  aUerius ,  dico  quod 
redit  ad  primum,  quia  ad  utriimque  ordi- 
nata  est  de  congruo  :  et  sequens  ordinatio, 
cum  non  sit  fortior,  non  solvit  prsecedentem. 
Si  autem  in  uno  sit  secundum  speciem ,  in 
altero  secuuduiu  inateriam,  resurgit  in  eo 
in  quo  fuit  secundiim  speciem,  quia  ad  illum 
essentialiorem  ordinationem  habet ,  sive  sit 
primus ,  sive  secundus.  Unde  si  aliquis  nu- 
Iritur  ile  carnibus  alterius  secunduui  spe- 
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ciem  ,  talis  caro  redit  ad  priraum.  Si  autem 
generatur  de  carnihns  secundum  materiam, 
quia  de  his  quse  secundum  speciem  non 
potest  generari ,  dico  quod  caro  stat  ia  se- 
cundo,  et  Deus  recompensat  primo.  Et  ratio 
hujusest,  quia  caro  majorem  et  essentialio- 
rem  habet  ordinationem  ad  animam  in  se- 
cundo.  Ex  his  patent  objecta,  quia  Augus- 
tinus  loquitur  in  duobus  casibus ,  scilicet 
quando  in  primo  fuit  caro  secundum  spe- 
ciem  :  et  hoc  patet  ex  verbo  suo  :  Ut  ex  ea 
homo  fieret ,  elc. ;  vel  etiam  quando  in  duo- 
bus  est  secundum  materiam. 
Resp.  ad  3.  Ad  illud  crgo  quod  objicitur,  quod 
onpos^t!  debet  denominari  ab  ultimo,  dicendum  quod 
sequens  ordinatio  non  solvit  priorem ,  nisi 
sit  fortior  :  et  quia  non  est  fortior ,  prior 
raanet,  masime  quando  in  primo  fuit  caro 
secundum  speciem ,  habuit  essentialiorem 
ordinationem  ad  animam ,  quia  caro  secun- 
dum  speciem  vivificata  ab  hac  anima  habuit 
necessariam  et  indissohibilem  ordinationem 
ad  illam  animam  :  et  ideo  ,  sicut  matrimo- 
nium  legitime  coutractum  cum  aliqua  non 
potest  solvi ,  si  illa  contrahit  de  facto  cum 
aliquo ,  sic  nec  caro  potest  ordiuationem  ad 
primam  carnem  perdere.  Quid  autem  sit 
caro  secundum  speciem ,  hoc  habet  locum 
in  libro  secundo  ubi  agitur,  utrum  aliquid 
transeat  in  veritatem  humanae  naturae,  et 
quairitur ,  dist.  xxx,  art.  3  '. 


QUJISTIO  II. 

An  unumqmdque  membrum  reformabitur  ex  sua 
propria  materia  '. 

Ad  o  p.  Qiiid  in  quo  resurgat  quantum  ad  mem- 
bra,  utrum  scilicet  materia  uniuscujuslibet 
membri  in  suo,  an  indifferenter  (a,  in  quo- 
libet  resurgat ;  et  quod  non  in  suo,  videtur 
Augustinus  '  dicere,  et  habetur  in  littera, 
quod  non  refert,  utrum  pars  materise  redeat 

'  Iluj.  edit.  tom.  III,  p.  333.  —  «  Cf.  S.  Thom.,  in 
p.  III,  q.  Lxxx,  art.  5;  Suppl.  Richard...  IV  Sent., 
dist.  XLlv,  q.  v;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  diat.  xliv, 
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in  snum  locum  ,  sicut  est  in  fusione  statuae. 

2.  Item  ad  hoc  est  ratio  ostensiva,  quia 
materia  illa  est  in  perfecla  [b]  obedientia  re- 
spectu  Creatoris  :  ergo  si  ipsa  nihil  operatur, 
et  creaturae  non  facit  vim,  nisi  quod  totum 
repnretur,  et  debite,  siout  bonus  artifex, 
ergo  videtur  quod  sine  differentia  materia 
unius  membri  in  alio  possit  resurgere. 

3.  Item  alia  ratio  ad  hoc  est,  quia  disposi- 
lio  contrahitur  in  corpore  ad  resurgendum 
ex  unione  ad  animam  :  ergo  cum  quaelibet 
pars  toti  animae  uniatur,  quia  anima  tota 
est  in  qualibet  parte,  quaehbet  pars  habet 
indifferentiam  ad  totum. 

4.  Item  si  necesse  est  quod  in  eodem,  sed 
esto  quod  aliqiiis  habeat  nimis  magnum 
caput,  tunc  necesse  erit  resurgere  in  eadem 
deformitale  :  quod  est  inconveniens. 

Sed  contra  *  :  Accesserunt  ossa  ad  ossa,  Fundam. 
unimqmdque  ad  juncturam  suam :  ergo  si 
est  convpuienter  ibi  signata  forma  resurrec- 
tionis  futurcB,  patet,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  resurrectio  est 
ejusdem  :  sed  si  manus  fieret  ex  materia 
pedis ,  non  esset  ejusdem ;  sic  nec  aha  ali- 
qua  pars,  si  fieret  de  a!ia  ;  et  sic  nec  totum 
idem  :  ergo  cum  hoc  sit  inconveniens , 
patet,  etc. 

Item  resurrectio  est  ad  remunerationem  : 
sed  contingit  unum  membrum  nobilius  esse 
altero ,  et  ulterius  magis  mereri  uno ,  quam 
dltero  :  ergo  si  debet  alicui  praejudicari,  illa 
pars  materiae  in  membro  debet  resurgere, 
quae  prius  ibi  fuit. 

Item,  sicut  se  habet  totum  corpus  ad  ani- 
mam,  sic  oculus  ad  potentiam  visivam,  ut 
dicit  Philosophus :  sed  necesse  est  materiam 
totius  corporis  aptari  huic  animae ,  ita  quod 
non  alii  :  ergo  et  materiam  potentiae  visivae 
huic ,  et  non  alteri  :  et  sic  materia  unius 
membri  in  hoc  membro  determinate  re- 
surget. 

q.  IV;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xliv,  q.  v.  — 
'  Aug.,  Enchirid.,  c.  Lxxxix,  n.  23  ;  de  Civit.  Dei.  lib. 
XXII,  c.  XX,  n.  3.  —  »  Ezeclt.,  xxxvii,  7. 

(a)  Ccet.  edit.  differenter. —  (6)  Edit.  Vat.  est  imper- 
fecta.  Edit,  Ven.  est  perfecta. 
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corpus  est  ordinatum  a 


Membmm  unumquodque  reformalilur  ex  sua  pro- 
pria  materia  pcrtinente  ad  ejus  substantiam  : 
qum  vero  est  de  suiM-rfluitate,  per  lotmn  corpus 
diffundetur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  hoc 
membro,  sive  in  ejus  materia  est  aliquid 
considerare  quod  est  de  substantia  el  perfec- 
tione,  aliquid  quod  est  de  superfluitate,  sicut 
aliqua  membra  plus  habent  de  niateria, 
quam  conveniens  sit  formse  membri.  Si  pri- 
mo  modo,  sic  dico  quod  unumquodque 
membrum  ex  sua  propria  materia  relorma- 
bitur  :  reformatio  enim  respondet  forma- 
tioni.  Unde  eadem  et  de  eodem  est  reforma- 
tio  ejus,  de  quo  fuit  formatio.  Si  autem 
quantum  ad  superfluitatem,  dicendum  tunc, 
quod  illud  materiae  quod  modo  est  super- 
fluum  in  una  parte,  per  totum  corpus  dis- 
pergetur,  ut  sic  non  abundet  unum  mem- 
brum  ab  altero ,  nisi  quantum  debet. 

1 .  Et  sic  loquitur  Augustinus,  quod  patet : 
loquitur  enim  de  superexcrescentia  eorum, 
quse  debent  resurgere. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  materia 
illa  est  in  perfecta  obedientia,  dicendum 
quod  verum  esl ;  tamen  Creator  non  vult 
facere,  nisi  quod  congruit  ipsnm  facerc  ;  et 
congruit,  quod  unumquodque  membrorum 
fiat  de  sua  materia.  Et  quidam  reddunt  de 
hoc  rationem  ex  parte  diversorum  api^jeti- 
tuum,  qui  sunt  in  pulvere.  Quidqiiid  tanlen 
sit  de  hoc,  tamen  hoc  venit  ab  ordinatione 
perfecli  artificis,  ut  apparet  de  eadem  male- 
ria,  et  eodem  ordine. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  quaelibet 
pars  unitur  toti  animae ,  dicendum  quod 
anima  est  perfectio  quantum  ad  substan- 
tiam ,  et  motor  quantum  ad  potentias  :  etsi 
anima  non  sil  composita,  imo  simplex 
quantum  ad  substantiam,  habet  tamen  mul- 
tiludinem  potenliarum,  ratione  quarum  ad 
diversa  organa  comparatur.  Quoniam  igilur 


'  Cf.  S.  Thora.,ia  Suppl.  p    111,  q. 
Hichard.,  IV  Sent.,  dist.  .xliv,  q.  vi; 


Lxxxi,  per  lot.; 
Steph.  Brulef., 


resurrectionem  in 
utroque ,  et  in  quantum  respicit  animam  ut 
perfectionem  ,  et  ut  motorem  ,  et  qiiantum 
ad  ralionem  moloris  est  distinclio  :  ideo  dis- 
tincte  resurget  materia  membrorum  in  suis 
locis. 

4.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur,  jam 
patet  responsio  :  dico  enim  quod  illud  per 
totum  dispergetur,  quod  in  ;iliqua  parle  est 
superfluum  :  nec  illud  facietdiversitatem  in 
corpore,  sed  removebit  deformitatem  :  et 
hoc  intelligendum  est  quantum  ad  corpora 
electorum.  Sic  igitur  patet,  qiiid  in  'quo 
resurgat  secundum  verba  beati  Augustini  : 
quibus  magis  est  innitendum,  maxime  in 
hac  materia,  quam  eliam  ralioni.  Attamen 
tam  ad  primum  problema,  quam  ad  ulti- 
mum  ,  posset  de  facili  responderi,  si  quis 
velit  seminales  rationes  intueri,  in  quas  fit 
resolutio,  qua;  iu  unaparte  salvabuntur  res- 
pectu  totius,  si  sit  artifex  qui  possiteducere; 
et  ideo  cum  Deus  hoc  operetur,  et  supra  na- 
turam ,  quid  mirum  est  si  quantumcumque 
parum  de  carne  remaneat ,  totum  reficiat  ? 
nec  unquam  poterit  adeo  (a)  dividi,  quin 
modicum  sufficiat  cuilibet :  hoc  dico  secun- 
dum  operationem  Dei,  non  secundum  ope- 
rationem  naturae ,  sicut  alibi  melius  patet, 
scilicet  in  secundo  libro. 

ARTICULUS  IIL 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  arli- 
culiiin,  quaeritur  qualia  erunt  corporaresur- 
genlium  ;  et  de  hoc  duo  quffiruntur  :  primo 
quseritiir  de  qualitate  quantum  ad  electos ; 
secundo  vero,  quantum  ad  reprobos. 


QUJISTIO  1. 

An  corpora  electorum  resurgent  cum  deformita- 
tibus  '. 

Utrum  corpora  electorum  resurgant  cum  Fund»m. 

IV  Sent.,  dist.  xLlv,  q.  v;  Pelrus  de  Tiuant.,  IV  Senl., 
dist.  XLIV,  q.  VII. 

(a)  Cat.  edit.  poterat  a  Deo. 
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deformitatibus  ;  pt  quoil  non,  vidotur.  Au- 
gustinus,  de  Civitate  Dei  '  -.  «  Aberit  a  cor- 
poribus  electorum  omnis  deformitas ,  omnis 
infirmitas,  omnisque  tai'ditas.  »  Ergo  si  ha?c 
pertinent  ad  deformitates ,  et  carebunt  his, 
patet. 

Item  nihil  resurget  in  electis ,  quod  non 
sit  de  decore  naturae ,  quia ,  ut  dicit  Augus- 
tinus  *,  a  corporibus  electorum  vitia  delra- 
hentur,  et  natura  servabitur  :  sed  deformita- 
tes  non  sunt  de  nalura  :  ergo,  etc.  Probalio 
minoris.  Super  illud  ' :  Ercmiis  natura  filii 
irw,  Glossa  :  «  Natura  vereac  proprie  dicitur 
qualis  sine  vitio  fuit  in  primis  parentibus.  » 
Ergo  cum  deformitates  in  ea  non  fuerint , 
patet ,  etc. 

Item  generans  transmittit  in  prolem  omne 
illud,  quod  est  de  veritate  naturaj  siise, 
quando  generat  sine  errore,  pro  eo  quod  per 
naturam  generans  generat  sibi  simile  :  sed 
generans  habens  deformitatem  sine  errore 
naturae,  generat  non  habentem  deformita- 
lem  :  ergo  deformitas  non  est  in  eo  de  veri- 
tate  suae  naturae  :  ergo  si  hoc  solum  resur- 
get  in  electis  quod  est  de  veritate  naturae , 
deformitates  non  resurgent  in  eis. 

Item  Anselmus  *,  in  libro  de  Veritate, 
dicit,  quod  veritas  est  rectitudo  sola  raente 
perceptibiiis  :  ergo  quod  non  est  de  rectitu- 
dine  naturae,  non  est  de  veritate  naturae  ; 
sed  deformitas  non  est  de  naturae  rectitu- 
dine  :  ergo  non  est  de  veritate  naturae :  ergo 
non  resurget  in  electis. 
Ad  o[.p.  Conlra  :  1 .  Caro  contracta  a  generantibus 
est  de  veritate  humanae  naturae  :  sed  gibbo- 
sitas  et  aliae  multae  delbrmitates  possunt  a 
generantibus  contrahi  :  ergo  sunt  de  veri- 
tate  humanae  naturae  :  sed  omne  lale  resur- 
get  in  electis  :  ergo,  etc. 

2.  Item  de  veritate  humanse  naturae  sunt 
membra  non  tantum  officialia,  verum  eliam 
consimiha  :  sed  in  hujusmodi  deformitati- 
bus  est  aliquid  de  substantia  membri  consi- 

'  Aug.,  de  Civit.  Dei ,  lib.  XXII,  c.  x.t,  n.  3.  — 
'  Ibid.,  c.  XVII,  et  Enchirid.,  c.  xci,  n.  23. —  '  Ephes., 
II,  3.  —  *  Ansslm.,  de  Verit.,  c.  xii. 


milis,  sicut  patet  in  gibbo,  et  est  aliquid  de 
carnis  substantia  :  ergo  est  aliqiiid  de  veri- 
tate  humanae  naturae  :  ergo,  etc. 

3.  Item ,  quia  anima  mernit  iu  corpore, 
debet  remunerari  incorpore  et  in  membris, 
et  hoc ,  quia  corpus  est  sibi  conjunctum  :  si 
ergo  anima  viri  ju,-ti  meruit  in  deformatio- 
nibus,  et  per  deformitates ,  quas  humiliter 
toleravit,  ergo  debet  in  eis  remunerari. 

4.  Item  cicatrices,  quae  sunt  inductae  in 
martyribus  a  violentia ,  manent  in  gloria  in 
signum  merili  et  triumphi  :  ergo  pari  ra- 
tione  deformitates  quae  sunt  a  natura,  in 
quibus  meruit  anima  uostra. 

CONCLUSIO. 

Corpora  electoriim  habentia  deformitatem  resurgent 
cum  deformitatibus  suis  quoad  substantiam,  sed 
cum  pulchritudine. 

Resp  ad  arg.  Dicendum  quod  deformitates 
qua?dam  sunt  qualitativae ,  sicut  iliae  qiiae 
veniunt  ex  malo,  et  inordinato  situ  membro- 
rum  ;  quEedam  sunt  quantitativae ,  sicut 
quando  quis  habet  nimis  magnum  caput, 
vel  nimis  magna  membra,  ita  quod  aliis 
sunt  improportionalia,  vel  habet  gibbosita- 
tes,  vel  talia,  in  quiijus  est  aliquid  de  carnis 
substantia.  Si  de  primis  loquamur,  qiiia  non 
sunt  de  veritate  humanae  naturae,  imo  per 
erroremomninocontingunt,  dicendum  quod 
in  electis  nullo  modo  resurgent.  Si  de  se- 
cundis  loquamur,  quia  aliquid  est  ibi  sub- 
stantiae,  aliquid  viliositatis,  quod  est  sub- 
stantiae  resurget ,  quod  est  vitiositatis  aufe- 
retur  :  hoc  estdicere,  quod  iliius  membri 
mateiia  per  alia  membra  diCfundetur  quan- 
tum  ad  superfluitatem,  ita  quod  non  aliquid 
peribit,  et  tamen  totum  per  omnia  reducetur 
ad  proportionem.  Et  sic  patet  quod  in  elec- 
tis  nuila  resurget  deformitas  ;  resurget 
tamen  alicujus  deformitatis  materia.  Et  sic 
concedendae  sunt  rationes  ostendentes,  quod 
non  resurgent. 

1  ct  2.  Concedendae  nihilominus  sunt  duae 
ad  oppositum  inductae ,  quod  illud  quod  est 
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do  substantia  flcformitatis  resnr^i'1,  taraen 
sub ratione  pulclnitudinis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  per  de- 
formitates  nieretnr  anima  viri  justi,  dicen- 
dum  quod  per  aliquid  mereri  ost  dupliciter : 
aut  quod  habet  imperfectionem  secundum 
staturn  meriti,  non  tamen  secnndum  suam 
formam  et  naturam  ;  aut  quod  babet  imper- 
fectionem  secundum  suam  naturam,  sicut 
patet  quod  meremur  per  charitatem,  cui 
inest  imperfectio  solum  ratione  status;  et 
meremur  per  fidem ,  cui  inest  imperfectio 
ratione  formae  :  in  primo  remuneramur  per 
ejus  perfectionem  ;  in  secundo  remunera- 
umr  per  ejus  evacuationem,  quia  non  est 
nata  fides  stare  cum  perfectione  completa. 
Per  hunc  modum  in  corporalibus  oportet 
intelligi :  unde  cum  corpus  humanum  statui 
perfeclionis  non  repugnet  quantum  ad  na- 
turam,  sed  quantum  ad  statum  ,  deformitas 
vero  quantum  ad  propriam  suam  rationem 
repugnat  perfectioni ,  hinc  est  quod  corpus 
debet  resurgere  et  resumi ,  deformitas  vero 
minime. 

A.  Ad  illud  quod  olijicitur  de  cicatricibus, 
dicendnm  quod  ant  cicatrices  non  resurgunt, 
aut  si  resurgunt,  ita  facient  ad  decorem  et 
gloriam  animge,  quod  non  minuent  pulchri- 
tudinem  corporis,  quia  frequenter  taha  signa 
i^eddunt  corpus  magis  decorura  :  quoniam 
igitur  cicatrix  potest  carere  turpiludine,  sed 
deformitas  semper  deformat,  ideo  non  sic 
competit  deformitas  corporibus  electorum, 
ut  cicatrix. 

QUJISTIO  II. 

An  damnati  resurgent  cum  deformitatibus  '. 


Utrum  deformitates  resurgent  in  corpori- 
bus  damnatorum ;  et  quod  sic ,  videtur  per 
Augustinum  '  in  Enchiridio  (a)  :  «  Nulla 
debet  esse  quffistio  de  pulchritudine,  ubi  est 
certitudo  de  damnatione.  »  Si  ergo   certi 
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sunius,  quod  reprobi  damnabuntur,  certi 
sumus  etiam  quod  pulchritudine  non  deco- 
rabuntur. 

Item  a  corporibus  damnatorum  non  tolle- 
tur  larditas,  nec  passibihtas :  ergo  necdefor- 
mitas,  consimih  ratione.  Prima  patet ,  quod 
passibiha  erunt  damnatorum  corpora  et  gra- 
via :  ergo,  etc. 

Item,  quod  deformitates  tollentur  ab  elec- 
tis,  hoc  gratia;  est  :  sed  nuha  gratia  debet 
fieri  damnatis:  ergo  ab  eis  deformitates  non 
debent  auferri. 

Item  deformitates  animarum  ab  animabus 
non  tolhintur  :  ergo  nec  a  corporibus,  ra- 
tione  consimili,  imo  a  causa,  quia  deformi- 
tas  culpae  est  causa  deformitatis  pcenae. 

Item  corpus  damnatis  animabus  redditur 
non  propter  perfectionem ,  sed  propter  ma- 
jorem  punitionem  :  sed  deformitas  corporis 
redundat  in  pcenam  animae  :  cum  ergo  non 
delieat  in  eis  pcena  niinui,  sedaugeri,  non 
deltet  corpus  eorum  deformitatibus  exui, 
sed  reindui. 

Contra  :  I.  Deformitates  in  effectu  veniunt  \'' 
ex  errore  virlutis  producentis  :  sed  corpora 
resurgentium  sola  virtus   divina  reficiet  : 
ergo  si  illa  non  potest  errare,  impossibile 
est  quod  habeant  deformilafem. 

2.  Item  artifex  qui  cirectum  cum  deformi- 
tatibus  producit,  non  diciturreformator,  sed 
deformator  :  ergo  si  Deus  corpora  damna- 
torum  cum  deformitatibus  facit  resurgere, 
non  debet  dici  reformator,  sed  deformator  : 
sed  hoc  est  facere  ipsi  artifici  contumeliam, 
quae  longe  debet  a  Deo  relegari :  ergo  nullo 
modo  cum  deformifatibus  producit. 

3.  Item  optimi  est  optima  producere  :  si 
ergo  optimus  est  artifex,  ergo  optima  artifi- 
ciata  producit  :  sed  ipse  est  artifex  in  resur- 
rectione,  et  corpora  deformia  non  sunt  bene 
facta,  nec  ordinata  :  ergo,  etc. 

i.  Item  est  ordo  partium  in  toto,  et  ordo 
rei  ad  finem  ;  et  primus  respicit  sapien- 


'  Cf.  S.  Thom.,  iu  Suppl.  p.  111,  q.  Lxxxvi,  art.  1  ; 
Richard.,  IV  Senl.,  dist.  XLiv,  q.  vi ;  Tlioui.  Argeut., 
IV   Sent.,   dist.  XLIV,   q.    i,  arl.  2;    Steph.   Brulef., 


IV  Sent.,  dist.  XLIV,  q.  vi;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.. 
dist.  XLiv,  ([.  viii.  —  ^  Aug  ,  Enciiind.,  c.  xcil,  n.  23. 
[a)  Ccet.  edit.  deest  per.  —  (6)  Enchiridion. 
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tiam,  secundus  respicit  bonitatem :  sed  Deus, 
cum  sit  bonus,  non  potest  facere  rem  fme 
carentem  ,  sive  a  fine  deordinantem  ;  ergo , 
cum  sit  summe  sapiens,  non  potest  rem  pro- 
ducere  deordinatam  quantum  ad  ordinem, 
qui  est  partium  in  toto  :  ergo  nec  defor- 
mitates. 

5.  Item  a  damnatis  auferetur  deformitas 
quae  est  per  diminutionem  :  unde  si  modo 
caret  manu ,  tunc  non  carebit  manu  :  ergo 
pariratione  et  deformitas  qu3e  est  ex  super- 
fluitate;  et  ita,  ut  videtur,  omnis  defor- 
mitas. 

CONCLUSIO. 

Curpora  reprobonm  resurgent  cum  sua  deformi- 
tate,  si  jam  fuerunt  deformia,  atque  ita  confir- 
inabuntur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  Augustinus 
in  Enchiridio  (a)  istam  quaestionem  dimittit 
insolutam ,  quasi  non  sit  magnse  utilitatis  ; 
attamen  cum  assignat  rationem,  quare  circa 
hoc  non  debeat  laborari,  determinationem 
quaestionis  nobis  innuit.  Dum  enim  dicit, 
quod  non  debet  nos  molestare  inquisitio 
circa  pulchritudinem ,  ubi  est  certitudo 
circa  damnationem  ;  si  enim  ad  hoc  resur- 
gant  ut  damneutur ,  non  ut  melioris ,  sed 
pejoris  sint  conditionis  :  manifeste  apparet 
quod  uon  dabitur  eis  pulchritudo ,  quam 
non  habuerunt ,  nec  auferetur  deforiuitas, 
quam  habuerunt.  Unde  Deus,  quantum  ad 
eos,  est  purus  reformator,  quia  secundum 
eamdem  formam  reformat,  quam  eis  natura 
dedit  in  generatione  primaria.  In  qua  refor- 
matione  apparet  Dei  sapientia,  et  justitia  : 
sapientia ,  quia  scit  omnino  eodem  modo 
reparare,  sicut  ante  fecit;  justitia,  ut  sicut 
qui  meruit  in  corpore  pulchro,  remuneratur 
in  ejus  pulchritudine,  sic  qui  in  turpi  pecca- 
vit,  in  ejus  turpitudine  cruciari  debet ;  nec 
debet  auferri,  sed  potius  firmari.  Et  rationes 
hoc  ostendentes  concedendae  sunt. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  primo,  quod 
venit  ex  errore  virtutis,   dicendum  quod 

(a)  Ceet.  edil.  Enchiridion. 
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hoc  verum  est  in  operatione  naturae ,  quae 
producit  effectum  quanto  melius  potest :  sed 
non  sic  in  operatione  Dei,  qui  non  reparat 
secundum  quod  meUus  potest ,  sed  secun- 
dum  quod  meritis  ejus  melius  congruit. 

2.  Ad  illud  quod  producens  effectum  de- 
formem  est  deformator,  dicendum  quod  ef- 
fectus  deformiter  productus  potest  dupliciter 
considerari;  aut  absolute,  aut  in  compara- 
tione.  Si  absolute,  verum  est;  si  autem  in 
comparatione  ad  meritum,  aut  ad  praece- 
dentemstatum,  non  est  verum  :  et  quoniam 
effectus  competit  meritis  damnatorum,  com- 
petit  nihilominus  statui  praeterito  ;  ideo  ta- 
lis  reparatio  non  est  deformatio ,  sed  refor- 
matio,  et  confirmatio  debet  dici :  et  est  exem- 
plum  in  artifice,  qui  picturam  Diaboli  facit 
turpem  :  ipse  enim  non  dicitur  deformator, 
sed  conformator,  quia  conformem  statui 
diabolico  picturam  facit,  quamvis  in  se  pic- 
tura  sit  deformis  :  sic  etiam  in  proposito  In- 
telligendum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  optimi  est 
optima  producere,  dicendum  quod  verum 
est  in  ordine  :  et  corpus  deforme  optime  or- 
dinatur  iu  inferno,  sicut  pulchrum  in  ccelo. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  ordine  du- 
plici,  dicendum  quod  ordo  creaturae  quan- 
tum  ad  flnem  est  dupliciter  :  vel  quantum 
ad  finem  creatum,  vel  quantum  ad  finem 
ultimum,  qui  Deus  est,  qui  est  finis  univer- 
salis.  Similiter  ordo  partium  est  dupliciter, 
scilicet  partium  in  toto,  et  rerum  in  uni- 
verso  :  et  sicut  creatura  non  potest  produci 
a  Deo  deordinata  a  fine  ultimo,  ita  quod 
illam  deordinationera  habeat  a  Deo,  sic  nec 
ab  ordinatione ,  quae  est  in  universo  :  et 
quamvis  deforme  corpus  sit  deordinatum  in 
se,  est  lamen  ordinatum  in  mundo. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  auferetur 
deformitas  per  diminutionem ,  ergo,  etc; 
dicendum  quod  hoc  est  propter  perfectam 
punitionem  volunlatis;  quae  quoniam  oui- 
nium  membrorum  fuit  rectrix,  et  omnia 
habere  voluit,  licet  nou  habuerit,  ideo  in 
omnibus  puniri  debet,  et  torqueri. 
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PARS   II. 

DETERMINAT  QUOMODO  DAMNATORUJf   CORPORA  ERtNT   PASSIBILU. 

Quoduon      Si  vero  qiiaeritur  de  corporibus  malorum,  quomodo  in  ij^ne  ardeant  et  non  consu- 

mcutur   raantur;  Augustinus  variis  exemplis  astruit ',  et  sempiternis  ignibus  ea  ardere  ,  et  non 

q"I''uim  consunii  illa  combustione  ;  sicut  animus  cujus  pr.-esentia  corpus  vivit,  et  dolorem  ])ati 

"'■'''j"    potest,  mori  autem  non  potest.  IIoc  enim  erit  tunc  in  corporibus  damnatorum,  quod 

nunc  esse  scimus  in  animis  omnium. 

Anda?-      Quaeri  eliam  solet  an  daemones  corporali  igne  ardeant.  Ad  quod  Augustinus  respon- 

crrporl-  '^^"^^  ^^' '  •  "  ^'^''  ^^^  dicamus  quamvis  miris,  veris  tamen  modis  etiam  spiritus  incor- 

^''  '8°'^   poreos  posse  poena  corporalis  ignis  affligi,  si  spiritus  hominum  etiam  ipsi  iacorporei  ,  et 

'"'•     nunc  potuerunt  iucludi  corporalibus  meml)ris,  et  tunc  poterunl  corporum  suorum  viu- 

culis  insolubiiiter  alligari?  Gehenna  illa,  quse  stagnum  ignis  et  sulphuris^dicta  est,  cor- 

poreus  ignis  eril;  et  cruciabit  damnatorum  corpora,  vel  hominum,  vel  dffimonum  ;  sed 

solida  hominum,  aerea  daemonum.  Unusenim  utriusque  ignis  erit,  ut  veritas  ail '.  »  De 

quo  igne  si  quseritur  qualis,  vel  ubi  sit,  Augustinus  sic  respondet '  :  »  Ignis  seternus 

cujusmodi  sit,  et  in  qua  mundi ,  vel  rerum  parte  fufurus  sil ,  hominem  scire  arbitror 

neminem,  nisi  forte  cui  spiritus  divinus  ostendit.  » 

Anani        Cum  aulem  constet  animas  igne  maleriali  in  corporibus  cruciandas,  quaeri  solet,  an 

ma;  srnc-  interini  ante  resurrectionem  corporum  animae  defunctorum  reproborum  materiali  isne 

bus  «en-  crementur.  De  hoc  Juliauus  Toletanae  ecciesise  episoopus,  Gregorii    dicta  secutus,  ita 

iiemcor-  ricripsit  *  :  «  Si  viventis  hominis  incorporeus  spirilus  tenetur  in  corpore,  cur  non  post 

mortem  etiam  corporeo  igne  teneatur?  Teneri  autem  per  ijnem  spiritum  dicimus,  ul  in 

tormento  ignis  videndo  atque  sentiendo  puniatur.  Quod  autem  non  solum  videndo,  sed 

etiam  experiendo  anima  ignis  tormentum  patiatur,  ex  Evangelio  colligitur,  ubi  verita- 

tis  voce  dives  mortuus  dicitur  in  inferno  sepultus  '  ;  cujus  anima,  quod  in  igne  tenea- 

tur,  insinuat,  cum  Abraham  deprecatur,  dicens  * :  Mitte  Lazarutn,  ut  intinyat  dirjitum 

suum  in  aquam ,  iit  refrigeret  limjuam  meam ,  cjuia  crucior  in  hac  jlamma.  Dum  ergo 

peccatorem  divitem  damnatum  in  ignibus  veritas  perhibet,  quis  sapiens  reproborum 

animas  teneri  ignibus  neget?  Praecipue  cum  humanam  animam  corporis  similitudinem 

habere  doceat  Augustinus,  ita  inquiens  " :  «Profiteri  animam  habere  posse  similitudinem 

corporis  et  corporalium  omnino  membrorum  quisquis  renuit,  potest  uegare  animam 

esse,  quae  in  somuis  vi''et,  vel  ambulare  se,  vel  sedere ,  vel  huc  atque  illuc  gressu,  vel 

etiam  volatu  ferri :  uoc  sine  quadam  similitudine  corporis  non  fit :  proinde  si  hanc  simi- 

litudinem  etiam  apud  inferos  gerit  non  corporalem,  sed  corpori  similem ;  ita  etiam  in 

locis  videtur  es.se  non  corporalibus ,  sed  corporalium  similibus  sive  in  requie,  sive  in 

doloribus.  »  In  Casslani  etiam  volurainibus  legitur,  quod  non  sint  otiosai ,  neque  nihil 

sentiant,  cum  dives  ille  in  inferno  se  tlamma  cruciari  clamet.  Unde  probatur,  animas 

defunctorum  non  solum  suis  sensibus  non  privari,  sed  nec  istis  atfectibus,  scilicet  spe, 

'  Aug.,  de  Civil.  Dei,  lib.  X.\l,  c.  i-rv.—  '  lliirl.,  c.  x.  —  '  Apoc,  .\x,  9.  —  »  Mallh.,  xxv,  i[.~-  »  Aug.,  de 
Civit.  Dei,  lib.  XX,  c.  xvi.  —  «  Greg.,  Dial.  lib.  IV,  c.  xis.—  ^  Luc,  xvi,  22.  —  «  Ibicl.,  24.  —  '  Aug.,  de  Gen. 
ud  ItU.,  lib.  XII,  c.  xx£Ui. 
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tristitia,  gaudio,  ac  metu  carere  ;  et  ex  his,  quse  sibi  in  illo  generali  examine  reservan- 
tur,  eas  qusedam  jam  incipere  praegustare. 

Illud  etiam  investigari  oportet,  si  abortivi  foetus,  et  monstra  resurgent ,  et  qualia.  De 
quo  Auguslinus  ita  ait '  :  «  Occurrit  de  abortivis  fcetibus  quaestio,  qui  jam  nati  sunt  in 
uleris  matrum,  sed  non  ita  ut  jani  possint  renasci.  Si  enim  resurrecturos  eos  dixerimus, 
de  his,  qui  jam  formati  sunt,  tolerari  potest  utcumque  quod  dicilur.  luformes  vero  quis 
non  proclivius  perire  arbitretur,  sicut  semina  quae  concepta  uon  fuerunt?  '  Scrupulose 
quidem  inter  Doctores  quajri,  ac  disputari  potest,  quando  incipit  homo  in  ulero  vivere, 
an  sit  quaedam  vita  occulla,  qu3e  nondum  raotibus  viventis  appareat.  Negari  enim 
vixisse  puerperia,  qiiae  ideo  membratim  exsecantur,  ut  ejiciantur  ex  uteris  praegnan- 
tium,  ne  matres  etiam,  si  mortiia  ibi  relitu^uantur,  occidant,  impudentia  nimia  videtur. 
Ex  quo  autem  incipit  homo  vivere,  ex  illo  utique  jam  mori  potest ;  mortuus  vero  ubi- 
cumque  illi  potuit  morsevenire^  quo  modo  ad  resurrectionem  non  pertineat ,  reperire 
nequeo.  ^  Neque  enim  et  monstra  quae  nascuntur,  et  vivunt,  quantumlibet  cito  moriau- 
tur,  aut  resurrectura  negabuntur,  aut  ita  resurrectura  credendi  suut;  sel  potius  cor- 
recta  eorum  emendataque  natura.  Absit  enim  ut  illum  bimembrem,  quem  nuper  natum 
in  oriente  fratres  fidelissimi,  qui  eum  viderunt,  retulerunt,  et  sanctus  Hieronymus 
scriptum  reliquit,  ut  ununi  hominem  duplicem,  ac  non  potius  duos,  et  quod  fulurum 
ei'at,  si  gemini  nascerentur,  resnrrecturos  existimemus.  Ita  et  cajtera,  qu^e  nimia  defor- 
mitate  monstra  dicuntur,  ad  humana;  naturse  figuram  in  resurrectione  revocabuntur.  » 


De  abor- 
tiiis  foe- 
tibui  ct 
monstris. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Si  vero  quaeritur  de  corporibus  taalorum ,  quo  modo 
in  igne  ardeant,  etc. 

Supra  determinavit  Magister,  quanta  et 
qualia  sunt  resurgentium  corpora;  in  hac 
parte  determinat  quomodo  damnatorum  cor- 
pora  ab  igne  sunt  cremabilia,  et  tamen  sunt 
immortalia.  Et  quoniam  ille  ignis  cremat 
corpora ,  cremat  dffimones ,  cremat  etiam 
animas  separatas,  ideo  pars  ista  habet  tres  : 
in  prima  determinat ,  qualiter  cruciet  cor- 
Divisio.  pora;  in  secunda,  qualiter  cruciet  daemones, 
ibi :  Quceri  etiam  solet  an  dccmones  ;  in  ter- 
tia  vero,  quaUter  cruciet  animas,  ibi  :  CvM 
autem  constet  animas.  In  ultimo  vero  capi- 
tulo  determinat  utrum  resurgant  monstra, 
ibi  :  Neque  enim  et  monstra. 


lUud  etiam  investigari  oportet,  si  abortivi  foetus 
et  monstra  resurgenl,  etc. 

Quaeritur  hoc  de  monstris  et  gigantibus, 


utrum  resurgant ;  et  quod  sic,  videtur,  quia 
nihil  debet  deperire  humanse  natura;.  Item 
quomodo  poterunt  convenire  hujusmodi 
moles  tammagnae  de  corporibus  homiimm, 
cum  nati  fuerint  ex  Adam? 

Resp.  Dicendum  quod  monstra  non  resur- 
gent,  pro  eo  quod  non  est  ibi  naturae  veri- 
tas,  sed  potius  error  :  unde  si  sunt  magni- 
tudine  gigantes  in  via,  in  patria  non  erunt. 
Si  vero  quaeras  unde  habuerint  ortum,  di- 
cendum  quod,  sicut  narrat  Josephus,  dae- 
mones  incubi  assnmptis  corporibus  gene- 
rant,  et  daemon  ostendit  mulieri  cum  qua 
concubuil  figuram  talem  hominis  maximi : 
et  ideo  tum  propter  seminis  multiplicatio- 
nem,  tum  propter  virlutem  animalem  gene- 
ratus  fuit  homo  mirae  magnitudinis,  et  ille 
postmodiim  alios  generavit.  Si  quaeras,  quo- 
modo  daemon  generare  potest ,  cum  solus 
homo  generet  hominem ;  ad  hoc  responderi 
potest,  quod  dwmon,  prius  assumpta  elfigie 


'  August.,  Enchirid.,  c.  Lxxxv,  u.  23. 
c.  Lxxxvi.—  '  Ibid.,  c.  Lxxxvn. 


■'  Ibid., 
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mulieris,  seipsum  subjicit  viro,  et  ipsum 
semen  siisceptum  transfundit,  et  conservat, 
sicut  novit,  pur  aliqua  remeclia,  ne  calor  et 
spiritus  evanescat.  Sed  lioc  totum  magis  est 
conjecturae,  quam  rationis  rectse. 


Absit  cnim  ut  ilUun  bimembrem,  qiii  uuper,  etc. 

(Juaeritur,  quando  aliquis  est  in  parte  lii- 
inembris ,  in  parte  habet  membra  divisa, 
utrum  debeat  resurgere  unus,  vel  duo,  quia 
qua  ratione  debet  resurgere  unicus,  videtur 
quod  duo,  et  e  converso.  item  similis  casus 
est  quando  est  hermaphroditus ,  et  natus  in 
utroquesexu;  quaeritur  in  quo  debeat  re- 
surgere ,  quia  qua  ratione  resurget  in  uno, 
et  in  altero  :  ergo  vel  resurget  in  neutro, 
vel  in  utroque. 

Resp.  Dicendum  quod  in  nionstro,  quod  in 
parte  habet  duo  membra ,  in  parte  unum, 
in  parte  distincta,  in  parte  unita,  distin- 
guendum  est,  quia  aut  habet  distinctlonem 
in  membris  principalibus,  et  unionem  in 
non  principalibus,  et  e  converso.  Si  haliet 
distinctionem  in  membris  principalibus, 
sunt  ibl  duce  animae,  et  tunc  resurgunt  duo 
corpora;  si  autem  habet  unitatem  iu  illis, 
distinctionem  in  aiiis,  resurget  ununi  cor- 
pus.  Ad  illud  quod  quaeritur  de  hermaphro- 
dito,  dicendum  quod  secundum  naturam 
impossibile  est  quod  sit  omnino  indifferens, 
sicut  dicunt  medici ,  quamvis  discerni  non 
possit  :  et  ideo  debet  resurgere  in  eo  sexu, 
qui  dominatur  per  naturam.  Si  vero  quae- 
ratur  de  monstro,  quod  partim  est  homo, 
partim  est  bestia,  dicendum  quod  si  partes 
principales  sunt  hominis,  si  vixit,  habuit 
animam  humanam,  et  ideo  ordinatum  est  ad 
resurrectionem;  et  resurgeihomo  secundum 
totum. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis ,  quaeritur 
de  passibilitate  damnatorum.  Quaeritur  igi- 

•  Cf.  S.  Thom  ,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xcvii,  art.  i; 
Ricbardus,  IV  Senl.,  dist.  XLlv,  art.  2;  Steph.  Brulef., 


tur  quahter  patiantur ;  et  circa  hoc  tria  quae- 
runtur  :  primo  quaeritur  de  punitione ,  si 
est;  secundo  (piaerilur,  quid  est ;  terlio,  qua- 
liter  agit.  Circa  primum  quaeruntur  duo  : 
primoquaeritur  utrum  infernus  sit ;  secundo, 
ui)i  sit. 

UUJISTIO  I. 

An  iiifernus  sit  ponendus  '. 

Utrum  sit  ponere   cruciatum   aeternum,  . 
quem  vocamus  infernum ;  et  quod  non,  vi- 
detur  ^  :  Juxta  mensuram  peccati  erit  et 
pkujarum  modus  :  sed  nullus  peccat  aeter- 
naliter  :  ergo  nullus  cruciatur  aeternaliter. 

2.  Item  '  :  Congregabuntur  congregatione 
unius  fascis,  et  post  mitltos  dies  visitabun- 
tur  :  sed  congregatio  malorum  est  in  die 
judicii,  secundum  quod  dicitur  *:  ergo  visi- 
tatio  erif  post  judicium  :  sed  non  erit  ad  in- 
tensionem  suppUcii  :  ergo  erit  ad  hberatio- 
nem  :  ergo  non  cruciabuntur  aeternaliter. 

3.  Item  hoc  ipsum  videtur  per  novum 
Testamentum  ^ :  Qua  mensura  mensi  fueri- 
tis ,  eadem  remetietur  vobis  :  constat  illud 
esse  dictum  quantum  adpeccati  punitionem  : 
sed  omnis  peccati  mensura  flnita  est,  cum 
.sit  a  virtute  flnita;  ergo  punitio  peccati 
flcita  est  :  ergo  nullus  cruciatus  est  aeter- 
nus. 

4.  Item* :  Misericordia  superexaltat  judi- 
cium  :  ergo  magis  misericorsest  Deus  quam 
justus  in  elTectu  :  ergo  si  aelernaliter  punire 
hoc  est  summae  severitatis,  impossibile  est 
quod  Deus  aeternaUter  puniat. 

5.  Item  hoc  ipsum  videtur  ratione  :  quia 

ad  hoc  quodjudicium  sit  justum,  requiritur 

justus  ordo,  justa  causa,  et  justus  animus. 

Justus  autem  animus  dicitur,  qui  punit  non 

libidine  vindictae,  sed  propter  aliquod  bo- 

num  :  ergo  Deus  non  inteiidit  vindictam,  sed 

potius  correctionem.  Siergo  intentio  divina 

non  frustratur,  horao  aliquando  corrigitur, 

dum  a  Deo  punitur ;  sed  cum  correctus  est, 

IV  Sent.,  dist.  xLiv,  q.  vii ;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  XLiv,  q.  .\ii.—  *Deuter.,  xxv,  2.  —  'Isa.,  XXJV, 
22.  —  »  Matlh.,  XXV,  32.  —  »  Matth.,  vil,  2.  —  •  Jacob., 
II,  13. 
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non  indiget  amplius  puniri :  ergo  necesse 
est  ipsam  poeuam  tenninari. 

6.  Item  summa;  misericordiae  est  a  summa 
miseria  liberare  :  sed  summa  miseriarum 
est  poena  damnatis  :  ergo  Deus  ab  illa  libe- 
rat ;  ergo  nullum  aeternaliter  cruciat  :  ergo 
non  est  ponere  cruciatum  aeternum,  ac  per 
hoc  nec  infernum. 

Contra  '  :  Vermis  eonm  non  morietur,  et 
ignis  eorum  7ion  extinguetur  ;  ergo  aeterna- 
liter  cruciabuntur  in  inflnitum  :  ergo  est 
ponere  in  inferno  (a)  cruciatum  aeternum. 

Item  - :  Ite,  maledicti,  in  ignem  ceternum : 
ignem  autem  seternum  vocamus  aeternum 
supplicium  :  ergo,  etc. 

Iteni  ratioue  videtur  :  quia  si  de  duobus 
contrariis  est  reperire  alterum  extremorum, 
et  medium,  necesse  est  ponere  alterum  ex- 
tremuu];  hoc  enim  est  radix,  et  via  stabi- 
hendi  contraria  apud  Philosophos  :  sed  est 
ponere  perfectam  et  ffiternam  beatitudinem 
in  patria,  et  medium  statum  in  via  inter 
beatitudinem  perfectam  (6),  el  aeternam  mi- 
seriam  :  ergo  est  ponere  perfectam  mise- 
riam,  et  seternam  post  hanc  vitam  :  hanc 
autem  dicimus  infernum  :  ergo,  etc. 

Item  peccatum  opponitur  merito  justitiae  : 
sed  merito  debetur  gloria  aeterna,  secundum 
quod  dicitur  :  ergo  et  peccato  pcena  aelerna 
per  locum  a  commutata  proportione,  sive 
per  consequentiam  in  ipso  :  quia  sicut  se 
habet  meritum  ad  praemium,  ita  demeritum 
ad  supplicium.  Et  iterum,  si  oppositum  in 
opposito,  et  propositum  in  proposito. 

Item,  qui  peccat  mortaliter,  praeponit  Ijo- 
num  commutabile  bono  aeterno  et  inflnito  ; 
ergo  contemnit,  etoCfendit  bonum  inflnitum ; 
sed  tanta  est  offensa,  quantus  est  is  (c)  qui 
offenditur  :  ergo  cum  ipse  sit  inflnitus,  of- 
fensa  debet  judicari  infiuita.  Cum  igitur 
poena  debeat  proportionari  ofTensae,  necesse 
est  quod  peccato  mortali  reddalur  poena  infl- 
nita  :  sed  non  potest  reddi  infinita  intensione, 
sed  solum  duratione  :  ergo,  ctc. 

>  Isa.,  Lxvi,  24,  —  '  Uatth.,  xxv,  41. 

(b)  Ccel.  edit.  ponere  iufeiuuin.  —  (6)  Item  beatitu- 
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Item,  sicutDeusest  summe  misericors,  ita 
est  summe  justus  :  sicut  ergo  summe  mise- 
ricordis  est  summe  misereri,  et  misericor- 
diam  suam  summe  manifestare  per  efTectum ; 
sic  et  summe  justi  est  summe  punire,  et 
suam  justitiam  manifestare  per  efi^ectum.  Si 
ergo  infinita  justitia  non  potest  manifestari 
nisi  per  effectum  infinitum,  videtur  quod 
aliquibus  peccatoribus  reddi  debeat  cruciatus 
iuflnitus  :  sed  non  potest  esse  cruciatus  im- 
mensus  :  ergo  necesse  est  esse  cruciatum 
aeternum  :  hunc  autem  dicimus  infernum : 
ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Infernumpo7iere,  et  cruciatum  CBternum,  pertinet  ad 
complementum  universi,  et  ad  justum  judicium 
divinum. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  intelligen-  opin.  i». 
tiam  est  notandum,  quod  aliqui  negaverunt 
infernum  esse ,  pro  eo  quod  dixerunt  nul- 
lum  cruciatum  esse  post  hanc  vitam.  Et  is-  improb. 
torum  errorem  convincit  ratio  recta,  quae 
dictat,  quod  malum  uon  debet  remanere  im- 
punitum.  Si  ergo  multi  peccant  in  hac  vita, 
qui  in  hac  vita  non  cruciantur,  imo  gaudent 
et  lcetantur ;  ergo  necesse  est  eos  post  hanc 
vitam  cruciari,  aut  destruere  ordinem  uni- 
versi,  aut  divinam  justitiam  negligentem  et 
remissam  esse  circa  punitionem  peccati.  Alii  opin.  s. 
vero  negaverunt  infernum  esse,  pro  eo  quod 
negaverunt  impios  aeternaliter  cruciari  , 
quamvis  eis  post  hanc  vitam  aliquis  maneat 
cruciatus.  Dixerunt  enim  quod  divina  mise- 
ricordia  hoc  non  potest  sustinere,  quod  crea- 
tura  sua ,  quam  non  odit,  sed  diligit,  aeter- 
naliter  sit  in  poenis ;  cum  ipse  non  delectetur 
in  punitione  nostra,  nec  satietur  cruciatibus 
nostris ;  nec  aliquid  obsistat,  quin  bene  pos- 
sit  eos,  qui  puniuntur,  sine  aliquo  praeju- 
dicio  Uberare  a  pcenis.  Et  si  aliquando  Scrip- 
tura  commiuatur  peccatoribus  poenam  aeter- 
nam,  hoc  dicunt  non  esse  dictum  secundum 
veritatem  impletionis,  vel  promissionis,  sed 

(linem  el  perfectam.  —  (e)  Edit.   Vat.  quantum  eslis. 
Edit.  Ven.  quantum  est  eie. 
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secundum  terrorem  comminationis,  quia  in- 
improb.  tendit  Deus  malos  liberare  a  peccatis.  Iste 
autem  error  Origenlsfuit,  et  suorum  sequa- 
cium,  qui  tanto  est  immanior,  quanto  vide- 
tur  esse  mitioret  misericordior,  pro  eo  quod 
divinam  justitiam  blaspliemat,  dum  eam 
diminuit,  dum  tantum  dat  misericordiae, 
quod  non  rclinquit  locum  justitiaB;  secundo 
vero ,  quia  spem  nostram  evacuat  :  si  enim 
Scriptura  supplicium  peccatoribus  commi- 
natur  non  secundum  veritatem ,  sed  ut  de- 
terreat,  quid  causae  est,  cur  etiam  non  iutel- 
ligamus  praemia  proiuittere  non  secundum 
veritatem,  sed  ut  ad  opus  justitiae  alliciat? 
Ac  per  hoc  Scriptura  tota,  et  fides  nostra 
vana,  et  vacua,  et  frivola  poterit  judicari. 
veritas  Et  ideo  est  tertia  positio  rationabilis,  et  fidc- 
^"^^'-  lis,  quod  sit  ponere  cruciatum  asternum ;  et 
hoc  manifcsle  dicit  divina  Scriptura,  confir- 
mat  fides,  et  concordat  ratio  recta;  et  quod 
Scriptura  dicat,  et  quod  fides  consentiat,  lioc 
planum  est  ex  objectis.  Quod  etiam  ratio 
concordat,  hoc  patet,  quia  hoc  dictat  per 
modum  congruitatis,  et  per  modum  neces- 
sitatis.  Cruciatnm  enim  aeternum  ponere  fa- 
cit  ad  complementum  universi,  et  justum 
.judicium  Dei.  Prima  est  ratio  congruitalis ; 
secunda  necessitatis.  Congruum  enim  est, 
ut  pulchritudo  universi  decoretur  quibus- 
dam  antitlietis;  ut  sicut  bonis  redduntur 
bona  aeterna,  ita  et  malis  aeterna  supplicia. 
Necessarium  esl  etiam  ad  servandum  ordi- 
nem  justiti»,  ut  unicuique  reddatur  secun- 
dum  merita  sua,  cum  ventum  fuerit  ad  judi- 
cium.  Peccator  autem  cum  peccat,  peccat 
contra  l^onum  aeternum  et  infmitum;  et  ex 
hoc  dignus  est  cruciatu  aelerno.  Dum  in  pec- 
cato  perseverat,  peccat  in  suo  aeterno,  id  est 
peccandi  proposito  aeterno ;  et  dum  decesse- 
rit,  non  est  amplius  locus  meriti,  ac  per  hoc 
non  remissionis  peccati  :  ideo  semper  est 
culpa;  et  quia  culpa  ordinatur  ad  poenam, 
semper  debet  esse  in  poena.  Quia  igitur  pec- 
cat  in  bonum  aeternum,  ideo  cruciatu  aeterno 

'  Greg.,  Dialog.  lib.  IV,  c.  XLlv.  —  ^  Isa.,  xxiv,  22. 
—  *  Matth.,  XXV,  41. 


est  digniis;  sed  quia  in  suo  aetemo,  ideo 
crnciatum  aeternum  assequitur.  Et  ista  est 
una  ralio  completa,  quae  colligitur  ex  Gre- 
gorio  et  Augustino.  Gregorius  enini  dicit  ', 
quod  ideo  peccator  aeternaliter  cruciandus 
est,  quia  peccat  in  suo  aeterno.  Augustiuus 
veio  dicit,  quod  ideo  aeternaliter  punilur, 
quia  peccavit  contra  bonum  aelernum.  Et 
quod  istud  sit  justnm,  ostendit  per  hoc  exem- 
plinn  iii  liumanis  judiciis,  et  legibus,  ubi 
dicitur  qiiod  peccans  contra  rempublicam 
aliquo  grandi  crimine  morte  moritur,  non 
qiiia  mortem,  vel  lioram,  qua  occiditur,  ejus 
siipplicium  leges  esse  ajstiment,  cura  sit  hora 
perbrevis ,  sed  quia  eum  in  sempiternum 
auferunt  a  societate  viventium.  Sic  igitur 
concedendae  sunt  ratioues  ostendentes  infer- 
num  esse. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  commensu- 
ratione  poeiiae  et  culpae,  dicendum  quod  in 
poena  duo  sunt,  scilicet  duratio,  et  intensio ; 
et  intensio  respondet  intensioni  hbidinis , 
duratio  vero  duiationi  peccati.  Et  quia  pec- 
catura,  quaravis  sit  fmitum,  tameu  durat  in 
infmilum,  ideo  punitur  poena  finita  acerbi- 
tate,  sed  tamen  infinita  duratione. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  visitatione 
et  congregatione,  dicendum  quod  est  loqui 
de  congregatione  dupliciter  :  aut  de  congre- 
gatione  in  fieri,  aut  in  facto  esse  :  si  in  fleri, 
sic  quotidie  congregantur  quantum  ad  ani- 
mas;  si  in  facto  esse,  sic  congregabuntur  in 
judicio  quantum  ad  animas  et  corpora  :  et  de 
prima  congregatione  loquitur  Isaias  %  post 
quam  estvisitatioin  judicio  ad  incrementum 
pffiiiae ;  de  secunda  vero  est  sermo  in  Mat- 
thwo  ',  post  quam  non  est  visitatio ,  sed 
aeterna  damnatio. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  mensura 
retributionis,  dicendum  quod ,  secundum 
quod  dicit  Augustinus ,  istud  intelligitur 
non  quantum  ad  commensurationem  in 
quantitate,  sed  quantum  ad  similitudinem 
in  qualitate,  ut  qui  male  fecerunt,  male  reci- 
piant.  Vel  potest  dici ,  quod  hoc  intelligitur 
quantum  ad  comparationera  proportionali- 
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tatis,  non  quantum  ad  aequalitatem  propor- 
tionis,  ut  magna  poena  respondeat  magnae 
culpae,  non  quod  praecise  sit  tanta  pcena, 
quanta  culpa.  Vel  dicendum ,  sicut  prius 
dictum  est,  quod  hoc  intelligitur  qaantutn 
ad  acerbitatem. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  miseri- 
cordia  superexaltat  judicium  ,  dicendum 
quod  illud  est  verum,  quando  est  tempus 
misericordiae,  utputa  in  prsesenti;  in  fuluro 
autem  erit  tempus  justitiai,  juxta  illud  ' : 
Cim  accepero  tempus,  ego  justitias  fudi- 
cabo.  Aliter  potest  dici ,  quod  intelligitur  de 
misericordiae  merito,  per  quam  quis  mere- 
turevadere  severitatem  divinae  justitiee. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  juslus 
animus  non  punit  amore  vindictae,  dicen- 
dum  quod  Deus  punit  amore  justitiae ,  uon 
vindictae  :  et  quamvis  non  puniat  ad  correc- 
tioneni,  punit  tamen  ad  justitise  manifesta- 
tionem.  Aliter  enim  suut  puniendi  corri- 
gibiles ,  aliter  incorrigibiles.  Si  quando 
tamen  legatur,  quod  Deus  ulciscitur  se  de 
suis  inimicis,  et  vindicat  se  de  eis,  hoc  non 
est  in  praejudicium  justitiae  ;  quia  cum  ipse 
sit  justitia,  vindicare  se  non  est  aliud,  quam 
servare  justitiam  :  hoc  autem  in  homine 
contingit,  qui  non  est  justus  :  ideo  uon  de- 
bet  appetere  vindicare  se. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur  ultimo ,  quod 
summe  misericordis  est  summe  misereri, 
dicendum  quod  sicut  Deus  est  summe  mise- 
ricors,  ita  etiam  decet  ut  sit  sumrae  justus : 
et  ideo  efTectus  summae  misericordiae  non 
excludit  effectum  justitiae:  et  propter  hoc 
Deus  duo  tempora  sibi  distinxit,  vel  consti- 
tuit :  unum,  in  quo  ostenderet  misericordiae 
suae  infinitatem,  tradendo  unigenitum  Fi- 
lium  suum  pro  omnibus  inimicis  suis,  et 
parcendo  omnibus  ad  se  redire  volentibus; 
aliud,  in  quo  oslenderet  justitiaj  suae  im- 
meiisitatem  :  et  hoc  est  tempus,  quod  de- 
putatum  est  aeternis  cruciatibus. 

<  Psal.  Lxxiv,  3.  —  =  C/".  S.  Thoin.,  in  Suppl.  p.  III, 
q.  xcvii,art.  7;  Richardus,  IV  Sent.,  dist.  XLiv, 
art.  2,   q.  II ;  Steph.   Brulef.,  IV   Sent.,  dist.  xliv. 


ART.  I.  Ol^-^ST.  n. 


491 


QUiESTIO  II. 

An  infernus  sit  sub  terra  ^. 

Ubi  sit  infernus ;  et  quod  sit  stib  terra ,  Fundam. 
virletur  primo  per  Symbolum ,  ubi  dicitur : 
Descendit  ad  inferos,  etc.  Cum  enim  des- 
cendere  dicat  motum  ad  illud  quod  deorsum 
est,  et  ipse  erat  in  terra,  ergo  infernus  est 
sub  terra. 

Item  hoc  ostenditur  per  Scripturam '  : 
Infernus  subtus  conturbatus  est. 

Item  hoc  ostenditur  per  denominationem, 
quia,  ut  dicit  Gregorius  ' :  « Infernus  dicitur, 
quia  infra  jacet;  quod  enim  est  terra  ad 
coelum,  hoc  est  infernus  ad  terram.  » 

Item  hoc  videtur  per  rationem  :  quia 
quanto  corpus  est  nobilius,  tanto  locusdebe- 
tur  ei  nobdior  :  si  ergo  nobilissimis  corpo- 
ribus,  utpote  gloriosis,  debetur  locus  supre- 
mus ,  scilicet  empyreum ,  ergo  restat  ut 
corporibus  ignobilibus ,  utpote  corporibus 
damnatorum ,  debeatur  locus  inflmus  :  hic 
autem  est  sub  terra  :  ergo,  etc. 

Item  locus  debet  per  concordantiam  re- 
spondere  statui  :  sed  status  viae  est  medius 
inter  pcenam  et  gloriam  :  ergo  et  locus  de- 
bet  esse  medius  :  ergo  cum  sit  inferior  loco 
beatorum ,  debet  esse  superior  loco  damna- 
torum. 

Contra  :  1.  Augustinus,  super  Genesim  xd  opp. 
ad  litteram  ,  libro  xii ' :  «  Sub  terris  dicun- 
tur  esse  inferi,  vel  creduntur,  quia  con- 
gruenter  in  spiritu  per  illas  corporalium 
rerum  similitudines  sic  demonstraatur.  » 
Ergo  videtur  secundum  hoc ,  quod  infer- 
nus  non  sit  sub  terra,  sed  quod  apparet  esse 
sub  terra. 

2.  Item  idem  volens  rationem  nominis 
assignare,  dicit «  :  «  Inferi  eo  quod  infra 
sunt,  appellantur  latine.  Sicut  autem  se- 
cundum  corpus ,  si  ponderis  sui  ordinem 
teneat ,  inferiora  sunt  omnia  graviora ,  ita 

q.  VIII ;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  XLIV,  q.  Xll. 
—  »  Isa.,  XIV,  9.  —  '  Greg.,  Dial.  lib.  IV,  c.  XLII.  — 
5  Aug.,  de  Gen.  ad  litt.,  lib.  .XII,  c.  xxxiv,  n.  66.  — 
•  Aug.,  loc.  proxiine  cit. 
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secundum  spiritum  inferiora  sunt  omnia 
tristiora.  »  Ergo  si  trislari  non  dicit  infe- 
rioritatem  secundum  situm,  sed  potiiis  se- 
cundum  spiritum,  videtnr  quod  infernns 
non  sit  inferius  secundum  situm,  sed  secun- 
dum  enectum. 

3.  Item  locus  debet  proportionari  ponderi 
tralienti  ad  locum  ;  alioquin  pondus  nun- 
quam  traheret,  nisi  haberet  cum  loco  simi- 
litudinem  :  sed  pondus  trahens  ad  inferiuim 
est  peccatum,  et  hoc  est  quid  spirituale,  non 
corporale  :  ergo  et  locus  debet  habere  situm 
spiritualem,  non  corporalem  :  ergo  non  est 
sub  terra. 

4.  Item  multo  plures  sunt  damnati,  quam 
electi :  sed  ccelum  erit  plenum  electis,  se- 
cundum  quod  dicitur '  :  Ut  impleatur  domus 
discumbentibus  :  ergo  necesse  est  quod 
damnati  habeant  majorem  locum ,  quam  sit 
locus  coeli,  cum  sint  muUo  plures  :  ergo 
cum  infernus  complectatur  omnes  damna- 
tos,  necesse  est  quod  sit  tantae  amplitudinis, 
ut  ccelum  :  ergo  impossibile  est  quod  sit  suh 
terra. 

5.  Item  ordo  partium  in  majori  mundo 
debet  respondere  ordini  partium  in  minori 
mundo  :  sed  nobilissima  pars  hominis  est  in 
medio,  utpote  cor  :  ergo  si  medium  terrae 
est  medium  mundi ,  ille  locus  erit  nobilis- 
simus  :^ergo  in  illo  locodebet  situari  nobihs- 
simapars  mundi :  non  ergo  peccatores :  ergo 
si  sunt  ininferno,  infernus  non  est  sub  terra, 
vel  in  medio  terrae. 

CONCLUSIO. 

Possumus  ponere  infernum  locum  subtus  terram 
habentem  situm,  ut  sacra  videtur  dieere  Scrip- 
tura. 

Resp.  ad  arg.  Diceudum  quod,  quamvis 
temerarium  videatur  istam  quaestionem  de- 
terminare,  pro  eo  quod  Augustinus  (a)  arbi- 
tratus  est  *  eam  neminem  scire ,  secundum 
quod  dicitur  in  littera ;  sed  opinatus  est  in- 

'  Matth.,  XXII,  10;  Luc,  xiv,  23.  —  '  Aug.,  de  Civit. 
(a)  Edit.  Yen.  Auguslino. 


fernum  non  esse  locum  corporalem,  sed  spi- 
ritualem,  secundum  quod  dicitur  in  libro 
duodecimo  super  Genesim  ad  Utteram ;  alta- 
mcn  non  est  praesumptuosum  modernis 
aliquid  super  hoc  dicere ,  cum  Gregorius 
expresse  dicat  in  libro  quarto  Dialogorum, 
infernum  esse  locum  corporalem  se  non 
andjigere ;  et  astruit  etiam  per  auctoritatem 
Seriptura;  infernum  sub  terra  esse,  tuin  ex 
illo  quod  dicitur  in  fsalinis  '  :  Eruisti  ani- 
mam  meam  ex  inferno  infcriori;  tum  ex 
\\\o,  quod  dicitur  in  Apocalypsi' :  Non  est 
ali(juis  inventus  in  coelo ,  nec  in  terra ,  nec 
subtus  terram ,  etc. :  et  ideo  ipsius  aucto- 
ritati  innitendo ,  dicere  possumus  infernum 
locum  esse  corporeum  sub  terra  lialientem 
situm.  Et  huic  concordat  Scriptura,  con- 
cordat  denominatio,  concordat  et  ratio.  Sicut 
enim  status  damnalorum  perfecta  distantia 
distat  a  statu  beatoruin  ,  ita  et  locus  a  loco. 
Et  sicut  statui  heatitudinis  debetur  locus 
supremus,  ita  et  statui  miseriae  locus  infi- 
mus,  etiam  secundum  corpus. 

I  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contra- 
rium,  dicendum  quod  Augustinus  non  dixit 
hoc  asserendo,  sed  ratiocinando  et  conjec- 
turando :  unde  et  illud  retractavit  in  lihro 
lietractationum  secundo ,  dicens  " :  «  Magis 
mihi  videtur  dicere  debuisse  de  inferis  quod 
sub  terra  sint ,  quam  rationem  reddidisse , 
cur  sub  terris  esse  credantur,  quasi  non 
ita  sit.  » 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  seeundo  de 
pondere  peccati,  dicendum  quod  est  ordo 
justitiae  et  ordo  natura;  :  peccatum  autem 
trahit  deorsum  non  secundum  ordinem  na- 
turai,  cum  non  habeat  conformitatem  ad 
iilum,  sed  secundum  ordiiiemjustitiae;  quia 
peccatum  cum  sit  vilissimum ,  disponit  ho- 
minem  ad  locum  vilissimum  et  infimum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  coelum 
plenum  est  eleclis,  dicendum  quod  hoc  non 
intelligitur  de  plenitudine  coangustationis, 
sed  plenitudine  pulchritudinis,  quia  dicimus 

Dei,  lib.  XX,  c.  xvi.  —  '  Psal.  LXisv,  13.  —  *  Apoc., 
V,  3.  —  *  Aug.,  Retract.  lib.  11,  c.  xxiv,  n.  2. 
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ccelum  plenum  stellis ,  et  mare  piscibus ,  et 
mundum  hominibus.  Si  autem  quaeras  ima- 
ginatione  (a)  qualiter  capiatur  istud,  quod 
tanta  hominum  multitudo  sub  terra  sit ;  dici 
potest,  quod  omneshomines,  qui  nunc  sunt, 
vix  caperent  millesimam  partem  terrae,  si 
simul  essent.  Si  ergo  omnes  homines,  qui 
fuerunt  ab  initio  usque  in  finem ,  vix  exce- 
dunt  homines  qui  nunc  sunt  in  millesima 
proportione,  omnes  homines  vix  occuparent 
superflciem  terrse.  Si  ergo  concavitas  majo- 
ris  est  capacitatis ,  quam  sit  superficies , 
multo  magis  poterunt  capi  in  concavitatibus 
terrae  :  quae  quamvis  nobis  non  appareant, 
tamen  multae  sunt,  sicut  ostendunt  decursus 
aquarum  de  montibus,  et  concussiones  terrse 
motunm  :  et  infernus  creditur  esse  maximae 
concavitatis ,  ac  per  hoc  et  magnae  capa- 
citatis. 

5.  Ad  illud  qnod  ultimo  objicitur  de 
ordine  vel  de  situ  in  partibus  horainis,  voliie- 
runt  aliqui  dicere ,  quod  illud  quod  est  cor 
in  corpore  hominis  ,  hoc  est  corpus  solis  in 
medio  mundi ;  et  secundum  istam  viam  terra 
non  judicatur  media  esse,  sed  magis  extre- 
mum  ,  et  extremum  inflmum.  Aliter  potest 
dici,  quod  non  est  simile,  quod  cum  uni- 
versum  sit  orbiculare ,  et  circumferentia  sit 
ejusdem  naturae ,  pro  eo  quod  extremum 
tenet  rationem  inferioris,  ideo  medium  tenet 
rationem  inflmi.  In  homine  autem  uon  sic, 
quia  una  extremitas ,  ut  caput,  dicitur  esse 
superius;  alia,  ut  pedes,  dicitur  esse  infe- 
rius :  et  ideo  mediocritas  nec  inferius ,  nec 
superius  est,  sed  habet  influentiam  ad 
utrumque  :  ideo  nobilis  pars  debet  situari 
in  homine  in  medio ;  non  sic  in  universo , 
sed  potius  in  extremo. 

ARTICULUS  11. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum 
articulum ,  quterilur  de   quidditate  pcenae 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Sitppl.  p.  III,  q.  xcvii,  art.  5; 
Fiichardiis,  IV  Senl.,  dist.  XLiv,  art.  2,  q.  iii;  Stepli. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xliv,  q.  ix;  Petr.  de  Tarunt., 
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infernalis  ;  et  circa  lioc  duo  quaeruntur  : 
primo  quaeritur  utrum  affligens  in  illa  poena 
sit  ignis  verns;  secundo,  utrum  sit  ignis 
solus. 

QUJISTIO  I, 

An  ignis  inferni  sit  verus  ignis  '. 

Utrum  affligens  in  inferno  sit  ignis  verus  Ad  opp; 
habens  formam ,  et  naturam ,  et  speciem 
ignis;  et  quod  non,  videtur.  Damascenus, 
in  flne  libri  sui  :  «  Tradentur  diabolus  et 
impii  in  igneni  seternum  non  materialem, 
qualis  apud  nos  est,  sed  qualem  Deus  no- 
vit.  »  Ergo  videtur,  quod  non  habeat  natu- 
ram  ignis  nostri. 

2.  Item  ratione  videtur ,  quia  extinguibile 
et  inextinguibile  difTerunt  sicut  corruptibile 
et  incorruptibile  :  sed  '  corruptibile  et  incor- 
ruptibile  variant  rem  per  essentiam,  cum 
materialiter  vel  naturaliter  ibi  sit ,  non  per 
gratiam:  si  ergo  ignis  iiifernalisest  inextin- 
guibihs,  apud  nos  est  extinguibihs,  ergo 
non  sunt  ejusdem  naturse  et  speciei. 

3.  Item  lux  non  accidit  igni,  imo  est  dn 
ignis  substantia ,  et  consequitur  ignem  in 
omni  materia,  in  qua  salvatur  species  ignis ; 
sed  ignis  infernalis  caret  luce,  secundum 
quod  dicitur  '  :  Nonne  lux  impii  extin- 
guetur  ?  et  sicut  melius  patebit  infra  *,  cum 
dicuntur  impii  projici  in  tenebras  exte- 
riores. 

4.  Item  operatio  consequitur  formam  et 
speciem  :  ergo  quae  habent  diversam  opera- 
tionem ,  sunt  diversa  secuadum  formam  : 
sed  ignis  iste,  et  infernalis,  diversam  habent 
operationem ,  quia  iste  consumit  agendo  et 
in  suam  naturam  convertit,  ille  vero  mini- 
me  :  ergo,  etc. 

5.  Item  spirituale  et  corporale  ditrerunt 
non  (antum  secundum  speciem ,  verum 
etiam  secundum  genus  :  sed  ignis  iste  cor- 
poralis  est,  ignis  veio  inferualis  spiritiialis, 

IV  Senl.,  di.st.  XLIV,  q.  .xiii.  —  «  Arist.,  Mela/,/i.  lib.  X, 
cout.  2C.  — »  JoO,  XVIII,  5.  — 'Dist.  ult.,  art.  1,  q.  iii. 
(n)  Edit.  Ven.  imaginationem. 
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ut  dicit  Augustinus ' ,  super  Genesim  ad 
litteram :  «  Est  prorsus  inferior  substantia  ; 
sed  eani  spiritualem ,  non  corporalem  ari)i- 
tror.  »  Ergo  videtur  quod  non  tantum  spe- 
cie,  verum  etiam  genere  ab  islo  igne  dif- 
ferat. 

Contra  :  per  Gregorium  ' :  «  Ignem  infcr- 
nalem  corporalem  esse  non  ambigo,  cum 
dicatur  :  He ,  makdicti ,  in  ignem  ceter- 
mm.  »  Sed  omnis  aqua  materialis,  seu 
naturalis,  omni  aquae  corporali  est  eadem 
specie  et  natura :  ergo  omnis  ignis  similiter 
omni  igui. 

Item  similiter  Basilius  dicit  in  HeJC(e- 
mero  [a)  ,  exponens  illud  Psalmi  '  :  Yox 
Domini  intercidentis  flammam  ignis,  quod 
ignis  materialis  cedet  ad  punitionem  dam- 
natorum ,  quantum  ad  id  quod  habet  ardo- 
ris.  Si  ergo  ignis  species  est,  eatenus  non 
mutabitur  :  ergo  iste  ignis  aptus  est  ad 
puniendum  reprobos  :  ergo  videtur  quod 
iste  et  ille  sint  ejusdem  naturse  et  speciei. 

Item  omne  corpus  aut  est  mixtum ,  aut 
simplex:  sed  si  ignis  iufernalis  est  corpus 
mixtum,  ergo  non  est  tantae  caliditatis,  ac 
per  hoc  nec  tantai  actionis;  si  simplex,  sed 
omne  corpus  simplex,  aut  est  unum  de  qua- 
tuor  elementis,  aut  est  quinta  essentia  :  ergo 
cum  ille  ignis  non  sit  quinta  essentia,  cum 
sit  infra  terram ,  et  sit  maxime  repugnans 
bonae  dispositioni ,  ergo  est  aliquid  elemen- 
torum  quatuor  :  sed  non  terra,  nec  aqua, 
nec  aer  :  ergo  est  ignis. 

Item  iste  ignis  est  calidissimum  corpus, 
sicut  dicitur,  et  verum  est :  ergo  cum  iufer- 
nalis  ignis  sit  calidissimus,  et  quod  per  su- 
perabundantiam  dicilur,  convenial  (6)  uni 
soli  speciei  vel  individuo ,  ergo  ignis  ille  est 
ejusdem  speciei  cum  isto. 

Item ' :  Fer  quos  peccat  quis ,  per  hoec  et 
torquetur.  Si  ergo  per  corpus,  et  per  ea 
quae  sunt  de  compositione  nostri  corporis, 


natura  debemus  puniri  :  ergo  videtur  quod 
ignis,  qui  est  de  composilione  corporum,  et 
qui  est  affliclivus  in  inferno,  sit  idem  se- 
cundum  speciem. 

CONCLUSIO. 

Ignis  inferni  est  corporeus,  et  forte  ejusdem  naturce 
substantialis  cum  igne  elementari ,  licet  diverscs 
sit  proprietatis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quodquamvis  ad 
hanc  qusestionem  videatur  temerarium  res- 
pondere,  quia  Scriptura  eam  non  determi- 
nat,  nec  doctor  praecipuus  Augustinus  eam 
explicat ,  sed  magis  relinquat  insolulam  , 
dicens '  quod  nulli  manifestum  est  cujus- 
modi  sit  ille  ignis,  nisi  ei  cui  divinus  Spiri- 
tus  ostendit ;  et  amplius  opinari  videtur 
quod  ille  ignis  sit  spiritualis,  non  corpora- 
lis  :  tamen  satis  possumus  pro  certo  habere 
per  doctores  posteriores,  utpote  per  beatum 
Gregorium  ° ,  cui  multa  divinus  Spiritus 
revelavit,  quod  ignis  infernalis  sit  corpo- 
ralis.  Sed  utrum  ille  ignis  sit  elementaris, 
sive  ejusdem  speciei  cum  igne  qui  apud  nos 
est ,  hoc  non  ita  potest  pro  constanti  a  quo- 
cumque  determinari.  Attamen  si  quis  non 
adducat  fortiores  rationes,  quam  quae  ad- 
ductae  suut,  non  compellimur  ponere  ignem 
infernalem  esse  diversae  naturae  et  speciei 
ab  igne  qui  apud  nos  est,  si  proprie  velimus 
speciem  appellare  formam  substantialem  et 
specilicativam,  secundum  quod  dicitur  quod 
omuis  aqua  similis  est  omni  aquae  in  specie. 
Et  huic  opinioni  satis  videtur  consonare 
Augustinus,  De  Civitate  Dei,  ubi  inquit': 
«  Quomodo  iste  ignis  vere  habeat  naturam 
ignis,  et  tamen  non  consumat  corpus,  in 
quo  agit ,  »  etc.  Si  tamen  loquamur  de  pro- 
prietatibus  accidentalibus,  quae  non  variant 
speciem,  sed  operationem;  ille  ignis  habet 
diversas  proprietates  ab  isto.  Nec  mirum, 


peccamus ,  ergo   per  eadem  in  specie  et     cum  istud  appareat  in  aliis  creaturis ,  sicut 


'  Aug.,  de  Gencs.  ad  lill.,  lib.  XII,  c.  .x.xxiii.  — 
«  Greg.,  Dialog.,  lib.  IV,  c.  xxix.—  '  Psa/.  xxviu,  7. 
— » Sap.,  XI,  17.  — '  Aug.,  de  Genes.  ad  litt.,  lib.  XII, 


c.  XXXIII  et  XXXIV.  —  •  Greg.,  loc.  proxime  cit. 
■J  Aug.,  de  Civit.  Dei,  Ub.  XXH,  c.  XI. 

(a)  Caet.  edit.  Hexameron.  —  (6)  Item  convenit. 
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exempliflcat  Augustinus  ' ,  et  Isidorus  '  in 
naturis  fontium  et  aquarum.  Dicit  enim 
quod  Garamantes  est  fons,  in  quo  faces 
accensae  extinguuntur ,  et  extinctse  accen- 
duntur  ;  sicut  et  alii  fontes  diversarum  pro- 
prieiatum  ,  colorum  ,  et  operatlonum  :  atta- 
men  in  specifica  natura  aliis  aquis  assimi- 
lantur  :  sic  etiam  intelligere  possumus  in 
proposilo. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Damasceno, 
dicendum  quod  non  negat  Damascenus  si- 
militudinem  in  forma  specifica,  sed  potius 
in  proprietatii5US  et  operationibus  conse- 
quentibus. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  proprietate 
extinguibilitatis,  potest  responderi  dnplici- 
ter :  primo,  quod  sicut  corpora  damnatorum 
eadem  sunt  cum  nostris  secundum  speciem, 
et  tamen  suntimmortalia,  ita  ignis  crucians 
corpora  illa  idera  estcum  igne  nostro,  quam- 
vis  non  deiiciat,  quia  hoc  non  habet  per  na- 
turam,  sed  per  vim  superadditam.  Aliter 
potest  dici ,  quod  nou  variat  speciem  ,  qiiia 
per  operatioiiem  artis  fleri  potest ,  quod  ignis 
non  extinguatur  :  sicut  dicunt  aliqui,  qui 
experti  suat,  quod  si  ignis  cum  sulphure 
includatur  in  vase ,  ex  quo  nulla  evaporatio 
possit  fleri ,  iu  aeternum  duraret  sine  nutri- 
menti  appositione ,  si  locus  in  aiternum  per- 
maneret :  hoc  autem  nihil  prohibet  in  igne 
infernali  intelligere,  cum  sub  terra  constet 
inclusum  esse. 

3.  Ad  illud  quod  oljjicitur  de  luciditate, 
dicendum  quod  ignis  tres  sunt  species  ma- 
teriales ,  scilicet  lux ,  flamma  et  carbo  :  istae 
sunt  species  materiales  :  et  quamvis  in  om- 
nibus  liis  salvetur  natura  lucis,  tamen  mi- 
nime  est  in  materia  terrestri ,  et  maxime 
terrestris  paruni  habet  de  luce,  et  multum 
resolubilis  est  in  fumositatem  ;  et  in  taU  ma- 
teiia,  utpote  in  sulphure  et  pice,  ignis  po- 
tius  est  tenebrosus,  quam  lucidus,  quiamagis 
visum  impedit,  quam  adjuvet :  et  per  hunc 

'  Aug.,  rle  Civit.  l)m,  lib.  X.\l,  c.  v.  —  ''  l^idor.. 
Etymol.  lib.  XIII,  c.  xiii.  —  '  Apoc,  xiv,  10.  —^lsa., 
xx-Kiv,  8,   9.  —  '  Cf.   S.  Thom.,  in  Suppl.  p.   111, 
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modum  imaginari  possumus  ignem  inferna- 
lem,  etad  hoc  adjuvari  auctoritale  Scriptu- 
rae  :  dicitur  enim  ^  :  Cruciabuntur  igne  et 
sulplmre.  Item  * :  Dies  uUionis  Domini,  etc; 
et  post  :  Convertentiir  torrentes  ejus  in  pi- 
cem,  et  humus  ejus  in  sulphur. 

4.  Ad  illud  quod  oljjicitur  de  operatione, 
dicendum  quod  illud  non  sequitur,  quia  ea- 
dem  secundum  speciem  diversas  liabent  ope- 
rationes.  Nec  istud  verbum  veritatem  habet, 
nisi  intelligatur  de  operatione  consequente 
totam  speciem. 

.'j.  Ad  illud  quod  oljjicitur  de  verbis  Au- 
gustini,  dicendum  est  illud  esse  relractatum, 
sicut  et  de  loco  infernali,  ubi  dicitur  quod 
est  locus  spirituahs  ,  non  corporalis  :  sic  in 
proposito  intelligendum  est,  quod  infernalis 
ignis  corporahs  est ,  el  sub  terra  est. 

QU^STIO  U. 

An  puniens  in  inferno  sit  solus  ignis  '. 

Utrum  puniens  iu  iuferno  sit  ignis  solus ;  Ad  opp. 
etquod  sic,  videtur^ :  Ite,maledicti,  in  ignem 
ceternum;  ubi  Dominus  per  seutentiaiu  in- 
fert  ffiternale  supplieium :  ergo  videtur  quod 
in  igne  puro  consistat. 

^l.  Itera  calefacto  in  igiie  aqua  frigida  non 
est  poenalis,  sed  delectahifls ;  nec  auget  sup- 
plicium ,  sed  refrigerium  :  ergo  si  nulla  est 
eis  consolatio,  nullum  refrigerium,  ergo 
est  calor  ignis  sine  frigore  aqus. 

3.  Item ,  si  sunt  ibi  elementa,  aut  sunt  ac- 
tiva,  aut  non  :  si  sic,  ergo  cum  unum  contra- 
rium  agens  in  aliud  ejus  actionem  debilitet 
etinfringat,  tunc  videtur  qiiod  actio  ignis 
sit  ibi  remissa ;  quod  non  videtur  conveniens, 
cum  iOa  poena  sit  acerbissima.  Si  vero  non 
sunt  activa,  ergo  nihil  faciunt  ad  poeuam  ; 
ergo  si  in  inferno  non  debent  esse  corpora 
quse  ad  poenam  non  faciunt,  patet,  etc. 

A.  Item,  si  ibi  suntalia  elementa,  aut  sunt 
distincta ,  aut  raixta  :  si  mixta,  ergo  eorum 

(1.    xcvii,    ait.    1;  Hichard.,   IV   Sent.,    cJist.    xuv, 

;iit.  2,  11.  v;  Stepli.  Brulef.,  \\  ,Sent.,  dist.  XLIV,  q.  %; 

Petrus  de  Taraat.,  IV  Sent,,  dist.  xLlv,  q.  xiv.  — 
»  hlaitk.,  XXV,  41. 
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actio  est  contracta  et  contemperata  ;  si  vpro 

sunt  dislincta,  ergo  et  pari  ratione  ordinata : 

ergo  sunt  quatuor  elemenla  distincta  et  or- 

dinata :  ergo  videtur  qnod  ibi  sit  nnus  niun- 

dus;  et  esset  illud  iterum  falsum  ,  quod  di- 

citur ' :  Terra  miseriw  et  tenebrarum ,  uli 

nuUus  orclo ,  sed  sempiternus  horror  inhahi- 

tat :  ergo,  si  nec  distincta,  nec  confusa  sunt, 

tunc  uullo  modo  sunt. 

Contra  :  Quod  sit  ibi  ignis,  patet  ,  ubi  di- 
citur  ' :  Ite,  maledicti,  in  irjnem  aitermm  : 
hoc  etiam  habetur  ex  niultis  aliis  locis. 

Item,  quod  sit  ibi  aer^  videtur  per  illud 
Psalmi »  :  IgniS;,  sulphur,  et  spiritus  pro- 
cellarum,  etc.  Si  ergo  spiritus  procellarum 
vere  habet  naturam  aeris ,  sicut  ibi  vere  est 
ignis,  ita  et  aer. 

Item,  quod  sitibi  aqua,  videlur' :  Traiw- 
ibunt  ab  aquis  nivium  ad  calorem  nimium. 
Ergo,  si  vere  erunt  in  calore  ignis,  non 
secundum  tropura,  vere  erunt  in  frigore 
aquarum. 

Item ,  quod  terra  sit  ibi ,  videtur  per  illud , 
quod  dicitur  •*  :  Terra  miserice ,  et  tenebra- 
brarum;  et  hoc  patet,  quia,  ut  probatum  est, 
locus  iile  est  sub  terra. 

Item  hoc  videtur  de  omnibus  simul :  quia 
enim  mali  per  corpuspeccaverunt,  ideo  per 
totum  corpuspuniuntur :  ergo,  pari  ralione, 
secnndum  omnes  partes  et  qualitates  corpo- 
ris  :  ergo  videtur  quod  secundum  quatuor 
elementa  ,  et  eorum  quatuor  qualitates. 


CONCLUSIO. 

Non  modo  ignis  crucians  est  in  inferno,  sed  omnia 
ekmcnia,  qua  sunt  ibi  confusa,  vindicantia 
Creatorem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  inferno , 
sicut  ex  Scriptura  coUigitur,  quatuor  ele- 
menta  esse  creduntur  ad  perfoctam  damna- 
torum  punitionem,  ut  omnis  creatura  exar- 
descat  in  tormentum  contra  injustos,  et  ar- 
metur  in  ultionem  Creatoris  ,  et  per  ea  pu- 
niantur,  ex  quibusconstituuntur.  Quia  vero 

1  Job ,  X,  22.  —  '  Malth.,  xxv,  41.  —  "  Psal.  x,  7.  — 


sunt  ibi  ad  poenam,  ideo  illa  ibi  esse  dicun- 
tnr,  quffi  vigent  in  qualitatibus  activis ,  ut 
ignis,  etaqua.  Etrursus,  quia  ignis  maxime 
aclivus  est  ille  qui  maxirae  ibi  viget;  unde 
etiam  per  ignem  in  Scriptura  omne  acerbe 
pnniens  sigtiari  solet.  Unde  cum  Dominus 
igtiem  infernalem  cotnminatur,  aut  commi- 
natur  tanquam  prajcipuum  tormentum,  aut 
sub  nomine  iynis  inteiligit  omne  aliud  af- 
flictivum.  Si  autem  qumratur,  [)erquem  mo- 
dum  ibi  eiementa  esse  intelligantur,  dicen- 
dutn  quod  elementa  ibi  sunt  confusa,  non 
distiticta  ,  non  ordinata.  Nec  tamen  illa  con- 
fusio  pcenam  minuit ,  sed  auget ;  pro  eo  quod 
actio  elementorum  mutua  post  resurrectio- 
nem  cessabit ,  cum  cesset  generatio  et  cor- 
ruptio ;  sed  tamen  manebit  actio  eorum  in 
corpus  damnandorum ,  quia  ad  hoc  omnis 
eorutn  virtusdirigetur,  non  tanquam  inten- 
dentiutii  multiplicare  speciem ,  sed  secun- 
dum  imperium  Creatoris  intendunt  vindicare 
divinam  injuriam  :  quod  quidem  fit  affli- 
gendo  humanam  naturatn.  His  visis,  patent 
omnia  objecta. 

i,  2et  3.  Primum  enim  patet  de  Domini 
comminatione,  quia  sub  igne  alia  affligentia 
continentur,  vel  a  majori  fit  denominatio. 
Secundumsimiliterpatet',  quiasimul  ulrum- 
que  affliget  secundum  diversas  partes ;  aut 
si  successive  secundum  easdem ,  tanta  erit 
intensio  ex  parte  utriusque,  quod  potius  sen- 
tietur  major  acerbitas,  quara  contempere- 
tur.  Et  si  objiciatur  de  divite  %  qui  guttam 
aquse  petiit ,  dici  potest  quod  forte  in  alia 
parte  sentiebat  frigus ,  aut  diversi  diversis 
suppliciis  cruciantiu-,  secundum  quod  diver- 
sis  vitiis  sunt  infecti.  Unde  sicut pritna  mundi 
purgatio  fuit  peraquam,  secunda  per  ignem ; 
sic  iti  proposito  intelligendum. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  actione  et 
mixtione,  patet  responsio,  quia  ibi  est  actio 
non  in  alterum ,  sed  miserum  corpus  dam- 
natum;  et  non  est  coramixtio,  sed  potius 
qusedam  confusio ,  sicut  dicitur  '  quod  ignis 


*  Job,  XXIV,  19.- 
'  Exod.,  IX,  24. 


Id.,  X,  22.—  •  Luc,  XVI,  24.  — 
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et  grando  mixta  pariler  ferebantur.  Unde 
ibi  erit  ignis  ardens,  et  aqua  congelans,  et 
aeris  inquietudo  et  perturbatio,  etterrai  fce- 
tor.  Unde  Gregorius :  «  In  infernoerit  frit^us 
importabile ,  ignis  iuextinguibilis,  fcetor  in- 
tolerabilis.  » 

ARTICULUS  III. 

Consequenter,  quautum  ad  tertium  arti- 
culum  ,  quseritur  de  actione  ignis  ;  de  qua 
duo  quaeruntur  :  primo  quceriiur  utrum  ille 
sit  consumptivus  corporum ;  secundo  utrum 
sit  afllictivus  animarum. 

QUJISTIO  I. 

An  ignis  inferni  consumet  corpora  damnatorum  ' . 

Ad  opp.  Circa  quam  proceditur  sic ,  et  ostenditur 
quod  ille  ignis  consumat  corpora  damnato- 
rum.  Augustinus,  de  Natura  boni  :  «  Quo- 
niam  volentes  corrumpuutur  in  peccatis , 
nolentes  corrumpentur  in  pcenis.  »  Ergo,  si 
non  corrumpunlur  nisi  ab  affligente,  etignis 
non  corrumpitur  nisi  consumemlo,  videtur 
quod  ignis  ille  consumat  corpora. 

2.  Item  ille  ignis  agit  in  corpora  :  ergo 
corpora  patiuntur  :  sed  omnis  passio  magis 
facta  abjicit  a  substantia  :  ergo,  si  abjectio 
facta  substantiae  [a)  est  per  calorem,  non  est 
aliud  quam  consumptio  :  ergo  ille  ignis  con- 
sumit  corpora. 

3.  Item  ,  (b)  ad  adustionem  necessario  se- 
quitur  inflammatio  ,  et  ad  inflammationem 
consumptio :  ergo  si  ignis  ille  corporaadurit, 
ergo  consumit.  Si  tu  dicas  quod  non  sequi- 
tur ,  quia  salamandra  calefit  ab  igne  ,  et  ta- 
men  non  consumitiu"  ab  igne,  sed  renova- 
tur;  contra  :  Hoc  non  solvit,  quiasalaman- 
dra  ab  igne  non  Iseditur  ,  sed  corpora  dam- 
natorum  ab  igne  laiduntur  ,  et  in  igne  cru- 
ciantur  :  si  crgo  ignis,  ([uoi]  laedit,  cnnsu- 
mit ,  patet,  etc. 

'  Cf.  S.  Thom.,  iu  Suppl.  p.  III,  q.  xcvii,  art  2; 
Richard.,  IV  Seitt,,  dist.  XLlv,  q.  vii;  Thom.  Argenl., 
IV  Sent.,  dist.  XLlv,  q.  I.art.  3  ;  Steph.  Brulef.,  IV  Seut., 

rou.  VI. 
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4.  Item  dolor  intensus  est  via  ad  mortem, 
sicut  patet :  ergo  magis  intensus  magis  dis- 
ponit :  si  ergo  ille  ignis  est  causa  intensi  do- 
loiis,  contingit  hominem  per  illum  disponi 
ad  mortein  ultimadispositione  :  ergonecesse 
est  quod  damnatos  perimat  :  ergo,  pari  ra- 
tione,  quod  corpora  consumat. 

Contra  "^  :  Yermis  eorum  non  morietur,  et  r„ndam. 
ignis  eorum  non  extinguetur.  Tantum  ergo 
durabitignis  agens,  quantum  homo  paliens : 
sed  ignis  ille  nunquam  extinguetur,  nec  mi- 
nuetur  :  ergo  nec  corpus  consumetur. 

Item  Magister  in  littera  :  «  Augustinus 
variis  exemplis  astruit  ea  ardere  ,  et  non 
consumi  ulla  consumptione  :  »  ergo ,  etc. 

Item  ratioue  videtur,  quia  omne  quodcon- 
sumitur,  perdit  aliquam  partem  sui  :  ergo 
si  corpora  damnatorum  consumuntur,  sunt 
in  contiima  deperditione  :  sed  constat  quod 
non  restaurantur,  cum  omni  refectione  ca- 
reant.  Quod  autem  patitur  deperditionem , 
et  non  habet  restaurationem,  necessario  ali- 
quanclo  est  totaliter  consumendum  (c)  :  er- 
go ,  etc. 

Item  omne  quod  consumitur,  neeessario 
efflcitur  minus  potens  :  ergo  et  magis  pas- 
sibile  :  ergo  si  continue  consumuntur,  con- 
tinue  illorum  poena  intenditur ;  et  si  hoc  , 
cum  duret  in  inflnitum ,  crescet  in  infini- 
tum  :  quod  omnino  est  inconvenieus,  quod 
crescat  pcena,  et  non  crescat  culpa. 

CONCLUSIO. 

Corpora  damnatorum  ab  igne  non  cmsumentur,  sed 
corrumpetur  quoad  optimam  dispositionem  qua 
privabuntur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  si  de  cor- 
poribus  damnatorum  quaeratur,  utrum  ab 
igne  affligantur,  «impliciter  est  conceden- 
dum.  Si  autem  quseratur  utrum  consunian- 
(ur,  simpliciter  est  negandum.  Sed  si  quse- 
r.itur  utiuin  coriumpanlur,  hoc  est  dislin- 
dist.  .\LIV,  q.  XI ;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  XLiv, 
q.  XV.  —  '  Isa.,  LXVI,  24. 

(a)  Ca:l.  edit.  substantia.  —  (6)  Cat.  edit.  deest  ad. 
—  (c)  Ccet.  edit.  coasumptum. 
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guendum  :  uaoi  corruptio  uno  uiodo  dicit 
deleclionem  ,  seu  decisioncm  rei  quuutum 
ad  esse  substautiale ,  et  hoc  modo  idem  quod 
consumptio  :  et  tali  modo  uou  corrumpun- 
tur,  cum  nou  m.oriantur.  Alio  modo  corrup- 
tio  est  idem  quod  privatio  bona;  dispositio- 
uis  :  et  boc  modo ,  quoniam  a  corporibus 
damuatorum  uuferelur  quies  et  bona  dispo- 
sitio ,  quee  generat  iu  anima  voluptatem ; 
hinc  est  quod  continue  coi  rumpitur.  Est  ergo 
cyrruptio  aiflictionis ,  non  iuteremptionis, 
sive  consumptiouis  ,  et  ha3c  fit  per  adustio- 
nem  ignis.  Si  uutem  quairatur  quo  modo 
istud  possit  capi  et  intelligi ,  possumus  ad 
Kienitii.  hoc  muuuduci  et  exemplo,  et  ratioue.  Vide- 
mus  quajdam  in  igne  vivere,  et  nou  defi- 
cere ,  sicut  ponit  Augustiuus  '  exemplum 
de  salamandra  ,  de  Civitate  Dei.  Si  ergo  mi- 
rabilius  est  aliquod  animal  iu  igne  conser- 
vari  sine  affliclione ,  quam  affligi  sine  con- 
sumptione,  et  istud  est  secundum  naturam 
possibile  ;  ergo  nec  istud  debet  judicari  im- 
possibile.  Quod  si  dicas  hoc  nou  es^e  simiie, 
quia  uatura  illius  auimalis  conibrmis  est 
igni ,  natura  vero  humani  corporis  omnino 
difrnmis  ;  respouderi  potestdupliciter  :  uno 
modo,quod  quanivis  natura  humani  cor- 
poris  secundum  statum  praisentem  sit  ab 
igue  consumptibilis,  nihil  tamen  prohibet 
quin  Creator,  qui  naturarn,  (juum  voluit, 
omnibus  et  singulis  dedit,  talem  naturam 
homini  dare  possit.  Nec  niirum,  cum  homo 
aiite  lapsum  alterius  dispositionis  et  naturse 
corpus  habuerit ,  quam  post  lapsuni ;  quia 
prius  possibile  ad  immortalitatem  ,  modo 
necessarium  ad  mortem.  Hoc  ipsum  persua- 
deri  potest  ixemplis  sumptis  a  parte  ignis  : 
ideo  enim  ille  ignis  urit ,  et  non  consumit , 
quia  pabulum  non  requirit.  Et  est  exem- 
phim  manifeslum  in  inflanHuatione  auri  ab 
igne  :  quod  quidem  iunauimalur,  sed  non 
consumitur,  quiaigni  nonpraibet  pabulum  : 
sicnec  humanum  corpus  igni  infernali.  Evi- 
dentissimum  autem  exemplum  ponit  Au- 

'  Aug.,  de  Ciuit.  Dei ,  lib.  X.\l,  c.  Ii  et  iv.  —  '  Ibkl., 
e.  H.  —  '  Ibid.,  c.  IV.  —  *  Ibid.,  c.  ji. 


gustinus  '  de  igne  qui  est  iu  partibus  Sici- 
liaj,  sicut  patet  aspicientibus,  quod  ille  ignis 
montes  illos  ab  antiquissimis  temporibus 
asluare  facit,  et  tamen  adhuc  integri  perse- 
verant :  et  isti  sunt  satis  idonei  testes,  quod 
nou  omne  quod  uritur,  consumitur.  hi  le- 
genda  etiam  beati  Nicolai  scribitur  quod  in 
purtibus  orientalibus  quidam  ignis  inveni- 
tur,  (pii  oppositam  sibi  manuin  vehemeuter 
affligit,  et  tanieu  de  manu  nihil  consumit. 
Sic  ergo  liis  exemplis  colligitur  possibile,  et 
aliquid  in  igne  ardere,  et  tamen  non  defi- 
cere.  Ex  his  eliam  possumus  colligere  ratio-  Haiio. 
nemhujusmodi,  quoniam  hoc  veuitexparte 
ageutis,  el  ex  parte  patientis.  Isti  enim  igni 
data  est  virtus  ad  inflammandum  ,  uon  ad 
consumeuuum ;  et  corpori  data  est  iiatura 
passibilisadpatiendum,  nonaddeficiendum. 
Si  autem  quaeratur  ralio  hujus,  dicendum 
quod  est  a  parte  naturae  passibilitas  ad  sus- 
cipieudum,  ex  parte  Dei  est  potestas  ad  dau- 
dum ,  ex  parte  finis  est  congruilas  ad  sic  fa- 
cieiidum,  quia  in  infinituin  debet  liomo  in 
corpore  cruciari,  ut  manifestetur  Dei  justilia 
iufinita.  Nec  sunt  ista  duo  incompo.^^sibilia, 
quod  aliquod  corpus  tangalur  a  calido ,  et 
nou  cousumatur,  cum  videamus  naturaliter 
aliquod  corpus  tangi  a  frigido,  quod  potius 
calefacit,  quam  infrigidet,  sicut  exemplum 
manifestum  est  in  aqua  et  ealce '.  Et  sicut 
illa  corpora  uruntur,  et  nou  consumuntur; 
ita  eliam  compositum  ix  aniiua  et  corpore 
affligitur,  et  non  moritur.  Et  tamen  ad  hoc 
similiter  possumus  manuduci  exemplo,  et 
ratioue  :  exeraplo,  quia  anima  immortalis  Eiempi. 
in  corpore  uffligitur,  quia  dolor  est  auimai, 
proprie  tamen  non  occiditur.  Quid  ergo  pro- 
hibet  similiter  iutelligi  in  ipsis  damnafis? 
Quod  si  dicas  hoc  non  esse  siraile,  quia  ani- 
ma  nou  sic  compositu  est  ex  conlrariis ,  se- 
cundum  quod  est  natura  liumani  corporis  ; 
respoudere  possumus ,  quod  istud  non  ob- 
sistit ,  cuin  uliqua  corruptibilia,  utpote  vei- 
mes,  iu  aquis  calidissimis  reperiri  queant, 
qimrnm  fervorem  nemo  impune  pertractat, 
sicut  dicit  Augustinus'.  Si  igitur  quaj  mor- 
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talia  sunt  et  defectibilia  possunt  iu  his  cali- 
dissimis  vivere  sine  afflictione ,  pari  ratione 
immortalia  el  passihilia  corpora  affligi  pos- 
sunt  sine  interemptione.  Si  autem  quaeratur 
Raiio.  ratio  hujus,  dici  potest  quod  hoc  est  propter 
conjunctionem  animse  ad  carnem  indissolu- 
bilem.  Quod  enim  homo  moriatur  dolore, 
hoc  non  est  quia  dolor  sit  contrarius  vitae, 
cum  dolor  non  sit  nisi  in  substantia  vivente, 
unde  sequitur  :  «  Hic  si  dolet ,  sentit ;  et  si 
sentit,  vivit  :  »  sed  quia  anima  non  est  in- 
dissolubili  vinculo  corpori  alligata,  ideo  in- 
tensus  dolor  eam  expellit  de  prsesenti  habi- 
taculo.  Nunc  enim  est  carcer  femporalis  ; 
sed  tunc  erit  perpetuus.  His  visis ,  satis  fa- 
cile  est  ad  ohjecta  respondere.  Concedo  enim 
rationes  probantes ,  quod  ignis  non  est  con- 
sumptivus  corporum. 

1.  Ad  illud  quod  primo  objicitur  de  cor- 
ruptione ,  jam  patet  responsio  :  loquitur 
enim  de  corruptione  afflictionis,  non  desi- 
tionis  :  prima  non  ponit  consumptionem, 
sicut  secunda. 

2.  Ad  illud  quod  objicitnr,  quod  '  passio 
magis  facta  abjicit  a  substantia,  dicendum 
quod  suhstantia  patiens  in  duplici  differen- 
tia  e.st  :  aut  quia  potest  suscipere  formam 
contrariam  suse  perfectioni  quantum  ad 
esse;  aut  quia  potest  suscipere  contrariam 
dispositionem  quantum  ad  bene  esse.  Primo 
modo  passio  intensa  corrumpit ,  simpliciter 
auferendo  esse ;  secundo  modo  aufert  bene 
esse.  Unde  damnati  semper  sunt ,  et  semper 
mali  sunt  :  ideo  semper  vivunt ,  et  semper 
moriuntur.  Si  autem  objicias  mihi,  quod 
quidquid  sit  iilud  quod  abjicitur  (a),  cum 
non  sit  inflnitum,  videtur  totum  abjici  ali- 
quando,  ac  per  hoc  locum  actioni  et  passioni 
non  relinqui ;  responderi  potest,  quod  sem- 
per  est  abjectio  et  corruptio,  non  quia  no- 
vum  aliquid  semper  adimatur,  sed  quia  per 

'  Arist.,  dc  Generat.,  lib.  I,  cont.  'AO;  Top.,  lib.  VI, 
c.  II  et  III.  —  »  Cf.  S.  Thom.,  in  Supfil.  p  lU, 
q.  XCVM,  art.  1 ;  et  IV  Sent.,  dist.  L,  q.  Ii,  art.  .i ; 
Scot.,  IV  Setit.,  dist.  XLiv,  q.  ii;  Uicliard.,  IV  Seut  , 
dist.  XLiv,  art.  2,  q.  vi  et  x;  Durand,,  IV  Sent., 
dist.   xLiv,   q.   x;   Fianciscus   de    Mayr.,    IV   Senl., 
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continuam  actionem  ejusdem  rei  ademptio 
(b)  continuatur.  Exemplum  hujus  manifes- 
tum  est  in  suo  supposito  :  sicut  enim  beati 
continue  reflciuntur,  non  quia  .semper  novum 
aliquid  recipant ,  sed  quia  in  suo  prsemio 
conservantur  et  continuantur;  sic  damnati 
continue  affliguntur,  et  tamen  non  coirum- 
puntur,  quia  salutis  et  quielis  eis  privatio 
per  continuain  actionem  ignis  continuatur. 
Et  hujus  exemplum  clarum  est  in  genera- 
tione  radii,  qui  dicitur  semper  oriri,  et  sem- 
per  a  sole  egredi ,  non  quia  sol  semper  ali- 
quidnovum  eniittat,  sedquia  piimum  luiuen 
mixtum  continuat.  Sic  ignis  dicitur  semper 
damnatosaffligeie,  iion  quia  novam  disposi- 
tionem  de  novo  afferat,  sed  quia  continue 
agendo  a  priori  afflictione  non  cessat. 

3  et  4.  Ad  duo  sequentia  jam  patet  res- 
ponsio,  quia  nec  inflammatio  consumptio- 
nem,  nec  dolor  necessario  infert  mortem, 
sed  solum  secundum  statum  praesentem  : 
ideo  variato  statu  necessaria  consequentia 
non  est  inter  ista. 

QU^STIO  II. 
An  ignis  infemi  sit  aflUctivus  spirituum  ^. 

Utruia  ille  ignis  sit  afllictivus  spirituum  ;  Fundam. 
et  quod  sic,  videtur  '  :  Jte,  maledicti,  in 
iynem  aiternum,  qui  paratus  est  diabolo  et 
angelis  ejus  :  .sed  daemones,  vel  angeli,  sunt 
substantiee  incorporales,  et  ille  ignis  non  est 
eis  paratus  nisi  ad  pcenam  et  afflictionem  : 
ergo,  etc. 

Item  Gregorius  in  libro  quarto  Dialogo- 
rum ' :  «  Si  diabolus  ejusque  angeli,  cum 
siut  incor  porei ,  corporeo  i  gne  sunt  cruciandi, 
quid  mirum  est,  si  etanimae,  antequam  re- 
cipiant  corpora,  possint  igne  corporeo  cru- 
ciari  ?  »  quasi  dicat :  Non  est  mirum. 

Item  hoc  videtur  ratione  sumpta  a  causis 
superioribus  :  quiadivina  justitia  rectissime 

dist.  XLiv,  q.  II ;  Sleidi.  i3ruli>f.,  I\'  Sent.,  dist.  XLiv, 
q.  XII ;  l'('lr.  de  Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  XLiv,  (|.  xvi. 
—  '  Mattti.,   XXV,   41.  —  '  Greg.,  Diutoy.,  iilj.   IV, 

C.  XXIX. 

(«)  objicilur.  —  (6)  Fursan  layendui/i  aHIiclio. 
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ordinat  omnia  in  pcena,  secundum  quod  sa- 
pienfia  ordinat  in  natura.  Si  ergo  peccaluni 
est  dispositio  vilissima,  ergo  spiritr.s  infectus 
pcccato,  ad  lioc  (;uod  debite  ordinetur,  de- 
betordinari  sub  infimaerealura.  Si  ergo  in- 
flma  creatura  est  substantia  corporalis,  or- 
dinatio  vero  peccantiuui  est  in  pcenis  ;  ergo 
debet  substanlia  .^piritualis  a  corporc  puniri, 
vel  affligi.  Si  ergo  omne  quod  congruum 
est,  possibile  est;  et  quod  est  possibile  et 
congruum,  ponendum  est  circa  opus  divi- 
num  ;  ergo  ponendum  est  spiritum  affligi  per 
ignem  corporeum. 

Item  hoc  ostenditur  per  causas  inferio- 
res.  Aninm  existens  in  corpore  patilur , 
corpure  non  [latiente  :  ergo  est  passibi- 
lis  de  sua  natura  :  sed  eadem  est  natura 
animae  in  corpore ,  et  extra  corpus :  ergo 
aninia  extra  corpus  cst  passibilis.  Probalio 
majoris  manifesta  est  in  dormientibus,  qui 
in  somuis  gravissime  patiuutur,  corporibus 
nihil  palientibus.  Ex  hoc  igitur  arguo  ulte- 
rius  sic :  Anima  extra  corpus  esl  pussibilis  : 
sed  omue  quod  palitur,  patitur  ab  aliquo  quod 
habet  repugnantiam  per  qualitatem  activam 
etrepugnantem  :  spiritualia  auter;;  nonsunt 
hujusmodi,  sed  corporalia  :  ergo  si  patitur, 
patilur  a  corpore.  Quod  autem  spiiituaha 
non  liabeant  contrarietatem  agentem  et  pa- 
tienlem,  cxpresse  apparet  per  exempluin, 
qtiia  albedo  et  nigredo  in  anima  non  contra- 
riaulur.  Apparet  etiam  per  rationem,  quia 
quae  abstrahunturab  esse  materiali,  abstra- 
Imiitur  per  consequens  a  contrarietate,  et 
uuitua  aclione,  et  passione. 

1.  Ad  oppositum  arguitur  primo  a  parle 
agenlis  ,  secundo  a  parte  patientis.  A  parte 
agentis  sic  :  Omne  agens  quod  agit  ia  ali- 
quid,  agit  per  contrarletatem  et  contactum : 
sed  ignis  ad  animam  nec  contactus  potest 
esse,  nec  est  contrarietas  aliqua  :  ergo  nec 
potesl  esse  a^-lio  aliqua.  Primum  mauifes- 
tum  est  perPhilosophum  ';  secundum  in  se 
manifestum  est. 

Ui-m  omne  agens  quod  agit  iu  ahquid, 
1  Arist.,  Phys.,  lib.  VU,  cont.  8;  de  Generat.,  lib.  I, 


SENTENTIAKU.M  L113.  IV. 

generat  similitudinem  suaui  in  passo  :  unde 
calidnni  noii  agit  in  aliquid,  nisi  illud  cale- 
faciat :  sed  impossibile  est  animam  esse  ca- 
lidam  :  ergo  iinpossibile  est  quod  ignis  agat 
virtutem  in  auimam.  Si  tu  dicas  ad  hoc, 
quod  talis  actio  non  est  per  uaturam,  sed 
supra  naturam,  et  ignis  non  agit  per  inna- 
tam,  sed  per  virtutem  desuper  sibi  datam  ; 
objicitur  contra  hoc  de  illa  virtute  :  quia  illa 
virtus  aut  cst  corporalis,  aut  spiritualis  :  si 
corporalis,  adhuc  est  inferior  anima  :  ergo 
non  agit  in  ip.^dm ;  si  spiritualis ,  sed  omnis 
virtus  spirituahs  debet  fundari  iu  substantia 
spirituaH  :  ergo  non  debet  talis  virtus  esse 
in  igne,  nec  deliet  dari  igni. 

3.  Iteiu  illa  virtus  aut  est  igne  nobilior, 
aut  inferior  :  si  igne  inferior ,  ergo  non  agit 
in  animam,  sicutnec  ignis  agebat ;  si  supe- 
rior,  ergo  cum  virtus  non  debeat  esse  nobi- 
hor  substaiitia ,  videtur  quod  igiii  non  de- 
beat  dari.  Quod  si  tudicas,  quod  hoc  verum 
est  per  naturam,  quaeritur  luuc,  ut  quid  haec 
virtus  magis  datur  substautiae  ignis ,  quam 
aUcui  aliae,  cum  seque  beue  possit  diiri  la- 
pidi,  sicutigni. 

4.  Item  hoc  ipsum  ostenditur  a  parte  pa- 
tienlis ,  sicut  ostendit  Augustinus  in  Mu- 
sica  ^  :  «  Impossibile  est  magis  nobile  pali  a 
minus  nobili,  quia  omiie  agens  praestantius 
est  passo  :  sed  substantia  spiritualis  nobihor 
est  corporali  :  ergo  ab  ipsa  nou  patitur.  Si 
tu  dicas  niihi,  quod  per  peccatum  facta  est 
infeiior;  contra  hoc  est,  quod  dicit  Augiis- 
tinus  3,  (le  Libero  arhitrio,  quod  substantia 
spiritualis,  quautumcumque  peccet,  nobihor 
est  nobilissimo  corpore. 

5.  Item  aeijue  magna  distantia  est  peccati 
ad  ignem,  sicut  animae  ad  ignem;  et  ita 
spirituale  est  peccatum,  sicut  et  anima  :  ergo 
si  aequahter  distant,  nunquam  per  peccatum 
anima  flt  actioni  proximior  ,  vel  habilior  : 
ergo  si  ab  igne  non  patitur  per  naturam, 
nec  etiam  per  culpam. 

G.  Item  hoc  ipsum  osttnditur  a  parte  pas- 


coDt.  43;  Metaph.  lib.  IX,  cont.  10.—  '  Aup.,  de  Music, 
lib.  VI,  c.  V.  —  >  Id.,  de  lib.  Arb.,  lib.  III,  c.  XX. 
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sionis  :  Nihil  affligilur  propiie ,  nisi  in  ip- 
sum  cadat  dolor  :  sed  in  spiritum  separatum 
non  cadit  dolor  :  ergo  non  potest  affligi  : 
ergo  ab  igne  non  patitur.  Probatio  majoris. 
Dolor,  sicut  dicit  Pliilosopliiis  ',  est  scnsus 
divisionis  partium  cum  vi  :  sed  spiritus  se- 
paratus  caret  partibus,  caret  divisione,  caret 
sensu  :  ergo  caret  dolore. 

7.  Item  hoc  ostenditur  a  parte  actionis  : 
Omne  puniens  laedit  :  omne  quod  laedit , 
adimit :  sed  a  spiritu  incorporali  uihil  potest 
adimi  per  corpus  :  ergo  non  potest  Isedi : 
ergo  nec  affligi :  ergo  ab  igae  non  patitur. 

CONCLUSiO. 

Ignis  infemi  non  modo  corpora,  sed  spiritvs  etiam 
potest  affligere,  nec  immutando  illos  passione 
animali. 

Resp.  ad  arg.  Ad  praedictorum  iutelli- 
gentiam  est  notandum,  quod  circa   prae- 

Opin.  I.  dictam  quaestionem  triplex  est  via.  Ali- 
qui  enim  philosophorum  negaverunt  sim- 
pliciter   spiritum   incorporeum  posse  cru- 

improb.  ciari,  attendentes  ad  ejus  incorruptibilita- 
tem,  pro  eo  quod  senserunt  omne  incor- 
ruptibile,  vel  incorporale,  esse  impassibile. 
Sed  iste  est  error  manifestus  :  si  enim 
dolor  neces.«ario  generatur  ex  amore  cum 
privatione  amati,  sicut  aliquis  dolet  de  morte 
patris,  et  ex  odio  cum  praesentia  rei  displi- 
centis,  sirut  aliquis  dolet  de  exaltatione  ini- 
mici  :  cum  nihil  prohibeat  in  sensum  spiri- 
tualem  cadere  amorem  et  alias  duas  con- 
diliones,  nihil  prohibet  cadere  dolorem. 
Amplius,  si  contraria  nata  sunt  fieri  circa 
idem,  et  spiritus  corporeus  potest  gaudere, 
qu  ire  etiam  et  non  dolere,  cum  naturaliter 

Opin.  i  in  mente  ejus  possint  affectiones  quatuor 
alternari?  Et  ideo  aliornm  philosophorum 
modernorum  positio  fuit,  quod  substantia 
spiritualis  dolere  potest  et  pati ,  non  per  ac- 
tionem  alicujus,  sed  potiusper  privationem. 
Posuerunt  enim  et  intellexerunt,  quod  ani- 
ma  desiderat  summum  bonum ,  quo  potest 
'  Arist.,  Ethic.  lib.  VII,  c.  xiv,  et  de  Anima,  lib.  II. 


privari  propter  mala  merita  in  hac  vita  :  et 
ideo  ex  ejus  careiitia  generatur  in  eamaxima 
tristilia  :  et  hanc  pcenam  dixerunt  esse  post 
hanc  vitam,  et  non  aliam,  sicutnonest  aliud 
gaudium  spiritibus,  nisi  in  contemplatione 
summi  boni.  Et  ista  po-sitio  fuit  Algazelis; 
quce  licet  vcritati  magis  appropinquaverit, 
quam  praedicta,  nihilominus  tamen  deflrit. 
Si  enim  originali  peccato,  ubi  est  pura  pri- 
vatio  justitiae,  debetur  poena  damni ,  et  ca- 
rentia  beatitudinis  aeternae  ;  actuali  peccato, 
quod  quidem  non  tantum  consistit  in  priva- 
tione,  imo  etiam  in  deordinata  delecfatione, 
non  lantum  debetur  aeternae  beatitudinis 
carentia,  imo  etiam  pojna  aliqua  afflictiva. 
Et  ideo  dictat  fldes  christiana,  quod  spiritus 
separati  cruciantur,  non  tantum  por  summi 
boni  absentiam ,  sed  per  afflictivi  praesen- 
tiam.  Ad  quod  credendum  sufflcit  auctoritas 
veritatis  Matthaei  :  Ite,  maledicti ,  in  ignem 
wternum,  etc.  Sed  intt-Iligenliam  magis  re- 
quirit,  quomodo  istud  possit  ratione  per- 
suaderi.  Et  ideo  hujus  rei  intelligentiam 
quidam  conati  sunt  dare  aspiciendo  ad  ordi- 
nem  divinae  justitiae,  sicut  in  opponendo 
tactum  est.  Cum  enim  duplex  sit  ordo,  sci- 
licet  naturae,  et  divinae  justitiae,  primus 
conditionis,  secundus  retribufionis,  etanima 
secundumnaturam  sit  superior  igne,  merito 
causae  peccati  efflcitur  inferior  corpore  : 
ideo  divina  justitia  et  animam  subjicit  igni 
inerito  peccati,  et  ignem  superponit  animae, 
faciendo  ipsum  instruinentum  divinae  justi- 
tia*.  Et  per  hoc  voluntomnia  objecta  solvere, 
quia  omnia  sumuntur  secundum  ordinem 
naturae,  aspiciendo  ad  anima3  dignitatem, 
et  ignis  naturalem  virtutem  :  haec  autem 
actio  compelit  igni  per  virtutem  sibi  dalam, 
per  quam  est  divinae  ju.«titiae  instrumentum, 
et  [lassio  competit  animae  propter  peccati 
demeritum.  Sed  isti  posilio  adhuc  non  sa- 
tisfacit  intellectui.  Non  enim  quaerimus  hic 
quid  divina  justilia  possit,  sed  qualiter  hoc 
quod  f  icit,  naturae  consonum  sit.  Amplius  , 
siignis  agit  per  virtutem  sibi  datam,  quare 
magis  deputatur  huic  aclioni  quam  terrae  ? 


Iinprob. 
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Et  vidfturqiiod  terne  magisdebeat  deputari 
lalis  actio  :  quia  peccator  cum  sit  itifimus, 
debet  subjici  creaturse  infimai  :  terra  auteui 
est  infimumomniuui  elementoruni,  et  l'xx  : 
ergo  si  qualitas  ignis  naturalis  nihil  facit  ad 
agendum  in  animam,  sed  solum  videtur  su- 
peraddita,  si  terrte  daretur,  aeque  bene  age- 
ret,  et  ordo  divinae  justitise  ibi  clarius  appa- 

Opin.  !.  reret.  lit  ideo  alii  sumere  voluiit  rationem 
ex  parte  naturae  ipsiusanimaj :  queni  modum 
suinere  possumus  ab  Augustino  siiper  Ge- 
nesim ',  ubi  ostendit,  quod  anima  pati  potest, 
corpore  non  patiente,  etiam  acerbissimas 
passiones,  sicut  et  ibi  probat  per  exempla  in 
somnis,  et  in  quadam  segritudine ,  et  in 
vexationibus.  Si  ergo  anima  secuni  trabit 
affectiones  et  iniagines  corporales ,  per  illas 
et  in  illis  pati  poterat  in  corpore  pra-ter  cor- 
pus,  etiam  ad  ignis  absentiam  ,  multo  ma- 
gis,  cum  separata  erit,  pati  poterit  in  illis  et 
per  illas,  prssenteigne  infernali,  quia  quam- 
vis  ibi  non  sit  passio  corporalis,  est  tamen 

improb.  ibi  passio  animalis,  sive  spirilualis,  quae  vera 
passio  est,  et  vera  afflictio,  ac  per  boc  vera 
punitio.  Sed  nec  istud  fidei  animae  sufficit, 
pro  eo  quod  crediraus  spiritus  angelicos,  qui 
carent  imaginibus  et  atTectionibus  ex  cor- 
pore  tractis,  igne  corporeo  cruciari.  Credi- 
raus  etiam  quod  poena  illa  infernalis  sit  per 
veram  ignis  actionem,  non  per  phantasti- 
cam  imaginationcm.  Amplius,  si  substantia 
spiritualis  certa  est,  quod  ab  igne  laedi  non 
potest;  ergo  imaginatio  ignis  uon  generat 
in  ea  terrorem,  nec  passionem,  nisi  aHiul  oc- 
currat,  quam  ipsius  animae  natiira,  vel  dis- 
positio  ex  corpore  contracta.  Et  ideo ,  ciim 
non  possit  sufflciens  ratio  sumi  ex  parte 
divinae  justitiai,  quae  rationem  nostram 
quietet ;  nec  ex  parte  solius  animae ,  quae 

Opin.  3.  fidei  concordet :  ideo  sumi  potest  ratio  aspi- 
ciendoad  utrumque  per  hunc  moduni.  Dolor 
enim,  sicut  patet  per  Augustinum  De  Civi- 
tate  Dei ',  est  dissensus  ab  his  rebus,  qua», 
nobis  volentibus  accidunt. 

'  AugnsL,  (le  Genes.  ud  litt.,  lib.  XII ,   c.  .\.\xii.  — 
(o)  Edil.  Ven.  siiiritu. 


Ad  hoc  ergo  quod  dolor  generetur  in  ani- 
ma  ab  aliquo,  duo  concurrunt  ex  jjarte  ani- 
mae,  .scilicet  perceptio  ex  parte  cognitionis, 
et  detestalio  ex  parte  affectionis.  Similiter 
duo  requiruntur  ex  parte  agentis  :  unum 
est ,  quod  immutet  animai  perceptionem  ; 
aliud  est,  quod  violenter  et  in.separabihter 
adhaereat  contra  repiignantiam  voluntatis. 
Ex  his  quatuor  duo  sunt  secundum  ordinem 
naturae,  et  alia  duo  secundum  ordiuem  di- 
vinee  juslitiai.  Quod  enim  ignis  immutet 
cognitionera  animae,  et  anima  percipiat  ac- 
tionem  et  calorem  ignis,  hoc  est  de  potentia 
naturali  utriusque,  et  hoc  patet  sic.  Cum 
enim  ignis  agit  in  compositum  ex  anima  et 
corpore,  ibi  duplex  esl  passio  :  una  est  na- 
turalis ,  et  haec  est  calefactio  corporis :  alia 
animalis,  et  haec  est  iminutatio  sensus.  Pri- 
ma  passio  est  a  natura,  quia  est  passio  vera 
ab  igne  ut  vere  agente.  Secunda  passio  est 
ab  anima  seipsara  movente ,  et  ab  igne  oc- 
casionem  praebente  ,  secuudum  quod  dicit 
Augustinus  in  Musica  ''.  Sicut  ergo,  post- 
quam  separatur  anima,  corpus  potest  pali 
ab  igne  passione  naturali,  quia  potest  cale- 
ficri  et  inflamraari ,  et  hoc  per  naturalem 
potentiam  ulriusque ;  sic  spiritus  pati  potest 
passioue  animali,  et  ab  igne  praesenti  im- 
mutari  naturali  potenlia  iguis  et  animae. 
Duo  sunt  igitur  ibi  per  ordinem  naturaj ;  Eipiic. 
alia  duo  per  ordinem  divinae  justitiae.  Quod 
enim  ignis  aniraae  indissoluliiliter  alligetur, 
et  anima  in  eo  recludatur  ut  in  carcere,  di- 
vinae  justitiae  est,  ad  quam  spectat  malefac- 
torem  in  carcere  recludere.  Quod  iterum 
anima  refugiat  ignis  calorem,  qui  per  natu- 
ram  nocere  non  potest,  et  trepidat  timore 
ubi  timor  non  est,  hoc  divinae  justitiae  est, 
quae  facit  trepidare  peccatores  immittendo 
terrorem,  et  horrorem  ejus  rei ,  qua  per  na- 
turam  simt  superiores.  Et  quanivis  sit  illud 
divinae  justitiae,  hoc  lamen  non  est  contra 
ordinem  naturar!,  sive  spiritum  (a)  trepidare 
ubi  trepidandura  non  est,  sive  spiritum  alh- 

'  Id.,  (le  Civ.  Dei,  lib.  XIV,  c.  .xv.  —  '  Id.,  de  Music, 
lib.  VI,  c.  V. 
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gari  corpori.  Et  hoc  est  quod  innuit  Augus- 
nus,  de  Civitate  Dei  ' ,  quod  sicut  anima  in 
hominis  conditione  jungitur  corpori,  ut  dans 
ei  vitam,  quamvis  illud  sit  spirituale,  et  Iioc 
corporale,  et  ex  illa  conjunctione  vehemen- 
ter  concipit  ad  corpus  amorem ;  sic  spiritus 
hgatus  igni  ut  accipiens  ab  eo  poenam,  et  ex 
illa  conjunctione  vehementem  concipit  horro- 
rem,  ac  per  hocdolorem,  qui  verusest,  etex 
vero  igne  corporali,  etex  vera  applicatione 
corporalis  ignis  ad  spiritum,  causatur  se- 
cundum  quatuor  praeliabitas  comliliones.  His 
visis,  satis  facile  est  ad  objecta  respondere. 

•1,  2  et  3.  Quod  enim  objicitur  de  actione, 
quod  est  per  contrarietatem  et  contactum, 
istud  intelligitur  de  actione  naturah,  cui 
respondet  passio  naturalis:  et  hoc  est  ad  ge- 
nerandam  speciem  consimilem  in  passo  se- 
cundum  naturam  :  hic  autem  est  passio  ani- 
mahs,  qua  quidem  generatur  simihtuilo  spi- 
rituahs  in  passo.  Unde  Gregorius  in  Dialogis 
dicit,  qnod  animae  in  eo  ardent,  eo  quod  ar- 
dorem  vident;  non  tamen  intendit  dicere 
quod  visio  sit  tota  causa  ardoi'is,  sed  percep- 
tio  ignis  praesentis  cum  horrore  generat  do- 
lorem,  quia  non  est  cognitio  spcculationis 
tantum,  sed  potins  esperientia?.  Et  per  hoc 
patet  responsio  ad  sequens,  et  etiam  ad  alias 
raliones,  quia  non  oportet  ibi  poui  virtutem 
creatam  dari  igni,  per  quam  agat  in  animam. 

•4  et  0.  Ad  illud  quod  objicitur  ex  parte 
patientis,  quod  anima  nobilior  est  corpore; 
dicendum  quod,  sicut  dicitur  agere  in  ani- 
mam  conjunctam  carni,  et  ibi  generare  do- 
lorem,  non  quia  ignis  omnino  sit  facieus, 
sed  quia  per  approximationem  vel  causatio- 
nem  ignis  anima  habet  necessariam  occa- 
sionem  agendi  in  se,  et  patiendi  a  se^  cum 
ipsa  sit  seipsam  movens ,  sicut  dicit  Augus- 
tinus  in  Musica  ';  sic  intelligendum  est  in 
anima  separata  :  sed  quod  fit  («)  hic  me- 
diante  corpore,  ibi  fit  (a)  immediate.  Unde 
nec  in  conjunctam  (b),  nec  in  (c)  .separa- 
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tam  [d)  agit  vere  efficiendo,  sed  oecasionem 
praebendo:  et  tamen  vere  dicitur  affligere 
et  punire;  sicut  vere  dicitur  immutare , 
quamvis  anima  speciem  potius  in  se  faciat, 
quam  a  (e)  corpore  aliquo  flat  in  ea.  Nec 
obstat  istud  quod  objicitur  de  peccato ,  quia 
peccatum  non  ,sic  disponit  spiritum  ad  pas- 
sionem,  ut  faciat  ipsum  vere  materialem 
respeclu  ignis,  cum  sit  superior  per  natu- 
ram;  sed  meretur  apud  divinam  juslitiam. 
ut,  salva  natura  animae,  Dens  ipsam  igni  al- 
liget,  et  aUigando  incarceretur,  incarcerando 
horrorem  .sui  carceris  immitlat ;  ac  per  hoc 
ipsa  anima  ad  prsesentiam  carceris  vero  do- 
lore  et  moestitia  se  affligat. 

6.  Ad  illud  quodobjiciturde  dolore,  (^uod 
est  divisio  partium;  dicendum  quod  illa  non 
est  diflinitio  generalis ,  sed  solummodo  do- 
loris  qui  est  animae  ex  carne ;  sed  illa,  quam 
assignat  Augustinus  :  a  Dolor  est  dissensus 
ab  his  rebus,  »  etc.  Ut  enim  ostendit  Augus- 
tinus,  de  Civitate  Dei°,  dolor  potius  veuit 
ex  impedimento  operationis  auimae,  quam 
ex  corporis  sectione,  sicut  palet  iu  paraiy- 
ticis,  iu  quibus  est  partium  seclio  sine  afflic- 
tione,  quia  anima  in  illis  non  habet  opera- 
tionem,  quae  ibi  impediatur  :  et  quoniam 
pofentiae  animae,  quae  .sunt  ejns  parles  quo- 
dam  modo,  possunt  in  suis  operationibus 
inquietari  et  impediri,  occasione  accepta; 
hincestquod  spiritus  dolere  potest  etaffligi. 

7.  Ad  illud  quod  ultimo  oljjicitur,  quod 
puniens  adimit,  dicendum  quod ,  sicul  in 
ademptione  peccati  non  adimitur  ahquid  de 
substantia  vel  potentia  animae,  sed  solum  de 
habilitate  ad  gratiam  et  justitiam;  sic  per 
ignem  punilivum  adimitur  illa  habilitas, 
secundum  quani  anima  est  habilis  ad  gloris 
et  beatitudinis  laetitiam;  nec  semper  nova 
adimitur,  sed  ejus  ademptio  est  afflictionis 
continuatio,  sicut  supra  dictu  m  est  de  ademp- 
tione  quae  flt  in  corpore  :  et  haec  dicta  suffl- 
ciant. 


'  Aug.,  <le  Civit.  Dei ,  lib.  XI,  c.  X.  —  «  l(J.,  * 
Music,  lib.  VI,  c.  V.  —  •  id.,  de  Civit.  Dei,  lib.  XIV, 
C.  XV;  de  Music.  Ub.  VI,  c.  V. 


{n\  Ccet.  edit.  sit.  —  (6)  Cait.  edit.  coQJimcta.  — 
(c)  Ccet.  cdit.  deest  in.  -  (rf)  C<et.  edil.  separata.  — 
(e)  C<Bt.  edit.  in. 
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DR    DIVERSIS    ANIMARUM    RECF.PTACULIS    :    F.T    DE    SUFFRAGIIS    DEFUNCTORUM. 

De.ta-       Prseterea  sciendum  cst  ([iioci  oiiines  aiiiniee,  ul  ait  Augustinus  ',  «  cum  de  hoc  saeculo 
'diiioM'  exierinl,  diversas  habent  leceptiones  :  hona;  habent  gaudium,  inalae  vero  tormenta.  Sed 
cum  facta  fuerit  resurreclio  ,  et  bonorum  gaudium  ampliiis  erit,  et  mah)rum  tormenta 
posi  graviora  ,  quando  cum  corpore  torquebuntur.  »  Ex  his  ostenditur  quod  majus  erit  gau- 
iiim  sanctorum  in  resurrectione  et  post,  quam  fiierit  ante;  et  quod  diversa  receptacula 
habebnnt  anima;  sanctorum.  De  quibus  idem  Augustinus  ait '  :  «  Tcmpus  ,  quod  inter 
hominis  mortem,  et  nltimam  resiirrectionem  interpositum  est,  animas  ahditis  receptaculis 
continet,  sicut  unaquaeque  digna  est  vel  requie,  vel  ajrumna,  pro  eo  quod  sorlita  est  in 
carne  dum  viveret.  « 
Desuf-       «  Neque  negandum  est ,  ut  ait  Augustinus  %  defunctorum  animas  pielate  suorum 
deTundo-  viventium  relevari,  cum  pro  illis  sacrificium  Mediatori  [a)  offertur,  vel  eleemosynae  fiunt 
n.m     ^jj  Ecclesia.  Sed  haec  eis  tantum  prosunt ,  qui  cum  viverent ,  haec  sibi  ut  postea  possent 
prodesse,  meriierunt.  Est  enim  quidam  vivendi  modus,  nec  tam  bonus,  ut  non  requirat 
ista  post  mortem ;  nec  tam  maliis,  ul  ei  non  prosint  ista  quidquam.  Est  vero  talis  in 
bono  ,  ut  ista  non  requirat ;  est  riirsiis  talis  in  malo  ,  ut  iiec  his  valeat ,  cum  haec  vita 
transierit ,  adjuvari.  Quocirca  hic  omne  meiitum  compaiatiir,  quo  possit  post  hanc 
vitam  quispiam  gravari  vel  relevari.  Nemo  autem  speret  quod  hic  neglexit,  cumobierit, 
apud  Deum  promereri.  Non  ergo  isla,  qua3  pro  defunctis  commendandis  frequentat 
Ecclesia,  illi  aposlolicae  sunt  adversa  sententia;,  qua  dictum  est  * :  Omnes  stabimus  ante 
tribunal  Christi,  iit  referat  unusquisque  secundum  ea,  quce  per  corpus  c/essit,  scilicet 
bona  vel  mala  (b)  ;  ({uia  etiam  hoc  meritiim  sibi  quisque  cum  in  corpore  viveret,  com- 
paravit,  ut  possint  ei  isla  prode^se,  non  enim  omnibus  prosunt.  Et  quare?  Non  nisi 
propter  differenliam  vita;,  (juam  quisque  gessit  in  corpore.  Cum  ergo  sacrificia  sive 
altaris,  sive  quarumcumque  aliarum  eleemosynarum  pro  baptizatis  omnibusofferuntur, 
pro  valde  bonis  gratiarum  actiones  sunt;  pro  non  valde  malis  ,  sunt  propitiationes.  Sed 
pro  valde  malis,  elsi  nulla  sunt  adjumenta  mortuorum,  tameii  qualescumque  vivorum 
consolationes  sunt.  Quibus  vero  prosunt ,  vel  ad  hoc  prosunt ,  ut  sit  plena  remissio, 
vel  ctTte  ut  tolerabilior  sil  i[isa  damnatio.  '  Oralionibus  eigo  sanctae  Ecclesiae  ,  et  sacri- 
ficio  saliitari ,  el  eleemosynis ,  quac  pro  eorum  spiiitibus  offerunliir,  non  est  dubium 
mortuos  adjuvari,  ut  cum  eis  miserioordiiis  agatur  a  Domino  ,  qnam  eorum  peccata 
meruerunt.  IIoc  enim  a  patribus  traditum   tota  ohservat  Ecclesia ,  ut  pro  eis ,  qui  in 
communione  corporis  et  sanguinis  Domini  defuncti  sunt,,cum  ad  ipsum  sacrificium 
loco  suo  commemorentur,  oretur,  ac  pro  illis  quoque  id  offerri  commemoretur.  Non 
est  ergo  ambigenduin  ista  prodesse  defunctis;  sed  talibus,  qui  ita  vixerunt  ante  mortem, 

'  Aug.,  in  Jnan  ,  IracU  XLIX,  n.  10,  et  ia  Gloss.  super  I  Thess.,  iv,  16.  —  *  M  ,  Enchirid.,  c,  cix,  n.  29,  et 
habetur  caus.  xill,  q.  u,  c.  Tempus. —  '  Id.,  Enchirid.,  c.  cx  —  *  Rom.,  xiv,  10;  jl  Cor.,  v,  10.  —  '  Aug.,  de 
"erb.  Aposl.  serm.  .xxxii,  al.  serm.  CLxxii,,  n.  2,  et  in  Gloss.  super  1  Thess.,  iv,  12. 

{'i)  Apud  Aug.,  edit.  Gaume,  mediatoris.  —  (b)  Vulg.  propria  corporis,  prout  gessii,  sive  bonum,  sive  malum. 
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ut  possint  eis  haec  utilia  esse  post  morteru.  Natn  qui  sine  fide  operante  per  dilectionem  , 
ejusque  sacramenlis,  de  corpore  exierunt,  frustra  illis  a  suis  bujusmodi  pietatis  ofBcia 
impendunlur  ;  cujus  dum  hic  essent  pignore  caruerunt,  non  misericordiam  sibi  thesau- 
rizantes,  sed  iram.  Non  ergo  mortuis  nova  merita  comparantur ,  cum  pro  eis  aliquid 
boni  operantur  sui  ;  sed  eorum  meritis  praecedentibus  consequentia  ista  redduutur. 
Nam  istam  quisque  finiens  vitam  ,  nisi  quod  in  ea  meruerit ,  non  polerit  habere  post 
eam.  »  Ecce  quibus  et  qualiter  prosunt  illa  ,  qua)  pro  defunctis  frequentat  Ecclesia. 
Mediocriter  malis  suffragantur  ad  pcenaj  mitigationem  ;  mediocriter  bonis  ad  plenam 
absolutionem  ,  qui  non  habent  tantGe  perfectionis  merita,  ut  non  indigeant  juvari  per 
pauperes,  quorum  est  regnum  coelorura  '  ,  quos  sibi  fecerunt  amicos  de  mammona 
iniquitatis  - :  quorum  lanta  est  perfectio  ,  ut  his  adjutoriis  non  indigeant  :  quales  sunt 
apostoli  et  martyres.  Ut  enim  ait  Augustinus  ' ,  injuria  est  pro  martyre  orare  in  Eccle- 
sia  ,  cujus  nos  debemus  orationibus  commendari ;  pro  aliis  autem  defunctis  oratur. 

De  pompis  vero  exequiarum  idem  Augustinus  ita  dicit '  :  «  Pompa  funeris,  agmina  r>e  ofB- 
exequiarum  ,  sumptuosa  diiigentia  sepulturae ,  vivorum  sunt  qualiacumque  solatia ,  pi.uu™. 
non  adjutoria  mortuorum.  Quia  si  ali^iuid  prodest  impio  sepultura  pretiosa,  oberit  pio 
vilis  ,  vel  nulla.  Praclaras  exequias  in  conspectu  hominum  purpurato  illi  diviii  exhi- 
buit  turba  famulorum  ;  sed  multo  clariores  in  conspectu  Domini  ulceroso  illi  pauperi 
ministeriura  exhibuit  angelorum  ,  qui  eum  extulerunt  non  in  raarmoreum  tumulum  , 
sed  in  Abrahae  gremium.  Sit  tamen  cura  mortuos  sepeliendi  ,  et  sepulcra  construendi ; 
quia  hsec  in  Scripturis  sanctis  inter  bona  opera  depulata  sunt ;  nec  solum  in  corporibus 
patriarcharum,  aliorumque  sanctorum  ' ,  sed  etiam  in  ipsius  Domini  corpore  ,  qui  ista 
fecerunt ,  laudati  sunt.  Impleant  igitur  homines  erga  suos  officia  postremi  muneris  ,  et 
sui  humani  lenimenta  moeroris.  Verum  illa  quw  adjuvant  spiritus  defunctorum,  scilicet 
oblationes  ,  orationes ,  mullo  observantius  procurent.  « 

Solet  moveri  qusestio  de  duobus,  uuo  divite  ,  altero  paupere  pariter ,  sed  mediocriter  oe  duo- 
bonis,  qui  prsedictis  suffragiis  indigent,  et  meruerunt  pariter  post  mortem  juvari ;  pro    bonil"'' 
altero  vero,  id  est,  pro  divite  speciales  et  communes  fiunt  orationes  ,  multeeque  elee-  Xr-piu- 
mosynarum  largitiones  ;  pro  paupere  vero  non  fiunt  nisi  communes  largiliones,  et  '2,^°^^ 
orationes.  Quaeritur  ergo  an  tantum  juvetur  paiiper  paucioribiis  subsidiis ,  quantura  haheiau- 
dives  amplioribus.  Si  non  pariter  juvatur,  non  ei  redditur  secundum  raerita;  meruil 
enim  pariter  juvari ,  quia  pariter  boni  extiterunt.  Si  vero  tantura  sufTragii  consefjui- 
tur  pauper,  quantum  dives ,  quid  contulerunt  diviti  illa  specialiter  pro  eo  facta?  Sane 
dici  potest  non  ei  magis  valuisse  generalia  et  specialia,  quam  pauperi  sola  generalia 
sufTragia.  Et  tamen  profuerunt  diviti  specialia,  non  quidera  ad  aliud  vel  majus  ali- 
quid  ,  sed  ad  idem  adiquod  generalia,  ut  ex  pluribus  et  diversis  causis  unum  perci- 
peretur  emolumentum.  Potest  tamen  dici  aliter,  illa  plura  subsidia  contulisse  diviti 
celeriorem  absolutionem  ,  non  pleniorem. 

Sed  iterum  quceritur  de  aliquo  mediocriter  bono  ,  qui  talibus  indigens  suffragiis  in  Qnibus 

ipso  consummationis  saeculi  articulo  cum  reliquis  migrabitur  ,  si  salvus  fuerit :  pro  eo  j  .vnbun- 

non  offerlur  ulterius  sacrificium  ,  vel  oratio  ,  vel  eleemosyna  :  nec  habebat  tantae  per-  ,i.ocritcr 

'  Matth.,  V,  3.  —  >  Luc,  xvi,  0.  —  »  Aug.,  de  verb.  Apost.  serm.  xvii,  al.  serm.  cLix,  n.  1.—  '  Id.,  de  Cura 
pro  mort.  agtnda,  c.  ii,  D.  4 ;  de  Civit.  Dei,  lib.  I,  c.  xii.  —  '  Gen,,  xxui,  xxv,  xxxv,  L. 
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boni,  qui  fectionis  merita,  quae  his  suffragiis  noii  egerent.  Numquid  ergo  salvabitur?  Existimo 

iu  finc  .  .  T  .  .   .  .  •        .1 

inTeuien-  eum  quasi  per  ignem  '  transeuntem  ,  salvari  meritis  et  intercessionibus  coelestis  Eccle- 

siffi  ,  quai  pro  lidelibus  semper  intercedit  voto  et  merito  ,  donec  impleatur  Christus. 
Quomo-       "  Sed  forte  quajris  :  Num([uid  preces  supplieantiuni  sancti  audiunt ,  et  vota  postu- 

do  sanrti  ,  .  .  .    .  •  n  ivt  •  !•!  -i  ■ 

giorifica-  lantium  in  eorum  notiliam  perveniunt ;  iNon  est  incredibue  animas  sanctorum  ,  quae  in 
pTeccT  abscondito  faciei  Dei  veri  luminis  illustratione  laitantur  ,  in  ipsius  coutemplatioue  ea 

clnuum  ■  ^^^  f*'^^^  aguntur,  intelligere  ,  quantum  vel  illis  ad  gaudium  ,  vel  nobis  ad  auxilium 
eiquo-  pertinet.  Sicut  enim  angelis  ,  ita  et  sanctis,  qui  Deo  assistunt ,  petitiones  nostrae  inno- 

tercedant  tescuut  iu  Verbo  Dci ,  quod  conlemplantur.  Unde  et  dicuntur  angeli  orationes  et  vola 

pronobis  . 

ad  no-  nostra  olferre  Deo  ' ,  non  quia  eum  doceant ,  sed  quia  ej  us  voluntatem  super  eis  consu- 

ininuni  ■,  i-r,.  .  ai-  •  ir^ 

lunt.  Unde  Augustinus  •  :  «  Angelis  ,  qui  sunt  apud  Deum  ,  innotescunt  petitiones 
nostra? ,  ut  quodam  modo  eas  offerant  Deo,  et  de  liis  consulant ,  et  quod  Deo  jubente 
implendum  psse  coguoverinl ,  hoc  nobis  evidenter  vel  latenter  reporteiit.  Unde  et  an- 
gelus  hominibus  ait '  :  Ciim  oraretis  ,  orationem  vestram  obtuli  Deo  (a).  '  Ad  omnia 
quidem  scienda  sufficit  Deo  sua  perfectio  :  habet  tamen  nuntios ,  id  est  angelos ,  non 
qui  ei,  quae  nescit ,  annuntient,  non  enim  sunt  ulla  qu£B  nesciat ;  sed  bouum  eorum  est 
de  operibus  suis  ejus  consulere  veritatem  :  et  hoc  est  quod  ei  dicuntur  nonnulla  nun- 
tiare  ,  non  ut  ipse  ab  eis  discat ,  sed  ut  ab  eo  ipsi  per  Verbum  ejus  sine  corporaii  sono, 
nunlient  etiam  ,  quod  voluerit,  ab  eo  missi ,  ad  quos  voluerit,  totum  ab  illo  per  illud 
Verbum  ejus  audientes  ,  id  est,  in  ejus  veritate  invenientes  quid  sibi  faciendura  ,  quid, 
quibus  ,  et  quando  nuntiandum  sit.  Nam  et  nos  orantes  eum  ,  non  eum  docemus,  quia 
novit ,  ut  ait  Verbum  ejus  ' ,  Pater  vester  quid  vobis  necessarium  sit ,  priusgitam  pe- 
tatis  ab  eo  [b).  Nec  ista  ex  parte  cognovit;  sed  futura  omnia  temporalia ,  atque  in  eis 
etiam  quid  et  quando  ab  illo  petituri  fueramus  ,  et  quos,  et  de  qiiibus  rebus  vel  exau- 
diturus  ,  vel  non  exauditurus  esset ,  sine  initio  ante  praescivit.  '  Non  ergo  dicitur  ange- 
lus  orationes  nostras  offerre  Deo  ,  quasi  Deus  tunc  noverit  quid  velimus,  et  quo  indi- 
geamus,qui  omnia  antequam  fiant ,  sieut  et  postquam  facla  sunt ,  novit ;  sed  quia 
necesse  habet  rationalis  creatura  temporales  causas  ad  aeternain  veritatem  referre  ,  sive 
petendo  quid  erga  se  fiat ,  sive  consulendo  quid  faciat.  » 
Quod  Si  aulem  angeli  a  Deo  per  Verbum  ejus  discunt  petitiones  nostras  ,  et  quid  de  his 
eslj"  implendiim  sit ,  et  quid  nou,  cur  non  credamus,  et  animas  sancrorum,  Dei  faciem 
a^tiribuit  contemplantium  ,  in  ejus  veritate  intelligere  preces  hominum  ,  et  quse  implendae  sint, 
sanetis  yel  nou?  Inde  est  quod  Deus  dicitur  exaudire  preces  quorumdam  ,  non  solum  quando 
bus.  effectui  mancipat,  sed  etiam  quando  innotescit  curiae  angelorum  et  sanctarum  anima- 
rum ;  quid  inde  futurum  sit,  vel  non,  et  quod  cognoscunt  in  Dei  voluntate  esse,  volunt 
et  ipsi.  Adeo  enim  supernae  voluntati  addicti  sunt ,  ut  nihil  prseter  ejus  voluntatem 
queant  velle.  Intercedunt  ergo  ad  Deum  pro  nobis  sancti ,  et  merito ,  dum  illorum  me- 
rita  suffragantur  nobis,  et  affectu  ,  dum  vota  nostra  cupiunt  impleri ;  qiiod  tamen  non 
faciunt,  nisi  voluntate  Dei  implenda  didicerint.  Oramus  ergo  ut  iutercedant  pro  nobis  , 

'  I  Cor.,  III,  15.  —  2  Hug.,  deSacram.,  Ub.  II,  p.  XVI,  c.  ult.  —  '  Tob.,  xil,  12.  —  ♦  4ug.,  rfe  oranclo  adDeum. 
—  '  Id.,  de  Trin.,  lib.  XV,  c.  xili,  n.  2i.  —  «  Matth.,  vi,  8.  — '  Aug.,  de  grat.  nov.  etvet.  Testam.,  sive  epicl.  cxv, 
c.  XXIX,  et  super  illud  PUi/ip.,  iv,  4. 

(a)  Vu]g.  Quando  orabas,  eyo  ohluli  orationem  tuam  Domino.  —  (6)  Vulg.  Scit  cnim...  quid  opus  sit  vobis, 
antequam  petatis  eum. 
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id  est,  ut  merita  eorum  nobis  suifragentur ,  et  ut  ipsi  velint  bonum  nostrum  ,  quia  eis 
volentibus  Deus  vult ,  et  ita  fiet.  Ex  praemissis  constat ,  quod  cum  quibusdam  miseri- 
cordius  agit  Deus,  quam  eorum  peccata  meruerint ,  scilicet  cum  raediocrifer  malis,  qui 
suffragiis  Ecclesiae  juvanfur. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Prseterea  sciendum  est,  quod  omues  animae,  ut  ail 
Augustinus,  eti'. 

Supra  egit  Magister  de  reparatione  corpo- 
rum;  hic  agit  de  statu  auimarum  post  mor- 
tem :  et  dividitur  Iiaec  pars  in  duas.  In  prima 
parte  determioat  de  statu  et  conditione  bo- 
narum  animarum;  in  secunda,  de  condi- 
tione  et  statu  malorumj  ibi ' :  Sed  quceritur 
hic  de  valde  malis^  etc.  Prima  pars  habet 
duas  :  in  prima  determinat  de  diversis  ani- 
marum  receptaculis;  in  secunda  parte,  de 
suffragiis  quae  animabus  possunt  fieri,  ibi : 
Neque  negandutn  est,  ut  ait  Augustinus^  de- 
functorum  animas,  etc.  Et  illa  secuuda  pars 
habet  duas  :  in  prima  determinat  de  sufTra- 
giis,  quae  viventes  impartiuntur  mortuis; 
in  secunda  determinat  de  suffragiis,  sive  ad- 
jutoriis,  quse  mortui  imparfiuntur  vivis, 
ibi :  Sed  forte  quwres,  numquid  preces  sup- 
plicantium ,  etc.  Prima  pars  habet  duas  :  in 
prima  determinat  veritatem ;  in  secunda 
movet  dubitationes,  ibi :  Solet  moveri  quces- 
tio  de  duobus ,  uno  divite,  etc.  Et  prima 
pars  habet  duas  :  in  prima  determinat  quse 
sunt  illa  quae  prosunt  defunctis ;  in  secunda, 
quae  sunt  illa  quae  non  prosunt,  ibi:  Depom- 
pis  vero  exequianm  idem  Augustinus,  etc. 
Similiter  secunda  pars,  in  qua  movet  quaes- 
tiones,  duas  habet ;  in  prima  parte  determi- 
nat  hanc  quaestionem ,  utrum  suffragia  pro- 
sint  omnibus  aequaliter;  in  secunda  vero 
inquirit  de  infirmo  mediocriter  bono,  cui 
decedenti  in  fme  raundi  non  possunt  suhve- 
nire  suffragia  Ecclesiae,  qualiter  habeat  li- 
berari ,  ibi :  Sed  iterum  quceritur  de  aliquo 
imdiocriter  bono,  etc.  Summa  igitur  istius 
distinctionis  in  tribus  consistit  :  primo,  in 

'  Dist.  XLVi.  —  (u;  Leg.  illud. 


animarum  receptaculis ;  secundo,  in  suffra- 
giis  quae  vivi  imparfiuntur  mortuis;  tertio, 
in  suffragiis  quaemorluiimpartiunturvivis. 
Et  in  his  totum  clauditur. 


ftiajus  erit  gaudium  sanctorum  in  resurrectione , 
et  post,  quam  fuerit  ante. 

Videtur  male  dicere,  quia  gaudium  bea- 
torum  totum  consistit  in  visione  Dei  :  sed 
visio  Dei  tota  est  auimae,  non  corporum  : 
ergo  si  animae  sunf  in  statu  comprehensio- 
nis,  et  completae  visionis,  ergo  ipsarum 
gaudium  nunquam  augebiiur. 

Resp.  Dicendum  quod  gaudium  augeri 
est  dupliciter  :  vel  numerositate ,  vel  inten- 
sione,  sive  qualitafive.  Auymentum  gaudii, 
quantum  ad  numerosifatem,  non  ponit  aug- 
mentum  in  praemio  essentiali ,  quia  illud  est 
in  uno  solo ;  sed  in  praemio  accidentali,  quod 
consistit  in  gaudio  de  bono  creato  :  et  illud 
potest  augeri,  maxime  quantum  ad  objec- 
tum,  ut  de  pluribus  gaudeat  tuuc,  quam 
prius.  Siloquamurinteusive,sicnonaugetur 
nisi  per  accidens,  quia  inclinatio  animae  ad 
corpus,  quae  ipsara  retardat^  neintensiusfera- 
tur  in  summum  ccelum,  quam  in  illam  (a), 
aufertur  :  et  sic  patet  quomodo  istud  potest 
intelligi  dupliciter.  Aliqui  tamen  non  habent 
pro  inconveuienti,  quod  simpliciter  func  au- 
geatur  et  gaudiura,  quia  magis  aperietur 
Dei  Yerbum  ad  illuminandum,  et  per  conse- 
quens  ad  delectandum. 


Animas   abditis   receptaculis   continet ,    sicut 
unaqUiBque,  etc. 

Quaeritur  pro  quanto  dicantur  abdita  re- 
ceptacula  :  et  dicendum  quod  receptacula 
illa  dicuntur  abdita  receptacula,  non  quod 
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sint  alia  receptaciilaanimarum  nunc,  et  post 
judicium,  sed  quia  eadem  nunc  sunt  nobis 
incognila,  sed  post  judicium  et  resurrectio- 
nem  erunt  nobis  nota.  Si  autem  quaeratur 
ratio,  resp.  dicendum  quod  rdtio  hujus  est, 
ut  fides  habeat  locum,  quae  est  de  non  visis  : 
unde  meremur,  et  in  credendo  paradisum, 
et  credendo  infernum,  cum  jam  non  videa- 
mus.  Beati  enim  '  qtd  non  viderunt,  et  cre- 
diderunt.  Non  tantum  est  autem  ad  fidei 
meritum,  sed  etiani  ad  probandum  huma- 
num  affectuin  :  unde  nohiit  Dominus  quod 
mors  nostra  similis  esset  morti  bestiarum, 
ut  probaret  corda  filiorum  hominum. 


IV. 


OratioDibus  ergo  sanctse  Ecclesiae ,  et  sacrificio 
salutari,  etc. 

Innuit  Magister,  quod  sacriflcio  salutari 
non  est  dubium  mortuos  adjuvari.  Videtur 
falsum  dicere,  quia  sacrificium  altaris  est 
sacramentum  Ecclesise  :  sed  sacramenta  Ec- 
clesiee  non  pro-sunt  nisi  in  statu  viatoris : 
ergo,  elc.  Item  quaeritur  juxta  hoc,  cum  alia 
sacramenta  non  prosint  post  mortem,  unde 
est  quod  hoc  sacramentuiu  altaris  prodest. 

Resp.  Dicendum,  (juod  aliter  prodest  sa- 
cramentum  altaris  vivis,  aliter  mortuis.  Vivis 
enim  prodest  sub  ratione  sacramenti  et  cibi; 
morluis  autem  prodest  subrationesacrificu. 
In  quantuin  enim  sacraiuentum  est,  cibat, 
et  dat  gratiam  et  perfectionem  manducanti. 
In  quantum  autem  sacrificium,  Deum  pla- 
cat;  hostise  enim  placant:  et  quoniam  Deus 
iratus  est  non  affectione  infliclionis,  ideo 
Deum  placando  non  sedat  ipsius  afTectionem, 
sed  remitti  facit  poenae  acerbitatem.  Quod 
quseritur,  quare  alia  sacramenta  non  pro- 
sint,  dicendum  quod  aliorum  sacramento- 
rum  dispensatio  respicit  actum  in  persoua, 
vel  circa  personam,  sicut  patet  in  baptismo : 
et  ideo  non  potest  baptizari,  nisi  qui  praesto 
est  in  aquam  mergi  :  sed  saeriflcium  est 
actus  pro  persona:  et  quoniam  aclus  in  per- 
sonam  requirit  personam  actu  existentem, 

'  Joan.,  IX,  29. 


sed  pro  persona  non,  sicut  Christus  obtulit 
se  Patii  pro  ilUs  qui  fuerunt  et  qui  futuri 
sunt,  sic  sacrificium  prodest  his  qui  finierunt 
vitam. 

DUB.  IV. 

Per  pauperes,  quorum  est  regnum  ccElorum,  etc. 

Contra  hoc  objicilur  :  quia  qui  diligit 
alium,  et  orat  pro  pecunia,  dat  spirituale 
pro  temporali :  et  omnis  talis  est  simonia- 
cus :  ergo,  etc. 

Resp.  Dicendum,  quod  mammona  hic  ap- 
pellatur  possessio  terrena :  et  de  hac  facit 
homo  sibi  pauperes  amicos,  dum  eorum  sub- 
venit  necesFitatibus:  pauperes  autem  Christi 
orant,  ut  grati  suis  beneficiis :  et  ita  patet 
quod  beneficium  temporale  nou  est  sicut 
finis  motivus,  sed  sicut  aliquid  inducens:  et 
qiioniam  non  principaliter  intendunt,  ideo 
propler  hoc  non  orant  flnaliter;  et  oratio 
non  venditur,  sed  impetratur  per  accidens, 
scilicet  per  acquisitionem  amoris. 


Injuria  est  pro  martyre  orare  in  Ecclesia. 

Videlur  male  dicere,  quia  orationes  pro 
valde  bonis  sunt  gratiarum  actiones  :  sed 
qui  agit  gratiam  pro  sanctis,  non  facit  cis 
injuriam;  ergo,  etc.  Item,  quod  licet  nobis 
desiderare ,  licet  et  petere  :  sed  desiderare 
possumus  honorem  sanctorum  :  ergo  orare 
debemus  pro  ipsorum  honore. 

Resp.  Dicendum  quod  Augustinus  hic 
orare  pro  aliquo,  dicit  orare  pro  alicujus  sa- 
lute,  quam  jam  habet :  si  ergo  constare  de- 
bet  nobis,  quod  martyres  statim  beatificen- 
tur ;  sicut  nuUus  debet  de  eorum  gloria  du- 
bitare,  ita  nuilus  debet  pro  eis  orare.  Si  enim 
orat,  videtur  praesumere  quod  non  sint  in 
gloria,  et  ita  quod  non  sint  martyres  vere; 
et  non  tantum  praesumere,  sed  etiam  exte- 
rius  innuere,  ac  per  hoc  injuriam  marlyri 
facere.  Quod  ergo  objicitur,  quod  sunt  gra- 
tiarum  nctiones,  dicendum  quod  istud  est 
verum,  quaiido  Ecclesia  de  salute  alicujus 
potest  probabiliter  dubitare.  Quod  objicitur, 
quod  desiderandus  est  honor  sanctorum ,  di- 
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cendum  quod  verum  esf ;  sed  cum  hoc  peti- 
mus,  non  ipsis  sanctis  petimus,  sed  petimus 
nobis,  ut  nobis  innotescat  eorum  virtus  per- 
fecta,  et  detur  afTectio  bona  ad  laudem  divi- 
nam,  sive  ipsorum.  Si  quis  tamen  contendat 
hoc  esse  orare  pro  raartyre,  dicendum  quod 
isto  modo  non  intelligit  Augustinus,  sed  eo, 
quod  orare  pro  aliquo,  est  petere  salutem 
ejus,  vel  accelerationem  salutis. 


Nec  habeat  lantae  perfeetionis  merita,  qucE  his 
suffragiis  uon  egereut. 

Videtur  quod  omnes  sint  tales,  quia  super 
illud ' :  Vt  illorum  abundantia,  Glossa : « Qui 
vivunt  in  hoc  saeculo,  uon  habent  merita  ad 
vitamsufficientia,nisijuventurmeritoChristi 
etangelorum.»  Sedcontrariumvidetur,  quia 
aut  habent  (a)  veram  charitatem ,  aut  non  : 
si  nou ,  ergo  uullum  habent  (a)  meritum ;  si 
habent  {a),  ergo  cum  habeant  (6)  Spiritum 
sanctum,  et  ita  pignus  haereditatis  seteruffi, 
habent  (a)  sufficientiam. 

Resp.  Dicendum  qiiod  tria  sunt  genera 
hominura  habenlium  charitatem  perfectam, 
et  absolutionem  ab  orani  culpa  et  pcena,  et 
tales  sihi  sufficiunt  :  sed  hi  potius  sunt  in 
cceUs,  quam  in  terris;  tahum  enim  conver- 
satio  in  coelis  est.  Quidam  habent  perfectum 
amorem,  tamen  propter  mala  opera  praece- 
dentia  suut  obligati  ad  poenam ;  et  tales  in- 
digent  suffragiis,  non  ad  salulis  obtentio- 
nem,  sed  ad  accelerationem.  Quidam  habent 
charitatem  imperfectam,  ita  quod  proni  sunt 
ad  casum,  et  obhgati  .sunt  muitis  reatibus 
peccatorum ;  et  tales  vivunt  in  hoc  sseculo, 
licet  non  omniiio  se  conforment  saeculo ;  et  in- 
digent.sufrragiis,  ut  incharitatepermaneant, 
et  ut  eseuntes  de  terra,  lormentanon  eos  de- 
tineant. 

DUB.  vn. 

Ut  quodam  modo  eas  o£ferant  Deo,  elc. 
Quaerifur  per  ijuem  modum  aiigeh  offerunl 
Deo  petitiones  nostras,  utrum  scilicet  piopter 
se,  an  propter  nos. 

'  II  Cor.,  VIll,  14. 


Resp.  Dicendum  quod,  sicut  videmus  in 
causis  terrenis,  quod  qui  nescit  loqui  coram 
praetore,  conducit  advocatum,  ut  loquatur  et 
alleget  pro  ipso;  sic  in  spiritualibus  intelli- 
gendum  est,  quod  cum  nos  perorare,  imo 
nec  balbutire  sciamus  coram  Deo,  quod  an- 
gelus,  tanquam  advocatus  et  allegator  ma- 
gnus  in  illa  superna  curia,  assumat  verbum 
ut  orationem  nostram  proponat.  Si  autem 
quaeritur,  per  quem  modum  habeat  esse, 
dico  quod  loqui  nosfruui  et  oratio  nostra  est 
desiderium  alicujus  rei,  vel  petitio  formata 
secundum  desiderium  :  et  quando  deside- 
rium  nostrum  ex  mera,  et  vera,  et  ardenti 
dilectione  est,  tunc  fortiter  clamamus  in  au- 
ribus  Dei,  et  lunc  optime  peroramus  :  et 
quoniam  affectiones  nostrae  sunt  tepidae,  et 
affecliones  angelorum  ferveutissimae,  et  raa- 
gis  elevataj  ad  ipsum,  desiderando  pro  uobis 
quod  nos  desideramus,  cum  accedant  ad 
Deuni  familiarius  et  proximius,  dicuntur 
sibi  offerre  :  et  quod  Deus  vidit  nos  primo 
petere  et  approbare  per  os  nostrum,  secundo 
magis  approbat  per  os  et  desiderium  ange- 
lorum.  Et  quoniam  istud  dicitur  noscere  (c), 
quod  approbat,  binc  est  quod  petitiones 
uostrae  dicunfurapud  Deum  innotescere  non 
solura  per  nos,  verum  etiara  per  angelos. 
Angeli  enim  dicuntur  loqui  per  affcctiones 
voluiitatis,  et  per  adminiculum  rationis,  sicut 
exponit  Gregorius  super  principium  Job. 


Sed  bonum  eorum  est  de  operibus  suis  ejus  consulere 
veritatem,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  istud  eonsilium 
dicit  inquisitionem,  ef  ifa  rafioeinafionera  : 
sed  aiigeli,  sicuf  diclt  Dionysius,  liabent  in- 
fellectum  deiforiuem  :  ergo  iu  eis  non  cadit 
consilium. 

Resp.  Dicendum  quod  consulere  aliquem, 
hoc  est  dupliciter  :  aut  ut  per  indagationera 
et  inquisitionis  discussionem  perveuiat  ad 
cognitionem  rei  dubiee ;  aut  ut  per  illusfra- 

(a)  Cast.  eclit.  habet.  —  (a)  llem  habeat.  —  (c)  li'dit. 
Ven.  nocere. 
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tionem  ejus  subito  cognoscat  quomorlo  de- 
beat  facere.  Primum  est  huiuaiium ;  secun- 
durn  vcro  non  solum  humanum,  scd  etiam 
angehcum  esse  perhibetur. 


IV. 


Si  aiitem  augeli  a  Deo  per  Verbum  ejus  (liscuot 
petitiones  nostras. 

Videtur  male  dicere,  quia  B.  Gregorius 
dicit'  :  «  Quid  est  quod  non  vident,  qui  vi- 
dentem  omnia  vident?  » 

Resp.  Diceiidum  quod  multa  addiscunt 
angeli,  sive  per  ipsum  Verbum  et  per  ahos 
angelos,  sive  perexperientiam.  Quod  autem 
dicit  Gregorius,  non  intelligitur  quia  omiiia 
videant,  sed  quia  vident,  istiid  uimm,  qiiod 
est  raelius  videre ,  qiiam  omnia.  Unde  sicut 
ille  qui  liabet  Deum,  dicitur  omnia  habere, 
uon  quia  omiiium  sit  possessor,  sed  qiiia 
habet  illud  unum,  cui  non  possunt  ffiquipa- 
rari  omiiia,  ideo  per  a^quipolleiitiam ,  vel 
supervalentiam,  dicitur  habere  omnia;  sic 
qui  novit  Deum,  dicitur  omnia  nosse. 

ARTICULUS  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis,  secundum 
tria  quai  determinat  Magister  in  littera,  tria 
principaliter  qusruntur  :  primo  quaeritur  de 
receptaculis  aiiimarum  exutarum  ;  secundo, 
de  suffragiis  qua3  recipiunt  a  vivis ;  tertio,  de 
suftiagiis,  quse  impenduut  vivis.  Circa  pri- 
mum  quairuutur  tria  :  primo  quffiritur  de  re- 
ceptaculis  animarum  anteadventum  Christi; 
secundo  quseritur  utrum  post  adventum 
Christi  habuerint  loca  determinata;  tertio, 
utrum  egrediantur  ad  exteriora. 

QUiESTlO  L 

An   animcB  patrum  ante   adventum   Christi 
descenderint  ad  lymbum  *. 

Circa  quam  proceditur  sic ,  et  quod  anle 

'  Gi-eg.,  Moral.,  lib.  11,  c.  11.  —  '  C/.  S.  Tliom.,  iii 
Suppl.  p.  III,  [[.  Lxix,  art.  2;  et  IV  Sent.,  dist.  xLV, 
q.  I,  art.  2;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  XLV,  q.  u;  Stepb. 
Bruief.,  IV  Sent.,  dist.  XLV,  q.  i ;  Pelrus  de  Taruut., 


Christi  adventum  descenderint  ad  infernum, 
ostenditiir  priuio  per  Vetiis  Testameiitum. 
Ita  dixit  patriarcha  Jacob'  :  Deducetis  ca- 
nos  rneos  ciim  dolore  ad  inferos  :  descendam 
ad  fdium  meum  lugens  in  infernum  :  er- 
go,  etc. 

Item  *  :  In  tenebris  stravi  lectulum  meum; 
infernus  domus  mea  est.  Et  constat  quod 
justus  erat  :  ergo,  etc. 

Itera  hoc  ipsura  ostenditur  etiam  per  No- 
vum  Testamentum,  quia  dicitur  in  Symbolo : 
Descendit  ad  inferna :  constat  quod  non  nisi 
ad  ereptionem  justorum  :  justi  ergo  descen- 
debant. 

Item ' :  Quem  Deus  suscitavit  solutis  dolo- 
ribus  inferni  :  ergo  omnes  ahi  detinebantiir 
iu  inieriio. 

Item  debitum  origiualis  peccati  nondum 
erat  solutum  :  ergo  nec  homo  de  potestate 
diaboli  ereptus :  ergo,  quantumcumque  esset 
justus,  poterat  ipsum  diaboUis  trahere  deor- 
sum. 

Coiitra  :  lufernus  est  locus  debitus  malis  aj  opp. 
et  injustis  :  sed  ante  adventum  Christi  multi 
mortui  sunt  boni  et  justi  :  ergo  illi  non  de- 
scendebant  in  infernum. 

Item  unaquaeque  anima  habet  locari  se- 
cundum  exigentiam  raeritorum  :  ergo  cum 
viri  sancti  ante  adventum  Christi  multum 
distarent  ab  impiis  quantum  ad  meritum, 
ergo  etiam  quantum  ad  locum. 

Item «  in  inferno  nuUa  est  redeynptio  : 
ergo  si  justi  descenderunt  ad  infernum,  vl- 
detur  quod  nunquam  fuerunt  inde  liberati ; 
quod  raanifeste  falsum  est. 

Item,  sicutpatef,  chaosmagnumfirmatum 
erat  inter  Lazarum  et  divitem,  tit  nonpossent 
mutuo  ad  se  transire :  ergo  videtur  quod  in 
locis  distantibus  erant. 

Item  per  Augustinum ,  super  Genesim  ad 
litteram ' :  «  Videmus  inferorum  nientionem 
non  esse  factam  in  requie  pauperis,  sed  in 
supplicio  divitis.  »  Et  iterum  idem » :  «  Non- 

IV  Sent.,  dist.  XLV,  q.  v.—  "  Gen.,  xLii,  38;  xxxvii, 
35.  —  »  Job,  xvij,  13.—  5  Act.  Apost.,  n,  34.—  «  0/f. 
defunct.,  iii.  Noct.,  vii.  Responsor. —  '  Luc,  xvi,  26. — 
«  Aug.,  de  Genes.  ad  liti.,  Ub.  Xll,  c.  xxxii.  —  »  Ibid. 
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dum  iiiveni,  adhuc  requiro,  nec  mihi  occur- 
rit,  inferos  alicubi  in  bono  posuisse  Scriptu- 
ram.  »  Non  autem  nisi  in  bono  accipiendum 
sinum  Abrahae  :  ergo  si  sancti  patres  in  sinu 
Abrahse  portantur,  sicut  Dominus  ipse  de 
Lazaro  testatur,  patet,  etc. 

CONCLUSIO. 

AnimoB  mortuoram  patram  ante  adventxim  Christi 
descendibant  in  lymbum,  qui  dicebatur  sinus 
Abrahae  propter  requiem;  in  quo  cum  esset  pcena 
damni,  poterat  dici  infemus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  infernus 
dicitur  locus  poenaruin,  et  locus  qui  est  iu- 
ferior  tum  ratione  status^  qui  vilis  est,  tum 
ratione  situs.  Potest  ergo  infernus  denomi- 
nari  a  suo  summo  :  et  tunc  dicitur  infernus 
locus,  in  qno  est  maxima  poena,  et  locus  in- 
flmus  :  et  iste  non  competit  nisi  damnatis, 
qui  puniuntur  poena  sensus,  et  sine  spe  iu- 
ferius  projiciuntur.  Potest  iterum  appellari 
locus  inferior,  in  quo  quis  punitur  pceua 
damni,  et  iste  dicitur  lymbus.  Et  in  hunc 
descendebant  ante  Christi  adventum  sancti 
patres,  et  descendunt  nunc  parvuli  non  bapti- 
zati.  Sed  attendeiidum,  quod  patres  fuerunt 
in  parte  superiori,  et  parvuli  in  parte  infe- 
Eipiic.  riori.  Et  ratio  hujus  est,  quia  isti  habent 
carentiam  visionis  sine  expectatione,  illi  ha- 
bebant  cnm  expectatione  :  et  ideo,  quia  in 
parte  superiori  erant,  et  visionein  Dei  expcc- 
tabant,  non  tantum  in  lymbo,  sed  in  sinu 
Abi-aha;  dicebantur  esse.  IUe  ergo  locus  di- 
cebatur  infernus,  et  quia  inferior,  et  quia 
aliquo  modo  locus  erat  miseriai ;  lymbus, 
quia  eiat  pcEua  carentiae ;  sed  sinus  Abrahae, 
quia  erat  expectatio  gloriai.  Et  ita  infernus 
non  sonat  nisi  in  maluin,  qualitercumque 
accipiatur;  sinus  autem  Abrahae  in  bonum, 
quia  est  ibi  requies,  aut  per  privationem 
mali,  aut  per  collationem  ouinis  boni :  et  sic 

'  C/.  S.  Thom.,  in  SuiJijl.  p.  III,  q.  mx,  art.  1; 
IV  Seul.,  dist.  XLV,  q.  ;,  ait.  1  ;  Hictiardus,  IV  Sent., 
disl.  xLv,  q.  1  ;  Tlioiii.  Argent.,  IV  Scnt.,  dist.  .\i.v, 
q.  I,  art.  1 ;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  XLV,  q.  ii; 
l^etr.  de  Taraiit.,  IV  Sent.,  dist.  XLV,  q.  i.  —  2  Psal. 


est  locus  gloriae.  Et  per  hanc  distinctionem  Eiposit. 

ratio- 

patet  respoiisio  ad  utramque  partem.  Ratio-  num. 
nes  enim  ad  primam  partem  procedunt  de 
inferno  large  dicto,  et  secundum  situm ;  ra- 
tiones  vero  ad  oppositum  de  inferno  dicto 
proprie,  et  secundum  pcenam,  sicut  patet 
discurrenti  per  singulas. 

QUJISTIO   11. 

An  animm  post  adventum  Christi  habeant 
receptacula  '. 

De  receptaculis  animarum  post  adventum  Ad  opp. 
Christi ;  et  quaeritur  utrum  habeant  recepta- 
cula,  vel  loca  determinata.  Et  quod  non,  vi- 
detur  de  bonis.  Glossa  super  illud  ^,  Adlntc 
yusillim,  et  non  est,  etc  :  «  Adhuc  pusillum 
est  usque  ad  finem  vitae  cujusque,  quando 
liberabuntur  sancti.  Post  hanc  tamen  vitam 
non  ita  erit,  ubi  erunt  sancti,  quibus  dice- 
tur ' :  Venite,  benedicti. » 

Item,  quod  mali  non  habeant  receptacula, 
videtur.  Augustinus*  de  Spiritu  etAnima: 
«  Quffidam  animae  puniuntur  in  loco  ubi  de- 
liquerunt,  quaedam  in  abditis  receptaculis.  » 

Item  quodneutri,  videtur.  Auguslinus  in 
Enchiridio  (a)  ;  «  Tempus  quod  inter  homi- 
nis  mortem,  et  ultimam  resurrectionem  in- 
terpositum  est,  animas  abditis  receptacuhs 
continet,  sicut  unaquaeque  digna  est  requie, 
vel  aerumna.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  animae  a  cor- 
poribus  exutae  sunt  spirituales,  et  omnino  a 
corpore  non  dependent :  ergo  et  locus  re- 
munerationis  earum. 

Contra  :  Quod  mali  habeant,  videtur;  quia  Fundam. 
dixit  Domiuus'  :  Mortuiis  est  dives,  et  se- 
pultus  est  in  inferno.  Et  post  subditur :  Ne 
veniant  in  locum  hunc  tormenlorum  :  er- 
go,  etc. 

Item  quod  boni,  videtur'^ :  Si  terrena  nostra 
habitatio  dissolvatur,  domum  habemus  in 

XXXVI,  10.  —  '  Mntth.,  xxv,  34.  —  '  iino  uuctur,  quis- 
qiiii    illc    sit,   libri   ile  S/^ir.    el    Aniin.,    c.    xxx,    in 
iippend.  Op.  S.  Aug.,  toui.  VI,  edti.  Iiene'l.  — » iuc, 
\vi,  12,  28.—  «  II  Cor.,  v,  I. 
(u)  CaBl.  edit.  Enchiridion. 
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cmlis.  Et  Gregorius' :  a  Qui  Christuui  in  coelo     et  iocus  coelestis 
esse  non  dubitat  in  corpore,  nec  Pauli  ani- 
mam  esse  negat.  » 

Item  ratioue  videtur,  quia  loci  congrnitas 
confert  ad  operationem  :  ergo  cuni  animae 
beatae  sint  excellenlissimae  virtutis  contem- 
plando  Deuni,  et  oninino  immutabiies,  ergo 
locus  supremus  eis  dcbetur  :  ergo,  ab  oppo- 
sitis,  damnatis  infimus. 

Item  excellentia  retributionis  consistil  iu 
societate  multa,  quia  nullius  sine  socio  ju- 
cunda  est  possessio  :  ergo  animse  post  hanc 
vitam  sunt  simul. 


Eiposil, 
ratio- 


CONCLUSIO. 

Animarutn  mortuonm  receptacula  post  adventum 
Christi  sunt  paradisus,  infernus,  lymbits,  et  pur- 
gatorium. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  triplicem 
statum  contingit  intelligeie,  scilicet  remu- 
nerationis,  quielis  et  expectationis,  et  pur- 
gationis.  Et  ratiu  hujus  est,  quiaanima  exuta 
duplici  causa  potest  impediri  a  remunera- 
tione  beata  :  aut  pro[)ter  hoc  quod  janua  est 
clausa ;  aul  propter  hoc  quod  ipsa  non  est 
plene  purgata.  Statui  retributionis  respondet 
locus  proprius ,  et  receptaculum  determina- 
tum  in  se  et  quoad  nos,  scilicet  ccelum  em- 
pyreum  quoad  bonos ,  et  quoad  malos  locus 
infimus.  Stalui  quietis  et  expectaiionis  res- 
pondet  locus  determiuatus  in  se,  sed  non 
quoad  nos,  quia  nescitur  per  Scripturas  ubi 
sitlymbus.  Statui  vero  pnrgationis  respondet 
locus  indcterminatus,  et  quoad  nos,  et  quoad 
se,  quia  non  onmes  in  eodem  loco  purgantur, 
licet  forte  in  aliquo  multi  sint.  Et  quantum 
ad  hunc  locum  loquitur  Augustinus.  Quod 
vero  objicilur  de  Glossa,  diceudum  quod  non 
loquitur  de  loco,  sed  de  stalu  quantum  ad 
secundam  stolam.  1'otest  tamen  aliter  dici; 
et  melius,  quod  animai  receptacula  aut  sunt 
secundum  merita  boua,  et  sic  est  paradisus, 

'  Greg.,  Dialog.,  lib.  IV,  c.  xxv.—  «  C/.  S.  Thom., 
\nSuppl.  p.  III,  q.  LXix,  art.  3;  et  IV  Sent.,  dist.  xlv, 
q.  I,  art.  3;  Richardus  ,  IV  Sent.,  dist.  xlv,  q.  iii; 


aut  propter  peccata ,  et  sic 
dislinguitur  triplcx  locus  secundum  Iriplex 
peccati  genus  :  scilicet  puigatoiius,  et  hic 
debetur  veniali;  lymbus,  et  hic  originali;  et 
infernus,  et  hic  mortali.  Et  bene  potestesse, 
et  satis  probabile  est,  quod  gradatim  se  ha- 
beant  ista  tria  loca ;  sed  tamen  circa  eamdem 
partem  sunt,  sicut  colligi  potestex  Sancto- 
rum  dictis,  et  ex  his  quffi  in  praecedentibus 
dicta  sunt.  Unde  possunt  loca  animarum  eiiiUc. 
distingui  sic,  ut  reducantur  ad  bimembrem 
divisionem.  Locus  retributionis,  aut  esl  glo- 
riae,  aut  pcenae  :  si  glori»,  sic  coelum;  si 
poenae,  sic  infernus.  Gloria  non  distinguitur, 
quia  charitas,  quae  unius  speciei  est,  meretur 
gloriam.  Sed  poenalis  locus  est  duplex  :  aut 
secundum  poenam  damni,  etsic  lymbus;  aut 
secundum  pcenam  sensus,  et  sic  infernus.  Et 
sic  utrumque  membrum  dividitur,  quia  qui 
poena  damni  puniuntur,  aut  simpliciter  et 
ffiternaliter,  et  iii  iii  inferiori  parte  illius 
partis,  quae  dicitur  lymbus;  aut  ad  tempus, 
et  hi  in  superiori,  quae  dicitur  sinus  Abrahaj. 
Similiter  illi  qui  puuiuutur  poena  sensus,  aut 
simpliciter,  et  sic  infernus  proprie  dictus ; 
aut  ad  tempus,  et  sic  locus  pnrgatorius.  Et 
sic  patet  quod  animae  habent  receptacula,  et 
quai.  Et  si  aliquae  auctoritates  contrHriae  vi- 
deantur,  intelligendae  sunt  vel  quantum  ad 
statum,  velquantum  adaliquasanimas,  qnae 
purgautur,  de  quibus  supra  dicium  est, 
quod  dispensative  in  diversis  locis  animae 
purgaotur,  licet  secundum  legem  commu- 
nem  sit  aliquis  locus  communis. 

QUjESTIO  III. 
An  anim(B  aliquando  exeant  a  suis  receptaculis  *. 


Utrum  animae  a  suis  receplaculis  aliquan- 
do  exeant.  Quod  non,  videtur.  Psalmus  '  : 
Ut  inhabftem  in  domo  Bomini. 

2.  Item  de  malis  specialiter  *  :  Qui  des- 
cendit  ad  inferos,  non  ascendet. 

Thom.  Argent.,  IV  Scnt.,  dist.  xlv,  q.  i,  art.  2;  Steph. 
Briilef.,  IV  Sent.,  dist.  XLV,  q.  iii;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Sent.,  dist.  XLV,  q.  iu.  —  '  Psal.  xxii,  6.  —  *  Job, 
VII,  9. 


Ad  opp. 


3.  Item  ant  locus  aliquid  facit ,  aut  nihil : 
si  nihil,  ergo  non  videtur  ratio,  quare  magis 
siut  in  loco  determinato  ;  si  aliquid,  ergo  si 
bonorum  gloria  non  debet  minui,  nec  malo- 
rum  poena;  ergo  nunquam  possunt  nec  de- 
bent  egredi. 

4.  Item  nos  non  possumus  locum  nostrum 
mutare ,  quin  mutemus  et  statum  ;  unde , 
quando  morimur  [a),  uon  sumus  in  statu 
merendi  :  ergo  nec  illae  [b]  ;  sed  earum  sta- 
tus  est  immutabilis  :  ergo  et  locus. 

Contra:  Sancti  multos  visitant,  et  multis 
apparent ,  sicut  patet  in  vitis  sanctorum  : 
ergo  si  vera  est  apparitio,  videtur  qnod  sint 
ubi  apparent  :  sed  non  sunt  simul  in  coelo 
et  in  terra :  ergo  recedunt  a  suis  habitacuhs. 

Item  dsemones  sunt  circa  nos ,  et  nos 
exerceut ,  qui  tamen  sunt  digni  majori 
pcena  quam  animEe  :  ergo  si  illi ,  multo  for- 
tius  et  animae  possunt  circa  nos  esse. 

Item  constat  quod  resurrectio  erit,  et  judi- 
cium  omnium  simul :  ergo  necesse  est  quod 
tam  beatse  quam  damnata?  veniant  ad  cor- 
pora,  et  ad  locum  communem. 

Item  Deus  ubique  est  aequahter  :  ergo 
anima  ubique  potest  aequaliter  frui  Deo  : 
ergo  si  beatitudo  est  fruitio,  potest  beata 
anima  ire  quo  vult  :  ergo  pari  ratione  et 
damnata. 

Item  Gregorius  in  Dialogo  '  narrat  de 
suscitatione  aliquorum ,  quorum  animae 
erant  in  paradiso,  et  in  inferno  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 


Bonorum  animm  aliquando  ad  tempus  exeunt  de 
suis  receptacuHs ,  licet  damnati  Hgati  sint  ad 
omne  tempus;  in  die  tamen  judicii  omnes  exi- 
bunt. 
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locis  revocari ;  et  sicut  mutant  statum,  ita 
et  locum.  Primi  vero.,  qui  secundum  causas 
immutabiles  hujusmodi  locis  deputati  sunt, 
non  exibunt  fmaliter ;  possibile  est  tamen 
eos  exire  ad  tempus.  Sed  exitus  ad  tempus 
aut  est  ad  recipiendam  completam  remune- 
rationem ,  et  sic  boni  et  mali  exibunt  in  die 
judicii ;  aut  ad  perficiendam  aliquam  opera- 
tionem,  et  sic  exeunt  beati,  nunquam  tamen 
damnati.  Et  ratio  hujus  est ,  quia  beati  pos- 
sunt  juvare  nos  revocando ,  docendo ,  con- 
fortando,  liberando :  sed  damnati  sunt  ligati 
ad  omne  opus.  Rursus  poena  dependet  a 
loco,  et  gloria  non,  quiaest  a  Deo,  qui  ubi- 
que  est.  Concedendae  ergo  sunt  rationes 
probantes ,  quod  boni  ahquando  loca  recep- 
tionis  suse  mutant. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur  de  mahs  per 
simile  de  daemonibus,  dicendum  quod  non 
est  simile ,  quia  isti  habent  operationem 
aliquam  ad  nosexercendos;  et  ideo  non  sunt 
ligali,  nec  penitus  damnati,  quia  adhuc  sunt 
in  statu  demerendi  quautum  ad  vim  admi- 
nistrativam. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non 
exeunt ,  verum  est  fmaliter  de  ilhs  qui  per 
seutentiam  diffmitivam  sunt  damnati. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  facit  (c) , 
dico  quod  in  bouis  tantum  ad  congruentiam, 
in  malis  amplius,  quia  auget  pcenam  :  ideo 
isti  non  exeunt  ut  illi. 

4.  Ad  illud  patet  responsio,  quia  non  est 
nobis  possibile  in  ccelum  ire;  sed  in  ccelo 
existentibus  possibile  est  ad  terram  venire, 
quia  anima  liberior  ,  quia  exuta  ;  et  poten- 
tior,  quia  beata  :  mali  vero  non  possunt, 
quia  non  sinuntur. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  hujusmodi 
receptacula  aliquibus  dantur  secundum  Dei 
consiiium  ,  et  causas  superiores ,  aliquibus 
secundum  sententiam,  et  causas  inferiores. 
Hi  secundi  possunt  mutationem  divinae  sen- 
tentiae  ad  preces  Sauctorum  de  hujusmodi 

'  Greg.,  Dialoy.  lib.  IV,  c.  xxxvi. 
TOM,    VI. 


EiplU 


ARTICULUS  IL 

Consequenter ,  quantum  ad  secundum 
articulum,  quaeritur  de  suffragiis  quae  reci- 
piunt  aniraae  defunctorum  a  vivis ;  et  circa 
hoc  quaeruntur  tria  :  primo  quajritur,  utrum 
sutlragia  prosint  defunctis,  qui  sunt  medio- 

(a)  Ccet.  edit.  moremur. —  (A)  ille. —  (c)  Suppl.loaia. 
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criter  boni ;  secundo ,  utrum  defunctis  pro- 
sint  suffragia  facta  per  malos ;  tertio  quan- 
tum  prosint  suffragia:  et  cum  non  aequa- 
liter  omnibus,  qua;riiur  cui  magis :  aut  ei 
qui  magis  meriiit ,  aut  ei  pro  quu  specialiter 
fmnt. 

QUESTIO  I. 

An  suffragia  prosint  dcfunctis  mediocriter  bonis  i. 

Ad  o|.p.  Circa  quam  sic  proceditnr,  et  ostpnditur, 
quod  non  prosint  mediocriter  bonis  :  quia 
magis  dignis  debenl  Ecclesiai  suffragia  pro- 
Qcere  :  -sed  non  prosuut  bonis,  qui  suiit  in 
paradiso  :  ergo,  etc.  Si  tu  dicas  quod  non 
indigent,  ideo  non  est  simile;  contra  :  In 
vita  ista  peccatores  indigent ;  et  tamen  ne- 
cesse  est  quod  ipsi  faciant  poenitentiam,  non 
alii  pro  ipsis. 

2.  Item  ille  qui  non  est  in  statu  merendi, 
nec  esse  potest,  nibil  prodest  alienum  suf- 
fragium ,  sicut  patet  si  aliquis  sit  stultus 
irrevocabiliter  :  sed  tales  sunl  mortui  : 
ergo,  etc.  Si  tu  dicas  quod  prius  merue- 
runt,  ut  eis  prodesseut  in  stalu  illo;  contra: 

3.  Quodcumque  meruer unt,  necesse  est  eos 
meruisse ,  et  quod  necesse  est  eos  meruisse, 
necesse  est  remunerari :  ergo  si  nunquam 
fiant  suffragia ,  non  remunerabunlur  :  ergo 
nihil  eis  piosunt. 

A.  Item  pceua  purgatoria  mensuralur  se- 

cundum  quantitatcm  cremabilis  :  ergo  cum 

sulTragia  nou  minuant  de  culpa ,  ergo  nec 

de  poena.  Quod  non  minuant  de  culpa,  patet ; 

quia  Eolus  Deus  habet  effectum  in  animam. 

Si  tu  dicas  quod  habent  effectum  in  animam 

per  modum  meriti,  et  Deus  merita  suffra- 

giorum  minuit ;  contra  :  Elsi  Deus  deleat 

culpffi  maculam  per  se ,  tamen  reatum  delet 

per  poenaiii :  sed  constat  quod  in  eis  quan- 

tum  ad  reatum  oportet  dtlcri  culpam  :  ergo 

per  poenam  purgatoriam  :  sed  hoc  nihilo- 

minus  faceret  sinc  suffragiis  :  ergo,  etc. 

'  Cf.  S.  Tliom.,  in  Sup/d.  ]).  III,  q.  lx.xi,  ait.  10; 
Richard.,  IV  Sc'/i(.,  disl.  -XLV,  art.  2;  Thom.  Argfut., 
IV  Sent.,  dist.  XLV,  q.  i,  art.  ;i ;  Stepb.  Brulel'., 
IV  Senl.,  dist.  XLV.q.  iv;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sciit., 


5.  Ilem  hoc  ostenditur  per  deductionem 
ad  impossibile,  quoniam  si  delet  partem, 
ergo  possibile  est  quod  totum  :  et  ita  ille 
remanebit  impunitus. 

Sed  contra  :  per  auctorilatem  sacrae  Scrip-  i 
turaj ' :  Sancta  et  salubris  est  cogitatio  pro 
dcfunctis  exorare ,  iit  a  peccatis  solvan- 
tur  (a). 

Item  per  Augustinum,  de  Cura  pro  mor- 
tvis  agenda  '  :  «  Ceneficia  et  sacrificia  quae 
offeruntur  pro  non  vakle  malis,  sunt  propi- 
tialiones.  »  Ergo,  etc. 

Item  hoc  ostenditur  anctoritate  Ecclesiae, 
et  usii ,  quae  orat  pro  defunctis :  si  ergo 
Ecclesia  non  decipitur ,  patet  quod  suffragia 
valent. 

Item  ratione  videtur,  quia  pcena  purga- 
toriaest  terminabilis  :  ergo  et  diminuibilis: 
sed  si  pro  eo  qui  potest  crescere  in  gratia 
fiat  oiatio,  valet  ad  gratiam  augmentandam : 
ergo  pari  ratione,  si  fiat  pro  eo,  cujus  pcena 
potest  diminui,  valet  ad  poenam  diminuen- 
dam. 

Item ,  sicut  se  habent  orationes  Sancto- 
rum  morfuorum  ad  vivos ,  sic  vivorum  ad 
mortiios  :  sed  Sancti  mortui  impetrant  nobis 
boua,  et  nosadjuvant:  ergo  et  vivi  mor- 
tuos. 

CONCLUSIO. 

Suffragia  defunctis  mediocriter  bonis  prosunt  ad 
eorum  dirjnitatem  et  necessitatem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  quia  '  in 
ornni  opere{b)  Dominiest  misericordiaetve- 
ritas,  duo  suntquaj  faciunt  suffragiaEccIesiae 
valere,  scilicet  dignitas,  et  necessitas.  Justi- 
tia  enim  considerat  dignitatem  :  et  digni 
sunt,  qui  in  cbaritate  decesserunt,  et  ab  aliis 
membris  Ecclesiae  adjuvari  meruerunt  , 
maxime  si  ipsis  alios  adjuvarunt.  Miseri- 
cor.lia  vero  considerat  necessilatem  :  et  haec 
quidem  magna  est  in  his  qui  suut  in  purga- 
torio,  quia  graviter  puniuntur,  et  se  juvare 

diit.  XLV,  q.  VII.  —  2  II  Maclmb.,  \n,  46.  —  3  Aug., 
tnchirid.,  c.  cx,  u.  29.  —  '  fsal.  .K.\iv,  10. 
(a)  Edit.  Ven.  impunitus.  —  (4)  Vulg.  Universte  via. 
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non  possunt.  Ex  hoc  patet  responsio  ad 
primum,  quia  suffragia  non  ita  valent  com- 
prehensoribus ,  scilicet  quia  non  indigent, 
et  non  ita  viatoribu?,  quia  adhuc  possunt  se 
juvare. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  quod  non  sunt  in 
statu  merendi,  dicendum  quod  quamvis  non 
sint  in  statu  nierendi ,  sunt  tamen  in  statu 
solvendi :  solvunt  enim  quse  debent :  et  ideo 
et?i  non  adjuvari  in  merito  possunt,  tamen 
adjuvari  in  solutione  possunt  :  status  autem- 
solvendi  non  est  semper  cum  statu  meriti, 
sed  illum  prsesupponit ,  scilicet  qui  prius 
meruit,  quod  in  lali  statu  posset  solvere  et 
juvari. 

3.  Quod  objicitur,  quod  si  meruit,  necesse 
est  meruisse,  dicendum  quod  verum  est  de 
merito  absoluto ;  sed  illud  fuit  meritum  con- 
ditionale. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  (a)  secundum 
quanlitatemcremabilis,  etc,  dicendum  quod 
quantitas  poeuaj  non  respicit  maculam  ,  sed 
reatum ;  et  obligatio  ad  pcenam  minuitur 
solutione  pcenae  facta  ab  ipso,  vel  ab  alio. 

5.  Ad  illud,  quod  solveretur  tola,  etc,  di- 
cendum  quod  verum  est,  si  tot  essent  suf- 
fragia  :  sed  suffragia  non  auferunt  a  poena , 
nec  liberant,  nisi  dum  fmnt;  et  in  illo  tem- 
pore  homo  punitur,  et  alii  pro  ipso:  ideo 
non  remanet  impunilus.  Verumtamen  si 
superabuudarent,  tunc  possibile  esset  totum 
remitti :  nec  tamen  peccatum  remanet  im- 
punitum ,  quia  quamvis  non  puniatur  in  se, 
punitur  tamen  in  alio ,  vel  in  aliis ,  sicut 
supra  '  dictum  fuit  de  baptismo  :  hoc  tamen 
vix,  aut  nuuquam  fit. 

QU^STIO  II. 

An  defunctis  prosint  suffragia  facta  pcr  malos ». 

Ad  opp.      Ulrum  prosint  suffragia  facla  per  nialos; 
et  quod  non,  videtur '  :  Scimiis  quia  pecca- 

'  Disl.  IV.  —  «  Cf.  S.  Tliom.,  iu  Supjj/.  p.  III, 
q.  LXXI,  art.  :i ;  Richard.,  IV  Seiit.,  dist.  .\LV,  arl.  2, 
q.  ui  et  IV;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  disL  xLv,  q.  x; 
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tores  Deus  non  exaudit :  ergo,  si  non  pro- 
dest  oralio  quam  Deus  non  exaudit ,  patet , 
etc  Qiiod  si  dicas ,  quod  verbum  illud 
non  est  verum,  quia  a  caeco,  non  ab 
Evangelisla  dictum  est;  contra  :  Hoc  non 
solvit,  quia  *  :  Cum  mult/plicaverilis  ora- 
tiones  vestras,  non  exaudiam:  manus  enim 
vestrce  plenw  sunt  samjuine,  Glossa :  «  San- 
guine,  id  est  peccato.  »  Ergo  si  omnis  pec- 
cator  et  malus  est  talis,  videtur  quod  suf- 
fragia  facta  per  malos  non  prosinl. 

Item  Gregorius :  «  Cum  is  qui  displicet  ad 
intercedendum  mittilur ,  irati  animus  ad 
deleriora  provocatiu'.  d  Ergo  polius  obsunt, 
quam  prosint. 

Ilem  ratione  videtur,  quia  nullum  opus 
est  salisfactorium ,  nisi  quod  fit  ex  radice 
charilatis  :  sed  istud  non  fit  sic ,  quod  fit  a 
malo  :  ergo  non  satisfacit. 

Item  iste  peccator  non  est  membrum  Ec- 
clesiae  :  ergo  nuUam  habet  connexionem 
cum  illo  qui  mortuus  est :  ergo  opus  ejus 
omnino  est  alienum  ab  ipso  defuncto  :  ergo 
nihil  ei  facil. 

Item,  .si  malus  faceret  pro  se,  nihil  pro- 
desset :  ergo  pari  ralione  non  prodest  alii, 
si  faceret  pro  illo ,  quia  unusquisque  eflica- 
cius  meretur  sibi,  quam  alii. 

Contra  :  Sacramenla  Ecclesiae  aeque  bona  FuDdta 
sunt,  cnm  dispensantur  per  bonos,  et  ma- 
los :  ergo  missa  mali  sacerdotis  ita  prodest , 
ut  boni. 

Ilem  quando  servus  existens  extra  chari- 
tatem  dat  eleemosynam  ad  imperium  domi- 
ni,  meretur  dominus  ac  si  servus  bene 
daret :  ergo  simililer  in  proposito,  cuin  ille, 
pro  quo  fit,  sit  in  charitale,  valet  ei. 

Item  ratione  videtur ,  quia  Dominus  sua 
largitate  reputat  opus  factum  ab  alio,  ac  si 
fiat  ab  eo  pro  quo  fit :  sed  ille  est  in  chari- 
tate  :  ergo,  etc. 

Ilem  quando  aliquis  facit  alicui  eleemo- 
synam,  etsi  dans  sit  extra  charitatem,  tamen 
recipiens  potest  mereri  in  recipiendo,  si  re- 

Pelrus  de  Tarant.,  IV  Scnl.,  dist.  xlv,  q.  viii,  ix.  — 
"  Joan.,  IX,  31.  —  '  Isa.,  i,  1-5.  —  (a)  Suppl.  quod. 
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cipit  ex  charitate :  sed  iste  luortuus  suffragia 
vivorum  recipit  ex  charitale  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Suffragia  pro  mortuis,  si  fiant  a  malis  tantum,  non 
prosunt;  sed  si  concomitetur  cJiaritas  viri  justi, 
prosunt ;  quod  si  fuerint  opera  sacramentalia , 
prosunt,  etiamsi  a  malis  fiant. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  quidam 
dicunt  generaUter ,  quod  sufTragia  Ecclesia 
prosunt,  sive  a  bonis  fiant,  sive  a  malis.  Et 
ratio  hujus  est,  quia  tam  boni,  quam  mali 
faciunt  secundum  doctrinam  Ecclesiae  :  et 
faciunt  pro  eo ,  qui  est  in  charitate :  et  ubi 
deficit  charitas  facientis,  supplet  charitas 
Ecclesiffi  dictantis ,  et  mortui  suscipientis. 
improi,.  Sed  non  credo  breviter,  quo;l  oratio  pecca- 
toris  aliquid  mereatur  apud  Deum,  nisi  so- 
lum  dispositive,  quia  disponit  ad  meritum. 
Opus  enim  forraam  recipit  a  proximo  agente, 
sicut  aqua  formani  a  vase  continente,  non  a 
fonte.  Similiter  corona  valorem  et  pulchri- 
tudinem  habet  a  gemniis  et  ab  auro ,  et  non 
a  quatuor  elementis.  Etideo  distinguendum, 
quod  sufTragia  aut  sunt  opera  sacramen- 
taUa ,  ut  celebratio  missae  :  et  tunc  quia 
opera  Dei  sunt ,  ratione  contenti  prosunt , 
sive  fiant  a  bonis,  sive  a  malis;  aut  sunt 
aha  opera,  et  hoc  dupUciter  :  aut  enim  fiunt 
pure  a  malis,  sicut  si  aUquis  malus  orat,  et 
se  affligit  pro  aUquo,  et  tunc  non  credo  quod 
valeant  defuuctis ;  aut  fiunt  a  malis  ad  impe- 
rium  alicujus  boni,  ut  ipsius  defuncti,  vel 
amici  ejus,  de  re  quae  iUius  est  iii  eieemo- 
syna,  vel  ad  consortium  aUerius,  vel  quando 
duo  legunt  PsaUerium ,  uuns  existens  in 
charitate,  aUer  non  ;  et  in  aUis  operibus,  ut 
quando  datur  eleemosyna  justo ,  ut  oret  pro 
mortuo  :  et  tunc  valent  raUone  doni  chari- 
tatis  homini  conjunctBe.  Et  sic  solvuntnr 
rationes  ad  utramque  partem.  Concedendum 
enim   quod  non  prosunt  secundum  quod 


Determi 
uatio. 


Eiposit 
ratio- 


fiunt  a  maUs  tanlum.  Concedendum  nihilo- 
minus  quod  prosunt,  si  concomitatur  cha- 
ritas  viri  justi.  Sed  tamen  ultima  ratio  non 
valet ,  quia  defunctorum  est  suffragia  reci- 
pere,  sed  Dei  acceptare,  et  ex  hoc  eis  par- 
cere :  sed  non  acceptat,  nisi  preces  bonorum  : 
et  sic  manifesta  sunt  objecta  ad  utramque 
partem. 

QU^STIO  III. 

TJtrum  suffragia  magis  prosint  ei  qui  magis 
meruit ;  an  ei  pro  quo  speeialite.r  fiunt ' . 

Ouantura  prosint  suffragia;  et  cum  non 
prosint  aequaliter  omnibus,  quapritur  cui 
magis  prosint,  an  ei  qui  magis  meruit,  an 
ei  pro  quo  specialiter  fiunt.  Et  quod  ei  qui 
magis  meruit ,  videtur  ,  quia  Augustinus 
ait '  :  «  Ideo  pi'usunt,  quia  meruit  ut  pro- 
dessent.  »  Ergo  si  raagis  raeruit,  magis  pro- 
sunt,  quia  in  per  se  praedicatis  talis  conse- 
quentia  tenet. 

2.  Item  profectus  suffragiorum  est  secun- 
dum  Dei  distributionem  :  ergo  si  ipse  '  non 
est  acceptor  personarum,  videtur  quod  ma- 
gis  debet  distribuere  ei  ,  qui  magis  est 
dignus. 

3.  Item  hoc  ostenditur  per  impossibile, 
quia  qui  meruit  ut  prodessent,  citius  meruit 
liberari :  sed  si  non  magis  prosunt  ei,  non 
cilius  Ubcratur  :  ergo  qui  meruit  citius  libe- 
rari,  tardius  liberatur  :  sed  hoc  est  contra  Dei 
justitiam  :  ergo,  etc. 

A.  Item  oblatio  pretii  in  cruce  aequaliter 
profuit,  ac  si  esset  oblata  pro  quolibet  per 
se  ;  et  tantura  [rodestcuilibet,  quantum  me- 
ruit :  ergo  oblauo  sacrificii  in  altari  pari  ra- 
tione,  cura  sit  iUius  oblationis  raemoriale  : 
ergo  magis  ei  qui  magis  meruit. 

Contra  :  Cum  Deus  e.xaudit  nos,  quodam  Fumu 
modo  conformat  voluntatem  suam  nobis, 
quia  *  obedit  Beiis  voci  hominis  :  ergo  si 
aliquis  habens  charitatem  oret  specialiter 


•  Cf.  S.  Tlioni.,  iu  Suiip/.  i>.  III,  q.  Lxxi,  art.  I;  et  disi.  xLv,  q.  vi;  Petr.  de  Taraut.,  IV  Sent.,  liist.  xLv, 
IV  Sent.,  dist.  XLV,  ij.  ii,  art.  I  ;  Ricliardtis,  IV  S^nl.,  q.  xi.  —  »  Aug.,  Euchirid.,  c.  cx,  n.  29.  —  »  Act.,  x, 
dist.  XLV,  art.  2,  q.  u;   Stepl).    Biulef.,   IV    Sent.,       ii. —* Jos.,  l,  ii. 
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pro  aliquo,  videtur  quod  Deus  specialiter 
accipit  pro  illo  :  ergo  videtur  quod  magis 
prosintilliSj  pro  qnibus  specialiuset  crebrius 
flunt. 

Item,  si  in  vita  ista  aliquis  dives  daret 
eleemosynam,  magis  sibi  prodesset,  quam 
alii  :  ergo  si  ad  ejus  imperium  delur  post 
mortem,  cum  pro  tali  habeat  Deus,  ac  si  im- 
penderet,  magis  ergo  prodest  sibi,  quam 
alii. 

Item  Deus  acceptat  opus  secundum  inlen- 
tionem  :  sed  intentio  facientis  est  quod  spe- 
cialius  et  magis  prosit  illi  pro  quo  facit  :  er- 
go,  etc. 

Item  per  impossibile  ostenditur,  quia  si 
non  prodest  magis,  ergo  non  oportet  specia- 
liter  rogare  proaliquo  :  ergo  movetur  stuite 
tota  Ecclesia,  quae  specialiter  orat. 

CONCLUSiO. 

Suffragia  mortuorum,  si  fiant  in  commmii,  prosunt 
magis  ei,  qui  magis  nieruit :  quod  si  in  speciati, 
inagis  prosunt  ei  pro  quo  fiunt. 

Opinio  Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliquorum 
opiniofuit,  ut  Praepositivi ,  quod  suffragia 
Ecclesiae,  sive  specialiter,  sive  generaliter 

Eienipi.  facta,  magis  prosint  ei  qui  magis  meruit.  Et 
ponunt  exemplum,sicut  si  candela  accendi- 
tur  coram  divite,  non  tantum  praebet  sibi 
lumen,  sed  etiam  aliis;  et  eis  qui  melius  vi- 
dent,  majus  lumen  prajbet.  Exemplum  eliam 
patet  in  lectione,  quse  tantum  valet,  si  legatur 
omnibus  in  communi,  quantum  si  cuililjet  alii 
speciali  :  et  plus  valet  assistenti  qui  melius 
intelligit ,  etiamsi  pro  alio  legatur,  quam  ei 
qui  minus  intelligit ,  etsi  pro  ipso  legatur 
specialiter.  Si  ergo  ila  est  in  lumine  creato, 
quanto  magis  in  sacramento?  Si  ita  esl  in  lec- 
tione,  quomodo  non  in  oratione  ?  Absque  du- 
bio  ita  videtur.  Et  si  objiciatur  communis  mos 
Ecclesiae ;  respondent  quod  hoc  quod  specia- 
liter  Ecclesia  magis  facit  pro  aliquo,  non  facit 
propter  hoc  quod  magis  illi  prosint,  sed  quia 
libentius  facit  homo  pro  eo  quem  diligit  spe- 
cialius,  et  magis  animatur  ad  faciendum. 
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Unde  si  istud  esset  notum  simplicibus,  non 
ita  libenter  facerent  siifTragia.  Sed  istud  non 
credo,  quia,  sicut  dicit  Augustinus,  De  cura 
pro  mortuis  agenda,  sepultura  valet  in  loco 
sancto  propter  orationes  Sanctorum,  qui 
orant  pro  eo,  ad  cujus  tumulum  memoran- 
tur.  Amplius,  sufTragia  sunt  ad  solvendam 
pcenam,  sivereatum;  sed  plus  est  satisfacere 
pro  debito  multorum,  quam  unius;  et  faci- 
lius  satisfitprodebitounius,  qiiamplurium : 
ergo  pluribus  indigentsuffragiisduo,  quam 
unus  solus;  ergo  si  dividuutur  inter  eos, 
uterque  habet  minus  :  ergo  non  videtur 
quod  sequaliter  se  extendat  ad  omnes.  Et  i 
ideo  dicendum  quod  illud  non  est  simile,  " 
quia  illuminatio  totani  specieni  rei  visse  de- 
fert  ad  oculum,  et  similiter  lectio  totam  simi- 
litudinem  vocis;  sed  non  sic  est  insolutione, 
sicut  est  in  aspectu  et  consideratione.  Quam- 
vis  enim  duo  creditores  sequaliter  possint  et 
simul  videre  unum  aureum,  non  tamen  po- 
test  aequaliter  solvi  duobus.  Sic  intelligen- 
dum  est  in  proposito,  quod  per  suffragia  flat. 
Unde  non  refert,  utrum  fiant  pro  pluribus, 
au  pro  uno.  Et  ideo  distinguendum  est  hic, 
quia  sutfragia  Ecelesiae,  aut  flunt  in  com- 
muni,  aut  in  speciali  :  si  in  communi,  pro- 
sunt  ei  magis,  qui  magis  meruit  ut  sibi  pro- 
dessent,  aliis  conditionibus  paribus  :  quia 
non  tantum  dignitas,  sed  etiam  necessitas 
consideratur  :  et  sic  probant  primae  raliones. 
Si  autem  fiant  in  speciali,  ei  magis  prosunt, 
pro  quo  flunt  :  et  sic  probant  rationes  se- 
quentes. 

1.  Ad  illud  tameu  ,  quod  primo  objicitur, 
quod  magis  prosunt  ei,  qui  magis  meruit, 
dicendum  quod  verum  est  quantum  est  de  se, 
nisi  aliud  reformet  pactum ;  et  haec  est  in- 
tentio  facientis. 

2.  Et  similiterad  sequens  respondendum^ 
quod  Deus  distribuit  secundum  intentionem 
illius  qui  ofTert  sufiragium. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  citius 
meruit  liberari,  dicendum  quod  verum  est, 
caeteris  paribus  :  et  quia  ille  minus  meruit, 
majores  et  plures  habuit  adjutores  :  hinc  est 
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quod  citius  liberatur  ratione  auxilii  alieni. 
Et  iteruui ,  isie  meruit  citius  lil)erari,  non 
quantum  ad  ea  quai  sunt  propria,  sed  ad  ea 
quae  sunt  comniunia,  de  quibus  niagis  per- 
cipit,  cseteris  paribus. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  sacrificio 
crucis  et  altaris,  dicendnm  (luod  quamvis 
idem  sit,  non  tamen  utrobique  uniformiter 
cooperatur  :  nam  iri  cruce  etrusuni  est  pre- 
iium  in  omiiimodapleniludine;  sed  in  altari 
habet  efTectuni  delerminatuni,  cum  qnolidie 
assumatur.  Et  propter  hoc  prima  oblatio  non 
iteratur,  sed  secnnda  iteratur;  et  ideo  non 
valet  illa  ratio,  quia  procedit  ac  si  esset  aequa- 
lis  efTeclus.  Et  iterum,  illa  pro  omnibus  est 
oblata;  ha?c  autem  specialiter  polest  fieri. 
Nec  obstat  illud  Ilieronymi  ( habelur  (a)  de 
Consecratione,  disf.  v,  c.  No7imediocriter]: 
«  Cum  pro  centum  defonctorum  animabus 
psalmus  vel  missa  dicitur,  niliilminus,  quam 
si  pro  uno  quolibet  diceretur,  accipitur  :  » 
dicendum  enim  quod  Hieronymus,  sicut  pa- 
fel  ex  adjunctis,  loquilur  quantuni  ad  me- 
ritum  facientis,  non  quantum  ad  utilitatem 
ejus  pro  quo  flt. 


IV. 


ARTICULUS  III. 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  arti- 
culum,  quaeritur  de  suffragiis  quae  impen- 
duntur  vivis  a  Sanclis,  sive  defunclis;  et 
circa  hoc  quaeruntur  tria  :  primo  qua?rilur 
utrum  Sancti  orent  pro  nobis;  secundo , 
utrum  Sancli  impetrent  nobis  aliquid  suis 
orationibus;  tertio,  utrum  sit  nobis  utile  ro- 
gareSanctos. 

QUjESTIO  I. 

An  SancH  orent  pro  nobis  '. 

Circa  quam  ostenditur,  quod  Sancli  orent 
pro  nobis,  quia  dicitur  de  Chrislo ,  qui  est 

'  Cf.  S.  Thom.,  iu  Siippl.  p.  III,  q.  lxxii,  art.  1; 
IV  Sent.,  dist.  xLV,  q.  in,  nrt.  1  ;  Hichaid.,  IV  Sent.', 
dist.  XLV,  arl.  ",  q.  u;  Tlioin.  Argput.,  IV  Sent. 
dist.  XLV,  q.  I,  arl.  ■!;  Steph.  Brulef.,  IV  Scnt.', 
dist.  XLV,  q.  vii;  Petr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xlv' 


Sanctus  Sanctorum  > :  Semper  vivens  ad  in- 
terpellandum  pro  nobis  :  sed  Sancti  sunt 
ejus  imitalores;  ergo  sicut  Cliristus  orat,  et 
Sancti  orant. 

Ifem  hoc  ipsum  probatur  per  illud  quod 
dicit  Joannes  ' :  Ego  rogabo  Patrem,  et  alium 
paraclitum  dabitvobis:  ergo  similiterSancti 
oraut. 

Item  Ecclesia  communiter  orat '  :  Sancta 
Maria,  ora  pro  nobis  (6),  etc.  Ergo,  si  non 
stulte  petit,  patet,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  Sancti  dilignnt 
nos  ex  charilafc  :  ergo  optant  et  desiderant 
salutem  nostram  :  sed  constat  quod  sciunt 
iliam  non  posse  esse  nisi  a  Deo  :  ergo  optant 
illam  per  Deum  ;  crgo  cum  desiderium  ali- 
cujus  rei  a  Deo  sit  oratio,  patel,  etc. 

Contra  :  1 .  Sancti  aut  volunt  nobis  salu- 
tem,  vel  aliud  bonum,  aut  non  volunt  :  si 
non  volunt,  ergo  non  orant ;  si  volunt,  sed, 
sicut  dicit  Anselmus  in  Proslogio  ',  a  Beati 
eruiit  omnipotentes  suae  voluntatis,  sicut  et 
Deus  suae  :  »  ergo,  cum  nuUus  oret  quod 
potest  per  se,  sicut  dicit  Augustinus ,  de 
Correptione  (c)  et  Gratia,  si  Sancti  possunt 
salutem  nostram ,  rion  orant;  vel  si  non 
po.ssunt;  omnipotentes  non  sunt. 

2.  Item,  ut  dicit  Damascenus,  «  Oratio  est 
ascensus  intellectus  in  Deiim  :  »  sed  Beati 
sunt  iu  terniino  suae  conlemplationis  :  ergo 
eorum  intellectus  in  Deum  non  ascendit; 
ergo  non  orant. 

3.  Item  beatus  est,  cui  ad  votum  cuncta 
succedunt;  unde  Augustinus,  XIII  de  Trini- 
tate  ^  dicit  quod  Beatus  habet  quidquid  vult : 
ergo  nuUus  habens  quidquid  vult,  aliquid 
orat,  vel  petit  :  ergo  Sancti  in  patria  non 
orant  pro  nobis. 

4.  Itcm,  siChristus  orat  pronobis,  quaeri- 
tur  quare  non  dicitur  in  Litania :  Christe,  ora 
pro  nobis :  ergo  si  non  dicitur,  videtur  quod 
non  oret  pro  nobis,  ac  per  hoc  nec  Sancti. 

q.  XIII.  —  =  Hebr.,  VII,  25.  —  '  Joan.,  xiv,  16. —  '  Prec. 
cnmm.  —  5  Anselm.,  Prosl.,  c.  xxv.  —  «  AugUJt.,  </e 
Trinit.  lib.  XUI,  c.  v,  n.  8. 

(a)  Ccst.  edit.  deest  habetur.  —  (4)  Ccet.  edit,  add. 
superfl.  ergo.  —  (c)  Caet.  edit.  corrtctione. 
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5.  Item  quaeritur,  quare  non  dirigilur  ad 
Spiritum  sanctum  oratio,  sicutad  Fatrem. 

CONCLUSIO. 

Sancti  xn  ccclo  orant  pro  nobis,  tum  qiiia  vident 
noslram  necesssitatem,  tum  quia  membra  invicem 
relevari  vult  Deus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ,  sicut  dicit 
Magister  in  littera,  Sancti  pro  nobis  orant. 
Et  hujus  ratio  est  duplex  :  una  est,  quia  vi- 
dent  nostram  necessitatem,  quia  nos  indige- 
mus  ab  iliis  relevari ;  alia,  propter  Dei  volun- 
tatem,  quia  vult  ut  unum  membrum  aliud 
relevet,  et  quod  pro  invicem  solicita  sint 
membra  :  unde  cum  ipsi  sint  liberati,  debent 
aliosadjuvare. 

1.  Ad  illudergo  quod  objicitur,  quod  pos- 
sunt  quidquid  volunt,  dicendum  quod  vo- 
luntas  dupliciter  comparatur  ad  actum  :  aut 
ad  actum  proprium,  ut :  «  Volohoc  facere;  » 
aut  ad  actum  alienum,  ut  :  «  Volo  ut  alius 
faciat  hoc,  scilicet  Deus,  vel  homo.  »  Unde 
dico  quod  auctoritas  Anselmi  est  respectu 
actiis  proprii;  sed  oratio,  vel  pelitio  salulis, 
respeclu  actus  divini,  ut  scilicet  Deus  salvet. 

2.  Ad  illud  quod  objicitar,  quod  non  as- 
cendit  intellectus  in  Deum,  dicendum  quod 
inteliectus  dicitur  inDeum  ascendere  tripli- 
citer  :  aut  per  novum  aspectum  in  Deum, 
scilicet  quando  homo  revocat  cogitationem 
ab  aliis,  et  converlit  in  Deum,  et  sic  est  tan- 
tum  in  viatoribus ;  alio  modo,  per  aspeclum 
alterius  inferioris  rei,  ut  cum  quis  cogitat 
humanam  miseriam,  et  implorat  misericor- 
diam,  ut  relevet  miseriam,  ibi  dicitur  aspec- 
tus,  non  quia  de  novo  aspiciat,  sed  quia  aliud 
inferius  ad  illud  respiciat,  et  sic  est  in  bealis, 
quando  pro  nobis  orant  et  rogant,  quia  lunc 
nostram  indigenliam  considerant;  tertio 
modo,proptercontinuationemintuitusprimi. 
Unde  cum  quisconsiderat  Deum,  qui  est  su- 
per  se,  et  continue  considerat,  conliime  as- 
cendit,  non  quia  ad  aliud  et  ad  aliud,  sed 

^Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  lxxii,  art.  3; 
etlV  Sent.,  dist.  xlv,  q.  m,  art.  i;  Richard.,  IV  Senl., 
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quia  supra  se  fertur  :  et  hoc  modo  continue 
est  in  Beatis :  et  sic  patet  istud ;  quia  si  primo 
modo  dicatur  oratio ,  ascensus  est  tantum 
vise;  secundo  modo,  etviac  et  patriae;  tertio 
modo,  tLmlum  patriae. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Beatus 
habet  quidquid  vult,  diceudum  quod  Beatus 
aliqua  vult  sibi,  aliqua  vult  aliis.  Dico  ergo, 
quod  ad  substantiam  beatitudinis  est,  ut  ha- 
beat  omne  quod  vult  sibi ;  sed  ut  habeat 
omne  quod  vult  aliis,  non  est  de  substantia 
beatitudinis,  sed  de  consummatione  et  bene 
esse  :  et  hoc  non  erit,  quousque  omnes  electi 
sint  glorificali  :  tunc  enim  quilibet  habebit 
quod  vult  sibi,  et  quod  vult  cuilibet  alii :  et 
tuuc  plena  est  bealitudo.  Item,  Beatitantum 
orant  pro  aliis;  miseri  pro  se,  et  pro  aliis  : 
sed  consummato  numeroelectorum,  non  ro- 
gabunt  pro  se,  nec  pro  aliis. 

4.  Ad  illud  quod  ultimo  quaeritur  de 
Christo,  dicendum,  quod  propter  errorem 
Arii  vitandum  dictum  est ,  ne  videamur 
Christum  crcdere  creaturam ;  et  ne  videamur 
ejus  potestatem  raiimere,  qua  polest  omnia, 
ejus  pntimus  miserationem,  non  orationem. 

0.  Quod  vero  quaeritur  de  Spirilu  sancto, 
dicendum  quod,  quia  est  donum  ,  in  quo 
omnia  dona  donantur,  ideo  petendus  est  ipse, 
non  porrigenda  est  ei  petitio. 

quj:stio  II. 

An  Sancti  impctrent  nolis  aliqua  suis  orationibus '. 

Utrum  Sancti  impetrent  nobis  aliqua  suis  a.i  opp. 
orationibus;  et  quod  non,  videtur  :  quia 
nullusimpetrat  aliquid  apud  Deum,  nisi  qui 
est  in  statu  merendi :  sed  Sancli  non  sunt  in 
statu  merendi  :  ergo,  etc.  Sed  si  dicas  quod 
non  merito,  quod  tunc  fit,  sed  quod  prae- 
cessit;  contra  :  Iloc  non  solvit,  quia  secun- 
dum  hoc,  etiamsi  non  rogent,  nihilominus 
oblinebimus  :  ergo  nihil  nobis  facit  oralio 
eorum.  Praelerea,  ipsi  sufficienter  remune- 

d-it.  XLv,  q.  III,  art.  7;  Thom.  Argent.,  ilist.  XLv, 
q.  1.  art.  4;  Steph.  Brulef.,  IV  Senl.,  dist.  XLv,  q.  viii; 
Pelr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  XLv,  q.  xiv. 
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rati  sunt  de  toto  co  quod  meruerunt  :  ergo 
non  merufTurit  aliquid  aliud  :  ergo  ratione 
meriti  pra>cedentis  non  impetrant. 

2.  Item  Sanc.fi  per  omnia  conformant  vo- 
luntatem  suam  voluntati  divinae  :  ergo  non 
orant,  nec  petunl,  nisi  quod  Deus  vult  dare  : 
sed  quod  Deus  vult  dare,  dabit,  etiamsi  Sancti 
non  petant  :  ergo,  etc. 

3.  Item  Sancti  vident  utnim  orationes  nos- 
trae  sint  exaudieudaj,  aut  non  exaudiendae  : 
si  sunt  exaudiemlae,  petuiit ;  si  non,  non  pe- 
tunt :  sed  si  non  peterent,  nihilominus  peti- 
tiones  exaudiendae  exaudirentur  :  ergo  eo- 
rum  oratio  nihil  facit. 

Fundam.  Coutra  :  Sancti  in  via  impetrant  aliis  gra- 
tiam  et  multa  bona;  sed  plus  possunt  apud 
Deura  in  patria,  quam  in  via  :  ergo  magis 
impetrant. 

Item  Sancti  impetrant  pro  vivis ,  quia 
sunt  amici  Dei  :  sed  magis  sunt  amici  Dei 
in  patria,  quam  in  via  :  ergo  efflcacius  im- 
petrant. 

Item  ostenditur  per  impossibile,  quia  si 
non  impetrant,  et  orant,  sicut  supra  mon- 
stratum  est,  ergo  frustia  orant ;  et  sunt  mi- 
seri,  quia  non  impletur  eorum  voluutas. 

Item  Sancti  ita  faciunt  miracula  post 
mortem,  ut  ante  :  ergo  ita  impetrant  post 
mortem,  ut  aute. 

CONCLUSIO. 

Sancti  suis  orationihus  multa  bona  nobis  impetrant 
merito  et  afferAu,  et  gloriosa  Virgo  multos  pec- 
catores  Deo  reconciliat. 
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quia  amici  Dei  sunt  facti;  et  amicitiae  est 
ideiu  velle  et  nolle;  et  cum  aliquem  ament 
Saucli,  compellunt,  ut  sic  dicam,  Deum  diii- 
gere.  Unde  bcata  Virgo  multos  peccatores 
Deo  reconciliare  dicitur. 

Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  non 
sunt  in  statu  raerendi ,  dicendum  quod  ve- 
rum  est  il)i.  Et  praeterea  non  redditur  exau- 
ditio  merito  quod  tunc  flt,  sed  merito  quod 
praecessit. 

2.  Quod  objicitur,  quod  tunc  sine  oratione 
fierel,  dicendum  quod  meruerunt  non  sim- 
pHciter,  quod  ista  obtinerent;  sed  (a)  sub 
conditioue,  videlicet  si  ipsi  intercederent , 
vel  alii  eorum  subsidia  impetrarent;  sicut 
aliqui  Sancti  in  morte  petierunt,  quod  Do- 
minus  exaudiret  invocantes  eorum  patroci- 
nium.  Et  quod  dicit,  quod  meritum  eorum 
est  plene  remuneratum ,  verum  est  de  me- 
rito  absoluto;  sed  de  merito  conditionato 
adhuc  stat  conditio,  et  merendi  ratio. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  confor- 
mant  voluntatem  suam  divinae  per  omnia, 
dicendum  quod,  sicut  dicit  Augustinus,  de 
Pnedestinatione  Sanctonm,  quod  orare  de- 
bemus  pro  praedestiiiatis,  quia  fortasse  prae- 
destinati  sunt,  ut  nostris  orationibus  conflr- 
mentur :  et  si  constaret  nobis  hoc  totum, 
quod  essent  praevisi  salvari  ad  nostras  pre- 
ccs,  deberemus  utique  pro  eis  rogare,  ut 
fructuose  rogaremus,  quia  ad  preces  nostras 
salvarentur.  Sic  intelligendum  est  in  Sanc- 
tis,  qui  videut  quod  Deus  decrevit  nos  sal- 
vare  ad  eorum  preces :  ideo  instantissime 
rogant  et  impetrant. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  Sanctorum 
orationes  multa  nobis  bona  impetrant,  sicut 
dicit  Magister,  merito ,  et  affectu  :  merito 
quidem  prapcedenti,  quo  Deo  facillime  ser- 
vierunt,  et  tantum  locum  suis  meritis  sunt 
adepti,  ut  non  solum  sibi  beatitudinem  et 
gloriam  meruerint,  sed  etiam  aliis  sufifra- 
gari ;  multa  etiam  supererogaverunt  affectu, 

'  Cf.  S  Thom.,  in  Supjjl.  p.  III,  q.  l.vxii,  art.  2; 
et  IV  Sent.,  dist.  XLV,  q.  iii,  art.  2;  Scot.,  IV  Sent., 
dist.  XLV,  q.  IV;  Richardu3,  IV  Sent.,  dist.  XLV,  art.  7, 
q.  Ill;  Thom.  Argeut.,  IV  Sent.,  dist.  xlv,  q.  i,  art.  4  ; 
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Am  utile  sit  nobis  rogare  Sanctos  '. 

Utrum  utile  sit  nobis  rogare  Sanctos;  et  Ad  opp- 
quod  non ,  videtur :  quia  iste ,  qui  conver- 
titur  ad  rogandum  Sanctos,  aut  est  dignus 
exaudiri,  aut  non :  si  est  dignus,  etiam  sine 

Stcph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xlv,  q.  IX ;  Petrus  de 
Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  xlv,  q.  xv. 
(o)  Cat.  edit.  omitt.  sed. 
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Sanctis  exaudietur;  si  non  est  dignus,  etiain 
cum  Sanctis  non  exaudietur,  nec  Sancti  ro- 
gabunt  nro  ipso :  ergo,  etc. 

2.  Item  oratio  est  species  latriae :  sed  latria 
est  cultus  soli  Deo  debitus  :  ergo  oratio  de- 
bet  fieri  soli  Deo.  Si  dicas  quod  est  species 
non  tantum  latrise,  sed  etiam  duliae  :  ergo 
si  magis  [a)  debemus  honorare  majores,  vi- 
detur  quod  male  tacit  qui  instantius  rogat 
minores  :  et  hoc  videtur  stultitia,  quia  ma- 
jores  Sancti,  ut  beata  Virgo,  potentiores 
sunt  in  conspectu  Dei. 

3.  Item  Deus  est  nobis  misericordior  et 
praesentior,  quam  aliquis  Sanctus :  sed  stul- 
tus  esset  qui  posset  adire  regem,  et  invenire 
benigniorem  quam  principem,  qui,  relicto 
rege,  adiret  principem  :  ergo,  etc. 

4.  Item  Sancti  sunt  nobis  absentes  :  sed 
stultus  est  qui  absenti  loquitur :  ergo  stultus 
est  qui  a  Sanctis  aliquid  petit.  Forte  dices, 
quod  ipsi  vident  in  Deo ;  contra:  Angeli  por- 
tant  petitiones  :  sed  si  relucerent  in  Verbo, 
frustra  portarent :  ergo,  etc. 

Fimdara  Confra :  Nos  debemus  Sanctos  Dei  hono- 
rare  :  sed  qui  orat  aliquem,  ipsum  honorat : 
ergo,  etc. 

Item  plus  possunt  Sancti  in  curia  Dei, 
quam  aliqui  principes  in  curia  regis :  sed 
sapienlis  est  volentem  impetrare  in  curia 
regis,  deprecari  principes :  ergo,  etc. 

Item  hoc  facit  communiter  Ecclesia  :  et 
constat  quod  non  errat :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Sanctos  rogare  nos  vult  Deus  propter  inopiam 
nostram  in  merendo,  in  contemplando ,  et  in 
amando,  propter  Sanctorum  gloriam,  atque  Dei 
reverentiam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  Deus  de- 
crevit  et  voluit  quod  Sanctos  rogaremus  tri- 
plici  ex  causa,  scilicet  propter  nostram  ino- 
piam,  Sanctorum  gloriam,  et  Dei  reveren- 
tiam. 

(a)  Caet.  edit.  hic  add   est,  vel. 
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i .  Propter  inopiam  in  merendo,  ut  ubi  nos- 
tra  non  suppetunt  merita,  patrocinentur  alie- 
na;  propter  inopiam  in  coutemplando,  ut  qui 
non  possumus  summam  lucem  aspicere  in 
se,  eam  saltem  intueamur  in  sanctis;  propter 
inopiam  in  amando,  quia  miser  homo  se 
magis  sentit  affici  circa  unum  Sanctum, 
quam  etiam  circa  Deum  :  ideo  compassus 
nostrae  inopiee  voluit  nos  rogare  Sanctos.  Ac 
per  hoc  patet  primum,  quia  ille  qui  ante 
eratindignus  de  se,  rogando  Sanctos,  eorum 
patrocinio  efficitur  dignus. 

2.  Secunda  causa  est  Sanctorum  gloria, 
quia  Deus  vult  Sanctos  suos  glorificare ;  vult 
per  eos  miracula  facere  in  corporibus,  et 
salutem  in  animabus,  ut  ipsos  laudemus;  et 
hoc  non  tantum  per  supremos  Sanctos ,  sed 
etiam  infimos:  unde  sicut  aliquis  sanatur 
corporaliter  invocando  Linum,  et  non  invo- 
cando  Petrum,  alius  e  converso;  sic  et  spi- 
ritualiter.  Et  sic  patet  secundum,  quia  Deus 
vult  honorem  duliae  omnibus  Sanctis  dari. 

3.  Tertia  causa  est  Dei  reverentia,  ut  pec- 
cator,  qui  Deum  offendit ,  quasi  non  audeat 
Denm  in  propria  persona  adire,  sed  amico- 
rum  patrocinium  implorare.  Et  sic  patet 
tertium  objectum,  quia  bonum  estaliquando 
a  Deo  resilire  propter  reverentiam. 

4.  Ad  illud  autem  quod  objicitur,  quod 
sunt  absentes,  dicendum  secundum  Magis- 
trum,  quod  revelantur  a  Verbo  eatenus, 
quatenus  expedit  saluti  nostrae.  Et  quod  di- 
citur  de  angehs,  quod  ofTeruut  Deo  petitio- 
nes  nostras,  hoc  dicitur,  quia  ipsum  consu- 
lunt  super  petitionibus  nostris,  ut  sciant 
qualiter  erga  nos  debeant  ministrare.  Si  au- 
tem  quaeratur  qualiter  quis  invocet  beatum 
Petrum,  cum  sit  mortuus,  dicendum  quod 
invocatur  spiritus  Petri :  et  quoniam  spiritus 
habet  esse  gloriosum  et  perfectum;  ideo  ne 
videamur  ejus  gloriam  diminuere,  synecdo- 
chica  loculione,  quod  est  totius,  attribuimus 
parti;  vel  locutionem ,  quam  dirigimus  ad 
animam,  potius  attribuimus  toti :  et  sic  patet 
totiim  ihud. 
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AN  VALDE  MALIS  DETLT»  MiriG.VTIO  r-CEX.K ;  QUID  PER  MISERICORDIAM  ET  JUSTITIAM  INTELLIGATUR  , 
ET   OLOMODO  IN  OMNI  OPERE   DEI  INVENIAXTCR. 

De  stiiii      Sed  quacritiir  hic  de  valde  malis,  utrum  et  insi  in  aliqua  poenarum  mitigatione  Dei 

elcoiidi-       ...... 

lionema-  misericoraiam  sentiant,  ut  mmus,  quam  meruerint,  puniantur.  Quidam  autumanteos 
posi'm"r- nullam  relevalionem  pcenaj  habiluros,  ([uod  conGnnanl  Jacobi  auctorilate  di~enlis  '  : 
Judicium  sine  miscricordia  fiet  illi ,  qui  non  fecit  misericordiam.  Augustinus  eliam 
ait  • :  «  Misericordia  hic  ,  judicium  in  futuro.  »  Mem  distinguens  quomodo  omnes  via; 
Domini  sint  inisericordia  et  veritas  ,  ait '  :  Erga  sanctos  omnes  via;  Dei  misoricordia  : 
erga  iniqnos  omnes  [a)  veritas  ;  quia  et  in  judicando  subvenit ,  et  ita  non  deest  miseri- 
cordia  ;  et  in  miserando  id  exhibet  quod  promisit ,  ne  desit  veritas.  Erga  omnes  autem 
quos  liherat,  et  condemnat,  omnes  viae  sunt  misericordia  et  veritas ;  quia  ubi  non 
miseretur,  vindicta;  veritas  datur.  »  Dicens,  «  ubi  non  miseretur,  »  dat  intelligi  ali- 
quid  a  Deo  fieri ,  ubi  ipse  non  miseretur.  Sed  his  occuirit  quod  ait  Cassiodorus  in 
Psalmum  L,  loquens  de  misericordia  et  pietate  Dei.  «  Ilaj  duae,  inquit,  res  judicio 
Dei  semper  adjunctae  sunt.  »  Ergo  et  in  punitione  malorum  non  est  justitia  sine  mise- 
ricordia.  (di^m  de  judicio  et  misericordia  ait '  :  «  Ha;c  duo  mutua  societate  sibi  jungun- 
tur.  In  his  breviter  omnia  opera  Dei  includit.  »  Augustinus  quoque  respondens  illis  , 
qui  reproborum  supplicia  finem  hiibitura  contendunt ,  ita  illorura  repellit  opinionem  , 
asserens  reprobos  perpetuo  puniendos  ,  ut  eorum  supplicia  mittigari  aliquatenus  non 
neget.  «  Fruslra  ,  inquit ' ,  nonnulli  ajternam  damnandorum  pojnain  et  cruciatus  sine 
intermissione  perpetuos  humano  miserantur  affeclu ,  atque  ita  luturum  esse  uon  cre- 
dunt  :  nou  quidem  scripturis  adversando  divinis,  sed  pro  suo  motu  dura  quaeque 
molliendo,  et  in  leniorem  flectendo  sententiam  ,  quae  putant  in  eis  terribilius  esse  dicta 
quam  verius.  «  Non  enim  ( inquiunt )  obliviscetur  misereri  Deus ,  aut  continebit  in  ira 
SMfl  »?zsmco?Y//os  sMcrs  °.  »  Hoc  quidem  in  Psalmo  legitur;  sed  de  his  intelligitur  qui 
sunt  vasa  misericordicC  ,  qnia  et  ipsi  non  pro  meritis  suis,  sed  Deo  miserante  de  misaria 
lii)erantur.  Aut  si  hoc  ad  omnes  existimant  pertinere  ,  non  ideo  necesse  est  ut  damna- 
tionem  opinentur  finiri  posse  eorum,  de  quibus  diclum  est  '  :  Ibunt  hi  in  supplicium 
cetemum  :  ne  hoc  modo  putetur  habitura  finem  felicitas  eorum,  de  quibus  e  contrario 
dictum  est  :  Justi  autem  in  vitam  ceternam.  Sed  poenas  damnatorum  certis  temporibus 
existiment  ( si  hoc  his  placet)  aliquatenus  miligari.  Et  [b)  sic  quippe  intelligi  polest 
manere  ira  Dei  *  in  illis,  id  est,  ipsa  damnatio.  Hapc  enim  vocatur  ira  Dei  ,  non  divini 
animi  perturbatio ,  ut  in  ira  sua  ,  id  est ,  manente  ira  sua ,  non  contineat  miserationes 
suas ,  non  aeterno  supplicio  finem  dando  ,  sed  levamen  adhibendo  vel  interponendo 
cruciatibus  ;  quia  nec  Psalmus  ait  :  Ad  fiuiendum  iram  suam  ,  vel  posl  iram  suam , 
sed  ,  m  ira  sua.  Quae  si  sola  esset  alicnari  a  regno  Dei ,  et  carere  magna  multitudine 

'  Jac,  11,  13.  —  '  Aiig.,  Knai-r.  hi  Ps.  xxxii,  Coiic.  I  —  '  Id.,  in  Ps   cwui,  conc.  XXI.X,  n.  8.  —  '  Cassiod., 
super  Ps.  cxil.  —  5  Aiig.,  Enckirul.,  c.  cxii,  n.  29.  —  «  Ps.  Lxxvi,  10.  —  '  MaUh.,  XXV,  46.  —  '  Joan.,  iv,  36. 
(a)  August.  non  habet  erga  omnes  iuiquos.  —  (6)  Edit.  Bened.  Etiam. 
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dulcedinis  Dei ;  tam  grandis  tamen  est  poena,  ut  ei  possint  nulla  tormenta  quaj  novi- 
mus ,  comparari ,  si  illa  sit  aiterna ,  ista  autem  sit  quamlibet  multis  sseculis  longa. 
'  Manebit  ergo  sine  tiue  mors  perpetua  damnatorum  ;  et  ipsa  omnibus  erit  communis , 
sicut  manebit  communiter  omnium  vita  a?terr.a  sanctorum.  »  Ecce  ila  asserit  bic  pcenas 
reproborum  non  esse  finiendas  ,  quod  non  improbat,  si  dicatur  eoruin  supplicio  ali- 
quod  levamen  adbiberi.  Unde  non  incongruedici  potest,  Deum  etsi  juste  id  possit,  non 
omnino  tantum  punire  malos  in  futuro  quantnm  meruerunt ;  sed  eis  aliquid  ,  quan- 
tumcumque  mali  sint,  de  poena  relaxare. 

Quod  ergo  dictum  est ,  judicium  sino  misericordia  fieri  illi  ,  qui  non  fecit  miseri- Determi- 
cordiam  ,  ita  intelligi  potest ,  quod  judicium  damnationis  fiet  illi  qui  non  fecit  miseri-  missas 
cordiam,  pro  eo  quod  sunt  sine  misericordia.  Vel  iiet  judicium  ei  sine  misericordia  ^ute" 
liberante  et  salvante ,  qui  tamen  aliqua  poena)  allevalione  misericordiam  Dei  sentiet. 
Ila  cum  dicitur  misericordia  bic,  judicium  in  futuro,  non  negatur  quoniam  in  futuro 
sit  misericordia;  effectus ,  et  in  electis  qui  per  misericordiam  ab  omni  miseria  libera- 
buntur,  et  in  reprobos  qui  minus  quam  meruerint ,  cruciabuntur.  Sed  bic  non  sine 
causa  dicitur  fieri  Dei  misericordia,  et  judicium  in  futuro,  quia  et  hic  multis  modis  mi- 
seretur  Deus,  quibus  non  miserebitur  tunc  ;  vocat  enim  Deus  nunc  peccatores  ^  el  jus- 
tificat ,  quod  tunc  non  faciet ;  et  tunc  reddens  singulis  secundum  merita  sua,  manifeste 
vindicabit,  qui  nunc  occulte  judicat.  Cujus  occultum  judicium  (  ut  ait  Augustinus  )  in- 
telligitur  poena,  qua  quisque  vel  exercetur  ad  purgalionem,  vel  admonetur  ad  conver- 
sionem,  vel  si  contemnit,  excaccatur  ad  damnationem.  Occultum  ergo  judicium  Dei 
poena  dicitur,  quia  judirat  purgando  ,  converlendo,  vel  exca?cando.  Judicia  quoque  in- 
terdum  appellantur  dispensationes  ejus  de  omnibus  rebus.  Unde' :  Quam  incomprehen- 
sibilia  sunt  judicia  ejus!  et ' :  Judicia  ejus  abyssus  multa.  Judicium  autem  quo  in  futnro 
judicabit,  intelligitur  sententia  judicis  ;  quia  ventiiabitur  area,  id  est ,  dividentur  loca- 
liter  boni  a  malis  ministerio  augelorum  ;  et  isti  in  vitam  ducentur  ,  illi  in  supplicium  ' 
mittentur,  qui  nunc  simul  mixti  sunt. 

Sed  quod  modo  justitiam  Dei  et  pietatem  ,  id  est ,  misericordiam  ,  supra  Cassiodorus  De  justi- 

1  T-  T  .,..r-w....  .r^.  .  tiaelmi- 

duas  esse  res  dixit ,  qu£c  semper  adjuncla;  sunt  judicio  Dei :  juslilia  enim  Dei ,  et  mise-  sericor- 
ricordia  non  duae  res  sunt ,  sed  una  res,  id  est,  una  divina  essentia  est,  sicut  supra  plu- 
ribus  auctoritatibus  ostensum  est  :  quia  non  est  Deo  aliud  esse  misericordem,  quam  mi- 
sericordiam;nec  justum,quam  juslitiam;  sed  idem  prorsus  :  necaliud  est  ei  esse  miseri- 
cordem  ,  quam  justum  ;  vel  misericordiam ,  quam  juslitiam  ;  sed  omnino  idem  :  quia 
non  denominative  ,  sed  essentialiter  ha;c  de  Deo  dicuntur.  Cur  ergo  dicit  Scriptura  de 
operibus  Dei ,  quaedam  esse  misericordiae,  quaidam  justitia;  ?  Si  eniin  justitia  Dei  mise- 
ricordiaest  :  quaecumque  sunt  opera  misericordia',  esse  videntur  juslitia;,  eteconversio. 
His  responderi  potest  sic ,  illis  locutionibus  ([uibus  bujusmodi  operum  iiiint  distinc- 
tiones,  ut  alia  misericordirc ,  alia  justitire,  alia  bonilati  attribuantur  :  non  diversitas 
-ubjacentis  ,  id  est ,  rei  bis  vocabulis  significala;  exprimitur  ,  sed  varietas  sensuum  ,  et 
effectuum  in  creaturis  monstratur.  Cum  enim  dicitur  Deus  juslus  vel  justitia  ,  essentia 
divina  praedicatur  ,  et  etiam  quod  ipse  sit  distributor,  et  judex  meritorum  intelligi  da- 

'  Aug.,  ibii,  c.  cini.  — '  Luc.,  v,  32.  —  '  Rom.,  xi,  33.  —  '  Ps,  xxxv,  7.—  s  Matth.,  xxv,  46, 
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iur.  Ita  et  cum  dicitur  misericors  ,  essentia  divina  pracdicatur  :  el  insuper  quod  sit  mi- 
serorum  liberator  intelligi  datur.  Similiter  cum  dicitur  bonus ,  essentia  praedicatur  ;  et 
insuper  auctor  omnium  bonorum  ostenditur.  Ita  cum  dicitur  Deus ,  essentia  divina 
prajdicatur,  et  ipse  timeudus  ostenditur.  Inde  ergo  quaidam  opera  misericordiae  ,  quae- 
dam  justitia;  dicuntur;  nou  quin  divina  essentia  boec  et  illa  operetur,  et  quin  haec  et 
illasint  opera  divinae  essentiae,  quae  dicitur  miserieordia  et  justitia;  sed  quia  quaedam 
sunt  quibus  ostenditur  judex,  et  aequus  distributor  ,  quaedam  quibus  ostenditur  mise- 
rator.  Misericors  enim  dicitur  in  natura,  miserator  in  exhibitione.  Et  in  quibusdam  ope- 
ribus  dicitur  efFectus  esse  misericordiae ,  in  quibusdamefTectusjustitife;  non  quod  aliud 
efficiat  justitia  ,  aliud  raisericordia  Dei ,  si  ad  essent.iam  referas ;  sed  quia  ex  quibusdam 
effectibus  intelligitur  judex,  ex  quibusdam  miserator ,  vel  (  ut  quibusdam  placet ) 
justus  et  misericors.  Sed  secundum  hoc  occurrit  quajstio  ,  quo  modo  et  aliis  ostendatur 
justus  ,  et  aliis  misericors  ,  cum  sit  idem  ei  esse  justum  et  esse  misericordem.  Si  enim 
secundum  eamdem  rationem  dicitur  juslus ,  et  misericors  ,  ex  eo  opere  ,  quo  intelligitur 
justus  ,  intelligitur  misericors  ,  et  e  converso.  Sed  dixi  supra  ,  quia  cum  dicitur  Deus 
justus  et  misericors,  ita  eadem  divina  essentia  signilicatur,  etsecundum  eam  idem  prae- 
dicatur,  ut  etiam  quaedam  diversa  intelligantur.  Intelligimus  eaim  per  hoc  eum  esse 
miseratorem  et  justum  judicem.  Quod  evideuter  Origenes  ostendit  dicens  '  :  «  Omnia 
quaj  Dei  sunt ,  Chi'istus  est ,  ipse  sapieutia  ejus  ,  ipse  fortitudo  ,  justitia ,  sanctitas,  ipse 
prudentia,  ipse  veritas.  Sed  cum  unum  sit  in  subjacenti ,  pro  varietate  sensuum  di- 
versis  nuncupalur  vocabulis.  Aliud  enim  significat  sapientia ,  aliud  justitia.  Quando 
enim  sapientia  dicitur,  disciplinis  te  divinarum  humanarumque  rerum  instruere  intel- 
ligitur.  Quando  justilia  ,  distributor  vel  judex  meritorum  insinuatur.  Ita  et  prudentia 
cum  dicitur ,  doctor  et  demonstrator  bonarum  vel  malarum  rerum  ,  vel  neutrarum  in- 
telligitur.  » 
Auctori-  Quod  autem  quaedam  opera  misericordiae ,  quaedam  justitiae  ,  quwdam  bonitati  altri- 
probat  buantur  ,  in  Scripturis  facile  est  reperire.  Et  de  misericordia  quidem  et  justitia  mani- 
T^nt^Z  festum  est ;  de  bonitate  vero  et  misericordia  amplius  latet.  Sed  Augustinus  docet  illa 
l\co7d\l,  opera  proprie  ad  misericordiam  pertinere ,  quibus  aliqui  a  miseria  liberantur ;  ad  boni- 
taUau"!  tatem  vero  non  solum  illa,  sed  facturam  et  gubernationem  naturalium  ,  ita  dicens  •  : 
''"'■  «  Ad  misericordiam  pertinet ,  quod  a  peccatis  mundat  et  de  miseria  liberat  ;  ad  bonita- 
tem  vero,  quod  ccelumet  terram  et  omnia  valde  bona  creavit  ut  essent.  »  Idem  ' :  «  Coeli 
non  indigent  misericordia ,  ubi  nuUa  est  miseria  ;  et  in  terra  hominis  abundat  miseria  , 
et  superabundat  Dei  misericordia.  Miseria  ergo  hominis  et  misericordia  Dei  plena  est 
terra ,  non  coeli  ,  qui  non  iudigent  misericordia  ,  indigent  taraen  regente  Domino. 
Omnia  enim  indigent  Domino ,  et  misera  et  felicia ,  quia  sine  illo  miser  non  sublevatur, 
felix  non  regitur.  »  Item  alibi  :  «  Misericordia  est  erga  miseros,  bonitas  erga  quoslibet; 
interdum  tamen  misericordia  large  accipitur ,  ut  bouitas.  » 
Quomo-  Post  haec  considerari  oportet  ex  quo  sensu  universae  viae  Domini  dicantur  miseri- 
TersKTire  cordia  et  veritas.  Hoc  multiplicem  recipit  expositionem.  Universae  enim  viae  Domini 

'  Orig.,  in  Jerem.,  x,  12.  —  •  August.,  Enan:  in  Ps.  cxxxn.  —  •  Id.,  Enarr.   in  Ps.  xxxii,  serm.  u, 
n.  4. 
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misericordia  et  veritas ,  qiiibus  ad  nos  venit ,  ut  ait '  Augustinus  siiper  Psalmos ,  «  in- 
telliguntur  duo  adventus.  »  Primus,  in  quo  manifestam  et  multiplicem  misericordiam 
nobis  exhibuit ;  et  secundus,  in  quo  requirendo  merita  justitiam  exhibebit.  Universee 
etiam  viae  Domiui,  id  est ,  quibus  ad  Dominum  ascendimus  ,  sunt  justitia,  qua  a  malo 
declinamus  ,  et  misericordia  ,  quabonura  facimus.  In  his  enim  duobus  omne  bonum 
meritum  includitur.  Sed  cum  superius  Cassiodorus  dixerit  in  his  duobus  omnia  opera 
Dei  includi ,  merito  quseri  potest ,  an  in  omni  opere  Domini  hgec  duo  mutuo  sibi  jun- 
gantur.  Quibusdam  placuit  non  in  omni  opere  Domini  haec  duo  concurrere  ,  secundum 
effectum  dico;  nam  secundum  essentiam  non  dividitur  misericordia  ajustitia,  sed 
unum  est.  Verum  secundum  effectum  non  in  omni  opere  Domini  dicunt  esse  misericor- 
diam  et  justitiara;  sed  in  quibusdam  fatentur  tantum  misericordiam  ,  in  aliis  jusliliam, 
atque  in  aliis  misericordiam ,  et  justitiara '.  Fatentur  tamen  Dominum  omnia,  quae 
fecit,  misericorditer  agere  et  juste  ,  referentes  rationem  dicti  ad  Dei  voluntatem  ,  quae 
justitia  est  et  misericordia ;  non  ad  effectus  misericordiae  et  justitite  ,  qui  sunt  in  rebus. 
Aliis  autem  videtur,  quod  sicut  dicitur  Deus  omnia  opera  sua  juste  facere  et  raiseri- 
corditer,  ita  concedendum  sit  in  omni  opere  Dei  justitiara  esse  et  misericordiam  ,  id 
est ,  clementiara  ,  secundum  effectum  vel  signum  ,  quia  nullum  opus  Dei  est ,  in 
quo  non  sil  effectus  vel  siguura  aequitatis  et  clementiae ,  sive  occulte  ,  sive  aperte.  Ali- 
quando  enim  manifesta  est  cleraentia  sive  benignilas  ,  et  occulta  aequitas  ,  aliquando  e 
converso. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Sed   quaeritiir  bic  de  valde  nialis ,  etc. 

Supra  egit  Magister  de  statu  et  conditione 
animarum  bonarum;  in  hac  parte  agit  de 
statUj  et  conditione  animarum  damnatarum. 
Unde  in  hac  parte  Magister  quarit ,  utrum 
animae  damnatae  recipiaut  unquam  miliga- 
tionem  in  poena  per  benignitatem  miseri- 
cordiae ;  an  solummodo  puniantur  per  seve- 
ritatem  justitia;.  Et  haec  pars  dividitur  in 
duas  :  in  prima  quaeritj  et  determinat;  in 
secunda  ostendit  qualiter  miscricordia  Dei 
in  opere  currit  cum  justitia  Dei,  ibi :  Sed 
quomodo  justiticm  Dei ,  ei  pietatem,  etc. 
Primapars  hahet  duas:  in  primainvestigat, 
et  opponit ;  in  secunda  determinat,  et  solvit, 
ibi :  Unde  non  incongrue  dici  potest,  etc. 
Sirailiter  secunda  pars  habet  duas:  in  prima 
comparat  misericordiam,  et  juslitiam  ad  in- 
vicem;  in  secunda  vero  comparat  ad  opera- 

'  Aug.,  Eitarr.  in  fs.  XXiv,  10.  —  -  Id.,  Enurr.  in 
Ps.  c,  n.  1.  —  '  Job,  XXIV,  19.  —  *  Isa.,  xiv,  19. 


tionem,  ibi :  Quia  autem  qucedani  opera,  etc. 
Et  illa  secunda  pars  habet  duas :  in  prima 
ostendit,  quod  quaedam  opei-a  adaptantur 
misericordias,  quaedam  justitiae,  quaedam 
pietati;  in  secunda  vero  determinat  quo- 
modo  illud  inleUigitur :  TJniversce  vice  Do- 
mini  misericordia  et  veritas,  ihi :  Post  hcec 
considerare  oportet.  Et  sic  duo  determinat 
hic  principaliter,  scilicet,  utrum  poeuae  ma- 
lorura  recipiant  mitigatiouem ;  secundo, 
quomodo  misericordia  et  veritas  eamdem 
respiciant  operationem. 

DUB.  I. 
Sine  intermissione  ijerpetuos,  etc. 
Videtur  niale  dicere,  quia  Job  dicit  ': 
Transierunt  ab  aquis  nivium  ad  calorem 
7iimium:  ergo  saltera  fit  intermissio.  Item, 
super  illud  Isaiae':  Tti,  qui  projectus  es, 
Glossa  :  «  Et  si  omnes  anima;  aUquando  ha- 
bebunt  requiem,  tu  nunquam  :  »  et  ita  vi- 
detur,  ijuod  animae  aliquando  ibi  requies- 
cunt. 
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Resp.  Dicendum  quod  punilio  gehennalis 
erit  sine  omni  intermissione :  et  hoc  palet 
pcr  illud,  quod  dicitnr  iu  Apocalypsi  ' :  .4s- 
cendel  ftimits  tormtntorum  in  scecula  scecu- 
lorum,  et  non  Itabebunt  requiem  die  ac  nocte. 
Cum  enim  non  sit  intcrpellalio  iii  culpa,  de- 
bet  esseconlinualio  in  poena.  Quod  objicilur 
de  transilu,  dicendum  quod  loquitur  non 
simpliciter,  sed  sub  conditione,  ad  exagge- 
randam  magnitudinem  peccati  ilhus. 


Qiia:  si  sola  essel,  alicnari  a  regno  Dei,  et  carero 
inagna  muilitudine ,  elc. 

Videtur  male  dicere,  quia,  ut  dicit  Augus- 
tinus  ' :  Hcec  est  mitissima  poen:irum  oin- 
nium :  ergo  conlradicit  sibi  nunc. 

Resp.  Dicendum,  quod  Augustinus  loqui- 
tur  de  illis,  qui  damnuni  habent,  et  non 
animadverlunt;  vel  animadvertunt,  non  ta- 
men  habent  conscientice  remorsum.  Vel  di- 
cendum,  quod  quia  hic  comparat  carentiam 
visionis  Uei  aelernam  ad  pcenam  tempora- 
lem ;  ideo  dicit,  quod  illa  excedit  omnem 
temporalem,  quia  ibi  est  privatio  boui  ajter- 
ni ,  sed  hic  temporalis  :  cum  autem  dicit 
ipsam  esse  milissimam,  loquilur  de  pceuis 
aeternis. 

•  DUD.   in. 

Eis  aliquid,  quanlumcuinquo  uiali  sint,  de  pcena 
relaxare. 

Videtur  male  dicere,  quia  Ecclesiasticus 
ait':  A  prwsidente,  etc.  Glossa:  «  Ininferno 
nulla  erit  mitigatio.  » 

Resp.  Dicendum,  quod  hic  loquitur  de  re- 
laxatioue,  sed  ibi  de  mitigatione  post  pcenam 
taxalam.  Aliqui  tamen  exponunt,  quod  erit 
mitigalio  ad  liberationem ,  sicut  exponit 
Magister  quasdam  alias  auctoritales  in  Ut- 
tera;  sed  isla  expositio  exlorta  esse  videtur: 
aliud  euim  est  peccatum  miligari,  aUud  a 
pcena  omnino  Uberari. 

'  Apoc,  XIV,  11.  —  -  Aug.,  Enchirid.,  c.  .Tciu, 
n.  23.  —  ^  Eccii.,  XLl,  21.  —  *  Psiil.  cxviu,  13.  — 
»i  Coi:,  II,  10. 

{'j)  Cat.  edit.  liabiludinis  severitas.—  (6)  Item  miscri- 
cordia:.—  (c)  Uem  connotat. —  (c/j  Ccet.  edit.  deest  idem. 


Qiiam  incompretiensllnlia  sunt  judicia  ejus! 

Contra :  Videtur  dicere  contra  iUud ,  quod 
dicitur  in  Psalmo  ' :  In  labiis  meis  pronun- 
tiavi  omniajudicia  oris  tui.  Si  enim  potuit 
pronuntiare,  ergo  et  comprehendere. 

Resp.  Dicendum,  quod  judicia  Dei  dicun- 
tnr  dupliciter  :  uno  modo  judicativa  prae- 
cepta,  quffi  erant  in  lege,  quae  frequenter  in 
Psalmo  vocantur  judicia ;  aliomodo  dicuntur 
divina  disposilio,  et  divini  consiUi  diffinitio; 
et  ista  sunt  incomprehensibilia  quantum  ad 
cognitionem,  quia  ante  fiunt,  qnam  ad  nos- 
Iram  cognilionem  deducantur.  Vcl  si  ad  nos- 
tram  cognitionem  deducantur,  non  tamen 
cognoscimus  quare  facta  sunt,  nisi  Spiritus 
Dei  revelet,  qui '  scrutatur  profunda  Dei: 
et  sic  patet,  quod  alio  modo  accipitur  hic,  et 
ibi  judicium. 

DUB.   V. 
Ouaidam  sunt,  quibus  ostenditur  judex,  etc. 

Videtur  male  dicere ,  quia  opera  Dei  non 
ostendunt  misericordiam  et  justitiam,  nisi 
sicut  effectus  causam  :  si  ergo  raisericordia, 
et  jiistitia  est  eadem  causa  omnino,  ut  di- 
citur  in  liltera,  ergo  eisdem  effectibus,  qui- 
bus  ostenditur  justus,  ostendilur  et  mise- 
ricors. 

Resp.  Dicendum ,  quod  causa  in  Deo  , 
quamvis  non  dicat  veram  habitudinem  et 
dependentiam  ex  parte  Dei ,  dicit  tamen  ha- 
bitudinem  ex  parte  creaturae  :  et  sicut  ex 
partecreaturaBesthabitudinumdiversitas(a), 
ita  et  muUiplicitas  :  et  secundum  aliorum 
habituum  multipUcationem,  est  divinam  es- 
sentiam  mullipUciter  inteUigere  et  assignare. 
Quoniam  igitur  alium  modum  habet  elfectus 
qui  respicit  merituui ,  alium ,  qui  respicit 
merili  (6)  defectum  ;  et  justitia  et  misericor- 
dia  istas  habitudines  connotant  (c),  quamvis 
idem  (d)  principale  significent :  inde  est,quod 
ille  effectus,  qui  allribuitur  justitiaj,  non 
potest  altribui  misericordiae. 
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2.  Item  AugusUnus  dicit ,  quod  poena  Arii 


Aliud  enim  significat  sapientla,  etc. 

Contra  :  Quia  supra  dictum  est,  quod  non 
dicitur  divcrsitas  signati,  videtur  quod  con- 
tra  se  dicat. 

Resp.  Dicendum ,  quod  illud  intelligitur 
ratione  connotati ;  sed  illud  ,  quod  superius 
dictum  est ,  intelligitur  ralione  principalis 
signati.  Yel  dicendum  quod  alietas  non  vo- 
calur  in  re  signaia  absolute  ,  sed  sub  ratione 
intelligendi.,  quse  est  alia  et  alia,  quia  voces 
sunt  sigua  intelligentium  :  et  sic  patet  illud. 

ARTICULUS  L 

Ad  intelligentiam  praesentis  distinclionis , 
secundum  duo  quae  determinat  Magister  in 
littera,  duo  principaliter  quaeruntur  :  primo 
quseritur  utrum  pcena  malorum  recipiat  mi- 
tigalionem ;  secundo  quaeritur  quomodo  mi- 
sericordia  et  veritas  eamdem  respiciant  ope- 
rationem.  Circa  primum  quseruntur  qua- 
tuor  :  primo  quairitur  utrum  aliqua  miti- 
gatio  pcenae  flat  daranatis  propter  suffragia 
Ecclesiae  ;  secundo ,  utrum  fiat  mitigatio 
propterpietatem  misericordiae ;  tertio,utrum 
Deus  agat  misericordius  cum  uno,  quam 
cum  altero  ;  quarto,  utrum  agat  justius  cum 
uno,  quam  cum  altero. 

QU^STIO   I. 

An  per  suffragia  Ecclcsice  aliqua  mitigatio  fiat 
damnatis  '. 

Ad  opp.      Quod  per  suffragia  Ecclesia;  aliqua  miti- 

g.itio  fiat  damnatis ,  ostenditur  pritno  per 

Augustinum  in  Endiiridio,  qui  dicit  *,  quod 

a  quibus  prosunt,  vel  ad  hoc  prosunt,  ut 

plena  tiat  remissio,  vel  ut  tolerubiiior  sit  eis 

damnatio  .  »  ergo  si  punitio  est  in  damnatis, 

videtur  quod  illa  possit  mitigari. 

'C/".  S.  Thom.,  in  SupiA.  \t.  III,  q.  LX.ti,  art.  :,; 
IV  Hent.,  Jiit.  XLV,  c).  II,  url.  1  ;  Guil.  AllUiod., 
IV  SijHl.,  tract.  XIV,  c.  ;;  liicliard.,  IV  Sen^,  di.-t.  XLV, 
q.  1,  art.  i;  bteph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  XLVi,  q.  I; 


non  est  determinata ,  sed  augetur,  secun- 
dum  quod  peccantes  suo  errore  muUipIi- 
cantur :  sed  Deuspronior  estad  miserendum, 
quam  ad  condemnandum  :  ergo  si  in  statu, 
in  quo  sunt ,  potest  eorum  pcena  augeri , 
potest  et  minui. 

3.1tem  impossibileestmultorumpreces  non 
e.\audiri ;  sed  Ecclesia  orat  pro  omnibus  (a) 
fideiibus,  qui  moriuntur,  de  quibus  non 
constat  quod  vadaiit  in  iufernum  :  sed  multi 
talium  damnantur  :  ergo  si  Ecclesia  non 
frustra  orat ,  patet ,  etc. 

4.  Item  ratione  videtur,  quia  plus  placet 
Deo  improportionabiliter  poena  quam  quis 
sustinet  voluntarius,  quam  illa  quam  quis 
sustinet  invitus  :  sed  damnatus  suslinet  ia- 
vitus;  aliquis  vir  justus,  qui  ei  suirragatur, 
pro  eo  sustinet  voluntarius  ;  ergo  iste  plus 
solvit  Deo  pro  illo  patiendo ,  quam  ille  pro 
se  :  ergo  si  Domiuus  dimittit  quod  miaus 
placet  pro  eo  quod  magis ,  patet,  etc. 

5.  Item  iste  punit  se  ex  charitate  (6)  pro 
eo  qui  est  in  inferno  :  ergo  Deus  acceptat 
hanc  poenam  pro  illo  :  sed  nou  punit  bis  ia 
idipsum  :  ergo,  etc. 

Contra:  Augustinus,de  Cura  pro  mortuis  ruud 
agcncla ,  dicit',  quod  «  Ecclesiae  suffragia 
pro  valde  bonis  sunt  graliarum  actiones, 
pro  valde  malissuntqualescumqiie  vivorum 
consolationes  :  »  ergo  iion  prosuut  valde 
malis  :  sed  valde  mali  sunt  qui  sunt  in  in- 
feruo  .-  ergo ,  etc. 

Kem  auctoritas  dicit,  quod  ininferno  niilla 
est  redeniptio ,  et  Ecclesia  istud  cantat  *  : 
ergo  si  nulla  redemptio  est  ibi,  videlur  quod 
et  nulla  sit  miligatio. 

Item  Ecclesia  non  facit  suffragia  pro  dam- 
natis;  quod  patet,  quia  in  corpore  Christi 
in  quo  est  specialiter  suffragium  defuncto- 
rum ,  ut  dicit  Magister  supra.,  dist.  xii,  non 
fit  memoria  nisi  pro  vivis,  el  illis  qui  sunt 

Petr.  de  Tarant.,  IV  Scnt.,  dist.  XLVi,  q.  i.v.  —  '  Aug., 
Ent:li\rid.,  c.  cxii,  n.  2S.  —  ^  Ibid.,  c.  c\ ,  n.  21).  — 
*  Ojf.  diffanct.,  Nuct.  ili,  Resp.  vii. 

(«)  Ciel,  edit.  hic  udd,  damualis,  et. —  ^J/)  Ccet,  edit. 
Iiic  add.  et. 


in  purgatorio  ,  ot  qui  sunt  iu  parailiso  :  sed 
faceret,  si  damuatis  prodesset  :  ergo,  etc. 

Item  ratioui;  videtur,  quia  damuali  uou 
sunt  ex  charitate  diiigendi ;  quod  patet,  quia 
non  sunt  ordinati  ad  vitam  :  ergo  cum  cha- 
ritas  faciat  suCfragium  acceptabile ,  nullum 
suffragium  pro  eis  faclum  Deo  est  acceptum : 
ergo  uec  debet  pro  eis  fieri. 

Item  suffragia  facta  pro  beatis ,  quia  suut 
in  termino,  nou  augent  gloriam  :  ergo  cum 
damnati  similiter  sint  iutermiuo,  non  mi- 
nuunt  eis  pojnam. 

Item,  quod  non  uiiiuiil  de  culpa,  nec  de 
pcena  ,  quia  tant£B  culpa?  debetur  tanta  poe- 
na  :  sed  damnatoruni  culpa  non  potest  mi- 
nui  :  ergo,  etc. 

Item,  si  minuit,  aut  extensive,  aut  inten- 
sive  :  si  intensive  ,  ergo  cum  non  sit  inten- 
sive  infinita ,  poterit  auferri  per  suffragia  ; 
si  vero  (a)  extensive  ,  sed  infinita  est  exten- 
sione,  et  ab  infinito  nihil  adimitur.  Si  dicas 
quod  est  finita  (6)  ex  parte  ante,  et  ex  illa  est 
diminutio  ,  quia  illa  est  poense  dilatio  :  ergo 
tunc  dedecus  peccali  est  sine  decore  justitiae. 

CONCLUSIO. 

Ecclesice  suffragia  damnatis  non  prosimt ,  nec 
Ecclesia  pro  eis  rogare  intendit. 

Opinio       Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  aliquorum 

fuitpositio,  ut  magistrl  Praepositivi,  quod 

suffragia  damiiatis  prosuut,  non  tamen  om- 

nibus,  quia  non  valde  malis,  sed  mediocri- 

ter,  utputa  illis  qui  habuerunt  opera  bona, 

Primus  per  quse  merentur  ab  alils  adjuvari.  Sed  iu 

""^"^'  modo  positionis  diversificati  sunt.  Nam  qui- 

dam  dicunt ,  quod  prosunt  ad  dimissionein 

pcenae  quantum  ad  interpellationem  :  et  ideo 

non  totaliter  aufertur,  sed  solum  ad  modi- 

improb.  cuui  temporis.  Sed  ista  positio  non  videtur 

conveoiens.  Cum  enim  deordinatio  culpae 

non  recipiat  intcnuissionem,  quomodo  re- 

secundus  ordinalio  poenai  recipict  ?  Ideo  dicunt  alii , 

niodus.   qmjj  fitriMiiissio  siiupliciler,  iionaJ  tempus; 

sed  tamennuuquaui  lotapcena  aufertur,  quia 

fit  ablatio  non  secundum  proportionem arith- 

(a)  C<et.  edit.  ergo.  —  (b)  Item  infinita,  mendose. 
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meticam,  sed  secundum  proportionem  geo- 
mctricam,  id  est  quando  sic  fit ,  quod  hic 
remitiitur  prirao  aliquota  pars  pcen»,  in  se- 
cunda  vice  adimitur  tantum  non  secundum 
quantitatem ,  sed  secundum  proportiouem  : 
ut  si  primo  auferatur  centesima  pars,  simi- 
liter  et  secundo ,  et  tertio  centesima  pars 
ejusdem  partis  remanet :  et  ideo  semper  re- 
manet.  Sed  certe  istud  non  solvit :  quia  suf-  improb. 
fragia  sequentia  non  minus  valent ,  quam 
prajcedentia  :  ergo  tantumdem  de  pcena  fa- 
ciunt  remitti  secundum  quantitatem  pcenae 
remissaj.  Meo  dicimt  tertii,  quod  prosunt  Teriius 
non  in  ablationem  totalis  poenae,  nec  ad  ab- 
lationein  de  parte  pcenae  diminuendo  pu- 
niens,  sed  forticando  subjectum,  ut  nielius 
et  tolerabilius  portet.  Sed  ista  opinio  non  vi-  improb. 
deturposse  stare,  quiasifortificatur,  autfor- 
titudine  gratiae ,  aut  naturas  :  non  gratiae , 
hoc  constat;  non  naturae,  quia  haec  fortitudo 
non  est  a  natura :  ergo  nuUo  modo.  Ideo  est  opinio 
communior  opinio  et  verior,  quod  suffragia  ""^l""' 
damnatis  nou  prosunt ,  nec  Ecclesia  intendit 
orare  pro  eis. 

d.  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicilur  in 
contrarium,  quod  prosuutad  toleiabiliorem 
damnationem,  dicenduin  quod  non  iiitelligit 
de  damnatione  facta  in  inferno,  iihlnuUa  est 
redemptio ,  sed  in  purgatorio.  Et  vult  di- 
cere ,  quod  illis  duphciter  prosunt  :  vel  li- 
berando  ,  ut  illos  qui  parum  habent  de  cre- 
raabili ;  vel  mitigando,  quantum  ad  illos  qui 
multura. 

2.  Ad  aliud  dicendum  ,  quod  non  est  si- 
mile  ,  quia  remissio  debet  fundari  super 
fundamentum  charitatis  :  et  quoniam  Arius 
habet  malam  voluntatem ,  ideo  potest  augeri 
pcena  ejus,  et  non  remitti. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  ,  quod  multo- 
rum  preces  exaudiuntur,  dicendum  quod 
ubi  constaret  Ecclesiae  ,  quod  esset  damna- 
tus,  non  oraret :  sed  non  constat :  ergo  orat, 
quia  valet ,  si  non  est  damnatus ;  aut  si  est 
damnatus,  revertitur  in  sinum  suum. 

4  et  5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  plus 
placet  Deo  poena  voluntaria,  quam  involun- 
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taria ,  dicendum  quod  verum  est ;  unfle  Deus 
remunerat  virum  justum  pro  illa  pcena  : 
sed  ista  poena  voluntaria  non  potest  assumi, 
nec  acceptari,  pro  eo  qui  non  liabet  charita- 
tem  ;  et  ideo  patet  sequens. 

QUJ;STIO  II. 

An  damnatorum  pmna  mitigetur  post  taxationem  '. 

Fundaiu  Utrum  fiat  mitigatio  propter  misericor- 
diae  pietatem  de  pcenis  damnatorum ;  et  quod 
non ,  videtur,  quia  dicitur  in  Apocalypsi  ^ : 
Quantum  se  glorificavit ,  et  in  deliciis  fuit , 
tantum  date  illi  tormentum. 

Item  '  :  Suscepit  de  manu  Bomini  dupli- 
cia  :  dicitur  de  anima  peccatrice. 

Item  ,  super  illud  Psalmi  *  :  Ex  usuris  et 
iniquitate ,  Glossa  :  «  Usurse  dicuntur  pec- 
cata,  quia  plus  mali  invenitur  in  supplicii?, 
quam  commissum  est  in  culpis  :  »  igitur  ihi 
noa  est  aliqua  mitigatio. 

Item  ration(^  videtur,  quia  delectatio  est 
momentanea  et  modica  :  sed  punitur  pcena 
aeterna  et  acerbissima  :  sed  hoc  in  inflnilum 
excedit  istud  :  ergo  punitur  supra  condi- 
gnum  :  ergo  non  est  ibi  mitigatio. 
Ad  opp.  Contra  :  1.  in  Psalmo^  :  Numquid  obli- 
viscetur  misereri  Deus,  aut  continebit  in 
ira  sua  misericordias  suas?  quasi  diceret  : 
Non  :  ergo  tunc  aliquid  relaxat. 

2.  Item,  peccator,  cum  peccat  morlaliter, 
offendit  Deum ,  a  quo  est  omne  bonum  :  er- 
go  meretur  amittere  omne  bonum  :  ergo  et 
esse  :  ergo  cum  Deus  neminem  reducat  ad 
non  esse ,  omnes  punit  citra  condignum. 

3.  Item  peccator  offendit  Deum ,  a  qno  est 
omnis  ordo  :  ergo  se  deordinat :  ergo  si  pec- 
cantes  merentur  in  suppliciis  ordinari ,  sta- 
tim  ergo  merentur  puniri  :  ergo  cum  non 
puniantur  statim  ,  palet  quod  citra  con- 
dignum. 

4.  Item  peccator  oOendit  Deum,  qui  est 
bonum  inflnitum  omni  inflnitate  :  ergo  infl- 
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nita  pcenae  acerbitate  debet  puniri  :  sed  non 
punitur  :  ergo  citra  condignum  punitur. 

CONCLUSIO. 

Damnatorum  p(ma  post  taxationem  nullam  habet 
mitigationem ;  ante  vero,  utique  mitigationem 
recipit. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  mitigatio 
poenae  damnatorum  duphciter  potest  intel- 
ligi  :  aut  quantum  ad  taxationem  et  inflic- 
tionem  poenae,  et  sic  absque  dubio  est  ibi  mi- 
tigatio,  quia  divina  justitianon  tantum  vel 
totum  exigit ,  pro  eo  quod  ,  ejus  pietate  in- 
tervenienle  ,  aliquam  partem  poenae  infli- 
gendo  remittat ;  alio  modo  potest  intelligi 
mitigatio  post  pcense  taxationem  et  inflictio- 
nem,  et  hoc  modo  nulla  cadit  mitigatio  a 
divina  misericordia,  quia  ex  tunc  claudit  eis 
Dominus  viscera  pietatis.   Rationes  ie-itur 

°  r.xposi- 

ostendentes  ,  quod  est  ibi  mitigatio ,  omnes  li»  «110- 
procedunt  secundura  istam  viam  ,  scilicet 
quantum  ad  inflictionem.  Unde  ostendunt 
ibi  miligationem  quantum  ad  ea  in  quibus 
homo  punitur,  quantum  ad  tempus,  et  quan- 
tum  ad  mensuram ,  quia  non  tantum  infert 
Deus ,  quautum  homo  meruit  *  :  Misericor- 
diw  Domini  est  ,  quod  non  sumus  con- 
sumpli;  el  iterum  poenam  differt ;  et  postremo 
acerbitatem  minuit  :  et  ideo  illae  rationes 
concedendae  sunt.  Ad  oppositum  responderi 
potest  per  unicam  distinctionem. 

i,  2 ,  3  et  4.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur 
de  Scriptura  qnai  dicit,  quod  tantum,  et 
quod  duphim  ,  et  quod  ampliiis ;  ad  iUa  om- 
nia  respondendum ,  quod  est  comparare  de- 
lectationem  ad  poenam  secundum  duplicera 
comparationem  :  autsecundum  intensionem 
hujus  in  genere  pcenae ,  et  illius  in  genere 
delectationis,  et  sic  inulto  major  est  pcena 
quam  delectatio ,  nec  est  ibi  proportio,  sed 
excessus  ;  est  iterum  comparare  hoc  ad  il- 
lud  secundum  ralionem  merili ,  vel  deme- 


'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  lxxi,  art.  10;  IV  Sent.,  dist.  XLVi,  q.  viii.  —  =  Apoc,  xvni,  7.  — 

Richardus,  IV  Sent.,  dist.  XLVi,  art.  2,  q.  iv;  Sleph.  '  ha.,  .\L,  2.  —  »  Psal,  Lxxi,  14.—  »  Psal.  lxxvi,  10. 

Brulef.,  IV  Sent.,  disl.  xlvi,  q.  11;  Petrus  de  Tarant.,  —  '  Thren.,  iii,  22. 
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riti ,  et  s!c  ilico  qLi 
inordinatae  excedit  pcenani ,  quia  dignus  es- 
set  amplius  piiniri.  Servalnr  igitur  in  puni- 
tione  proportionalitas  ,  quia  magnae  culpae 
magna  infligitur  poena;  sed  non  proportio, 
quia  quanlumad  intontionem  et  durationem 
poena  excedit  cnlpam  ,  sed  quantum  ad  me- 
ritum  culpa  poenam  :  et  per  hoc  patel  prima 
ratio,  quia  etsi  deleclatio  sit  momentanea, 
tamen  quia  per  eam  («)  oirenditur  lionum 
infinilum  ,  meretur  poenam  ajteruam. 
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lueridini  iVleriationis      qui  iuagk;  puccavil  :  .^•■.1  hoc  esl  inconve- 


QUiESTlO  111. 

An  Deus  misericordius  agat  cum  uno 
atio  '. 


f]uam  cum 


Utrum  Deus  misericordius  agat  cum  uno^ 
quam  cum  altero;  et  quod  sic,  videtur  :  Ad 
Romanos  '  :  Ciii  viilt  miseretur,  et  quetn 
vult  indurat  :  si  ergo  misericordius  agit 
cum  uno  quem  revocat ,  quam  cum  eo  quem 
indurat ,  patet,  eto. 

Item  ordo  et  gradus  est  in  efTectibus  divi- 
nis  propter  sapientiam ,  cujus  est  ordinare  : 
sed  divina  misericordia  non  miseretur  nisi 
sapienter  et  ordinate :  ergo  mngis  uni,  quam 
alii. 

Item  misericordia  intuctur  miseriam  :  sed 
uuus  magis  est  miser,  quam  alter  :  ergo 
Deus  debet  magis  misereri  unius  quam  alte- 
rius. 

Item  magis  miseretur  qui  miseriam  totam 
aufert ,  quam  qui  miseriam  mitigat  :  sed 
Deus  ab  aliquibus  aufert  totam  miseriam, 
aliquibus  mitigat  :  ergo ,  etc. 

Contra  :  1 .  Actus  et  effectus  respondent 
liabitui,  siveorigini,  in  quolibet :  seddivina 
misericordia  est  snmma  :  ergo  cujusrumque 
miseretur,  misoretur  in  summo. 

2.  Item  misericordia  intuetur  miseriam  : 
ergo  si  magis  miseretur  alicui ,  ergo  magis 
misero  :  sed  in  futuro  magis  miser  est ,  qui 
magis  peccavit :  ergo  magis  miseretur  ejus, 


'  Cf.  Alex.  Aleiis.,  p.  I,  q.  xxxix,  inombr.  3, 
arl  .') ;  Riclianl.,  IV  Scnt.,  dist.  XLVi ,  i\.  iv;  Slepli. 
Brulef.,  IV  Seut,  dist,  XLVi,  q.  iii;  Petr.  de  Taraut., 


niens  :  ergo ,  etc. 

Item ,  quia  Deus  est  sapientissimus , 
ideo  facit  sapienlissime  quidquid  facit :  ergo 
cum  sit  raisericordissimus,  misericordissime 
se  habet  ad  quemlibet  :  ergo,  et<'. 

CONCLUSIO. 

Beits  misericordius  agil  hic  cum  uno,  quam  cum 
alio ,  quoad  effectum ,  relevando  a  miseria,  licet 
diverso  modo  sit  post  hanc  vitam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  magis  mi- 
sereri  liic  potest  intelligi  triplicitor:  aut  ma- 
jori  habitu,  aut  actu,  aut  effectu  :  primo 
modo  et  secundo  impossibile  est;  sed  tertio 
modo,  scilicet  quantum  ad  effectum,  qui  est 
relevatio  a  miseria,  verum  est  tam  in  praj- 
senti,  quam  in  futuro  :  sed  aliter  nunc,  ali- 
ter  tunc  :  quia  nunc  misericordiae  efTeclus  EipiiMt. 
sunt  principales ,  et  effectus  justitiae  sunt 
annexi ;  timc  autem  effectus  justitiae  erimt 
principales,  el  misericordiae  orunt  annexi. 
Tnno  enim  '  reddet  Deus  seciindmn  opera 
sua  uniadque;  nunc  auiem  secunduni  be- 
nignitatem  suam  :  et  ideo  simpliciter  magis 
miseretur  in  praesenti  ejus  cui  magis  vult, 
in  futuro  magis  ejus  qui  magis  indiget. 
Unde  magis  misero  plus  condonabit  secun- 
dum  quantitatem  absolutam ,  non  tamen 
secundum  quantitatem  relativam  (6),  ut  pa- 
tebit  postea. 

1.  Ad  iliud  quod  objicitur,  qnod  efTectus 
respondet  hiibitui,  dicendum  quod  verum  est 
in  agente  inferiori ,  qui  facit  omne  quod 
polost ;  non  sic  est  in  Deo. 

2.  Ad  iihid  quod  objicitur,  qucd  pecca- 
tor  reporlat  commodum ,  dicendum  quod 
falsum  est,  quia  semper  sibi  remanet  poena 
inajor. 

3.  A(l  illud  quod  objicitur  de  sapientia, 
dicendum  quod  non  est  simile,  quia  sapientia 
connotat  ordinem,  non  effectum  absolutum, 
ut  misericordia. 


IV   Sent.,  dist 
^Psal.  LXI,  13. 


XLVI,  q. 
(a)  Cmt.  edit.  cum  ea,  - 


II.  —  '  Rom.,   IX,   18.  — 
(6)  CcBt.  edit.  relatam. 
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QUJISTIO  IV. 

An  Dei(s  justiiis  mjat  cum  iino ,  quam  cum  alio  '. 

nd  opp.  Utrum  Deus  ayat  justius  cum  uno,  quam 
cum  altero  ;  et  quod  sic,  vic'etur  :  quia  sicut 
justitiae  est  punire,  sic  misericodise  est  par- 
cere  :  ergo  cum  magis  puniat  unum  ,  quam 
alterum ,  ergo  justius  agit  cum  uno,  quam 
cum  altero. 

2.  Item  quantum  intenditur  misericordia, 
tantum  minuitur  rigor  juslitiai,  et  e  con- 
verso  :  ergo  cum  agat  misericordius  cum 
uno,  quam  cum  altero;  ergo  et  justius. 

3.  Item  quantum  iste  meruit  praemiari, 
tantum  justum  est  istum  praemiari  :  sed 
unus  magis  meruit,  quam  alter  :  ergo  jus- 
tius  est  unum  praemiari,  quam  alterum  :  sed 
Deus  praemiat  secundum  quod  meruit :  ergo 
justius  prsemiat  unum  quam  alterum. 

4.  Item ,  demonstratis  duobus ,  quorum 
unus  peccat  duplo  magis  quam  aller ,  qui 
minus  peccavit,  meruit  sex ;  qui  magis,  me- 
ruit  duodecim  :  tunc  esto  q:iod  Dominus  re- 
mittat  duo  illi  qui  minus  peccavit ,  quaero 
quantum  illi  remittit ,  qui  magis  peccavit  : 
si  amplius  quam  duo,  ergo  misericordius 
agit  cum  eo  qui  magis  peccavit ,  et  ila  re- 
poitat  commodum  de  malitia,  quod  est  in- 
conveniens ;  si  autem  remittit  duo,  arguitur 
sic :  IUr  punitur  plus  duplo ,  et  non  meruit 
nisi  duplo  :  ergo  est  magis  dignus  qualuor, 
quam  ille  sit  dignus  decem,  quia  ita  iste  di- 
gnus  est  sex,  sicut  ille  duodecim  :  ergo  ita 
quatuor,  sicut  ille  octo:  ergo  si  Deus  isti  in- 
fligit  quatuor,  illi  decem,  justius  agit  cum 
illo  qui  recipit  decem. 

Fuuda.,;.  Contra  :  Quod  non  justius,  videtur  :  quia 
sicut  Deus  est  optimus,  ita  et  justissimus  : 
sed  quia  optimus  est,  optime  agit :  ergo  quia 
justissimus,  justissime  agit. 

Item,  quanto  aliquis  est  justior,  tanto  ma- 
gis  accedit  ad  medium  in  judicando  :  ergo 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  I,  q.  xxxi.^,  membr.  3, 
art.  5;  Scot.,  IV  Senl.,  dist.  xLvi,  q.  i;  Thom.  Argent., 
IV   Sent ,   dist.  xLvi ,   q.  l ,   ni  t.  1  ;    Steph.   Bniief., 
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si  justissimus,  summe  accedit  ad  medium  : 
cuin  ergo  summe  ,  non  est  ibi  magis  et  mi- 
nus. 

Iteni,  sicut  Petrus  est  dignus  gloria  sua, 
ita  et  Clemens  sua  :  ergo  siiiiiliter  e.\  parte 
pceuarum  :  si  ergo  considerat  dignitatem 
meritorum,  ergo  non  magis  juste  agit  cum 
uno,  quam  cum  alio. 

GONCLUSIO. 

Deus  jmtius  agil  quandoque  cum  uno,  quam  cu7n 
alio ,  quia  severius,  licet  oequissime  ordinet  prai- 
mia  et  pmnas. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  justitia  in 
opere  uno  modo  dicit  severitatem,  alio  modo 
ordinein;  sicut  et  benefacere  uno  niodo  qua- 
lifatem  absolutam  ,  alio  modo  ordinem.  Si 
justitia  in  opere  dicat  severitatem,  sive  qua- 
litatem  absolutam,  dicoquod  sicjustius  agit 
cum  uno,  qiiam  cum  alio ,  ijuia  severius,  et 
sic  inelius  facit  unum ,  quam  aliiid.  Alio 
modo  justifia  dicit  ordinem  prsemii  ad  me- 
rifum :  et  sic  dico,  quod  justissime  retribuit. 
Sicut  enim  quae  producit ,  oplime  ordinat ; 
sic  in  remunerando,  optime  et  aequissiine 
ordinat  prsemia  ad  merita.  Concedendai  igi- 
tur  sunt  duae  primae  raliones  ostendentes 
quodjustlus  agit,  quia  severius. 

3.  Quod  vero  objicitur :  «  Quanto  quis  me- 
ruif,  tantum  justum  est  prwmiari,  »  dicen- 
dum,  quod  concedendcun  est,  similiter  et 
hoc  :  « .Justius  est  unum  praemiari,  quam  al- 
terum,»  comparando  ad  idem  praemium. 
Unde  si  Deus  fantum  praemium  daret  Pefro, 
quaufum  Lino,  dico  quod  justius  agit  cum 
Pefro;  sed  majus  praemium  datur  Petro  ,  et 
minus  Lino,  ita  quod  Petrus  non  est  magis 
dignus  suo  praemio,  quam  Linus  suo  :  quo- 
iiiam  ergo  justitia  dicit  ordinationem  secun- 
dum  diversitatem  praemiorum  correspoa- 
dentem  diversitati  meritorum ,  ideo  non 
justius  agit  cum  uno,  quam  cum  altero. 

■4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  remissione, 

IV  Scht.,  dist.  XLvi,  q.  iv;  Petr.  de  TarauU,  IV  Senl., 
dist.  XLVI,  q    II. 
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dico  quod  remittit  duo  ei,  qui  meruit  sex ; 
remitlit  quatuor  ei ,  qui  meruit  duodecim ; 
nec  magisremittit  comparandoad  meritum, 
sive  ad  quantitates  diversas,  licet  absolute 
magis.  Quod  ergo  dicit  quod  reportat  com- 
modum,  dicendum  quod  falsiun  est,  quia 
semper  dupio  punitur.  Misericordia  erum, 
quando  cuirit  cum  justitia,  magis  remitfit 
quanlitate  absoluta,  ubi  est  major  miseria  ; 
sedtamen  ajqualiter,  loqiiendo  proportiona- 
liter,  quia  sicut  uni,ita  et  alteri.  Rationes 
vero  ad  partem  oppositam  procedunt  de 
juslitia ,  secundum  quod  dicit  ordinem  :  et 
sicquemadmodum  sapientia  optime  producit 
secundum  ordinem  conditionum,  ita  justitia 
justissime  remunerat  secundum  ordinem  re- 
tributionum. 

ARTICULUS   II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quaeritur  quomodo  misericordia  et 
veritas  eamdem  respiciant  operationem ;  et 
circa  hoc  quairruntur  quatuor  :  primo  quae- 
ritur  utrum  iii  aliquo  opere  Domini  sit  mi- 
sericordia  et  veritas ;  secundo,  utrum  in  eo- 
dem  opere  Domini  sit  misericordia  et  veritas ; 
et  dato  quod  in  eodem,  secundum  quod  mi- 
sericordia  et  veritas  dicuntur  largissime, 
tertio  quceritur  utrum,  secundum  quod  pro- 
prie  accipiuntur,  concurrant  in  eodem  ; 
quarto,  utrum  miserioordia  et  veritas  pos- 
sint  ab  invicem  in  aliquo  opere  separari. 


Item,  quod  in  omni  opere  Domini  sit  jus- 
tilia,  seu  verilas,  videtur  per  illud  Psalmi  ■ : 
Beddes  iinicuique  juxta  opera  sua  :  sed  hoc 
est  justitise  :  ergo ,  etc. 

Item  ista  duo  decorant  rcctorem ;  unde  in 
Proverbiis  '  :  Misericordia  et  veritas  custo- 
diunt  regem,  et  clementia,  etc.  Sed  Deus  est 
Reclor  omnium  rerum :  ergo,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  istaj  sunt  duae 
virtutes  iii  nobis  :  ergo  sunt  exemplaria  in 
Deo  :  etsi  hoc,  ergo  cum  nosoperemur  juste 
et  misericorditer,  ergo  et  Deus  similiter. 

Contra:  1.  Per  Damascenuin'  :  «  Miseri- 
cordia  est  compassio  de  alienis  malis  :  »  sed 
Deus  nihil  operatur  ex  compassione,  quia 
non  compatitur  :  ergo  in  nullo  opere  ejus 
concurrit  misericordia. 

2.  Item  justitia  est,  cum  flt  quod  debet 
fieri :  sed  Deus  nihil  operatur  es  debito,  quia 
nulli  est  obnoxius  :  ergo  nihil  juste :  sic,  etc. 

3.  Item  si  misericordia  ct  veritas  est  con- 
ditio  Dei  operantis ;  cum  ergo  conditio  Dei 
operanlis  reluceat  in  opere ,  ut  patet ,  quia 
enim  bonus  est,  ideo  bona  sunt  facta  :  ergo 
pari  ratione ,  quia  juslus  est ,  omnia  facta 
suntjusla;  et  lapis  est  justus  ,  lapis  est  mi- 
sericors  :  quod  si  non  conceditur ,  ergo  nec 
Deus  operatur  secundum  misericordiam 
suam,  aut  veritatem. 

4.  Iteni  nihil  ponendum  est  in  Deo ,  quod 
non  debeat  poni  in  summo  :  sed  justitia  non 
debet  poni  in  aliquo  in  summo  :  unde  Eccle- 
siastes  [a]  dicit  * :  Noli  esse  multum  justus. 


Ail   opp. 


QUjESTIO  I. 

An  in  aliquo  opere  homini  sit  misericordia 
et  veritas  '. 

Fuodam.  Quod  iii  aliquo  opere  Domini  sit  miseri- 
cordia  et  veritas ,  ostendilur  * :  Estote  mise- 
ricordes,  sicut  et  Pater  vester  inisericors  est : 
ergo,  etc. 

'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  I,  q.  xxxix,  membr.  i; 
Scot.,  IV  Sent ,  dist.  XLvi,  q.  ii;  Ricbard.,  IV  Sent., 
dist.  XLVi,  art.  2,  q.  i;  Thom.  Argeut  ,  IV  Seni.,  dist. 
XLVI,  q.  I,  art.  4;  Stepb.  Brulef  ,  IV  Senl.,  dist  XLVi, 
q.  v;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  XLVi,  q.  ill.  — 


CONCLUSIO. 

In  aliquo  opere  Domini  est  misericordia  et  veritas, 
quemadmodum  in  opere  rationalis  creaturce. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  misericor- 
dia  ct  veritas  est  in  opere  creaturae  rationa- 
lis  :  et  hoc  quidem  nobilitatis  est  :  ergo 
multo  forliuset  nobilius  in  operibus  Dei. 

«  Luc,  VI,  36.  —  '  Psal.  lxi,  13.  —  *  Prov.,  xi,  28.  — 
'  Uamasc,  cle  Pid.  Orth.  Ub.  II,  c.  xiv.  —  •  Eccle., 
VII,  17. 

(a)  Cat.  edit.  Ecclesiasticui,  mend 


niST.  XLVl.  ART. 

1.  Ad  illud  ergo,  quod  primo  objicitur, 
quod  in  Deo  non  cadit  compassio  nec  debi- 
tum,  dicendum ,  quod  misericordia  et  veri- 
tas,  sive  juslitia,  quia  veritas  pro  justitia 
accipitur,  duo  dicunt  in  creatura,  scilicet 
effluxum  bonitatis  in  alterum  secundum  me- 
rita,  vel  supra,  et  in  eo  qui  effluit,  compas- 
sionem,  vel  debitum.  Et  primum  quidem 
nobilitatis  est,  alterum  vero  imperfectionis 
est  :  et  quia  omne  quod  nobilitatis  est,  Deo 
attribuendum  est;  quod  vero  imperfectionis 
est,  non  est  ei  attribuendum ;  ideo  in  eo  est 
misericordia  et  j  ustitia  quantum  ad  primum, 
sicut  probant  rationes  primae,  non  quantum 
ad  secundum,  sicut  probant  duae  rationes 
sequentes. 

2.  Ad  illud  quod  olijicitur,  quodtunc  ora- 
nia  opera  Dei  debereut  dici  justa,  dicendum, 
quod  est  conditio  operantis  quse  respicit 
ipsuni  secundum  naturam,  et  est  conditio 
operantis  quae  respicit  ipsum  secundum 
actum  :  bonum  enim  respicit  naturam ,  ut 
dicit  Boetius  in  libro  de  llebdomadibus ;  sed 
■jiistum  dicit  actiim.  Conditio  ergo  iila,  quse 
respicit  naturam  operantis,  communicatur 
rei  productae ,  ut  Dei  natura  bona,  et  natura 
operati  bona.  Sed  conditio  quse  respicit  ac- 
tum ,  communicatur  non  in  natura  rei  pro- 
ductae,  sed  ipsi  productioni '  :  unde  cum  Deus 
sit  justus,  non  oportetquod  omnis  creatura 
vel  factum  creaturae  (a)  sit  justum,  sed  quod 
ipsa  facta  Dei  (6)  sint  justa  :  et  sic  patet 
illud. 

3.  Et  ex  hoc  patet  quod  consuevit  quceri, 
quare  misericordia,  vel  veritas,  magis  dica- 
tur  conditio  operis  divini ,  quam  bonitas  et 
potentia.  Dico  enim  quod  haec  (c)  respiciunt 
naturam ,  sed  illa  respiciunt  actum  :  et  ideo 
non  tantum  conditiones  operis,  sed  etiam 
vi(E  Domini  appellantur  in  Psalmo  '  :  Uiii- 
versce,  etc. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  ultimo  de  ter- 

'  Id  est,  actioni  produceudi.  —  *  Psal.  xxiv,  lo.  — 
'  Cf.  Alex.  Alens.,  p.  I,  q.  xxxix ,  membr.  2; 
S.  Thom.,  IV  Sent.,  dist.  XLVi,  q.  ii ,  art.  4;  Scot., 
IV  Sent.,  dist.  XLVi,  q.  iii;  Richardus,  IV  Sent., 
dist.   XLVi,  q.  II,  art.  2;  Thom.  Arpent.,  tV  Sent., 
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mino,  dicendum  quod  terminus  in  summi- 
tate  alicujus  potest  attendi  propter  exces- 
sum,  vel  propter  accessum  ad  medium  :  et 
primum  in  justitia  repreheaditur;  secun- 
dum  commendatur  :  et  ratione  hujus  dici- 
tur  justissimus,  non  ratione  primi. 

QUJISTIO  II. 

An  in  eodem  opere  Domini  sit  misericordia 
et  veritas  '. 

Utrum  in  eodem  opere  Domini  sit  miseri-  ^^  , 
cordia  et  veritas ;  et  quod  non  sit,  videtur  : 
quia  in  nobis  est  alius  efTectus  misericordiae, 
ut  parcere ;  alius  effectus  justitiae ,  ut  pu- 
nire:  ergo  si  a  nobis  transfertur  ad  Deum, 
videtur  quod  similiter  sit  in  Deo,  cum  hoc 
non  repugnet  divinae  simplicitati. 

Item  etsi  misericordia  et  justitia  in  Deo 
secundum  principale  signatum  sint  idem, 
tamen  ratio  dicendi  est  altera  et  altera  :  hoc 
ergo  erit  a  parte  connotati  :  ergo  alium  ef- 
fectum  connotat  misericordia,  quam  justitia: 
quod  si  eumdem,  tunc  nec  est  differentia  a 
parte  notati,  nec  in  se. 

Item  ratione  videtur,  quia  misericordia 
facit  contra  merita,  ut  bonum  ei  qui  male 
meruit ;  sed  justitia  secundum  merita  :  sed 
idem  opus  non  potest  fieri  contra  merita,  et 
secundum  merita  :  ergo,  etc. 

Contra  :  Super  illud  Psalmi  :    Vniversce  Fundam. 
vicp  Domini  misericordia  et  veritas,  dicit 
Cassiodorus  :  «  Haec  duo  in  omni  opere  Do- 
mini  similiter  sunt,  etsi  non  nobis  similiter 
appareant. » 

Item  Augustinusjde  Concordia  Evangelis- 
tarum :  «  Deus  qui  res  humanas  curat  juste, 
et  misericorditer  curat,  ut  nec  excludat  mi- 
sericordia  justitiam,  nec  justitia  misericor- 
diam  oxcludat.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  cum  [d)  Deus  re- 
munerat  aliquem  supra  condignum,  coiistat 

dist.  XLVi,  q.  I,  art.  3;  Steph.  Biulef.,  IV  Sent., 
dist.  XLVi,  q.  VI;  Potr.  deTaranf.,  IV  Scnt.,  ilist.  XLVI, 
q.  IV. 

(«j  C(Bt.  edit.  dcest  creaturae.  —  (i)  Item  deest  Dei. 
—  (c)  Ccet.  edit.  illa.  —  (rf)  Cwt.  edit.  deest  cum. 
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quod  istud  uiiuni  csl  opus 

cordise  tantutn,  quia  nicruit  prajniiari,  nec 

justitia;  tant  im,  quia  non  taniuni  meruit 

prffimiari  :  ergo  similiter  misericordiae  el 

justiticT. 

CONCLUSIO. 

In  omni  opere  Dei  simul  est  misericordia  et  veritas 
tam  in  opere  retrihutionis  painarum ,  quam  pra- 
miorum. 

Resp.  ap  ■AY'^.  Uicendum  quod  misericor- 
dia  dicitur  tripliciter  ;  siiniliter  et  justitia. 
Uno  modo  misericordia  largissime  dicitur 
divinffi  bonitatis  affluentia  ;  commuiiiter 
vero  dicitur  benignitas  in  supererogatione 
bonorum;  stricte  vero  dicitur  pietas  in  su- 
blevatioue  maloruni.  Similiter  et  justitia 
dicitur  communissime  divinae  bonitatis  con- 
decentia ;  communiter  vero  dicitur  libera- 
litas  in  retributione  praemiorum  ;  stricte 
severitas  in  punitione  raalorum.  Secundum 
igitur  hos  Ires  moilos  concurrunt  in  eodem 
opere.  Nam  primo  modo  misericordia  di- 
vinae  bonitatis  affluentia,  et  juslitia  divina' 
bonitatis  condecentia  sunt  in  eodem  operc, 
ita  qiiod  in  omni  opere  :  quia  omnia  fai-it  cx 
affluenli  l)onitate,  et  nihil  facit  ex  affluenti 
bonitate,  nisi  quod  decet  bonitatem  suara. 
Similiter  secundo  modo  misericordia ,  quw 
est  benignitas  in  supererogationo  bonorum, 
et  justitia,  quje  est  liberahtas  in  retributione 
prffimiorum,  simul  concurrunt ,  quia  cura 
retribiit  bona,  uon  retribuit  nisi  merenti,  et 
supra  illud  quod  meruit.  Similiter  tertio 
modo  misericordia,  quee  est  pietas  in  suble- 
vatione  malorum,  et  justitia,  quae  est  seve- 
ritas  in  retributione  malorum ,  simul  cur- 
runt ;  quia  nunquam  ita  severe  punit,  quin 
aliquod  debitum  de  pcenadimiltat.  Sic  igitur 
patet,  quomodo  misericordia  et  veritas  com- 
munissime  sint  in  eodem  opere,  quia  iu  om- 
ni  operc  ;  sed  communiter  sunt  in  omni  ope- 
re  retributionis  bonorum,  proprie  sunt  in 

'  Cf.  Alex.  Aleus.,  p.  I,  q.  xx.\ix,  membr.  3;  Ri- 
chardus,  IV  Sent.,  dist.  xlvi,  q.  ir,  art  2;  Thoinas 
Argent  ,  IV  Sent.,  dist.  XLVi ,  q.  i,  art  2;  Sieph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xlvi,  q.  viii;  Pclr,  dc  Taraut.. 
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nec  est  miseri-     i'etributionepoenarum  etsuppliciorum  :  sunt 


tamen  in  eodem  opere  secundum  aliam  et 
aliam  conditionem.  In  quantum  enim  letri- 
buit  quod  meruit,  est  jiistitia;  in  quantum 
infra,  vel  su[)ra,  est  misericordia.  Ex  his 
patent  omnia  objecta,  quia  cum  in  eodem 
opere  coucurrant  neeessario  misericordia 
et  justitia,  difTeriint  tHmen  in  connota- 
tis  :  ideo  non  in  ratione  diversorum  ope- 
lum,  sed  ratione  diversarum  conditionum 
ineodem  opere. 

Ad  illud  quod  oljjicitur,  quod  misericordia 
facit  contra  merila,  dicendum  quod  non 
dicitur  eo  ipso  misericordiu,  quia  facit  con- 
tra  nierita;  sed  quia  facit  supra  :  et  hoc 
simui  cum  justitia  stat, 

guj:sTio  111. 

An  proprie  in  omni  opere  Domini  sit  misericordia 
et  veritas  '. 

Dato  quod  in  omni  opere  Domini  sit  noise- 
ricordia  et  justitia,  sive  (a)  verilas,  secun- 
dum  quod  dicuntur  largissime,  quaeritur 
utiuni  secuudum  quod  proprie  accipiuntur, 
an  aliquando  separentur;  et  quod  nou,  vide- 
tur,  quia  super  illud  Psalmi '  :  Misericor- 
diam  et  judicium,  dicit  Glossa  :  «  In  primo 
adventu  misericordia,  in  secundo  justitia.  » 
Sed  primus  advenlus  est  ad  justificandum  : 
ergo  non  coucurrit  ibi  misericordia. 

2,  Item  nos  petimus,  quod  Deus  non 
retribuat  nobis  peccatoribus  secundum  me- 
rita;  ita  orat  Ecclesia' :  sed  justilia  retribuit 
secundum  merita  :  ergo  in  justificatione 
impii  non  est  justitia;  alioquin  si  ibi  est 
justitia,  petimus  ergo  uon  jusliflcari. 

3.  Itera  cum  justificatio  viri  peccatoris 
fiat,  qui  non  est  dignus  pme;  ergo  si  nihil 
apud  Deum  meruit,  et  juslitia,  de  qua  loqui- 
mur ,  merita  respicit ;  ergo  non  est  ibi  jus- 
litia. 

i.  Item  justiflcatio  per  gratiam  fit :  sed  si 
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gratia  est  ex  meritis,  jam  non  est  gratia : 
ergo  aut  non  est  ibi  justitia,  aut  non  est  ibi 
gratia  :  sed  est  gratia  :  non  ergo  jiistitia. 
Fandani.  Contra  :  UniverscB  vioe  Bomini  miseri- 
cordia  et  veritas  :  ergo  si  justiflcdtio  est  via 
Domini,  ergo  esl  ibi  misericordia  et  justitia. 

Item  in  Psalmo  '  :  Justiis  Dominus  in 
omnibus  viis  suis ,  et  sanctus.  Et  alibi  : 
Miserationes  ejus  super  omnia  opera  ejus. 
Ergo  in  omni  opere  concurrunt  misericor- 
dia ,  et  justitia. 

Item  Augustinus  ^  :  «  Qui  creavit  te  sine 
te,  non  justificabit  te  sine  te.  »  Ergo  non 
omnino  est  justificatio  a  Deo,  si  aliquid  con- 
cernit  a  parte  nostra  :  sed  misericordia  non 
concernit  nisi  miseriam  :  ergo  quod  amplius 
jbi  concernit,  hoc  est  justitiffi. 

Item  ratione  videtur,  quia  misericordia 
consistit  in  remissione  culpae  et  poenae  :  sed 
nulli  omnino  remittit  culpam  et  poenam , 
quod  patel,  quia  sine  pcenalitatibus  non  pos- 
sumus  vivere  :  ergo ,  etc. 
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hoc  non  est  dietum  prjecise,  sed  appropriate : 
quia  etsi  utrobique  sit  misericordia  et  justi- 
tia,  bic  tamen  magis  relucet  misericordia, 
ibi  niagis  justitia. 

2.  Ad  iilud  quod  objicitur,  qnod  petimus 
quod  non  retribuat  secundum  merita;  dicen- 
dum,  quod  hoc  intelligitur  secuiidum  justi- 
tiae  rigorem  :  vel  dicendum,  quod  non  peti- 
mus ,  quod  nullo  modo  secundimi  merila 
retribuat,  quia  debemus  velle  puniri. 

3.  Ad  iilud  quod  objieitur,  quod  Deus 
gratis  justiflcat,  dicendum,  quod  quanlum 
ad  gratia?.  collationem,  est  tantum  miseri- 
cordia,  non  juslitia,  nisi  dicatnr  jnstitia 
condecentia  bonit  itis ;  quantum  vero  ad 
pcenae  exactionem  dico  ,  quod  est  proprie 
justitia. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  ad  oppositum, 
dicendum,  quod  aut  intelligitur  de  justitia, 
ut  est  condecentia  bouilatis  :  aut  si  proprie 
intelligitur  de  justitia,  ratione  punitionis 
conjunctee  justiflcationi. 


CONCLUSIO. 

In  opere  justificationis  est  misericordia  et  justitia ; 
et  licet  baptismus  liberet  a  culpa  et  pcena  aeter- 
na  ,  atque  a  pcena  ct  satisfactione ,  remanent 
tamen  pomalitates. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ia  opere 
justificationis  est  misericordia  et  veritas; 
non  tamen  secundum  idem.  Et  hoc  patet  sic, 
Eipiic.  quia  impius  ex  peccato  offendit  Deum,  et- 
dignus  est  poena  seterna  :  et  ita  ibi  est  of- 
fensa,  et  reatus  ad  pcenam.  Et  misericordia 
est  in  remitlendo  offensam  et  reatum  ad 
poenam  aeternam  :  sed  justitia  est  iu  obli- 
gando  ad  temporalem  pcenam  tantum  ;  et  si 
baptismus  liberet  a  pcena  aeterna  et  satisfac- 
toria,  non  tamen  ab  omni  poena,  imo  pceaa- 
litates  remanent  in  corpore  et  anima. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  in  primo 
adventu  est  misericordia.  dicendum  ,  quod 


QUjESTIO  IV. 

An  Deus  possit  aliquem  punire  pure  ex  jmtitia, 
vel  pure  remunerare  ex  miserieordia  '. 

Ulrum  possit  Deus  aliquem  punire  pure  ka  npp. 
ex  justitia ,  vel  pure  remunerare  ex  miseri- 
cordia,  ita  quod  ista  duo  separentur ;  et 
quod  sic,  videtur  ;  quia  Hugo  de  Sancto 
Victore  dicit  :  «  Quod  si  Deus  totam  poenam 
relaxaret,  non  propter  hoc  esset  injustus.  » 
Ergo  si  misericordia  velit  relaxare  poenam  , 
et  justitia  non  repugnat,  patet,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  Deus  est  sum- 
me  justus ,  et  summe  misericors  :  sed  ' 
albius  e.st ,  quod  est  nigro  impermixtius  : 
ergo  cum  misericordia  temperet  justiliam  , 
et  justitia  misericordiaai ,  id  est  summse 
misericordiae ,  quod  nihil  habet  de  justitia, 
et  e  converso  :  ergo  si  Deus  sinnmns  est  in 


'  Psal.  CXLIV,  \~t,  9.  —  -  Ang.,  de  ver/j.  Ajiost., 
terva.  xv,  al.  clxix,  c.  .\i,d.  13.  —  '  C/.  Alex.  Aleos., 
p.  1,  q    xixix,  membr.  3,  art.  i,  §  1;  Steph.  Brulef., 
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utroqiK^  potest  facere  opus  de  justitia,  in 
quo  nou  sit  misericorilia. 

Item  tantae  culpae  debetur  lanta  poena  : 
quseritur  ergo,  ulrum  Deus  possit  tantam 
infligere :  si  nonj  ergo  non  est  omnipotens; 
si  potest,  et  hoc  erit  puraj  justitiee,  ergo 
potest  facere  opiis  purae  justitia;  :  similiter 
roncludilnr,  quod  opus  purae  raisericordiae. 
Item  honio  potest  hominem  punire  tan- 
tum,  quantum  meruit;  potest  etiam  totnm 
remittere  :  ergo  si  Deus  est  justior  et  mise- 
ricordior  homine,  nuilto  fortius  Deus  potest 
hoc  facere. 
Funrtam.  Contra  :  1.  Justus  est,  et '  negare  seipsum 
non  potest  :  si  ergo  non  potest  facere 
contra  se,  nec  se  negare ,  non  potest  facere, 
quin  puniat  :  et  sic,  etc. 

2.  Item  proprium  est  Dei  misereri  :  sed 
proprium  non  potest  relinquere  illud  cujus 
est  proprium  :  ergo  impossibile  est,  quod 
aliquem  remuneret ,  quin  misericorditer 
faciat. 

3.  Iteni  culpa  est  totam  culpam  prosequi, 
et  culpa  est  malum  relinquere  impunitum  : 
ergo  sicut  Deus  non  potest  mentiri ,  quia 
malum  est  sive  culpa  ;  sic  nec  omiiino  justi^ 
punire;  sic  nec  oinnino  raisericorditer  par- 
cere. 

4.  Itera ,  sicut  Deus  creat  in  ((uaiitum 
nnus,  verus,  et  bonus;  ita  regit  et  remu- 
nerat,  in  quantuiii  misericors  et  verus:  sed 
impossibile  est  Deum  facere  effectum,  qui 
non  habeat  modum ,  speciem ,  et  ordinem , 
quae  respondent  bonitati,  veiitati  (a)  et  uni- 
tati  :  ergo  impossibile  est  quod  retribuat, 
quin  in  efTectu  illo  aliquid  retribuat  justitiae, 
aliquid  misericordiae. 

CONCLUSIO. 

In  omni  opcre  retributionis  sunt  misericordia  et 
justitia  ita  conjunctim,  quod  impossibile  sit  ab 
invicem  eas  separari. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  in  omni 
retributione  Domini  sic  sunt  conjuncta^  mi- 

»  11  Tim.,  II,  13. 


sericordia  et  justitia,  (juod  impossibilc  est 
separari  eas  ab  inviceni.  Et  ratio  hujus  esf, 
quia  sicut  in  nobis,  quaedam  sunt  virtutes, 
quarum  perfectio  attenditur  per  accessum 
ad  extremum ,  utputa  charitas ;  quadam 
per  accessum  ad  medium ,  ut  justitia,  et 
misericordia  :  undenon  dicitur  summe  jus- 
tus  per  excessum  severitatis ,  nec  summe 
uiisericors  per  omnimodam  remissionem 
culpae  ;  sed  quia  miseretur  tantum  quantum 
est  coiiveniens,  et  similiter  tantum  punit.  Et 
hujus  ratio  haec  est,  quia  juslitia  et  raiseri- 
cordia  dicuntur  raaxime  respectu  actuum 
et  meritorum  nos'.rorum. 

1.  Ad  illud  quod  dicit  Hugo  ,  quod  potest 
totam  culpam  remittere ,  dicendum  quod 
verum  est  de  potentia  simpliciler;  sed  non 
est  verum  de  potentia  ordinata  ad  merita. 
Vel  intelligitur  de  poena  subsequente,  non 
de  poena  concomitante  culpam  :  quia ,  ut 
dicitur  in  libro  Confessionutn ,  «  impossibile 
est  dedecus  peccati  esse  sine  decore  justi- 
lise.  » 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  est 
sumrae  justus,  dicendura  est  quod  non  dici- 
tur  summe  jiistus  per  recessura  a  miseri- 
cordia  ad  severitatera ,  sed  dicitur  summe 
justus  per  recessum  ab  injustitia. 

3.  Ad  illud  quod  quaeritur,  utrum  possit 
isti  tantam  pcenam  infligere;  dico  quod  non 
potest :  et  hoc,  quia  misericordiae  repugnat, 
et  non  potest  suam  misericordiam  negare  : 
hoc  enim  non  posse  est  :  unde  sicut  non 
posse  esse  injustum  non  sonat  in  defectum, 
sed  in  nobilitatem ;  sic  in  proposito  inteUi- 
gendum.  Posset  etiam  dici,  quod  ratione 
offensae  quaj  est  in  Deum  infmitum  ,  poena 
non  possit  sufficiens  taxari,  nec  peccator 
esset  capax  :  unde  defectus  est  ex  parte 
naturae  suscipientis ,  non  naturae  infligen- 
tis. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur ,  quod  homo 
potest  parcere  totum,  dicendum,  quod  est 
homo  ad  ([uera  spectat  raisereri ,  ut  est  ille 

[a)  Cai.  edit.  omilt.  veritati.  —  (ft)  Ca;t.  edH.  mise- 
ricordia. 
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qui  recepit  injuriam^  et  iste  non  potest  om-  et  quoniam  Deus  gerit  istam  duplicem  per- 

nino  punire,  quin  excedat;  et  est  homo  ad  sonam,  scilicet  ejus  qui  ofTenditur,  et  ejus 

qiiem  spectat  punire,  ut  est  judex,  et  iste  quijudicat;  ideo  cum  non  possit  excedere, 

non  potest  omnino  dimittere,  quin  excedat :  facit  utrumque. 


DISTINCTIO    XLVII 

DE    SENTENTIA    JUDICII  ,     ET    A    QUIBUS  ,     ET    IN    QUOS    FERETUR  ;     DE    ORDINE    JUDICII  , 
ET    PCENA    DAMNATORUM    POST    JDDICIUM. 

Solef  etiam  quaeri ,  qualiter  dabitur  judicii  sententia.  Sed  non  est  perspicuum  id  ex-  ne  judi- 
plicare.  Non  enim  Scriptura  aperte  diffinit  an  voee  illa  proferantur  '  :  Venite ,  bene-  nioquan- 
dicti  ;  et :  Ite  ,  maledicti ,  an  virtule  judicis  ita  liet ,  conscientiis  singulorum  attestan-  ^"„™  °,^, 
tibns,  ut  modo  dicitur  fufurum,  ut  judicis  potentice  effectus  ipsius  dictione  significetur.  ^"™" 
Illa  etiam  :  Esurivi ,  et  non  dedistis  mihi  manducare,  et  huiusmodi ,  magis  conscientiis  q"™da. 

.  .        .  Wtur. 

exprimenda  plurimi  putant  quam  verbis  ,  quia  Apostolus  in  momento  et  in  ictu  oculi 
mysterium  consummandum  tradit^.  Sed  illud  ad  resurrectionis  statum  tantum  refe- 
runt,  non  ad  judicium  ,  quia  aliis  judicii  sententiam ,  et  malorum  increpafiones ,  et 
honorum  prsemia  verbis  exprimenda  asserunt. 

Non  autem  solus  Christus  iudicabit ,  sed  et  sancti  cum  eo  judicabunt  nationes.  Ipse  ouodju- 

....  77*  7-7*  77*  df^abuDt 

enim  apostolis  [a)  ait  '  :  Sedebitis  et  vos  super  duodecim  sedes ,  judicantes  duodecim  sancti.et 
tribus  Israel.  Nec  i  st  pufandum  qnod  duodecim  apostolis  tantum  hoc  promiserit  Chri-  do. 
slus  :  «  Ubi  enim  *  sedebit  Paulus  ,  qui  plus  omnibus  laboravit ' ,  si  non  ibi  sedebunt 
nisi  duodecim?  »  Per  duodecim  ergo  sedes  perfectio  tribunalis,  id  est,  universitas  judi- 
cantium  intelligitur,  scilicet  omnes  perfecti,  qui  *  relictis  omnibus  secuti  sunt  Christum ; 
per  duodecim  tribus,  universitas  judicandorum.  Judicabunt  vero  eos  sancti ,  non  modo 
cooperatione ,  sed  etiam  auctoritate  et  potestate.  Unde  '  :  Gladii  ancipites  in  manibus 
eorum ,  id  est ,  senlentia  de  bonis  et  malis  in  potestate  eorum.  Si  vero  quaeritur  ,  quae 
erit  eorum  potestas,  vel  auctoritas  in  judicando  ;  puto  non  aute  posse  sciri ,  quam  vi- 
deantur,  nisi  divina  revelatione  quis  didicerit. 

Erunt  autem  quatuor  ordines  in  judicio.  «  Dua3  quippe  sunt  partes ,  electorum  sci-  De  ordi- 
licet ,  et  reproborum ,  ut  Gregorius  in  Moralibus  ait  * ;  sed  bini  ordines  ejusdem  sin-  rum,  qui 
gulis  partibus  confinentur.  Alii   enim  judicantur ,  et  pereunt ;  alii   non  judicantur,  |j"e'ruat. 
et  pereunt ;  alii  judicantur  ,  et  regnant ;  alii  non  judicantur,  tit  regnant.  Judicantur  et 
pereunt,  quibus  dominica  inclamatione  dicitur"  :  Esurivi,  et  non  dedistis  mihi  mandw 
car.e,  etc.  Non  judicanlur,  et  pereunt,  quibus  Dominus  ait '"  :  Qui  non  credit,  jam  ju- 
dicatus  est.  Eorum  enim  damnatio  toti  Ecclesiae  nota  est  et  certa ,  et  ideo  dicuntur  tunc 
non  judicari ,  quia  ad  conspectum  districti  judicis  cum  aperta  damnatione  suae  infideli- 
tatis  accedent.  Qui  vero  professionem  Gdei  sine  operibus  habenl ,  judicabuntur  ,  et  pe- 

'  Maith.,  x.\v,  34,  'il,  12.  —  ^  1  Cor.,  xv,  32.—  '  Mtilth.,  xix,  23,  —  *  Aug.,  Enair.  in  Ps.  Lxxxvi,  n.  '. ;  in 
Ps.  xc,  n.  9.  —  '  1  Crjr.,  XV,  10.  —  "  Mnrc,  x,  29.  —  '  Ps.  CXLIX,  6.  —  "  Tireg.,  Moral.  in  Jnh,  lih.  XXVI,  c.  XXIX. 
— "  Matth.,  XXV,  42.  —  ">  Joan..  III,  18. 
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ribunt,  id  est ,  redarguentur  ut  pereant.  Qui  vero  nec  fidei  sacramenta  fenuerunt, 
increpationem  judicis  in  se  fieri  n  m  audient ,  quia  infidelitatis  suae  tenebris  prajudi- 
cati,  ejus  quem  despexcrant  inveclione  redargui  non  merenlur.  Illi  autem  saltem  verba 
judicis  audient ,  (|ui  ejus  fidem  sallem  verbo  tenuerunl.  Illi  autem  in  damnatione  sua 
aeterni  judicis  nec  verba  percipient,  qui  ejus  reverenliani  nec  verbo  tenus  servare  vo- 
luerunt;  et  ideo  illi  judicandi ,  sed  isti  non  judicandi  dicuntur.  '  Ex  electorum  vero 
parte  alii  judicantur,  et  regnant ,  scilicet  qui  vitae  raaculas  lacrymis  tergunt ,  et  elee- 
niosynarum  superinductioue  operiunt  :  quibus  judex  veniens  in  dextera  consistentibus 
dicet ' :  Esurivi,  et  dedistis  mihi  manducare.  Alii  autem  non  judicantur,  et  regnant, 
qui  etiam  prcecepta  legis  perfeclione  virlutum  transcendunt ;  quia  hoc  non  solum  quod 
lex  praecipit ,  irajdere  contenti  sunt ,  sed  el  quod  ad  perfectionem  consulitur  ,  implere 
sludent.  De  quilnis  Propheta  ait '  :  Dominus  adjudicium  veniet  cum  senatoribus  populi 
sui.  Et  Saiomon  de  Ecclesiae  sponso  loquens  ait '  :  Nobilis  in  portis  vir  ejus,  quando  se- 
derit  cum  senatoribus  terrce.  Et  Job  ait » :  Non  salvat  impios ,  et  pauperibus  judicium 
tribuit.  Hi  ergo  recte  sub  generali  judicio  non  tenentur,  sed  judices  veniunt ,  quia  et 
prsecepta  generalia  vivendo  vicerunt ,  et  omnibus  reliclis  Cbristum  seculi  sunf.  Recte 
pauperibus  judif^ium  tribuit,  qui  quando  buic  mundo  magna  hnmilitate  despecti  sunt , 
tanto  tunc  majori  culniine  potestatis  excrescent.  De  talibus  dicitur'  :  Qui  vicerit ,  dabo 
ei  sedere  mecum  in  tlirono  meo  ;  sicut  et  cjo  vici,  et  sedi  cum  Patre  meo  in  throno 
e/MS. '  Vincens  Dominus  cum  Patre  in  throno  sedit,  quia  posl  passionis  certamen  et 
resurrectionis  palmam ,  quod  Patris  esset  aequalis  omnibus  claruit.  '  Nobis  vero  in 
throno  Filii  sedere  ,  est  ex  ejusdem  Filii  potestate  judicare.  Quia  enim  judicandi  prin- 
cipatum  ex  ejus  virtute  percipimus,  quasi  in  throno  ejus  residemus.  »  Ex  his  apparet 
quod  eliam  perfectiores  sancli  cum  Christo  judicabunt  potestate  ,  et  quare  quidam  di- 
canlur  judicandi  ,  alii  non  judicandi. 
De  ordi  Cum  autcm  in  Evangelio  legalur,  quod  Dominus  mittet  angelos  siios  ,  qui  colligent 
de  regno  ejus  omnia  scandala,  et  mittent  iniquos  in  caminum  ignis ',  et  item  '"  :  Exi- 
bimt  angeli ,  et  separabunt  malos  de  medio  justorum ,  et  mittent  eos  in  caminum  ignis  ; 
et  iterum  "  :  Mittet  angelos  suos  cum  tuba,  et  congregabunt  electos  a  quatuor  ventis  ; 
et  Propheta  dicit  "  :  Congregate  illi  sanctos  ejus  ;  ministerio  angelorum  illa  impleri 
dubitandum  non  est.  Domino  enim  veniente  ad  judioium,  pra>cedet  ante  eum  ignis,  quo 
comburetur  facies  niuudi  hujus;  el  peribit  coilum  el  terra,  non  secundum  substantiam, 
sed  secundum  speciem  ,  quaj  inimutabitur ,  ccBlura  quidem  aereum  ,  non  aelbereum. 
Tantum  enim  ascendet  ignis  in  judicio,  quanlum  ascenderunt  aquaj  in  diluvio.  lUe 
autem  ignis  malis  ,  qui  reperli  fuerint  vivi ,  erit  consumplio  ;  bonis  vero  non  ,  ut  ait 
Auguslinus  ".  Hoc  erit  incendium  mundi  sanctis  ,  quod  fuit  caminus  tribus  pueris  :  in 
quibus  si  aliquid  purgandum  tuerit ,  per  illum  ignem  purgabitur  ;  aliis  vero  nullam 
ingoret  molestiam.  Purgato  vero  per  ignem  mundo  ,  el  ad  judicium  veniente  Domino  , 
emittetur  vox  illa  magna ,  qua  resurgent  omnes  mortui ;  et  tunc  ministerio  angelorum 
ventilabilur  area ,  quia  boni  congregabuntur  ibi  de  quatuor  partibus  raundi  angelico 

'  Greg.,  lib.  cit.,  c.  x.^v.  —  *  Matih.,  xxv,  35.  —  =  ha.,  m,  14.  -  »  Prov.,  x.\xi,  2-3.  —  '  Job,  xxxvl,  6.  - 
'  Apoc.  111,  ii.  —  '  Greg.,  lib.  cit.,  c.  xxvi.  —  «  Ibid.,  c.  xxvii.  —  »  Matth.,  xill,  4).  —  '»  Ibid.,  49.  —  "  Ibid.. 
XXIV,  31.  —  "  Ps.  xLix,  5.—  "  Aug.,  de  Civit.  Dei,  lib.  XX,  c.  xviii. 
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minislerio,  quo  et  rapientur  obviaoi  Christo  in  aera;  reprobis  in  terra  ,  quam  dilexe- 
runt ,  remanentibus.  Et  tunc  praeconia  illa  bonorum  :  Esurivi ,  et  dedistis  mihi  man- 
ducare  ;e{  increpatioaes  illse  malorum  :  Esurivi ,  et  non  dedistis  mihi  manducare ,  etc, 
proferentur  vel  sono  vocali,  vel  alio  modo.  Denique  proferlur  senlentia  super  utrosque  : 
Venite ,  benedicti ;  el  :  Ite,  maledicti ,  etc;  et  ministerio  angelorum,  virtute  Dei  coo- 
peranle  ,  mittentur  in  caminum  ignis  ' ,  hoc  est  in  infernum. 

Et  solet  quaeri  utrum  in  inferno  malis  ad  puniendum  pr8B.>int  dsemones  post  judi- 
cium  ,  quos  carnifices,  tortoresque  animarum  Scriptura  appellat.  Apostolus  dicit,  quoil 
Christus  tunc  evacuabit  omnem  principatwyi ,  et potestatem ,  et  virtutem  *.  Dum  enim 
durat  mundus,  angelis  angeli ,  daemones  dsemonibus  ,  homines  hominibus  praesunt. 
Sed  omnibus  collectis  ,  jam  omnis  preelatio  cessabif.  Hinc  quidam  putant  post  jiidicium 
daemones  non  habere  poteslatem  cruciandi  homines  ,  sicut  modo ;  sed  ut  daemones  vir- 
tute  Dei  cruciari  sine  creaturae  ministerio  asserunt ,  sic  reprobos  homines  ibi  non  per 
operationem  daemonum  ,  sed  virtute  divina  tantum  aeternis  subjici  cruciatibus.  Pra3- 
missa  tamen  aucloritas  non  id  cogit  sentire  ;  quae  etsi  asserat  tunc  nec  daemones  daemo- 
nibus,  nec  homines  hominibus  praeesse  ,  non  definit  tamen  an  dsemones  praesint  homi- 
nibus  ad  torquendum.  Unde  quibusdam  videlur  eos  sic  extare  hominibus  tortores  in 
poena  ,  sicut  extiterunt  incentores  in  culpa. 


p  raeerunt 

homi- 
Uibus  ad 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Sclet  etiam  quaeri,  qualiter  dabitur  judicii  sententia. 

Supra  egit  Magister  de  resurrectione;  in 
DiTisio.  hac  parte  agit  de  diffmitione  Dei.  Divlditur 
autem  haec  pars  in  duas  :  in  prima  namque 
agitur  de  judicio;  in  secunda  de  statibus 
cousequentibus  ad  judicium,  iufra' :  Vost  re- 
surrectionem  factouniverso,  etc  Primapars 
habet  duas  :  in  prima  agit  de  modo,  secun- 
dum  quem  juilicium  illud  dabitur ;  in  secunda 
vero  determinat  de  potestate,  et  forma  ipsius 
judicis,  infra'  :  Solet  etiam  quwri,  in  qua 
forma  judicabit  Chrislus.  Prima  pars  habet 
duas  :  in  prima  parte  determinat  modum 
judicii  quantum  ad  ea,  qnae  sunt  de  ip.so  ju- 
dicio;  in  secunda  vero  ordinem  quantuin  ad 
annexa,  ibi  :  Cum  autem  in  Evangelio  lega- 
tur.  Prima  pars  habet  duas  :  in  prima  deter- 
miiiat  moduni  publicationis ;  in  secunda, 
modum  dignitatis,  ibi  :  JVon  autem  solus 
Christus  judicahit ;  ubietiam  est  ordo  eoruin 
qui  judicabuntur,  erunt  enim  in  judicandis 

'  Matth.,  XIII,  49.—  '  I  Cor.,  xv,  24.  —  '  Dist.  xLix. 
—  '  DisU  XLVIii,  — »  il  Petr.,  u,  21.  —  «  Luc,  xi,  26. 


ordines.  Similiter  secunda  pars,  in  qua  de- 
terminat  ordinem  quautum  ad  annexa,  habet 
duas  partes  :  et  quia  antecedunt  quaedam,  ut 
praemissio  angelorum,  et  ignis;  et  qusdam 
sequuntur,  ut  cruciatio  damnatorum  :  ideo 
primo  determinat  quae  erunt  illa,  quae  prae- 
cedent  judicium,  et  quis  erit  ordo^  ubi  osleu- 
dit  quod  adventum  Christi  praeibunt  angeli, 
praeibit  nihilominus  ignis  conflagratorius; 
secundo,  utrum  minislerium  daimonum  in 
torquendo  sit  futurum  post  judicium,  ibi  : 
Et  solet  quwri  utrum  in  inferno,  etc.  Et  sic 
hic  duo  langunlur  :  primum  est  de  ordine 
judicii;  secundum  vero  est  de  his,  quae  an- 
nexa  sunt,  et  maxime  de  illo  igne,  qui  prae- 
cedit  faciem  judicis. 


lili  autom  verba  judicis  audieut,  qui  ejus  fidem  verbo 
.saltem  lenuere,  etc. 

Videtur  hoc  falsum,  quia  qui  fidem  ha- 
buit,  et  non  fecit  quod  fldes  dictavit,  gravius 
peccavit,  sicut  dicitur^  Similiter  Lucas»  : 
Facta  sunt  novissima  iUiiis  hominis  pejora 
prioribus.  Ergo  ipsi  sunt  minus  digni :  ergo 
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nec  verba  judicis  debent  audire,  sicut  nec  in- 
fideles. 

Resp.  Dicendum ,  quod  sicut  Ecclesia  ju- 
dicat  illos  quos  aliquando  regeneravit  unda 
baptismatis,  alios  vero  minime,  propter  hoc 
quod  aliquo  modo  non  snnt  lacti  de  Ecclesia : 
ita  sponsus  Ecclesise  filios,  ut  ostendat  eos 
falso  gestasse  characterem.  Unde  quia  de 
ahis  satis  apparet,  quod  a  Dei  regno  sunt  ex- 
cludendi  propler  defectum  sigiiaculi  Christi, 
hos  necesse  non  est  argui,  ut  pateat  eos  falso 
signaculum  Christi  ge.stasse.  Quod  objicitur, 
quod  minus  inerentur,  dicendum  quod  cre- 
dentibus  prodest  ex  parte  crf-didisse,  pro 
tempore  quo  fuerunt  in  flde;  pro  alio  autem 
tempore  nocet;  et  pro  primo  tempore,  quia 
habuerunt  assensum,  et  crediderunt  verbo 
Dei,  merentur  audire  verbum  Dei ;  sed  quo- 
niam  in  bono  coepto  non  permanserunt,  ideo 
verbum  eruditionis  convertitur  eis  in  ver- 
bum  redargutionis. 

bUB.  n. 

Ministerio  aDgeloram  illa  impleri  dubitandum  non 

est. 

Videtur  male  dicere,  quia  angeU  sunt  no- 
biles  ministri,  et  quasi  filii  in  curia  Dei :  sed 
non  decet  tortorum  officium  committi  fiho, 
sive  filiis,  aut  nobilissimis  principibus :  ergo 
videtur  quod  nec  niinisterium  mittendi  ma- 
los  in  ignem. 

Resp.  Dicendum  quod  ahud  est  deducere 
ad  tormenta,  aliud  est  impios  tormentis  cru- 
ciare.  Primum  non  est  tortorum ,  sed  nobi- 
Uum  ministrorum,  qui  assistunt  regi  ad  ejus 
jussa  complenda :  unde  nou  dicitur  quod  an- 
geh  sancti  torqueant  in  igne,  sed  deducent, 
et '  mittent  in  caminum  :  el  sic  patet  ihud. 

DUB.  HI. 
Ad  judicium  veniente  Domino,  emittetur  illa  vox,  etc. 
Quaeritur  de  illa  voce,  qiiare  Dominus  isto- 
rum  trium  ministerium  praemittit,  scihcet 
ignis,  angeh,  et  vocis,  cum  totum  solo  nutu 
possit  facere. 

>  Matth.,  XIII,  42,  50. 


Resp.  Dicendum  quod  Deus  in  prima  con- 
ditione  condidit  substantiam  spiritualem, 
corporalem,  et  mediam;  et  omnibus  com- 
municavit  et  dedit  potentiam  :  ut  ergo  ordo 
servelur  in  rebns,  et  ostendatur  virtus  crea- 
tura!  collata,  et  amplius  virtus  illa  ostendatur 
a  Deo,  voluit  Dominus  ministerium  creatu- 
rarum  sibi  deservire;  et  iterum  creaturam 
angelicam,  corporalem,  et  mediam  :  unde 
fiet  ad  ministerium  angeli ,  ad  actionem 
ignis,  postremo  ad  nutum  et  vocem  Christi 
hominis  :  et  vox  aliquid  corporale  habet, 
nihiloininus  etiam  aliquid  spirituale. 

DUB.    IV. 
Quibusdam  videtur  ,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  boni  angeli  sug- 
gesserunt  et  consuluerunt  bona,  et  tamen 
non  praeerunt  in  praemio  :  ergo  nec  simili- 
ter  mali  in  contrarium.  Item  illi  qui  magis 
peccaverunt,  debent  magis  puniri  :  ergo 
daemones  debent  fieri  hominibus  iiiferiores 
per  (a)  majoritatem  supplicii.  Item  ad  con- 
fusionem  daemonum  convertitur  multitudo 
damnatorum  quantum  ad  culpam  et  poe- 
nam  :  ergo  non  videtur  quod  in  pcenis 
eorum  tunc  delectentur  :  ergo  non  torque- 
bunt  eos  (6). 

Resp.  Dicendum  quod  probabilior  est  illa 
opinio,  quod  daemones  non  erunt  tortores  in 
poena  post  judicium,  quoniam  ipsi  erunt 
totaliter  absorpti  poena  :  et  illud  quod  dici- 
tur,  quod  erunt  tortores,  solum  secundum 
statum  ante  judicium  intelligitur  esse  ve- 
rum. 

ARTICULUS  L 

Ad  intelligentiam  praesentis  distinctionis, 
secundum  duo  quae  determinat  Magister  in 
ea,  duo  principaliter  quaeruntur  :  primo 
quaeritur  de  judicantibus  et  judicandis;  se- 
cundo  de  igne  qui  pr  i  cedet  faciem  judicis. 
Circa  primum  quaeruntur  quatuor  :  primo, 
quantum  pertinet  ad  judicantcs,  quaeruntur 
duo  :  primo  quaeritur  utrum  apostoU  judi- 

(a)  CcBt.  edit.  propter.  —  (6)  torquebuntur. 
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cabunt;  secundo,  utrum  judicabunt  angeli. 
Similiter  secundo,  quantum  aJ  judicandos, 
duo  quaeruntur;  ubi  tertio  quajritur  utriim 
omnes  judicabuntur,  tam  boni,  quam  mali; 
quarto,  utrum  angeli  judicabuntur. 

QU^STIO  I. 

An  apostoli  in  die  judicii  judicabunt '. 

Fundam.  Utrum  apostoU  judicabunt.  Circa  quam 
sic  proceditur,  et  ostenditur  quod  apostoli 
judicabunt^  :  Sedebitis  super  secles  diiode- 
01711,  judicantes  duodecim,  etc.  Si  dicis,  quod 
solum  assistent  judici,  et  non  judicabunt; 
contra  :  Dominus  loquens  de  apostolis  Ju- 
daeis  dicit' :  Ipsi  judices  vestri  erunt ;  Glossa 
dicit,  quod  habebunt  auctoritatem  judicandi. 

Item  boc  ostenditur  ratione,  quiasi  solum 
judicabunt  comparatione,  boc  non  esset  com- 
parativa  praerogaliva :  mali  enim  judicabunt 
comparatione ,  secundum  quod  dicitur  '•  : 
Viri  Ninivitce  et  regna  Austri  surgent  in 
judicio  contra  generationem  lianc. 

Item  hoc  videtur  ratione^  quia  Dominus 
ideo  dedit  judicium  Filio ,  quia  ipse  cum 
esset  juslus,  judicatusesttanquam  impius^ : 
Causa  illius  [a]  quasi  impii  judicata  est, 
judicium  causamque  recipiet  {b).  Sed  apo- 
stoli,  cum  essent  justi,  judicati  sunt  quasi 
impii  :  ergo  pari  ratione  modo  judicaturi 
sunt. 

Item,  quamvis  Christus  esset  redemptor 
ac  salvator  noster,  ipse  tamen  salutem  ani- 
marum  nobis  per  prffidicationem  apostolo- 
rum  dispensavit :  ergo  si  gloria  debet  gratiae 
respondere,  videtur  similiter  quod  per  apo- 
stolos  proferat  sententiam  retributionis. 
Ad  opi..  Contra' :  Ipse  est  qui  constitutus  est  a  Deo 
judex  vivorum  et  mortuonm  :  ergo  ipsi  suli 
Christo  debetur  judicium  :  non  ergo  apo- 
stolis. 


'  Cf.  S.  Thom.,  iu  Suppl.  p.  III,  q.  lxxxix,  art.  I  ;  et 
IV  Sent.,  diit.  xLvir,  q.  i,  art.  1  ;  Richartl.,  IV  Senl., 
dist.  xLVii,  q.  vu,  art.  1;  Thom.  Argent.,  IV  Sent., 
dist.  XLVii,  q.  I,  art.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  xLvii,  q.  I ;  Putr.  de  Taranl.,  IV  Sent.,  dist.  xLvii, 
q.  111.  —  '  Matth.,  iix,  28.  —  ^  MaUli.,   xu,  il.  — 
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Item  judex  debet  esse  immunis  a  peccato, 
ita  quod  ipse  nou  committat  quod  in  altero 
damnat :  sed  solus  Cbristus  fuit  absque  omni 
contagione  peccati  :  ergo  ipsius  solius  est 
judicare. 

Item  quaeritiir,  quare  apostolis  magis  at- 
tribuitur  potestas  judiciaria ,  quam  aliis 
Sanctis,  cum  dicatur'  :  Judicabunt  Sancti 
nationes,  et  dominabuntur  populis. 

Item,  si  omnes  apostoli  habebunt  potesta- 
tem  judieiariam,  quare  dicit  (c)  :  Super  se- 
des  duodecim"?  Quia  secundum  hoc,  cum 
Paulus  non  fueritdeduodecim,  videtur  quod 
ad  ipsum  non  pertineat  judicare. 

Item ,  cum  non  habeant  potestatem  super 
alias  tribus,  quam  super  tribus  Israel,  quo- 
modo  dicit'  :  Judicantes  duodecim  tribus 
IsraelF 


ApostoH  in 
dicabunt , 
stus. 


CONCLUSIO. 

die    judicii    quadam    dignitate  ju- 
non    tamen    eo    rnodo,   quo    Chri- 


Resp.  ad  arg.  Diceudum  quod  judex  de  [d) 
aliquo  dicilur  duplici  ratione  :  aut  quia  ip- 
sius  est  ferre  sententiam;  aut  quia  assistit 
fenmti,  secundum  quod  aliqui  judices  assis- 
tunt,  et  quodara  modo  cousulunl  judici  prin- 
cipali.  Qui  ergo  fert  sententiam,  ille  est  judex 
piincipalis;  et  talis  est  solus  Christus,  sicut 
patetin  Mattliwo"',  ubi  exprimitur  quomodo 
feiet  sententiam.  Qui  autem  assistunt  judici, 
etiam  nomen  et  dignitateni  judicantis  sor- 
tiuntur;  et  tales  sunt  viri  perfecti,  qui  ultra 
opera  necessitatis  praeceptorum  supereroga- 
verunt  perfectionem  consiliorum  .  tales  au- 
tem  sunt  apostoli  principaliter  tanquam  ca- 
pita,  eteorum  perfecti  iinitatorcs.  Assistentia 
autem  illa  non  erit  ad  consulendum,  quia 
Dominus  consilio  non  indiget ;  sed  erit  tan- 
quam  ad  quemdam  bonorem ,  et  appropin- 
quationem  ad  judicem,  quam  possumus  ap- 

*  Matth.,  xii,  41.  —  5  Job,  xxxvi,  n.  ~  '  Aet.,  x,  42. 
—  ^"  Sap.,  III,  8.  —  »  Matth.,  xix,  28.  —  »  Ibid.  — 
">  Matt/i.,  XXV,  -U,  41. 

(o)  Vuli;.  tiin.  —  {bj  Vulg.  reci/iies.  Ca>t.  edit.  reci- 
piens. —  (c)  Cift.  edit.  dicat. —  (t/j  iu. 
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pellare  juxta  verbnm  Doinini '  honorabilem 
consessionem  [a].  Ratio  aulem  hujus  hono- 
rabilis  consessionis  {b)  meritoria,  est  pei  fectio 
supererogalionis ;  ratio  aufera  fmalis  est  ad 
condemnationem  malorum  ex  vilae  suae  com- 
paratione,  etad  gloriam  Chrisli  perseiitentise 
ejus  judieii  (c)  approbationem.  Sententiam 
enim  Domini  ut  juslam  approbabunt,  et 
malorum  vitam  sua  comparatione  condem- 
nabunt.  Et  ex  his  patent  rationes  ad  primam 
partem.  Concedo  enim  quod  quidam  digni- 
tate  judicabunt;  non  tamen  ut  Christus.  Ra- 
tiones  ad  oppositum  similiter  patent  :  con- 
cludunt  enim  quod  ipsorum  non  sit  ferre 
sententiam. 
Adq.iai.  Ad  illud  vero  quod  qua^ritiir,  quare  magis 
apostoli,  et  iii  duodecimo  numeio;  patet 
responsio  ex  dictis  :  perapostolosenim  duo- 
decim,  omnes  viri  perfecti  intelliguntur;  et 
per  tribus  diiodecim,  universitas  judicando- 
rum.  Sed  cum  Septem  numero  universitas 
designetur,  quare  non  ilixit  in  septem  nu- 
mero?  Respondeo  dicendum  adhoc,  quod  in 
Septem  notatur  universitas ,  quse  componi- 
tur  ex  tribus  et  quatuor;  ista  in  se  ducta 
faciunt  duodecimum  numerum.  Ratioautem 
quare  magis  duodecim  quam  septem,  du- 
plex  est  :  litteralis,  quia  ad  apostolos  loque- 
batur,  qui  erant  duodecim;  mystica,  quia 
Duodecim  est  numeras  abundans,  partes 
enim  ejus  superexcrescunt ;  et  rursus  divi- 
ditur  in  duos  senarios,  in  quo  significatur 
perfectio  in  duplici  vita,  scilicet  in  activa,  et 
contemplativa,  cum  supererogatione  coiisi- 
liorum  :  et  ista  est  quse  vendicat  sibi  judi- 
ciariam  potestatem  vel  dignitatem  :  er- 
go,  etc. 

QU^STiO  II. 

An  angeii  in  dic  judicii  judicabmt  '. 
Aj  op|j.      Utrum  angeli  judicabunt;  et  quod  sic,  vi- 

'  Matth.,  xi.t,  28.  —  *  Cf.  S.  Thom,,  iu  Suppl. 
|j  III,  tj.  Lx.\xix,  art.  :i;  et  IV  Sent.,  dist.  xlmi,  q.  i, 
ait.  4;  Thom.  Argeiit.,  IV  Seiit.,  dist.  xLVii,  q.  i, 
ait.  3;  Steph.  liiulef.,  IV  Sent.,  dist.  xLVii,  q.  u ; 
Putrus  de  Tarani.,  IV   Sent.,  dist.  xLVii,   q.   iii.  — 


detur  •■  :  Cum  venerit  filius  hominis,  etc. ; 
ilii  subjiingitur  de  angelis. 

2.  Item  ' :  tn  adventum  </  Domini  nostri 
Jesu  Christi,  (ilossa  :  «  Venienlis  cum  ange- 
lis.  B  Idem  habetur  iii  pluribus  locis  ,  et  in 
textu,  et  in  Glossa. 

;j.  Item  ratione  videtur,  quia  angeli  nun- 
quam  peccant  :  ergo  magis  sunt  idonei  ju- 
dicare,  qiiam  apostoli :  ergo  si  apostoli  judi- 
cabunt,  et  angeli,  imomulto  fortius. 

i.  Item,  sicut  se  habent  boni  homines  ad 
malos,  ita  boni  angeli  ad  malos  :  si  ergo  boni 
homines  judicabunt  malos,  et  boni  angeli 
debeiit  judicare  malos. 

Contia  *  :  Potestatem  dedit  ei  (e)  judicium  Y^iim. 
facere,  quia  filius  hominis  est :  sed  angeli 
non  cominunicant  iii  humana  natura  :  ergo 
necin  judiciaria  potestate. 

Item  executor  sententiae  non  dicitur  esse 
judex,  sed  minister  :  sed  angeli  sententiam 
exequentur,  quia  (/)  '  mittent  in  caminum 
ignis  :  ergo,  etc. 

Item  potestasjudiciaria  data  est  apostolis, 
quia  electi  (g)  sunt  a  Domino,  et  quia  vita 
eorum  comparata  malis,  ipsos  ostendet  re- 
probos  :  sed  neutrum  est  in  angelis  :  er- 
go,  etc. 

CONCLUSIO. 

Angeli  in  die  judicii  non  judicabunt  nisi 
approbando. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod ,  sicut  dic- 
tum  est,  judiciaria  potestas  triplici  ex  causa 
dicitur  esse  communicata  apostolis,  scilicet 
ratione  comparationis ,  approbationis  sep- 
tentia;,  et  honorabilis  consessionis  (h)  :  ra- 
tioiie  comparationis  judicium  erit  hominum 
malorum  et  bonorum  tantum;  ratione  ap- 
probationis  erit  bonorum  hominum  et  an- 
gelorum  tantum;  ratione  consessionis  (/i) 
honorabilis,  perfectorum  tanlum.  Unde  di- 

'  Matth.,  XXV,  31.  —  »  I  Tim.,  vi,  U.  —  ijoan.,  v,  27. 

—  '  Matth.,  XIII,  -',2,  50. 

(a)  Edil.  ren.confessionem.  — (4) //emconfessioDis. 

—  (c)  Ciet.  edit.  judicis.  —  {d)  Ccet.  edit.  advcnlu.  — 
(e;  Caet.  edit.  eis ,  meudose.  —  (/)  Edit.  Ven.  cui, 
mend.  —  (y)  Edil.  Ven.  elecli.  —  (h)  confessionis. 
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cendum  quod,  proprie  loquenuu,  jurliciaria 
potestas  non  erit  in  angelis.Si  autem  dica- 
tur  in  eis  esse,  intelligendum  est  ratione  ap- 
probationis. 

1  et  2.  Auctoritates  autem  illse  qua?  dicunt, 
qnod  Dominus  veniet  cum  angelis,  non  sunt 
intelligendae  quia  veniet  cum  angelis  judi- 
cantibus,  sed  ministrantibus. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  magis 
debetur  angelis ,  quia  simt  sine  peccato,  di- 
cendum  quod  haec  non  est  ratio  operandi 
judiciariam  potestatem ;  sed  magis  ista  est 
ratio,  scilicet  servareipsa  consilia ;  et  quia  [a) 
perfecerunt  consilia ,  et  fuerunt  conformes 
Christo  in  vera  perfectione. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  ultimo,  dicen- 
dum  qnod  potest  concedi,  quod  angeli  mali 
judicentur  comparatione  bonorum ;  sed  non 
potest  concediquodhomines  :  vel  dicendum 
quod  illam  comparationem  faciet  superero- 
gatio.  Et  iterum  comparatio  habet  fieri  in 
his  qui  possent  sibi  videri  boni  esse;  quod 
non  cstin  angelis  mahs. 

quj:stio  ill. 

An  omnes  judicabiiniur ,  tam  boni ,  quam  mali '. 

Ad  oi.p.  Quanlum  ad  judicandos  quaeritur,  ufruni 
omnes  judicabuntur,  tam  boni,  quam  mali; 
et  quod  omnes  liomines,  videtur  ^  :  Omnes 
astabimiis  [b)  ante  tribiinal  Christi,  ut  reci- 
piat  unusqiiisque,  ete. 

Item  ' :  Egndietur  de  ore  meo  justitice 
verbum,  et  mihi  curvabitur  omne  genu  : 
ergo  si  hoc  est  in  judicio,  patet,  etc. 

Iteni  Sancti,  qui  modo  sunt  in  bealitudine, 
in  die  judicii  judical)untur,  et  mali  qui  sunt 
in  inferno  :  ergo  et  omnes.  Alia  ratione  vi- 
detur ;  quia  judicium  fietad  nianifestationem 
divinai  justitioe  :  ergo  si  justitia  Dei  ibi  po- 
tissime  manifestatur,  ergo  quantum  ad  om- 
nia  merita  et  omnes  merentes  :  sed  non  est 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  lxtxix,  art.  6 
etl;  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xLVii,  art.  1,  q.  vi ; 
Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.xLVii,  q.  i,art.  2;  Sleph. 
Brulel'.,  IV  Sent.,  dist.  XLVii,  q.  iv;  Petr.  dc  Tarant  , 
IV  Sent.,  dist.  xLvir,  q.  iv,  —  «  II  Cor.,  v,  iU »  i^a.. 
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creatura  rationalis,  quae  non  sit  digna  bono 
vel  malo  :  ergo  omnes  debent  judicari. 

Contra  :  Videtur  quod  nnllus  bonus  de-  Fundam. 
beat  judicari,  quia  dicitur  ' :  Qui  credit  in 
eum,  non  judicatur.  Et  rursus  ' :  fn  judi- 
ciiini  non  veniet :  ergo,  etc. 

Item  saltem  videturquod  non  judicabun- 
tur  boni  perfecti,  quia  judicantis  non  est 
judicari,  sedjudicare  :  et  viri  perfecli  in  die 
judicii  °  erunt  judices  :  ergo,  etc. 

Item,  quod  nullus  infidelis,  videtur,  quia' 
qui  non  credit,  jam  judicatus  est  :  sed  qui 
judicatus  est,  iterum  non  debet  judicari  : 
ergo,  etc. 

Item  videtur  qnod  nullus  parvulus  :  quia 
parvuli  nihilboni  nec  malioperati  sunt,  nec 
nieruerunt,  nec  in  igne  cremabuntur :  si  ergo 
judicium  est  secundum  merita,  et  ad  pcenam 
ignis,  vel  gloriam,  palet,  etc. 

CONCLUSIO. 

Jiidicio  condemnationis  tantum  mali  judicabimtur ; 
judicio  autem  manifestationis  meritorum  ad 
prwmia  omnes  judicabuntur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  .judiciuni 
dicitur  tripliciter,  scilicet  communiter,  pro- 
prie,  et  appropriate  :  judicium  communiter 
diciturcollatiomanifestameritiad  prffimium; 
judiciuni  propric  dicilur  discussio  merito- 
rum,  et  prolatio  cum  quadam  discnssione, 
et  sententiaj  diffinilione ;  judicium  appro- 
priate  dicitur  ip.^-a  condemnalio  :  uiidc  '  ju- 
dicatus  dicitur  condemnatns.  Primo  igitur 
modo  omnes  judicabuntur,  quia  omnes  con- 
venieut,  et  patebit  quomodo  Deus  (c)  omni- 
bus  retribuet  secundum  merita.  Et  hoc  est 
quod  dicit  Apostolus ' :  Omnes  manifestari 
oportet.  Secundo  modo,  prout  dicitur  judi- 
cium  discussionis,  non  omnes  judicabuntur; 
sederuut  quatuor  ordines,  sicut  distinguit 
beatus  Gregorius,  et  Magister  ponit  in  lit- 

XLv,  23,  24.—  *  Joan..  Iil,  18.—  '  Jonn.,  v,  24.—«  Luc., 
:»,  19.  —  '  Joan.,  iii,  18.  —  »  Ibid.  —  »  II  Cor.,  v,  10. 

(n)  Suppl.  apostoli.  —  (6)  Vulg.  munifestari  oporlet. 
—  (c)  C(et.  edit.  de. 
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tera.  Tertio  modo,  secundum  quod  didtur 
judicium  eondemnationis  ,  judicabuntiir 
mali  solum  :  et  istud  judicium  incipit  in  praj- 
senti  per  execntionem  in  infulelilius,  et  per 
expoliationem  in  da^monibus,  et  consumma- 
bitur  in  futuro  :  unde  jiidicium  non  itera- 
bitur,  sed  consummabitur.  Et  sic  patent 
omnia. 


QUJISTIO  IV. 

An  angeli  judkabuntur  '. 

Utrum  angeli  judicabuntur;  el  quod  sic, 
videtur.  Job  loquitur  de  Behemoth  ^  :  Spes 
ejus  frtistrabitur  eum,  et  cunctis  videntibus 
prcecipitabitur  :  ergo  in  conspectu  omnium 
judicabitur  :  ergo  et  alii  daemones  pari  ra- 
tione. 

Item '  :  Nescitis,  quoniam  angelos  judi- 
cabimus?  Si  ergo  angeh  judicabuntur  a  ser- 
vis  Christi,  multo  magis  ab  ipso  Christo. 

Item  dcemones  plus  habent  de  statu  via- 
toris,  quam  habeant  homines  damnati,  quia 
possunt  demereri  et  peccare  :  ergo  magis 
indigent  judicari,  quam  homines. 

Item  daemones  sunt  nobiscomparticipes  (a) 
in  culpa :  ergo  et  in  pcena  et  in  ignominia  :  et 
haec  erit  potissime  in  judicio  :  ergo  sicut 
erunt  in  eodem  supplicio,  ita  debent  judicari 
in  eodem  judicio. 

Contra :  1 . '  Princeps  hujus  mundi jamju- 
dicatus  est  :  sed  Deus  non  judicabit  bis  in 
idipsum  :  ergo,  etc. 

2.  Item  ilh  soh  judicabuntur,  contra  quos 
fertur  sententia  :  sed  sententia  solum  dabi- 
lur  contra  homines,  non  contra  daemones, 
sicut  patet  ^  :  Ite,  maledicti,  etc. 

3.  Item  quod  est  certum,  non  est  verten- 
dum  in  dubium  :  sed  certum  est  daemones 
esse  damnatos,  cum  de  ccelis  projecti  sint  : 
ergo  non  debent  amphus  judicari. 

4.  Item,  sicut  mah  homines  expectant  ju- 
dicium,  ita  et  boni :  ergo  si  daemones  expec- 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Siippl.  p.  III,  q.  Lxxxix,  arl.  8, 
et  IV  Sent.,  dist.  XLVii,  q.  iii ,  ait.  3 ;  Ricliardus , 
IV  Sent.,  dist.  XLvii,  q.  vii ;  Tliom.  ^rgent.,  IV  Sent., 
dist.  XLVii,  art.  3;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  .vlvii, 
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tantjudicium,  pari  ratione  et  angeli  sancti : 
sedaiiffelisanrtihabent  tolam  gloriam  suam : 
ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Dcemones  judicabuntur  judicio  condemnationis ,  non 
autem  discussionis. 


Hesp.  ad  arg.,  priori  distinctione  suppo- 
sita,  quod  da;mones  judicabuntur  judicio 
condemnationis,  sed  non  discussionis.  Ratio 
aulem  condemnationis  venit  tum  ex  parte 
justitia}  Dei,  tura  ex  parte  gloriae  Christi, 
tum  ex  parte  meriti,  tum  ex  parte  conflrma- 
tionis  supphcii.  Ex  parte  justitiae  Dei,  quia 
sicut  judicium  hominum  universale  fiet  ut 
justilia  Dei  liominibus  innotescat  et  appa- 
reat,  sic  etiam  judiciuin  angelorum,  et  con- 
demnatio  fieri  debet.  Ex  parte  gloriae  Cliristi ; 
quia  Chrislus  triumphavit  de  diabolo,  et  ju- 
dicatus  fuit  a  membro  diaboli  ad  sugges- 
tionem  ejus,  ideo  debet  auctoritatem  judi- 
ciariam  super  ipsum  accipere.  Ex  parte  me- 
riti ;  quia  enim  participes  fuerunt  culpae 
huinanae ,  debent  et  participes  esse  contu- 
meliae  et  pcenae.  Ex  parte  supplicii  consum- 
mandi :  sicutenim  omnes  homines  expectant 
judicium,  vel  ad  consummationem  glorice, 
vel  pcenae;  ita  et  (6)  daemones  judicium  non 
debent  evadere ,  ut  si  quid  poenarum  eis 
deest,  suppleatur  plene  :  unde  siniul  invol- 
ventur  cum  aliis  damnatis,  et  simul  incar- 
cerabuntur,  ac  per  hoc  ad  judicium  dedu- 
centur,  et  judicabimtur,  sicut  rationes  osten- 
dunt. 

1  et  2.  Ad  illijd  quod  objicitm',  quod  jam 
judicatus  est,  dicendum  qnoi.  judicatus  di- 
citur,  quia  potestas  est  ei  ahquo  modo  sub- 
tracta  quantum  ad  bonos;  sed  non  omnino  : 
ideooportet  tunc  ejus judicium  consummari, 
sicut  prius  de  infidelijjus  tactum  est. 

3.  Ad  ihud  quod  objicitur,  quod  non  est 
afferendum  in  dubium ,  quod  est  certum; 
dicendum  quod  non  adducetur  in  dubium, 

q.  iv;  Petr.  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  XLVii,  q.  vi.  — 
«  Job,  XL,  28.  —  M  Cor.,  vl,  3.  —  *  Joan.,  xvi,  11.  — 
»A/a«A.,  XXV,  41. 

(a)  Edit.  Ven.  participes.  —  (6)  ut. 
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sed  quod  certum  est,  certius  faciet  esse  U(!us, 
et  confirmabit  :  iiec  est  tantum  ad  certifl- 
candum  de  culpa,  s&i  etiam  ad  consumman- 
dam  pcenam. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  angelis  bo- 
nis,  dicendum  quod  augeli  boni  judicabuntur 
judicio  retributiouis  :  consummabitur  enim 
gloria  in  ipsis  saltem  quantimi  ad  acciden- 
tale  praemium,  et  sic  cessabit  minislerium  : 
et  sic  patet  totum. 


I. 
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ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  adsecundam  par- 
tem  distinctionis,  quaeritur  de  igne,  qui  pra?- 
cedet  faciem  judicis,  per  quem  flet  confla- 
gratio ;  et  circa  hoc  quceruntur  quatuor  : 
primoquaeriturde  ejus  quidditate;  secundo, 
de  virtute;  tertio,  de  extensione;  quarto,  de 
ordine  ignis  illius  ad  ea  quae  flent  in  ju- 
dicio. 

QUiESTIO  1. 

An  ignis  inferni  sit  elementaris  '. 

Circa  quam  sic  proceditiu-,  et  ostenditur 
quod  ille  ignis  sit  elementum,  quia  dicitur ' : 
Requievit  Deus  die  septimo  ah  omni  opere 
quod  patrarat;  ubi  Glossa  et  Sancti  dicunt 
quod  hoc  intelligitur  quantum  ad  produc- 
tionem  novarum  creaturarum  :  ergo  vide- 
tur  quod  tunc  non  producet  ignem  novum. 

Item  ratione  videtur,  quia  natura  non  fa- 
cit  per  plura,  quod  potest  facere  per  pau- 
ciora  :  ergo  multo  fortius  nec  Deus  :  sed  to- 
tum  potest  fleri  per  istum  :  ergo,  etc. 

Item  ratione  ostenditur  per  simile,  quia 
facta  est  purgatio  muudi  per  aquani,  et  illa 
aqua  non  fuit  de  novo  cr^-ata,  nec  alterius 
naturae,  quam  aqua  quae  dicitur  elemen- 
tum  :  ergo,  etc. 

Item  Auguslinus,  de  Civitate  Dei,  dixit ' : 
«  Figura  hujus  mundi  mundanorum  ignium 

'  Cf.  S.  Tliom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xcvii,  ait.  .'i; 
el  IV  Senl.,  dist.  XLiv,  q.  iii,  art.  2;  liich.,  IV  Sent., 
dist.  XLIV ,  art.  2,  q.  iii  et  iv;  Tbom.  Argeut. , 
iV  Senl.,  dist.   XLIV,  q.    i,   art.  7;   Stepb.   Briilef., 

TOM.    VI. 


conflagratione  peribit,  sicutfactum  estaqua- 
rum  inundatione  diluvium.  »  Ergo  si  ignis 
mundanus  est  ignis  qui  est  de  mundi  con- 
slitutione,  et  hic  est  ignis  elementum,  pa- 
tet^  etc. 

Conlra  :  1.  Nihil  seipsum  purgat  :  sed  ig-  -ddo  py 
nis  elementum  purgabitur  illo  igne,  et  con- 
sumetur,  sicut  dicit  Glossa,  quod  maximus 
ille  ignis  quatuor  elementa  consumet  :  er- 
go,  etc. 

2.  Ilem  ille  ignis  totum  elementorum  am- 
bitum  circuibit  :  sed  ille  ignis  eiemeutum 
habet  particularem  situm  :  non  erit  ergo 
ignis  elementum. 

3.  Item  illius  ignis  erit  ascendere,  sicut 
dicit  glossa  Bedae ,  quia  tantum  asceudet , 
quantum  aquae  diluvii  :  sed  si  esset  ignis 
elementum,  cum  sit  sua  spliaera  sursum, 
ejus  esset  descendere  :  ergo,  etc. 

4.  Praeterea,  esto  quod  descendat,  aut  ah- 
quid  subintrabit  locum  ejus,  aut  nihil  :  si 
aliquid,  qua^ro  quid,  et  non  est  dare;  si  ni- 
hil,  ergo  vacuum  erit  :  ergo,  etc. 

5.  Item,  cum  flnalis  purgatio  sit  perfecta, 
videtur  quod  noii  tantum  debeat  fleri  per 
elementum  unum,  sed  per  omnia  quae  ha- 
bent  natiiram  purgandi :  ergo  si  aqua  habet 
purgandi  naturam ,  videtur,  etc.  Juxta  hoc 
quaeritur ,  quare  prima  purgatio  fuit  per 
aquam,  et  secunda  erit  per  ignem . 

CONCLUSIO. 

Conflagratio  ante  diem  judicii  fiet  ab  igne  elemen- 

tari ,    non  de  novo    creato ,    sed    multiplicato 

virtute    Dei ,  et    congregato   quocumque    igne 
mundi. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum,  quod  aliqui  vo- 
luerunt  dicere  quod  ille  iguis  erit  ignis  ele- 
mentum ;  nec  mirum ,  ignis  enim  modicus, 
apposito  combuslibili,  augetur  in  inflnitum 
se  multiplicando  :  ergo  etiam  taliter  facerel 
ignis  ille,  nisi  impediretur.  Sed  si  vigore- 


Opinio 
iliorum. 


IV  Seiit.,  dist.  XLV,  q.  vii;  Petr.  de  Taraut.,  IV  Sent., 
dist.  XLVii,  q.  VII.  —  ''  Oenes.,  Ii,  2.  —  '  Aug.,  de  Civit. 
Dei,  lib.  XX,  c.  xvi. 
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tur  (a)  ejus  vis,  sicut  fiet  in  judicio,  totum 
poterit  consumere,  etpurgare;  nec  oportet 
novum  ignem   creare.   Sed  quia  videntur 

inipiob.  Sancti  dicere  quod  ignis  ille  non  tantum  as- 
cendet,  sed  raagis  doscendet,  sicut  pluit  Do- 

0  ,„.  .  minus  super  Sodomam;  ideo  dicunt  alii, 
quod  erit  alius  iguis,  non  creatus,  sed  vir- 
tute  corporum  superccelestium  in  inferiori- 
bus  generatus,  sicut  ex  confractione  et  mul- 
tiplicatione  radiorum  ad  speculum  concavum 
generatur  ignis  propter  subtiliationem  aeris 
circumstantis;  similiter  ad  lu-inale  plenum 
aqua.  Et  quamvis  oporteat,  ad  hoc  quod  ig- 
nis  per  huncmodum  generetur,  ficri  aggre- 
gationem  radiorum;  non  tamen  oporlet 
speluncis  concavis  mundum  impieri;  sed 
alio  niodo  nubes  concavas,  sicul  scit  dispo- 
nere  divina  providentia,  poterit  ignis  in  om- 
nibus  his  inferioribus  generari.  (Juod  hoc 
non  sit  possibile  ,  vel  eliam  primum ,  non 

iiiiproij.j  dico;  sed  stultum  est  hic  abquid  fingere.  Sed 
Sanctorum  auctoritatibus  inniti  oportet , 
quia  etsi  ipsi  hoc  non  aperte  determinent, 
quid  sit  ille  iguis,  tamen  excellens  doctor 
Augustinus  dicit  ',  quod  fiet  mundanorum 
ignium    conflagratione  ,   sicut   factiim  est 

ueterm.  aquaruui  inundatione  diluvium  :  ideo  huic 

""^""^'  auctoritati  innitendo,  dico  quod,  sicut  in  di- 
luvio  iion  fuerunt  novse  aquae  creatffi,  sed 
esedem  illse  mulliplicatse  sunt;  et  hoc,  ope- 
rante  adjutorio  superiorum  corporum,  per 
quffi  facta  est  elevatio  vaporum;  sic  etiam 
credo  quod  non  solum  ignis  qui  est  iii  spbffira 
sua,  sed  omnes  ignes,  et  qui  in  terra,  et 
qui  super  terram,  et  sub  terra  sunt,  concur- 
rent  ad  illam  conflagrationem,  sicut  videtur 
velle  Augustinus;  et  bene  concedo  quod 
virtus  superiorum  corporum  concurret  ad 
ignis  multiplicationem  et  actionem.  Conce- 
dendai  suut  igitur  rationes  probantes  quod 
nou  creabitur  novus  ignis;  sed  ex  eis  non 
habetur  quod  solum  per  ignem  qui  est  in 
sphaera  sua,  fiet. 

'  Loc.  mox  cit.  —  2  Matth.,  xxiv,  12.  —  '  Cf. 
S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xcvii,  art.  ti;  Ri- 
chardiis,  IV  Seut.,  dist.  XLVii,  ait.  i,  q.  ii;  Thom. 
Argeul.,  IV   Sent.,  disl.   XLVH,  q.   1,  art.   4;   Steph. 
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t.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium, 
quod  nihil  purgat  seipsum;  diceiulum  quod 
habet  instantiam  in  igne.  Et  hoc  etiam  ha- 
bct  \}j,  instantiam  in  duobus  corporibus, 
quorum  ultimum  per  conflagrationem  pur- 
gabitur. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  totuin 
anibitimi  circuibit,  dicendum  qucd  tunc 
ignis  diffundetur  et  multiplicubitur,  et  a 
sursum,  et  deorsum. 

3.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  descendet 
lunc,  dicendum  quod  ascendet  respectu  ignis 
qui  est  in  terra,  et  descendet  respectu  ignis 
qui  est  super  terram. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  vacuum 
erit,  dicendum  quod  non  descendet  mutando 
loium ,  sed  augendo  et  immutando  secun- 
dum  virtutem. 

0.  Ad  illud  quod  quajritur,  quare  fiet  pur- 
gatio  per  ignem  tantum;  dicendum  quod 
ratio  est  ex  parte  purgationis  hominum  a 
peccato,  et  a  parte  purgationis  mundi.  A 
parte  purgationis  hominum,  quia  sicut  iu 
principio  ardor  regnavit  concupiscentiae,  sic 
in  senectute  mundi  frigus  avaritiae  *  :  rcfri- 
gescet  enim  charitas  multorum:  et  ideo, 
quia  purgatio  fieri  debet  per  contrarium, 
sicut  purgatio  ardoris  concupiscentiaj  facta 
est  per  aquam,  sic  purgatio  frigoris  malitise 
et  avaritise  fiet  per  ignem.  Alia  ratio  est  ex 
parte  purgationis  mundi,  quia  illa  est  ad  de- 
lendum  hominern  vetustum,  et  novos  ho- 
mines  procreandos ;  haec  aulem  erit  ad  totiim 
meliorandum,  et  in  meliorem  faciem  com- 
mutandum :  et  quia  ignis  urit  et  subtiliat, 
aqua  non ;  ideo  haec  in  igne  erit,  diluvium 
vero  non  in  igne  fuit,  sed  in  aqua. 

QU.^STIO  II. 

An  virtus  ignis  infernalis  sit  naturalis  '. 

Utrum  virtus  illius  ignis  sitnaturalis,  vt  1  Fm.aaiu. 
supra  naturam;  et  quod  sit  naturalis,  yidc 

Briilef.,  IV  Seiit.,  dist.  SLVii,  q.  vi;  Petr.  de  Taraiil  , 
IV  Sent.,  disl.  xLVii.  q.  viii. 
(a)  Ccet.  edit.  vigoraretur.  —  (6)  Edit.  Vcn.  habent. 
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tur:  quia  sicut  aqua  inundans  delevit  omnia, 
sic  ignis  consumet  omnia  :  sed  virtus  il'ius 
aquae  fuit  naturalis  :  ergo  similiter  et  luijus- 
modi  ignis. 

Item  ignis  per  naturara  natus  est  multi- 
plicare,  et  purgare,  et  subtiliare,  ut  patet : 
ergo  si  talis  erit  virtus  illius  ignis,  patet,  etc. 

Item,  si  detur  ei  virtus  supra  naturam , 
aut  est  spiritualis,  aut  corporalis  :  non  spiri- 
tualis,  ut  videtur,  quia  virtus  spiritualis  non 
debet  esse  in  corporali  subjecto,  et  Deus  nihil 
facit  per  miraculum,  quod  non  sit  con- 
gruum  :  si  corporalis,  qua^ritur  quare  illam 
modo  non  habet. 

Contra:  1.  EfTectus  iste,  qui  dicitur  mundi 
conflagratio  et  terminatio,  est  super  natu- 
ram  :  ergo  virtus  a  qua  est,  est  super  na- 
turam. 

2.  Item ,  si  fiat  per  ignem  qui  est  naturale 
elementum ,  necesse  est  illum  descendere : 
sed  ignis  naturaliter  ascendit :  ergo  quod 
descendat,  est  per  virtutem  supra  naturam. 

3.  Item  ignis  ille  habebit  virtutem  melio- 
randi  corpora  mundi :  sed  boc  non  potest 
naturalis  ignis  iste  :  ergo,  ete.  Si  dicas  imo, 
quod  potest  subtiliando ;  contra :  Ubi  est 
subtiliatio  et  rarefactio,  de  necessitate  est 
ibi  majoris  loci  occupatio  :  ergo  si  ignis  ille 
caetera  elementa  rarefaciet,  necessario  opor- 
tebit  majorem  locum  occupari :  ergo  opor- 
tebit  firmamentum  cadere,  vel  frangi. 

CONCLUSIO. 

Ignis  conflagrationis  quoad  initium  aget  in  virtute 
supematurali ;  quo  vero  ad  proyressum ,  virtute 
naturali;  quo  vero  ad  consummationem ,  ayet 
supra  naturam. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum,  (juod  aliqui  fue- 
runt ,  qui  dixerunt  quod  ignis  conflagratio- 
nis  aget  virtute  naturali,  et  quod  aquarum 
inundatio  fuit  virtute  naturali :  potuerunt 
enim  corpora  habentia  semper  humidum 
effectum  concurrere  sic  in  unum  sigimm, 
ut  lanta  fieret  vaporum  elevatio  et  multipli- 
calio  humorum.  Sic  dicunt  quod  sidera  ha- 
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bentia  virtutem  inflammandi,  et  corpora 
recipientia  impressionem ,  cursu  naturali 
concurrere  poterunt,  ut  tantus  ignis  aggre- 
getur,  qui  totum  consumat,  totum  purget, 
et  subtiliet,  et  in  meliorem  faciem  restituat. 
Sed  ha?c  positio  est  temeritatis ,  quia  omnia  i,„pr,.b. 
quse  a  divina  providenlia  fiunt,  et  in  sola 
Dei  voluntate  consistunt,  qua;  respicit  nu- 
merum  eleclorum  et  merita  personarum, 
ponit  et  determinat  consistere  in  cursibus 
sideruui.  Ideo  est  secunda  positio,  quod  est  opiu.  2. 
omuino  a  virtute  supra  naturam,  et  in  Uei 
miraculis  non  est  quairenda  ratio  naturalis : 
et  heec  positio  stolida  est :  quare  enim  magis 
flat  per  ignem,  quam  per  aliud  corpus,  nisi 
sitvirtusin  igne,  quse  magis  illi  congrue- 
bat  operationi  ?  Et  ideo  via  media  est  eli-  neie™. 
genda;  et  ponendum  est  quod  est  loqui  de  °<"='°"'' 
ignium  [a)  conflagralione  quantum  ad  in- 
choationem,  progressum,  et  consummatio- 
nem.  Ouantum  ad  inchoationem ,  dicendum 
quod  a  virtute  supra  naturam  est.  Quod 
enim  ignis  sic  agat  novo  et  insolito  modo, 
caetera  consumendo,  et  sic  se  multiplicando, 
hoc  uon  esset ,  nisi  aliqua  virtus  nova  assis- 
teret ;  quae  autem  sit  illa ,  Dominus  novit. 
Quantum  autem  ad  progressum,  qui  est 
purgare,  urere,  subtiliare,  dicendum  quod 
est  a  virtute  naturali.  Quantum  autem  ad 
consummationem,  ut  purgata  sint  iucorrup- 
tibilia;  sed  ipsorum  qualitates  inutare,  hoc 
est  supra  naturam.  Rationes  igitur  probantes 
quod  sit  secundum  naturam ,  procedunt  via 
media,  sicut  patet,  quantum  ad  actum  com- 
bustionis,  purgalionis,  et  subliliationis. 

1  et  2.  Ad  illiid  quod  objicitur  in  contra- 
rium,  quod  sit  supra  naturam,  verum  est 
quantum  ad  inchoationem ,  ut  probat  prima 
ratio;  et  quantum  ad  consummatiouem,  ut 
sequens  :  intelligeudum  tamen,  propter  se- 
cundam  rationem,  quod  iu  augendo  (6)  et 
multiplicando  naturaliter  ignis  descendit, 
ubi  habet  materiam  prseparatam:  e.\emplum 
patet,  si  candela  extincla  supponatur  ac- 
censae. 

(a)  Edit.  Ven.  ignem.  —  (b)  agendo. 
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3.  Ad  illiul  quod  objicitur,  quod  non  est 
subtiliatioj  dicenduui  quod  subliliatio  di- 
citiir  dupliciter  :  aut  per  dilatatiouem  et  ra- 
refactioneru,  et  tunc  corpus  subtiliatum  oc- 
cupat  locuui  majorem;  aut  per  depuratio- 
nem  («),  quae  fit  per  separationem  puri  ab 
impuro,  et  hanc  subtiliatLoneui  facit  iguis 
quando  res  purganda  includilur  in  vase  forti, 
quemadmodum  faciunt  opiflces  alchimiae, 
qui  dicunt  quod  totum  potest  ibi  subliliari 
et  depurari ,  ut  veniat  ad  naturam  quinti 
corporis  :  et  tuuc  fcBX  teudit  ad  fundum ,  et 
subtile  supernalat :  et  per  huuc  modum  iu 
promptu  erit,  quia  ccelum  erit  vas  conteu- 
tivum  elemeutorum;  et  idi^o  depurabuntur, 
et  iaix  elementorum  ibit  in  infernum. 

quj:stio  III. 

Aii  ignis  conflagrationis  uscendet  usque  ad  sidera'. 

Fuiidaiu.  Oe  iilius  ignis  extensione;  de  qua  super 
illud  * :  in  flamma  ignis  dantis  vindictam,  etc. , 
dicitGlossa:  «Praicedet  ignis  in  muudo,  qui 
tautum  ascendet,  quautum  aquain  diluvio. » 
Kem  Bedaj  (5),  super  illud ' :  Unus  dies,  etc, 
Glossa :  «  Tautum  ascendet  ille  ignis,  quan- 
tum  aqua  allior  super  omnes  montes.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  purgatio  illa 
est  propter  peccaluui :  ergo  debet  se  solum 
extendere  ad  habitalioiiem  peccantium  :  sed 
hoc  est  in  aere  caliginoso,  de  quo  constat 
quod  non  e^t  super  omnes  montes  plusquam 
quiudecim  cubilis :  ergo,  etc. 

Item  ille  igiiis  non  extendet  se  secundum 
totam  virtutem,  sed  secundum  divinum  im- 
periuui,  sicut  aqua  diluvii :  sed  divinum  im- 
periuiu  noluit  quod  aqui:e  ultra  procedereut 
quam  quindecim  cubilis  super  moutes :  ergo 
simihter  videtur  de  igne,  aut  si  non,  quffi- 
ritur  quare  non. 

A(i  opp  Contra:  1.  Videtur  quod  ultra  usque  ad 
•icelos ,  quia  dicitur  * :  Cali  ardentes  solven- 
lur:  ergo  si  solvenlur  illo  igne,  videtur 
quod  ascendet  usque  ad  coelum. 

'  C/.  Rii-Uaidus,  IV  Sent.,  dist.  xlvu,  urt.  2,  q.  iil; 
Stepli.  Brulef.,  IV  Setit,,  dist.  XLVU,  q.  vu;  Petrus  de 


\KU.\I    LIIJ.    IV. 

2.  Item  videtur  quod  saltem  usque  ad 
spha'ram  elemeutorum  ultimam,  quia  dicit 
ibi  Glossa,  quod  (luatuor  elementa  ille  maxi- 
mus  ignis  absumet. 

3.  Item  ralione  videtur,  quia  ille  ignis 
habet  virtutem  innovandi :  ergo  si  omnia 
corpora  innovabuntur,  scilicet  coelestia  et 
elementaria,  patet,  etc. 


CONCLUSIO. 

Ignis  conllagrationis ,  ut  probabile  est ,  ascetidet 
usque  ad  sidera  ,  plusquam  aqum  diluvii  ascen- 
derint. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  iUe  ignis 
ascendet  tantum,  quaulum  durant  corpora 
consumptibiliael  passibilia:  et  quia  corpora 
coelestia  non  sunt  receptihilia  alienae  im- 
pressionis,  dico  quod  quautum  durat  spa- 
tium  conlinens  eleiuenta,  ascendet  flamma, 
et  ulterius  non  procedet.  Unde  dico  quod 
non  ascendet  usque  ad  sidera,  plus  tamen 
ascendet  quam  aqua  diluvii. 

Ad  objecta  vero  diceudum,  quod  duplex 
est  purgatio  :  una  quae  flt  a  fceditate  peccati ; 
alia  vero,  a  vetustate  corruptiouis.  Dicoergo 
quod  foeditas  culps  se  extendit  per  aerem 
caligiuosum,  quia  in  ipso  aere  fit  peccatum,  Ad3.  prc 
et  quffidaiu  fceditas  conlrahitur  iu  loco  ex  '""<'»"'■ 
peccato,  et  etiam  fumo  sacrificiorum  idolo- 
rum  quodam  modo  (!st  aer  infectus :  et  quan- 
tum  ad  istam  purgatioiiem  lantum  asceudet, 
quantum  aqua  diluvii.  Alia  purgatio  est  a 
vetustate  corruptionis,  sive  uatnrae  corrup- 
tae  :  et  hajc  est  in  ca>,teris  elementis,  quse 
debent  esse  incorruptibiha  post  resurrectio- 
nem :  ct  quantum  ad  liauc  ascendet  usque 
ad  ultimum  sphseiae  ignis.  Et  secundum  has 
duas  purgationes  solvunlur  objectioues  factae 
de  purgatione. 

Ad  illud  quod  objicilur  de  innovatione, 
dicendum  quod  duplex  est  innovatio :  uno 
modo  per  abjectionem ;  alio  modo  per  addi- 

Turaut.,  IV  Seiil.,  dist.  xuii,  q.  ix.  —  '  II  T/iess  ,  i, 
8.  —  »  II  Petr.,  111,  8.—  *  Ibid.,  12. 
(«j  Edit.  Veit.  deputaUouem.  —  (6)  Ccet.  edit.  Beda. 
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tionem  et  meliorationem.  Primo  modo  est  in 
Ad  3.  ad  corporibns  elementaribiis,  in  quibus  purga- 
"tiir  buntur  qualitates  corporales;  secundo  mo  !o 
in  corporibus  coeleslibus,  quibus  augebitur 
lumen.  Primainnovatio  est  per  operationem 
ignis,  qui  abjicit  et  purgal;  secundasine:  et 
sic  patet  illud. 

Ad  illud  quod  dicit  beatus  Petrus,  quod 
cceli  ardentes  solventur,  dicendum  quod  hoc 
non  est  intelligendum  de  illis  qui  sunt  in- 
corruptibiles,  et  non  corrumpentur ;  sed  in- 
telligendum  est  de  coelo  aereo  et  igneo,  quos, 
vocat  Scriptura  ccelos,  secundum  illud  ' : 
Volucres  cceli  comedenmt  illvd.  Si  vero  in- 
veniatur  quod  stellae  cadent  de  ccelo,  intelli- 
gitur  de  coelo  aereo  :  et  stellse  vocantur  ibi 
a  simili ,  quia  habent  similitudinem  stella- 
rum,  et  secundum  vulgarem  opinionem  di- 
cuntur '  stellae  cadere,  quoniam  a  superius 
descendunt ;  et  Scriptura  conformat  se  modo 
communi  loquendi.  Tunc  autem  maxime 
fiet  tahs  impressio,  quia  ignea  quahtas  abun- 
dabit  :  et  hoc  faciet  Dominus  ad  terrorem 
peccatorum. 

QUJlSTiO  IV. 
An  ignis  ille  prcecedat,  vel  sequatur  judidum  '. 

Fundani  De  ordinc  istius  ignis  ad  ea  quae  fient  in 
judicio;  et  quaeritur  utrum  ille  ignis  pra^- 
cedat  judicium,  aut  sequatur.  Et  quod  prae- 
cedat,  videtur  per  auctoritatem  Psalmi  ': 
Ignis  ante  ipsum  pnecedet,  etc. 

Item  » :  Dominus  in  igne  veniet :  sed  ad- 
venhis  est  ante  judicium :  ergo  et  ignis  ante 
judicium  praecedet. 

Item  ratione  videtur ,  quia  ihe  ignis  pur- 
gabit  electos,  sicut  dicitur  « :  Ipse  sedebit 
conflans,  et  emundans  argentum.  Sed  in  ju- 
dicio  necesse  est  quod  omnes  electi  praesen- 
tentur  judici  purgali  et  emundati :  ergo,  etc. 

Ad  <ip.  Contra ;  Augustinus^  de  Civitate  Dei,  in 
fme,  ponit  ordinem  illorum  quae  erunt  in 

'  Luc,  vm,  5.—  2  Mulih.,  xxiv,  i'.\.—  >  C/.  Hicli;iril., 
IV  Sent.,  dist.  xlvii,  art.  2,  q.  iv;  Thom.  Argeut., 
IV  Sent.,  dist.  xLvii,  q.  i,  arl.  4;  Sleph.  Bnilpf., 
IV  Sent.,  dist.  ilvii,  q.  viii ;  Petr.  deTarant.,  IV  Senl., 
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judicio,  et  dicit  quod  conflagratio  erit  post 
judicium. 

Item  Augustinus  dicit' :  «  .Judicatis  im- 
piis,  et  in  ceterimm  ignem  missis,  figura 
hujus  mundi  mundanorum  ignium  confla- 
gratione  peribit.  » 

Item  constat,  secundum  quod  dicitur  ° : 
Deinde  nos  qui  vivimtis,  etc,  (quod)  Domi- 
nus  inveniet  multos  vivos. 

Item  constat  quod  ignis  conflagrationis, 
cum  totum  consumat,  non  peribit. 

Item  ignis  couflagrationis  est  ordinalus 
ad  innovationem,  ita  quod  purgando  inno- 
vat  :  sed  innovatio  sequitur  judicium,  at 
patet  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Icpiis  aliquis  prcecedet  judicium  ad  purgandos  elec- 
tos ;  alius  sequehir  ad  innovationem  mundi ,  qui 
tandem  cruciabit  damnatos. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  voluerunt  quidam  Op.n.  ai. 
respondere  distinguendo  judicium,  dicentes 
quod  est  judiciumdiffmitionis,  et  illud  prse- 
cedet  ignem,  quia  ante  dabitur  sententia 
contra  malos,  quam  veniat  ignis;  et  est  ju- 
dicium  executionis,  et  illud  sequelur  ignem, 
quia  reprobi  illo  igne  involventur,  et  ad  in- 
fernum  deducentur.  Sed  haec  respousio  non 
potest  stare  :  quia  Augustinus  dicit '",  quod  improb. 
«  judicatis  impiis,  et  in  aeternum  ignem 
missis,  flgura  hujus  mundi  mundanorum 
ignium  conflagratione  peribit.  »  Alii  respon-  Oimi.  s. 
deut  distinguendo  duplicem  effectum  ignis 
hujus,  scilicet  purgare,  et  innovare:  ralione 
purgationis  praecedet,  ratione  innovationis 
sequetur :  et  secundum  hoc  solvunt  rationes 
ad  partes  oppositas.  Sed  nec  iilud  videtur  improh. 
posse  stare,  quia  ignis  purgando  innovat : 
unde  isti  efTectus  conjuncti  sunt,  non  divisi : 
et  ideo  si  natura  se  habent  secundum  ordi- 
nem,  tamen  tempore  sunt  simul.  Et  ideo 
potest  dici,  sicut  super  illud  Malachiae  " : 

dist.  XLVii,  q.  XI.  —  '  Psul.  xr.vi,  5.  —  »  Isa.,  lxvi, 
1.-i.  —  «  Malach.,  lll,  3.  —  '  Aug.,  de  Civit.  Dei , 
lil).  XX,  c.  XVI.  —  8  Ibid.  —  '  I  Ttiess.,  iv,  16.  —  '•  * 
Civ.  Dei,  lib.  XX,  c.  xvi.  —  "  Malac/i.,  Iii,  3. 
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Deierir.  VurgavU  filios  Lcvi ,  cUcit  Glossa  :  «  Duos  ignis  futurus  ad  purgationem   mundi,  et 

°'^°"  ■  ignes  legimus  futuros  :  unuin  qui  purgabit  ejus  innovationem:  et  iste,  ut  dicit,  seque- 

electos,  et  pracedet  judicium;  alterum  qui  tur  judicium,  et  exuret  faciem  mundi,  et 

reprobos  cruciabit.  »  Secundum  hanc  Glos-  purgabit,  et  deinde  reprobos  cruciabit.  Con- 

.sam,  dicendumquod  sivedicanturduo  ignes  cedendae  igitur  sunt   rationes  probantes, 

quantum  ad  substantiam,  sive  duo  ratione  quod  aliquis  ignis  praecedet  judicium. 

(luorum  effectuum,  dicendus  est    futurus  Quod  vero  objicitur,  quod  nullus  prae- 

ignis  in  judicio  ad  eiectorum  purgaliouem,  cedat,  quia  Dominus  inveniet  multos  vivos, 

quia  debet  uniuscujusque  opus  probari,  et  dicendum  quod  ille  ignis  erit  ad  purgatio- 

purgari  in  igne,  ut  totaliter  sistautur  mun-  nem  eleetorum,  non  ad  consumptionem  :  et 

dali  in  conspectu  Dei :  et  hic  prcecedet  fa-  ideo,  sicut  tres  pueri  iu  camino  ignis  arden- 

ciem  judicis;  et  purgando  araicos,  inflani-  tis  divina  sunt  virtute  conservati  illaesi ;  sic 

mabit  in  circuitu  inimicos  ejus.  Est  etiam  fiet  in  illo  igne,  qui  eleotos  purgabit. 
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DE     FORMA     JUDICIS,     LOCO    JUDICII,     ET     QUALITATE     LUMINARIUM. 

Df  forn..i      Solet  etiam  quari  in  qua  forma  Christus  judicabit.  In  forma  ulique  servi  judicabit , 

uirjmii-  qua;  omnibus  in  judicio  apparebit ,  ut  videant  mali  in  quem  pupugerunt.  Divinitatem 

■^"      vero  ejus  mali  non  videbunt.  Unde  Isaias  ' :  Tollatur  impius ,  ne  videat  gloriam  Dei. 

Humanitatem  videbunt ,  ut  timeant;  divinitatem  vero  non,  ne  gaudeant,  Divinitasenim 

sine  gaudio  videri  non  potest. 

nuaiiL,        Sed  cum  in  forma  humana  constet  eum  app.iriturum,  qua;riliir  an  in  fornia  illa  glo- 

b'i'L^-   riosa  appareat,  sicut  veie  est ,  an  iu  forma  quaiis  in  passionc  cxtitit.  Quidam  putant  a 

'^Jr"\'  nialis  talem  videri ,  qualeiu  crucifixerunt ,  id  est,  infirmum  ,  quia  dicit  Scriptura  *  :  ut 

videant  in  quem  pupugerunt.  Sed  aperte  Augustinus  dicit  forinam  servi  glorificatam  a 

bonis  et  a  malis  tunc  videri  sic  '  :  «  Cum  in  forina  servi  glorificata  judicantem  viderint 

boni  et  mali ,  toUetur  impius  ut  non  videat  claritatem  Dei ,  qua  Deus  est ,  quam  soli 

mundo  corde  videbunt,  quod  erit  eis  vita  acterna.  Fornia  ergo  humana  inChristo  glori- 

ficata  videbitur  a  cunctis  :  unde  et  Christus  dicitur  judicaturus ,  quia  filius  hominis 

est.  Ita  enim  legitur  in  Kvangelio  Joannis ' :  Et  potestatem  dedit  ei  judicium  facere , 

qiiia  filius  hominis  est ;  non  quod  ipse  ex  virtute  hominis  sit  judicaturus  ,  vel  quod  ipsc 

solus  sine  Patre  et  Spiritu  sancto  sitjudicium  facturus,  sed  quia  ipse  solus  ia  forma 

servi  judicans  bonis  et  malis  videbitur  ^  Cum  ergo  Pater  non  judicat  quemquam  ,  sed 

omne  judicium  dedit  Filio  :  non  ita  est  intelligendum  quasi  Filius  solus  judicet,  et 

non  Pater ;  sed  quia  forma  Filii  humana  cunctis  in  judicio  apparebit,  non  in  forma 

infirma,  sed  gloriosa.  Judicabit  autem  ex  virtute  divinitatis ,  non  sine  Patre  et  Spi- 

ritu  sancto  ,  et  apparebit  terribilis  iinpiis  ,  et  mitis  justis.  Erit  enim  terror  malis  ,  et 

himen  justis.  » 

Ouaresr'.      Et  sicut  dicitur  Chrislus  secundum  formam  servi  judicaturus  ,  propter  causam  prae- 

'  Isa.,  XXVI,  10,  secundum  Lsx.  ~  -  Apor.,  i,  7.  —  '  Aug  ,  Eiuirr.  in  Ps.  xlviii,  serm.  1,  n.  o;  in  Ps.  Lxxxv, 
n.  21,  quoad  sensum.  — ^  Jotm.,  v,  27.—  '  Aug.,  iu  Joan.,  tract.  xxi,  n.  13,  14;  tract.  xxil,  D.  il,  quoad 
sensum. 
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inissam ;  ita  etiam  dicitur  suscitaturus  corpora  mortuorum  secundum  humanitateui ,  cundum 

.  .  .  forniam 

cum  tamen  virtute  divinilatis  sit  suscitaturus ,  uon  humanitatis.  Sed  hac  ratione  illud  sorM  di- 
dicitur,  quia  in  humanitate  suscepit  quod  est  causa  noslraj  resurrectionis  ,  id  est ,  pas-  chnstus 
sionem  et  resurrectionem.  Ideo  ei  ascribitur  secundum  hominem  suscitafio  mortuorum.  mTcor-' 
Unde  Augustinus  '  :  «  Per  Verbum  Filium  Dei  fit  animarum  resurrectio  ;  per  Verbum    '°"" 
factum  in  carne  filium  hominis.  iit  corporum  resurrectio.  »  Item  :  «  Judicat  et  susci- 
tat  corpora  non  Pater,  sed  Filius  secundum  dispensationem  humanitatis  ,  in  qua  minor 
Patre  est  Christus.  In  eo  quod  est  Filius  Dei,  est  vita,  quse  vivificat  animas ;  in  eo  quod 
est  filius  hominis,  judex.  »  Ecce  secundum  formam  humanitatis  dicitur  suscitaturus 
corpora ,  et  judicaturus.  Judicalurus  autem  ,  quia  illa  forma  cunctis  in  jadicio  appa- 
rebit ;  et  suscitaturus  ,  quia  in  eadem  forma  meritum  et  causam  resurrectionis  nostrae 
suscepit ;  et  quia  secundum  eamdem  formam  vocem  dabit ,  qua  mortui  de  monumentis 
resurgent  et  procedent.  Secundum  quod  Deus  est,  vivificat  animas  ,  non  Pater  tantum ; 
quia  non  tantum  Pater  vita  est ,  sed  et  Filius  cum  eo  ,  et  Spiritus  sanctus  eadem  vita 
est,  quae  pertinent  ad  animam  ,  non  ad  corpus.  Corpus  enim  non  sentit  vitam  sapien- 
tiae,  sed  anima  quse  illuminatur  a  lumine  seterno.  Licet  ergo  Christus  potentia  divini- 
tatis  vivificet  animas  ,  et  suscitet  corpora  ,  et  judicet ;  non  otiose  tamen  et  praeler  ratio- 
nem  ei  secundum  formam  Dei  tribuitur  vivificatio  animarum ,  et  secundum  formam 
servi  judicium  ,  et  resuscitatio  corporum. 

Putant  quidam  Dominum  descensurum  in  vallem  Josaphat  in  judicio  ,  eo  quod  ipse  ^,"  .'°.'^" 
per  Johelem  prophetam  sic  loquitur  ^  :  Congregabo  omnes  gentes ,  et  dediicam  eas  in 
vallem  Josaphat ,  et  disceptabo  ibi  cuni  eis.  In  cujus  capituli  expositione  ita  reperi  '  : 
«  Hoc  quidam  pueriliter  intelligunt ,  quod  in  valle,  quce  est  in  latere  montis  Oliveti , 
descensurus  sit  Dominus  ad  judicium  :  quod  frivolum  est,  quia  non  in  terra ,  sed  in 
spatio  hujus  aeris  sedebit  contre  locum  monlis  Oliveti,  ex  quo  ascendit.  Et  sicut  Joannes 
Chrysostomus  dicit  * :  «  Angeli  deferent  ante  eum  signum  crucis ;  •»  unde  in  Evangelio 
veritas  dicit '  :  Et  tunc  apparebit  signum  Filii  hominis,  etc.  Josaphat  autem  interpre- 
tatur  judicium  Domini.  In  vallem  ergo  Josaphat ,  id  est ,  judicii  Domini  congregabun- 
tur  omnes  impii.  Justi  vero  non  descendent  in  vallem  judicii ,  id  est,  damnalionem  ; 
sed  in  nubibus  elevabuntur  obviam  Christo  '. 

Veniente  autem  ad  judicium  Domino  in  fortitudine  et  potestate  magna  ,  sol  et  luna  nequaii- 

..  T  .  .......  ,  .  .....      lalelumi- 

dicuntur  obscurari ',  non  sui  lummis  privatione,  sed  superveniente  majons  luminis  i.arium 
claritate.  Virtutes  quoque  coelorum ,  id  est,  angeli  dicuntur  moveri',  non  inetu  dam- ^is  po''^" 
nationis ,  vel  aliqua  perturbatione  pavoris  ,  sed  quadam  admiratione  eorum  ,  (juai  vide-    ^'imn. 
rint.  Unde  Job"  :  Columme  coeli  pavent  adventum  ejus.  Ante  diem  vero  judicii  sol  et 
luna  eclipsim  patientur ,  sicut  Johel  testatur  ,  dicens  '"  :  Sol  convertetw  in  tenebras  ,  et 
luna  in  sanguinem,  antequam  veniat  dies  Domini  magnus  et  horribilis.  Magnus  vero 
dicitur  propter  magna  quae  ibi  fient.  Cum  autem  factum  fuerit  coelum  novum  et  terra 
nova  ,  tunc  erit  lux  lunee  sicut  lux  solis  ,  testante  Isaia  '^  :  Et  erit  lux  solis  septempli- 
ciVer,  idest  sicut  lux  septem  dierum  ,  quia  quantum  luxit  sol  in  prima  conditione 

'  Aug.,  in  Joan.,  tract.  xxili,  n.  6,  quoad  sensuin.—  2  Joc/.,  iii,  2.  — '  Gloss.  in  Joel.  iii,  2.  —  *  Chrysost., 
hom.  de  Cruce  et  Latrone.—  "  Matth.,\\iv.  30.— «  1  Thess.,  iv,  16.—  ''  Matth,,  xsiv,  29.—  «Ibid.,  et  Luc.,  xxi,  26. 
—  "  Job,  XXVI,  11.—  iojdel..  II,  31.  —  "  Isa.,  xxx,  26. 
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septem  dienim  ante  peccalum  primi  horainis ,  tanliim  lucebit  post  judicium.  Minorata 
euim  fuit  lux  solis  el  lun;B  alionuiKjue  siderum  pcr  peccatum  primi  hominis;  sed  tunc 
recipiet  sol  mercedem  sui  hiboris  ,  (juia  sepfempliciter  hicebit ,  et  tunc  non  orit  vicissi- 
tudo  diei  et  noclis  ,  sed  tantum  dies.  Unde  Zacharias  '  :  Et  erit  dies  iina ,  quoe  nota  est 
Domino,  non  dies,  neqtie  nox,  el  in  tempore  vesperoe  erit  lux ,  quia  tunc  non  erit  va- 
rielas  dici  et  noclis  (juiE  moJo  est,  sed  continua  dies  et  lux.  Isaias  tamen  videtur  dicere, 
quod  tunc  iion  luceat  sol  vel  luna  ,  loquens  congregationi  sanctorum  *  :  A'on  erit  ibi , 
inquit,  (impliiis  sol  ad  lucendum  per  diem ,  nec  splendor  lunce  illuminabit  te  ;  sed  erit 
tibi  Domimts  in  lucem  sempiter7iam.  Sed  his  verbis  non  negat  solem  et  iunam  tunc 
lucere  ,  sed  signiUcat  his  ,  qui  tuuc  enint  in  aeterna  beatitudine  ,  nuUum  lucis  usum 
praestare  ;  quia  ,  ut  ait  Hieronymus  super  eumdem  locum  :  «  Coeli  et  terrie  ,  solis  atqiie 
lunae  nobis  cessabit  officium  ,  et  erit  ipse  Dominus  lumen  suis  in  perpetuum.  »  Potest 
etiam  intelligi  illud  Isaiae  ca  ratione  dictum,  quia  sol  et  luna  tunc  non  habebunt  ortum 
el  occasum  sicut  nunc.  Unde  Isidorus  illud  Isai;e  ijuasi  exjionens,  ait  =:  «  Post  judiciura 
sol  laboris  sui  mercedem  suscipiet.  »  Unde  Propheta  '  :  Lucebit  septempliciter  ,  et  non 
veniet  ad  occasum  nec  sol ,  nec  luna ;  sed  in  ordinc  ,  quo  creati  sunt ,  stabunt,  ne 
impii  in  tormentis  sub  terra  positi ,  fruantur  luce  eorum.  Unde  Abacuc  '  :  Sol  et  luna 
steterunt  in  ordine  suo.  Ecce  aperte  dicit  solem  et  lunam  tunc  lucere  ,  sed  stabiliter 
permanere;  ubi  etiam  significat  infernum  esse  sub  terra.  Si  vero  quaeritur  quis  sit  usus 
lucis  solis  el  luuce,  tuuc  fateor  rae  iguorare,  quia  iu  Scripturis  non  memini  me  legisse. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Solet  etiani  qucBri,  in  qua  foima  Cbristus 
juJicabit,  etc. 

Supra  determinavit  Magister  de  ordiue 
judicii ;  in  hac  parte  determinat  de  forma 
et  potestate  judicantis.  Et  dividilur  hajc 
pars  in  duas  :  in  prima  determinat  de  forma 
judicantis  in  se;  in  secunda  de  effeclibus,  in 
quibus  ostenditur  niagnitudo  potestalis  suae, 
scilicet  lumiuarium  obscuratio ,  et  post- 
modura  melioratio,  ibi :  Yeniente  aiitem  ad 
judiciiim  Domino ,  etc.  Prima  pars  habet 
duas :  in  prima  determinat  de  forma,  in  qua 
se  ostendet;  in  secunda  determinat  de  loco, 
ibi :  Putant  quidam  Dominum ,  etc.  Et  ita 
tanguntur  hic  in  universo  duo  :  primura  est 
de  forma,  in  qua  judex  adveniet;  secundum 
vero  de  innovatione  et  perfectione  corporum 
mundi. 


'  Zach.,  XIV,  7.  —  '  Isa.,  VK,  19.  —  'Isid.,  de  ordine 
Creatur.  lib.  I,  c.  v.  —  '  Isa.,  xx\,  2ti.  —  »  Hahuc, 
m,  \\.  —  'Act.,  I,  11. 


Non  in  terra ,  sed  in  spatio  hujus  aeris  sedebit,  etc. 

Objicitur  coutra  hoc  de  judicandis,  quia 
tota  terra  promissionis  nou  posset  capere 
omnes  homines,  qui  judicandi  sunt.  Si  dicas, 
quod  erunt  in  aere ;  contra  :  Corpora  dam- 
natorum  eruiit  ponderosa  :  ergo  non  erunt 
in  aere.  Si  dicas,  quod  erunt  in  aere  electo- 
rum  corpora  ;  cum  damnatorum  sunt  innu- 
merabiUter  plura,  quoinodo  poterunt  esse 
in  terra  ? 

Resp.  DiceuJuiu  quod  credendum  est  in 
judicio  Dominum  descensurum  in  eum  lo- 
cum,  unde  ascendit,  sicut  coUigitur  ex 
textu  *.  Quod  quseritur,  ntrum  descendat  ad 
terram ,  credendum  est  ipsum  in  loco  erai- 
nentiori  esse  futurum,  uude  cseteri  poterunt 
videre  ipsum.  Si  quaeras  de  multitudine, 
dici  potest  quod  multi  erunt  in  terra,  et 
in  parva  terra  innumerabilia  millia  ho- 
minum  esse  poterunt,  quoniam  constrin- 
genlur  :  nec  intelligeudum  est,  quod  ipsi 
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omnes  iater  illam  valliculam  includantur, 
quia  laoc  est  puerile,  ut  dicit  Hieronymus; 
sedquod  eruntibi  inlociscircumjacentibus: 
et  si  necesse  fuerit,  electi  erunt  in  aere  prae 
corporum  agilitate,  et  damnati  etiam  esse 
poterunt,  divina  suspendente  virtute. 


Sol  et  luna  (iicuntur  obscurari ,  non  sui  luminis 
privatioue  ,  etc. 

Videtur  ma!e  dicere,  quia  Rabanus,  super 
Matthceim,  dicit:  «  Nihil  prohibet,  inquit, 
intelligere  veraciter  solem  et  lunam  cum 
sideribus  caeferis  suo  lumine  privari ,  quo- 
modo  factum  de  sole  constat  tempore  domi- 
nicae  passionis.  »  Item  ralione  videtur ,  quia 
turbulentia  est  in  mundo  propter  peccalum 
hominis,  et  corpora  omnia  debent  ostendere 
se  ad  honorem  divinum,  et  nihil  innovatur 
nisi  aliquo  modo  veterascat  :  unde  homo 
non  glorificatur ,  nisi  resurgat  :  si  ergo  in 
flne  peccatum  hominis  excresceret,  et  su- 
perbia  Antichristi  super  coelos  ascenderet  in 
vituperium  Dei ,  quamvis  non  posset  vitu- 
perari,  et  illa  corpora  debent  renovari:  ergo 
totus  mundus  debet  obscurari  tum  propter 
peccatum  hominis,  tum  propter  contume- 
liam  Dei ,  tum  propter  renovationem  mun- 
di  :  ergo  male  dicit  in  littera ,  etc. 

Resp.  Dicendum  quod  hic  non  est  contra- 
rietas  :  potest  enim  esse  quod  aliqua  obscu- 
ritas  in  stellis  accidet  primo.  Sed  post  reno- 
vationem  ex  prsesentia  corporis  Chrisli  et 
aliorum  corporum  erit  obscuratio  solum  in 
apparentia ,  vel  etiam  in  comparatione  :  et 
ita  utrumque  potest  esse  verum  secundum 
diversa  tempora ,  et  utrumque  satis  proba- 
bile. 

DUB.   m. 
Magnus  vero  dicitur  propter  magna  quae  ibi  fient. 

Quaeritur  quae  sint  illa  magna,  quae  flent 
tunc,  et  signa  quae  praecedent. 

Resp.  Dicendum  quod  ita  consuevit  re- 
ferri,  quod  priraa  die  maria  omnia  exalta- 
buntur   quindecim    cubitis  super  excelsos 
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montes  orbis  terrae,  et  supereffluentia^  sicut 
nunc  ffiquora  faciiuit.  Secundoomnia  aequo- 
ra  prosternentur  in  inium  piofundi,  ita  quod 
vix  queant  humanis  oblutibusaspici.  Tertio 
omnia  maria  redigentur  in  anliquum  sta- 
tum,  qualia  ab  exordio  creata  fuerunt. 
Quarto  belluae  omnes ,  et  omnia  quae  mo- 
ventur  in  aquis ,  congregabuntur ,  et  leva- 
buntur  super  pelagus  more  contentionis 
invicem  mugientes,  nescientque  homines 
quid  cogitent,  sed  tantum  Deus.  Quinto  om- 
nia  volatilia  coeli  congregabuntur  in  cam- 
pis,  unumquodque  genus  in  ordine  suo; 
eodem  modo  volucres  invicem  plorantes 
erunt,  non  gustantes  ,  neque  bibentes,  sed 
adventum  judicis  timentes.  Sexto  fulmina 
ignea  surgent  ab  occasu  solis  contra  faciem 
flrmamenti  usque  ad  ortum  tendentia.  Sep- 
timo  errantia  sidora ,  et  stationaria  omnia 
spargent  ex  se  igneas  comas,  ut  in  cometis 
apparet  signum  orbis  cum  habitatoribus 
suis.  Octavo  terrae  motus  erit  magnus,  ut 
nullus  homo  possit  stai-e,  et  nullum  animal, 
sed  solo  prosternentur  omnia.  Nono  omnes 
lapides  tam  parvi,  quam  magni,  scindentur 
in  quatuor  partes ,  et  unaquaeque  pars  colii- 
det  alterampartem,  nescietque  homo  sonum 
iliius,  nisi  solus  Deus.  Decima  die  omnia 
ligna  silvarum,  et  olera  herbarum  sangui- 
neum  fluent  rorem.  Undecimo  omnes  mon- 
tes  et  coUes,  et  omnia  aediflcia  Iiumaua  arte 
constructa  in  pulverem  redigentur.  Duode- 
ciuio  omnia  animalia  terrae  venient  ad  cam- 
pos  de  sylvis  et  montibus  rugientia,  et 
mugientia ,  non  gustanlia ,  neque  bibentia. 
Tertiodecimo  die  omnia  sepulchra  ab  ortu 
solis  usque  ad  occasum  patebunt  cadave- 
ribus  resurgentibus  usque  ad  horam  sepul- 
chri  flnalis,.  id  est,  diem  judicii.  Quarto 
decimo  die  omne  humanum  genus  quod 
inventum  fuerit,  de  habitaculis  descendet 
velociter,  non  intelligentes,  neque  loquen- 
tes,  sed  discurrentes.  Quintodecimo  die  ho- 
mines  morientur,  ut  resurgaut  cum  morluis 
longe  ante  defunctis.  Haec  utrum  ita  se 
habeanl,  Deus  novit. 
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Et  lux  solis  erit  septempliciter,  etc. 

Videlur  male  dicere,  quia  lux  solis  tunc 
non  oxcedebat  lucem  quam  modo  habet, 
tantum  quantum  sol  excedit  lunam  ,  quia  si 
luna  luxisset,  sicut  nuuc  sol ,  certe  noii  fuis- 
set  nox  :  ergo  si  debet  semper  proportio 
servari  in  corporibus  mundi,  ergo  male 
exponit,  cum  dicit :  Erit  sieut  fiiit  in  prima 
conditione. 

Resp.  Dicendum,  quod  sicut  nou  dicit 
similitudinem,  sed  qualitatem,  pro  eo  quod 
amplior  hicis  qualitas  erit  post,  quam  anle, 
quia  omnia  debent  meliorari,  homine  meho- 
rato.  Etiam  homo  erit  raelior  in  ccelo  post 
resurrectionem ,  quam  erat  in  Paradiso  ante 
peccatum  :  unde  per  illud  quod  dicit,  sep- 
templiciter ,  intelhgitur  quod  augmenta- 
bitur  usque  ad  perfectam  additionem. 


Non  erit  vicissitudo  diei,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  si  hgec  lumina- 
ria  facta  sunt  propter  diem  et  noctem ,  sicut 
dicitur  ' ;  ergo  cessanle  nocte ,  debet  cessare 
luminare  quod  factum  est  ut  praeesset  nocti. 

Resp.  Dicendum  quod  ,  cum  dicitur  quod 
hma  facta  e.st  ut  prBeesset  nocti ,  non  assi- 
gnatur  ratio  productionis  substantiae ,  .sed 
[taucitatis  himinis  ,  ut  esset  tantum  quod 
compateretur  noctem.  Secundum  substan- 
tiam  vero  factum  propter  perfeclionem  uni- 
versi  :  et  quoniam  non  erit  tunc  nox,  sed 
dies  perfecta,  dabitur  hmae  luminositas  com- 
petens  diei,  quahs  est  luminositas  sohs;  et 
soHs  luminositas  crescet  usque  ad  perfectum 
diem. 

DUB.    VI. 

Significat  his ,  qui  tunc  erunt ,  etc. 

Videtur  male  dicere,  quia  omnia  facta  sunt 

propter  hominem  :  ergo  si  nullam  facient 

homini  utihtatem ,  frustra  erunt  :  crgo  si 

nihil  est  tunc  frustra,  non  debent  remanere. 


Resp.  Dicendum  quod  hoc  erit  ad  gloriam 
electorum .  Sicut  enim  gloria  est  regis  ha- 
bere  plurimas  cameras  in  palatio,  et  pul- 
chram  coquinam,  qnamvis  non  ingrediatur; 
sic  electis  erit  gloria  et  honor,  quod  non  so- 
lum  aula  Paradisi ,  et  ccelum  empyreum  sit 
pulchrum,  sed  etiam  quod  coelum  sidereum 
et  antiquum  habitaculum. 


Non  veniet  ad  occasum  nec  sol,  nec  luna. 

Videtur  male  dicere,  quia  impii  sunt  in 
medio  terrae ,  vel  circa  medium  :  ergo  non 
sunt  in  imo ,  quia  superficies  lerrae  est  su- 
perior  respectu  medii :  ergo  sicut  non  vident 
solem  cum  est  in  nostro  hemisphaerio ,  ita 
non  vident  cum  recedit  ad  ahud. 

Resp.  Dicendum  quod  non  est  iutelligen- 
dum ,  quod  infernus  sit  sub  terra ,  et  in  aha 
superflde  terrae  nobis  opposita ,  cui  nos  su- 
mus  inferiores,  sicut  et  ipsa  nobis;  verum- 
tamen  possibile  est,  quod  infernus  habeat 
aliquod  amplum  os,  et  si  sol  revolveret,  pos- 
sibileesset,  quod  ahquando  eis  beneflcium 
lucis  praebeiet  ;  et  pro  tanto  loquitur  Isi- 
dorus. 

ARTICULUS  I. 

Ad  iutelhgentiam  praesentis  distinctionis, 
secundum  duo  quae  determinat  Magister, 
duo  principahter  quaeruntur  :  primo  quaeri- 
tur  de  j  udicis  apparitione  ;  secundo  de  cor- 
porum  superiorum  innovatione.  Circa  pri- 
mum  quaeruntur  quatuor  :  primo  quaeritur 
de  judiciariapotestate;  secundo  de  forma  in 
qua  apparebit;  tertio  de  quahtate  formaB  ; 
quarto  quaeritur  de  hora  judicii. 

QU.ESTIO  I. 

An  potestas  jttdiciaria  sit  Christi  secundum 
divinitatem  '. 

Utrum  potestas  judiciaria  sit  Christi  se-  Fuodair 
cundum  humanitatem  ,  an  secundum  divi- 


'  Genes.,  i,  16.  —  «  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III, 
ij.   .'ic,  art.  1 ;  et  IV  Sent.,  dist.  sLviii,  q.    i,  art.  t ; 


Scot.,  IV  Seni.,  dist.  XLViii,  q.  vii;  Richard,,  IV  Sent., 
dist.  XLViii,  q.  i;  Durand.,  IV  Sent.,  dist.  iLviii,  q.  i. 
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nitatem.  Et  quod  secandum  divinitatem ,  vi- 
detur  :  quia  ubi  agitur  de  judicio ,  dicitur 
quod  *  throni  positi  sunt ,  et  antiquus  die- 
rum  sedit ;  et  Glossa  esponit  de  Patre  :  sed 
quod  convenit  Christo  cum  Patre  ,  convcnit 
ratione  divinitatis ;  sed  judicare  est  hujus- 
modi ,  ut  probatum  est  :  ergo  ,  elc. 

Item^  Pater  omne  judicium  dedit  Filio  , 
ut  omnes  honorificent  Filium ,  sicut  o^nnes 
honorificant  Fatrem  :  sed  Filius  non  est  ho- 
norandus,  ut  Pater,  nisi  solum  secuudum 
divinitatem  :  ergo  cum  judicium  sit  ad  hoc 
datum,  ergo  secundum  divinitatem. 

Item  ejus  est  judicare ,  cujus  est  retri- 
buere  :  sed  retribuere  est  secundum  divini- 
tatem,  quia  de  Deo  '  oportet  credere  quo- 
niam  est ,  et  remunerator  est :  ergo  et  judi- 
ciaria  potestas  inest  ei  ratione  divinitatis. 

Item  a  sententia  Christi  nulhis  poterit  ap- 
pellare  :  ergo  secundum  illara  potentiain  ju- 
dicabit,  secundum  quam  non  habet  superio- 
rem  :  sed  hsec  est  divinitatis  :  ergo ,  etc. 
Art  opp.  Contra  *  :  Pater  non  judicat  quemquam , 
sed  omne  judicium  dedit  Filio  :  sed  omnis 
actus ,  qui  convenit  Filio  secundum  divini- 
tatem,  convenit  Patri  :  sed  judicare  ,  non  : 
ergo ,  etc. 

Item ' :  Causa  tua  quasi  impii :  Glossa  : 
«  Judicata  est  a  Pilato  :  ideo  judicium  cau- 
samque  recipies,  ut  juste  judices  : »  ergo  si 
judicatus  est  secundum  humanilatem  ,  po- 
testatem  judicandi  habebit  secundum  huma- 
nitatem. 

Item  expresse  dicitur « :  Potestatem  dedit 
eijudiciwn  facere,  quia  filius  hominis  est. 

Item  ralioneconstat,  quod  ipse  secundiim 
humanitatem  promulgabit  [a)  senlentiam  , 
et  secundum  illam  naturam  promulgabit , 
secunduni  quam  habet  auctoritatem  et  po- 
testatem  ad  hoc  faciendum ;  alioquin  esset 
judicium  usurpatum  :  ergo  secundum  hu- 
•  manitatem  habebit  auctoritatem  et  potes- 
tatem. 


Thom.  Arftent.,  IV  Sent.,  dist.  XLViii,  q.  i,  art.  )  ; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  XLViii,  q.  i ;  Petrus  de 
Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  XLyiii,  q.  i. 


Item  ipse  Christus  erit  judex  secundum 
humanitatem ,  aut  principalis ,  aut  delega- 
tus  :  si  delegatus ,  ergo  ab  ejus  sententia  po- 
terit  appellari  :  quod  nefarium  est  dicere : 
erit  ergo  judex  principalis  :  sed  judex  prin- 
cipalis  in  judicando  hahet  auctoritatem  prin- 
cipalem  :  ergo  secundum  humanitatem  ha- 
iiet  praecipuam  auctoritatem. 

CONCLUSIO. 

Potestas  judiciaria  est  Christi  secundum  divini- 
tatem  per  naturam ,  secundum  humanitaiem  col- 
lata  per  gratiam.  Unde  quoad  lationem  sententim 
pertinet  ad  humanitatem  ;  ejus  tamen  non  est 
tanquam  judicis  delegati,  sed  tanquam  princi- 
palis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ad  hoc, 
quod  judicium  sit  firmum ,  concurrit  aucto- 
ritas  et  potestas  :  auctoritas  in  sententiando, 
et  potestas  in  retribiiendo  praemium  secun- 
dum  meritum.  Si  alterum  horum  deficiat, 
non  est  judicium.  Hsec  duo  principaliter  sunt 
in  Deo.  Nam  in  ipso  est  auctoritas  ad  sen- 
tentiandum  ,  quia  Dominus  omnium  est,  et 
nos  omnes  servi  ejus.  Est  etiam  potestas  ad 
retribuendum ,  quia  potentissimus ,  et  non 
est  qui  contra  eum  se  valeat  erigere ,  vel 
ejus  sententiam  irritare.  Hsec  duo  commu- 
nicavit  Deus  Trinitas  homini  Christo  ,  auc- 
toritatem  dando ,  et  dominium ,  sicut  dici- 
tur ' :  Dominum  fecit  Deus  hunc  Jesum.  Po- 
testatem  etiam  dedit  sibi  caetera  subjiciendo' : 
Data  est  mihi  omnis  potestas.  Et  ideo' :  Ipse 
est ,  qui  constitutus  est  a  Deo  judex  vivo- 
rum  et  mortuorum ,  sicut  dicitur.  Quoniam 
ergo  potestas  judiciaria  respicit  illaduo  jam 
dicta ,  et  illa  sunt  iii  Deo  per  naturam  ,  et  in 
Christo  homine  per  gratiam  ;  ideo  judiciaria 
potestas  est  Christi  secundum  divinitatem 
per  naturam ,  secundum  humanilatem  col- 
lata  per  gratiam.  Unde  secundum  utramque 
naturam  habet  auctoritatem ;  sed  secunduin 
divinitatem,  principalem  et  naturalem  ;  se- 

'  Dnn.,  VII,  9.  —  =  Joan.,  v,  11.  —  '  Hebr.,  xi,  3.  — 
^Joan.,  V,  H.  — »  Joh,  xxxvi,  17.  —  «  Joan.,  v,  27.  — 
'  Act.,  II,  36.  —  «  Matth.,  xxviii,  18.  —  '  Ad.,  x,  42, 

(a)  Coet,  edit.  promulgavit. 
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cundum  humanitatem,  commissam  :  unde 
constitutiis  est.  Cum  igitur  sit  potestas  pri- 
maria  in  Deo,  sed  commissa  in  homine  Chri- 
sto,  latio  sententiae  dfbet  fieri  a  Christo  ho- 
mine  secundum  humanitatem ,  quia  si  fieret 
secundum  potestatem  prirnariam,  cum  se- 
cunda  (a)  nihil  det  primje,  non  esset  vere 
judex  secundum  humanitatem;  sed  quando 
secunda  operatur,  cumrecipiat  a  prima,  ra- 
tio  judicandi  residet  penes  utramque ;  se- 
cunda  enim  recipit  a  prima.  Ideo  latio  sen- 
tentiae  fiet  a  Christo  secundum  humanita- 
tem.  Sed  quia  Christus  est  Deus  et  homo, 
sententia  ejus  non  erit  tanquam  judicis  de- 
legati ,  sed  tanquam  principalis  :  et  ideo  ab 
eo  propter  utramque  potestatem  nuUus  po- 
terit  appellare.  Concedendae  sunt  igitur  ra- 
tiones  ad  utramque  partem  :  primae ,  quia 
verum  concludunt,  quod  judiciaria  potestas 
sit  Christi  secundum  divinitatem  ;  similiter 
ad  oppositum,  qnia  verum  concludunt,  quod 
sit  Christi  secundum  humanitatem,  maxi- 
me  quantura  ad  sententiae  lationem.  Robur 
tamen  sententiae ,  utdictumest,  non  prin- 
cipaliter  est  ex  humanitate  Christi ,  sed  po- 
tius  ex  ejus  divinitate. 

QUiESTIO   II. 

An  Christiis  apparebit  malis  in  forma 
divinitatis  '. 

Fiindam.  De  forma  in  qua  Christus  apparebit ,  et 
quaeritur  utrum  in  forma  divinitatis  appa- 
reat  mahs.  Et  quod  non  ,  Isidorus  dicit,  et 
habetur  ab  Augustino,  et  ponitur  in  littera  : 
B  In  forma,  in  qua  judicalus  est,  videbunt 
eum,  utdoleant;  in  forma  divinitatis  non 
videbunt,  ne  gaudeant  ^  » 

Item  ratione  videtur,  quia  lux  illa  est  in- 
accessibilis  oculis  intellectus  nostri  secun- 
dum  statum  infirmilatis  :  ergo  si  damnati 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  .kc,  arl.  2; 
IV  Sent.,  dist.  xLviii,  q.  i,  art.  2;  Thom.  Argent., 
IV  Sent.,  dist.  XLViii,  q.  i,  art.  l;  Richard.,  IV  Sent., 
dist.  XLviii,  ([.  II ;  FraDcisciis  de  Mayr  ,  IV  Senl., 
dist.  XLViii,  q.  I,  art.  5;  ^teph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.    xLviii,   q.    II  ;    Petrus   de   Tarant.,   IV    Sent., 


surgent  cum  infirmitatibus  et  imperfectio- 
nibus  ,  ergo  inaccessihilis  erit  ipsis. 

Item' :  Hoec  est  vitawterna,  utcognoscant 
te  vennn  Beum  :  ergo  cum  videre  Deum  sit 
vita  aeterna,  et  mali  non  sint  habitiiri  vitam 
aeternam  ;  ergo  non  videbunt  eum  in  forma 
divinitatis. 

Iteni  reprobi  debent  puniri,  et  quantum 
ad  rationem ,  et  quantum  ad  voluntatem  : 
sed  quantum  ad  voluntatem  Deum  non  po- 
terunt  (6)  amare  :  ergo  nec  quantum  ad  ra- 
tionem  videre. 

Conlra :  1.  Reprobi  qui  noluerunt  Chris-  m  opp. 
tum  credere  esse  Deum ,  tunc  non  dubita- 
bunt  ipsum  esse  Deum  :  ergo  Christi  divini- 
tas  erit  eis  pianifesta  cognitione  certissima  : 
ergo  ipsain  vi.debunt  non  solum  per  specu- 
lum ,  sed  per  se  ipsam. 

2.  Item  videtur  quod  debeant  videre,  quia 
reprobi  debent  terreri  ad  aspectum  Christi  : 
■sed  quod  summe  terrot ,  est  potestas  divini- 
tatis  et  majestatis  :  et  quod  ita  sit ,  dicitur* : 
Veniet  filius  hominis  cum  potestate  magna 
et  7najestate  :  ergo ,  etc. 

3.  Item  nemo  punitur  perfecte  ex  amis- 
sione  alicujus  boni ,  nisi  illud  cognoscat  : 
ergo  si  reprobi  debent  puniri  carentia  visionis 
Dei,  debet  eis  ostendi  quantum  bonum  sit 
visio  Dei  :  sed  hoc  non  potest  sclri ,  nisi  vi- 
deatur :  ergo  saltem  in  judicio  debent  videre. 

4.  Item  quaero  rationem ,  quare  non  de- 
beant  videre.  Si  dicas  :  «  Ne  gaudeant,  »  si- 
cut  dicit  Isidorus,  et  Auguslinus;  Contra  : 
Omne  quod  recipitur  in  aliquo,  est  ibi  per 
modum  recipientis  :  ergo  si  habent  oculos 
infirmos,  hix  vera  potius  contristabit,  quam 
delectet,  sicut  patet  etiam  in  luce  corporali. 

5.  Item  possibile  est  Deo  separare  in  re- 
probis  cognitionem  a  delectalione,  sicut  in 
judicio  ignis  lucem  acalore  :  et  si  hoc,  tunc 
videtur  quod  proptcr  istam  rationem  non 
debeat  dimittere. 


dist.  xLViii,  q.  Ti.  —  '  Suut  verba  .Magistii.  —  >  Joan., 
XVII,  3.  —  *  Matlh.,  XXIV,  30. 

(a)  Edit.   Ven.  secundam.  —  (b)  Ccet.  edit.  pote- 
rant. 
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6.  Item  secundum  humanitatem  apparebit 
blandus  justis  ,  et  terribilis  malis  ;  quare 
non  potest  similiter  facere  secundum  deita- 
tem? 

CONCLUSIO. 

Reproborum  nullus  Deum  in  judicio  videbit,  sed 
tantum  'Filium,  qui  illis  non  apparebit  in  forma 
Dei. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  dicit 
Augustinus ',  et  Isidorus,  et  Magister  in  lit- 
tera,  et  etiam  Hugo  de  Sacramentis ;  Pa- 
trem  nullus  de  reprobis  videbit  in  judicio  , 
sed  omnes  Filium  ,  quia  fllius  homiuis  cst , 
ut  ab  hominibus  possitvideri.  Unde  non  ap- 
parebit  malis  in  forma  Dei.  Propter  quod 
Ei^;i,,.  nota,  quod  duplex  est  cognitio  divinitatis  : 
una  per  signa  et  effectus  ;  alia  in  sua  forma 
et  essentia.  Dico  ergo  quod  reprobi  bene 
habebunt  cognitionem  de  Christi  divinitate 
per  signa  certissima,  et  per  effectus  niani- 
festos  cognoscent,  quia  ipse  est  Deus  omni- 
potens;  cognitionem  autem,  quae  est  in  pro- 
pria  forma  ,  quae  est  per  visionem  apertam, 
haiic  quidem  non  habebunt.  Et  prima  ratio 
hujus  est,  quia  talis  forma  omnino  est  im- 
propor!:onabilis  oculis  peccatoris  ,  et  im- 
proportionabilis  oculis  omnibus  ,  qui  non 
sunt  sublimati  per  gloriam,  vel  per  super- 
abundautiam  gratiae;  et  quia  reprobis  non 
dabitur  gratia  nec  siuipliciter,  nec  ad  tem- 
pus,  ideo  non  videbunt.  i^iatio  aulcm  quare 
uon  dahitur  eis  virtus ,  quai  faciat  eorum 
aspectum  habilem  ad  videndam  illam  lucem, 
est  illa  quam  tangit  Isidorus ,  et  Augusti- 
nus  ',  quia  si  haberent  oculum  aplum,  ha- 
berent  summam  deleclalionem,  quam  im- 
possibile  est  esse ,  et  indecens  in  peccatori- 
hus. 

i,  2  et  .3.  Ex  his  patent  objecta.  Prima 
enim  tria  ostendunt ,  quod  habebunt  cogni- 
tionera  de  Deo  quantum  ad  majestatem  et 
houitatem ;  sed  non  ostendunt  quod  per  spe- 
ciem,  sed  sufficit  quod,  per  signa  certa. 

'  Aug.,  de  Trmit.  lib.  I,  c.  .\iii,  u.  28.—  '  Nou  cst 
AugusUni,  stl  MagUlri  in  littera.  —  >  Cf.  S.  Thom., 
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4,  5  et  6.  Ad  aliud  jam  patet  responsio , 
quge  sit  ratio  ,  quia  scilicet  improportiona- 
biles  :  et  impossibile  est  intelhgere  quod 
fiant  proportionabiles ,  et  non  gaudeant  : 
non  sic  est  in  luce  creata ,  quia  oculus  est 
proportionabilis  per  naturam,  et  per  infir- 
milatem  non  omnino  efficilur  improportio- 
nabilis ,  sed  tamen  minuitur  proporlio  :  et 
ideo  videt  cum  tristitia  :  illa  autem  lux  cum 
tristitia  videri  non  potest. 

QU^STIO  III. 

A«  Ckristus  apparebit  reprobis  in  forma  gloriosa  ^. 

De  qualitate  formae  in  qua  apparebit  Chri-  Funjoi 
stus,  utrum  scilicet  in  tbrma  gloriosa  appa- 
rebit  reprobis ;  et  quod  sic ,  videtur,  quia  in 
primo  adventu  apparuit  passibilis  ,  quia  ad- 
ventus  ille  fuit  in  inflrmitate  :  ergo  cum  se- 
cundus  adventus  sit  iu  virtute ,  ergo  appa- 
rebit  gloriosus. 

Item  iu  judicio  apparebit  talis,  qualem  de- 
cet  apparere  ad  confusionem  inimicorum , 
et  laetitiam  amicorum  :  sed  inimici  maxime 
confundunlur  in  gloria  et  iu  exaltatione  il- 
lius ,  quem  despexerunt ;  et  e  converso  , 
amici  laetantur  :  ergo  apparebit  in  gloria. 

Item  imlla  erit  in  eo  flctio  :  ergo  talem  os- 
tendet  formam,  qualem  habebit  :  sed  habe- 
bit  gloriosam  :  ergo  ostendet  reprobis  glo- 
riosam  foriuam. 

Coutra:  1.  "•  Apparebit  signum  fiUihominis  ai  „,, 
m  cceio;  et  hoc  erit  signum  crucis  :  ergo 
cum  crux  sit  signum  inlirmitalis ,  videlur 
quod  appareat  in  infirmitate,  non  in  gloria. 

2.  Item  Chrysostomus  :  «  Veniet  in  judi- 
cio  Christus  ,  non  solum  vulnerum  cicatri- 
ces,  sed  etiam  ipsam  morlem  exprobratissi- 
mam  ostendens.  » 

3.  Item  ratione  videtur,  quia  sicut  oculus 
spiritualis  se  habet  ad  lucem  spiritualem, 

in  Suji/jI.  p.  Ul,  q.  .\c,  art.  J;  et  IV  Hciit., 
dist.  xLviii,  q.  I,  art.  J;  lUchard.,  IV  Seiit.,  disl.  XLVin, 
q.  ii;  Thoiu.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  xlviii,  q.  i, 
ait.  ii;  t-toph.  Brulof. ,  IV  Sent.,  dist.  XLViu,  q.  lu; 
Hetr.  de  Taruut.,  IV  Seiit.,  disl.  .\Lviii,  q,  m.  — 
'  Matlh.,  XXIV,  au. 
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ita  corporalis  ad  corporalem  :  sed  sic  est , 
quod  oculus  spiritualis  malorum  iion  videt 
lucem  spiritualem,  quia  est  improportiona- 
bilis  :  ergo  similiter  cum  oculus  glorificatus 
sit  improportionabilis ,  non  videbit  clarita- 
tem  corporis  glorificati. 

4.  Item,  si  videbit,  cum  sensus  exterior 
pascaturincoDlemplationeliumanitatis,siout 
interior  in  contemplatione  divinitatis,  videtur 
quod  habeant  delectationem  :  sed  non  vide- 
bunt  divinitatem,  ne  delectentur  :  ergo  nec 
humanitalem. 

b.  Item,  quamvis  Christus  sit  benignus 
secundum  veritatem ,  tamen  apparebit  terri- 
bilis  reprobis,  sicut  dicit  Isidorus ' :  ergo  pari 
ratione,  quamvis  sit  gloriosus,  tamen  debet 
reprobis  apparere  ingloriosus. 

CONCLUSIO. 

Christus  tam  bonis  quam  malis  apparebit  in  forma 
gloriosa ,  licet  boni  cum  (jaudio ,  et  mali  cum 
confusione  ipsum  videbunt. 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  Christus  ap- 
parebit  in  forma  gloriosa ,  ut  est  ostensum , 
non  tantum  bonis,  sed  etiam  reprol)is.  Et 
non  erit  difTerentia  ex  parte  apparentis ,  scd 
ex  parte  respicientium  :  boni  enim  respicient 
gloriosam  formam  cum  gaudio  et  gloria;  sed 
mali,  cum  confusione  et  pcena.  Conlundenlur 
enim  in  aspectu  ejus,  et  non  poterunt  ejus 
sustinere  intuitum  propter  conscientiae  re- 
morsum ,  et  propter  expectationem  ferendae 
sententia;  contra  eos  :  e  contra  boni  delecta- 
buntur. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitui',  quod  appa- 
rebit  cura  cruce  et  cicatricibus,  dicendum 
quod  sicut  cicatrices  in  martyribus  non  sunt 
signum  inflrmitatis  prsesentis,  sed  inflrmi- 
tatis  praeteritae,  imo  quantum  ad  gloriam, 
et  decentiam ,  et  pulchritudinem  sunt  signa 
victorise  et  glori»;  sic  in  Christo  inlelligen- 
dum,  quod  illaj  cicatrices  et  crux  signa  erunt 

'  Isid.,  de  Suinm.  b(tn.  ,  c.  xx.t,  §9.-5  l.uc.,  WW, 
m.  —  s  cf.  S.  Thom.,  iu  Siipiil.  p.  Ul,  q.  Lxxxviii, 
art.  3;  Thom.  Argent.,  IV  Sent,   dist.  XLVili,  q.  i. 
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mortis  vilissimae  quam  sustinuit;  sed  tamen, 
quia  apparebunt  in  excellentia  gloriae,  si- 
gnum  erunt  gloriae  tunc  praesentis.  Unde 
Chrysostomus  dicit,  super  Matthmm,  quod 
crux  radiis  solis  erit  lucentior,  similiter  et 
cicatrices. 

3  et  4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  oculi 
eorum  sunt  improportionabiles,  dicendum 
quod  improportionabiles  erunt  per  priva- 
tionem  sufficientis  proportionis ;  ideo  retun- 
dentur  visus,  et  confundentur  :  sed  tamen 
non  erunt  omnino  improportionabiles  per 
defectum  omiiis  proportionis.  Nec  est  simile 
de  luce  spirituali ,  quia  iila  excedit  multo 
plus  ociilum  peccatoris,  quam  lux  corporis 
gloriosi  oculum  corporis  passibilis. 

5.  Ad  illud  quod  obj  icitur,  quod  videbitur 
terribilis  et  blandus ;  ergosimiliter  gloriosus 
et  ingloriosus ;  dicendum  quod  non  est  si- 
mile,  quia  lerribilis  et  blandus  dicitur  ad 
alterum ;  unde  benignum  hominem  potest 
homo  aspicere  ut  terribilem,  quia  eum  timet : 
sed  gloriosum,  et  non  gloriosian  dicunt  dis- 
positionem  a  parte  visibilis  :  unde  nisi  flat 
per  deceptionem,  vel  per  miraculum  et  divi- 
nam  virtutem,  quae  teneat  oculos,  sicut  dici- 
tur ' :  Oculi  eorum  tenebantiir;  res  talis  vi- 
detur,  qualis  est  secundum  veritatem. 


QUJISTIO  IV. 

An  hora  judicii  sit  nota  alicui  creaturce  '. 

De  hora  judicii;  et  quaeritur  utrum  alicui  a<i  opp. 
creaturae  sit  nota.  Et  quod  non,  videtur*  : 
De  illo  autem  die  et  hora  nemo  novit;  neque 
angeli,  qui  sunt  in  ccelo,  neque  Filius.  Ergo 
videtur  quod  Christus  non  uoverit  :  ergo 
niulto  minus  noscunt  alii. 

!2.  Item  ^  :  Omnia  qucecumque  audivi  a 
Patre  meo,  nota  feci  vobis;  sed  istud  nou 
notiflcavit  apostolis  :  ergo  istud  non  novit 
eliam  ipse  Christus. 

3.  Item ' :  Cum  venerit  Spiritus  sanctus, 

ait  3;  Fiauciscu^  ile  Mayr.,  IV  Seiil.,  dist.  XLViii , 
q.  ii;  bteph.  Urulef,,  IV  Sent.,  ilist.  xLVlll,  q.  iv.  — 
*  Matth.,  XXIV,  36.  —  »  Joan.,  xv,  15.  —  «  Joan., 
XVI,  13. 
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ille  docebit  vos  omnem  veritatem  :  sed  Spi- 
ritus  eveniens  illud  non  docuit  apostolos ; 
ergo  istud  non  est  scibile  ab  aliqua  creafura, 
quia  si  esset  scibile,  Spiritus  sanctus  do- 
cuisset. 

4.  Item  Deus  revelavit  prophetis  multa 
futura;  diem  aufem  et  horara  judicii  non 
expressit  per  aliquam  prophetiam,  nisi  so- 
him  per  signa  quajdam  preeambula  :  ergo 
cum  Dominus  illud  non  revelaverit  prophe- 
tis,  videtur  quod  sibi  soli  reservaverit. 

Contra  :  Christus  non  profecit,  nec  potest 
proficere  in  scientia,  sicut  supra  dicitur, 
lib.  III ,  dist.  XHi :  ergo  si  unquam  scitui'us 
est,  modo  scit. 

Item  de  angelis  videtur.  Gregorius  '  : 
«  Quid  est  quod  non  vident ,  quia  videntem 
omnia  vident?  »  Ergo  videtur  quod  illud 
videant. 

Item  videtur  qiiod  omnibus  debeat  reve- 
lari,  quia  magis  timeiidum  est  judicium  spe- 
ciale  cujushbet,  quam  generale;  quia  qui 
hoc  evadit,  evadit  et  illud  :  sed  dies  mortis 
pluribus  revelatus  est,  sicut  dicitur  de  l)eato 
Martino  et  beato  Benedicto  :  ergo,  etc. 

Item  locus  et  tempus  sunt  circumstantiai 
negotii :  sed  Dominus  revelavit  nobis  judicii 
locuQi  .  ergo  pari  ratlone  videtur  quod  et 
tempus;  aut  si  non,  qusero  quare  non. 

CONCLUSIO. 

Judicii  hora  est  nota  toii  Trinitati ,  et  homini 
assumpto  ,  sed  quibushbet  viatoribus  est  ignota ; 
an  autem  beatis  et  angelis  innotescat,  nihil  certi 
habetur. 

Resp.  arl  arg.  Dicendum  quod  absque  du- 
bio  hora  diei  judicii  est  nota  loti  Trinitali  et 
horaini  assumpio  :  sed  iguota  est  omnlbus 
in  statu  viatorum  existentibus.  Sed  de  hoc 
est  oontentio  inter  doctores ,  utrum  nota  sit 
angelis  et  animabus  beatis.  Quidam  dicunt 
quod  sic;  quidaai  quod  non.  Sed  certe  quid 
sitsuper  hoc  tenendum,  magisdocebitexpe- 

'  Gregorius,  Moral.,  lib.  II  ,  c.  ii.  —  •  Jucub., 
n,  \2. 
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rientia  pro  loco  et  tempore ,  quam  nunc  do- 
ceat  scientia  :  utrumque  enim  est  possibile  : 
cum  enim  Christo  soli  communicata  sit  om- 
nis  scientia,  non  video  quare  angeh  illud 
ignorare  non  possint,  cum  istud  non  sit  de 
substantia  glorise  ipsorum;  rursus,  cumDeo 
sint  famihares,  et  nihil  in  hujus  rei  scientia 
perdere  possint,  non  video  quare  istud  non 
congruat  revelari.  Non  tamen  esl  facile  hoc 
diffmire.  Undequia  ahquee  auctoritates  Sanc- 
torum  videntur  sonare,  quod  angeh  hoc  no- 
runt;  aliquse,  quodlgnorent;  sanedici  potest 
quod  istud  notum  sit  aUquibus  angelis  et 
beatis,  aliquibus  ignotum;  et  sicut  dicitur 
circa  incarnationis  mysterium ,  sic  et  in  illa 
parte  standum  est,  quod  ahcui  creaturae  hora 
judicii  nota  sit. 

i .  Ad  ilhid  ergo  quod  objicitur,  quod  nemo 
novit,  dicendum  quod  in  iha  auctoritate,  si- 
cut  patet  ex  Glossa,  uon  excludilur  Filius 
naturahs,  sed  adoptivus;  nec  excluduntur 
omnes  angeli,  sed  illi  qui  sunt  inferioris  or- 
dinis ;  nec  excluduntur  omnes  homines,  sed 
solum  puri  homines,  et  viatores.  Vel  dicen- 
dum  quod  non  noverunt,  quia  aliis  non  no- 
tiflcant,  id  est  non  ostendunt  se  scire,  sicut 
fovea  dicitur  cseca,  non  quia  non  videat,  sed 
quia  quod  habet  in  se,  ahis  non  ostendat. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  nota  fecit 
omnia  apostoUs  Christus  et  Spiritus  sanctus, 
dicendum  quod  islud  intelhgitur  de  neces- 
sariis  ad  salutem. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur  de  prophetis, 
dicendum  quod  Deus  non  revelavit  illud  pro- 
phetis,  quia  non  erat  nobis  utile  nosse,  sed 
perutile  erat  ignorare  tum  propter  nostram 
utilitatem,  tum  etiam  propter  istud,  quod 
dicitur^  :  Sic  loqnimini,  et  sic  facite,  quasi 
per  legem  libertatis  incipientes  judicari :  et 
ita  patet  quare  Dominus  manifestavit  nobis 
judicii  locum,  sed  non  tempus;  quod  ultimo 
quaerebatur  quantum  ad  primam  partem. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  angelis,  quod 
omnia  vident,  dicendum  quod  illud  oportet 
inti'lligi  de  his  qua^.  sunt  de  integritate  beati- 
ludinis  vel  sui  ministerii. 
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ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  qua>i  ilur  ile  renovatione  corporum 
superiorum;  et  circa  lioc  quaeruntur  qua- 
tuor  :  primo  qiiaeritur  utrum  corpora  super- 
coelestia  remunerabuntur ;  secundo,  utrum 
quietabuntur ;  tertio,  utrum  innovabuntur 
elementa;  quarto,  utrum  innovabuutur 
plantae  et  animalia  bruta. 

QUJISTIO  I. 

An  corpora   calestia   pos(  judicium 
remunerabuntur  '. 

Fundani.  Utrum  corpora  superccelestia  remunera- 
buntur.  Circa  cjuam  proceditur  sic,  et  oslen- 
ditur  quod  corpora  supercoelestia  remune- 
rabuntur.  Habetur  ex  textu  et  Glossa' :  Erit 
lux  limos  siciit  lux  solis;  et  lux  solis  lucebit 
septeinpliciter,  et  Giossa  ibi  dicit  :  «  Id  est 
sol  et  luna  pra?mium  sui  laboris  percipient.  » 
Ifem  lioc  videtur  ratione,  quia  pronior  est 
Deus  ad  praemiandum,  quam  ad  puniendum : 
sed  corporum  supercoelestium,  bomine  pec- 
cante,  lux  est  diminuta,  sicut  dicit  ibi  Glossa : 
ergo  homine  glorificato  debet  augeri. 

Item  ordo  est  in  universo  convenientissi- 
mus  :  ergo  uno  meliorato,  quod  esl  de  per- 
feclione  universi,  necesse  est  omnia  melio- 
rari,  quae  sunt  de  ejus  constitutione  :  sed 
corpora  superccelestia  sunt  de  coustitutione 
universi  :  ergo  aut  ordo  corrumpitur,  aut, 
si  homo  nobilitatur,  necesse  est  illa  magis 
nobilitari. 

Arf  upp.  item  habitalio  debet  congruere  habita- 
tori  :  ergo  si  homo,  propter  quem  factus  est 
mundus,  est  nobilior  factus,  ergo  el  totus 
mundus  :  ergo  et  corpora  mundi  nobilis- 
sima. 

Contra  :  1.  Nihil  quod  perit,  remunerabi- 
tur  :  sed  coeli  peribunt :  ergo  corpora  super- 

'  Cf.  S.  Thoui  ,  iu  Stipji/.  p.  111,  (|.  .^ci,  art.  1 ;  et 
W  Sent.,  dist.  xLVin,  q.  ii,  art.  1  ;  Stepli.  lirulef.,  IV 
Sent.,  dist,  XLViii,  q.  v;  Petr.  de  Taraut.,  IV  Seyit.,  dist. 


ccEleslia  non  remunerabuntur.  Minor  patet 
ex  Psalmo' :  Et  tu  inprincipio,  etc  Kt  post : 
/psi  peribunt. 

2.  Item  ratione  videlur,  quia  nihil  prae- 
miatur,  nisi  quod  voluntarie  servit :  et  nihil 
voluntarie  servit,  nisi  quod  habet  liberum 
arbitrium  :  et  talia  non  sunt  corpora  super- 
ccp.lestia  :  ergo,  etc. 

3.  Iteni  dupliciter  contingit  mereri  ex  ope- 
re  :  aut  quia  factum  ex  cliaritate,  aut  quia 
laboriosum  :  per  opus  enim  laboriosum  me- 
retur  quis  de  congruo  :  sed  corpora  super- 
coelestia  non  faciunt  quidquam  ex  charitate, 
nec  moventur  cum  laliore,  quia  dicit  Philo- 
sophus*,  quod  moventur  sine  labore,  et 
pcena  :  ergo,  etc. 

-4.  Item ,  cum  duplex  sit  corporum  supe- 
riorum  proprietas,  scilicet  calor  et  lux,  et 
serviant  nobis  quanfum  ad  utramque;  ergo 
remunerari  debent  quanfum  ad  utramque  : 
ergo  cum  non  remuneretur  sol  in  calore,  nec 
luna  in  frigiditate,  ergo  nec  debent  remu- 
nerari  in  majori  lumine. 

CONCLUSIO. 

Corpora  coelestia  aliquo  modo  prcemiahunlur,  quia 
pulchriorem  accipient  dispositionem  ad  prce- 
miandos  bonos. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  tripliciter 
est  aliquid  remunerabile  :  primo  modo,  quod 
est  aptum  natum  mereri ,  et  hoc  esl  liberum 
arbitrium ;  alio  modo,  quod  est  ipsi  merenti 
coiijunctum  ,  ut  corpus  humanum  ;  tertio 
modo,  quod  est  ad  ipsum  ordinatum,  sicut 
ad  obsequium.  Secundum  hoc  praemiatur 
homo  aliquando  in  seipso,  aliquando  in  cor- 
pore,  aliquando  in  eis  quae  sunt  sibi  utilia. 
Sic  eliam  praemiatur  in  seipso  in  corpore 
suo,  et  etiam  in  ipso  mundo,  qui  ejus  est 
habitaculum.  Unde  dico  quod  corpora  super- 
coelestia  prsmiari  non  est  aliud,  quam  ho- 
minem  praemiari  in  illis,  quia  Dominus  totum 
niundum  borainis  amore  faci^t  pulchriorem. 

XLViil,  q.  V.  — 'Isa.,  xsx,  26.  —  '  Psal,  ci,  ~6,  27.  — 
» Arist.,dc  Csl.,  Ub.  I,  cont.  7. 
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Eipiica.  Et  ideo,  quiapropter  liominem  praemiautur 
corpora  superccelestia;  secundum  eam  pro- 
prietatem  praem'antur,  secundum  quam  sunt 
consona  corporibus  gloriosis :  liaec  autem  est 
lux  :  et  ideo  in  luce  el  splendore  augebuntur 
et  crescent,  ut  probant  prinise  rationes. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  peribunt, 
dicendum  quod  iste  textus  consequenter  ex- 
ponitur  per  illud'  :  Et  sicut  amictum  miita- 
bis  eos,  et  mutabuntur  :  \iieo  non  dicuntur 
perire  quia  desinant,  sed  quia  pulchriora 
efficientur  (a)  et  innovabuntur. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  ha- 
bent  voluutatem,  dicendum  quod  ipsa  non 
meientur  proprie;  sed  homo  meretur,  el  in 
eis  remuneratur. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  labo- 
rant,  dicendum  quod  labor  dicitur  duplici- 
ter  :  uno  modo,  proprie,  et  sic  dicitur  opus 
poenale ,  et  hoc  modo  nec  corpora  supercce- 
lestia,  nec  angeli  boni  laborant;  alio  modo, 
communiter,  et  sic  dicitur  labor  quodcumque 
obsequium  praestitum  hominibus :  secundum 
quem  niodum  angeli  dicunfur  laborare  in 
vinea  Domini,  et  circa  nos,  quia  nobis  obse- 
quuntur  :  et  sic  corpora  ccelestia. 

•i.  Ad  ultimum,  quare  non  remuneranlur 
in  calore,  patet  responsio;  quia  in  his  pro- 
prietatibus  debent  remunerari ,  quae  conve- 
niunt  corporibus  nostris,  et  faciunt  ad  glo- 
riam  nostram. 

QUJISTIO  II. 

An  corfora  coilestia  post  judicium  quietabuntur  ^. 

Fumiarn.  Utrum  corpora  superccelestia  quietabun- 
tur ;  et  quod  sic,  videtur :  quia  motus  corpo- 
rum  superccelestium  est  propter  continuam 
generationem  :  sed  omnis  generatio  est  or- 
dinata  ad  multiplicationem  hominum ,  et 
multiplicalio  hominum  ad  perfectionem  ci- 

1  Psal.  ci,  28.  —  2  Cf.  S.  Thom.,  ia  Suppl.  p.  III, 
q.  XCI,  art.  2 ;  et  IV  Scnl.,  dist.  XLViu,  q.  if,  art. 
2;  Scot.,  IV  Sei)l.,  dist.  XLViu,  q.  ii;  lUchardiis, 
IV  Sent.,  dist  XLViii,  q.  ii,  art.  2;  Ourandus,  IV  Sent., 
disl.  xLVui  ,  q.  iu  ;  Thoui.  Argent.,  IV  Settl., 
dist.  iLViu,  q.  I,  art.  4;  Steph.  Brulef.,  IV  Senl., 

TOM.    YI. 
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vitatis  supernae  :  si  ergo  necesse  est  illam 
civitatem  perfici ,  necesse  est  omnem  gene- 
rationem  cessare :  ergo  et  motum  corporum 
supercoelestium  :  et  sic,  etc. 

Item  omnis  motus  est  propter  aliquem 
fincm  :  sed  omnis  motus  ordinalus,  nisi 
frustra  sit,  aliquando  consequitur  fmem  : 
sed  quod  movetur  propter  aliquid ,  assecuto 
eo ,  quiescit :  ergo  cum  corporum  supercce- 
lestium  motus  sit  hujusmodi,  patet,  etc. 

Item  nobilioi-  dispositio  est  quies ,  quam 
motus ;  quod  patet  in  Deo  :  ergo  si  mundus 
post  resurrectionem  erit  in  optima  disposi- 
tione,  omnia  corpora  in  eo  quiescent. 

Item  h  c  dicit  ratio,  non  tantum  fides, 
quod  omnia  propter  hominem  et  ad  ejus 
obsequium  sunt  creata  :  ergo  omnia  debent 
habere  usum  et  actum  convenientem  hu- 
mano  obsequio  :  sed  homo  incorruptibilis 
post  resurrectionem  non  indiget  obsequio 
varinbili  :  ergo,  etc. 

Contra :  t.  Corpora  supercoelestia  serviunt  '^^  opp. 
homini  luceet  motu :  sed  quia  luce  serviunt, 
majori  luce  reraunerantur  :  ergo  cum  ser- 
viant  (6)  in  motu,  debent  velociori  motu  re- 
munerari. 

2.  Item  corpus  orbiculare  naturaliter  est 
aptum  ad  motum  :  sed  per  gratiam  aptitudo 
naturaliter  perficitur,  etnon  efficitur  imper- 
fecta  :  sed  unumquodque  perfectius  est, 
quando  est  conjuuctum  suo  actui :  ergo  cor- 
pora  orbicularia  actuahter  movebuntur,  et 
continue. 

3.  Item  omne  (c)  quod  inest  alicui  secun- 
dum  assimilationem  ad  Deum  semper  debet 
per  remunerationem  praemiari :  sed  corpora 
supercoelestia ,  ut  dicit  Commentator  ^  mo- 
ventur  ut  assimilentur  Deo,  et  in  ipso  motu 
assimilantur  :  ergo,  etc. 

4.  Item  motus  orbicularis  per  naturam  est 
interminabilis :  sed  Deus  per  gloriam  non 
dcstruet  naturam  :  ergo  motum  corporum 

dist.  XLViii,  i|.  VI ;  Petrus  de  Tarantas,  IV  Senl., 
dist.  xLviii,  q.  VI.  —  3  i)e  Cenl,,  Ub.  II,  c.  xvii  et  xxi; 
Meliiph.,  Ul).  XII,  c.  XXXVI. 

('0  Ciet.  cdil.  elDciuntur.  —  (b)  Cal.  eilit.  serviuut. 
(c)  Coet.  edit.  nihil. 

36 


562 


SKNTENTIARUM  1.1  R.  IV. 


supercoelestium  non  terminabit;  et  si  hoc, 
ergo  semper  movebuntur. 

CONCLUSIO. 

Corpora  calestia  post  judkium  quiescent,  et  m  eo 
ordine,  in  qiio  creata  sunt,  statunt. 

Resp.  ad  arg.  Dicenduin  quod ,  sicut  dicit 
Isidorus ,  et  liabetur  iu  liltera ,  sol  et  luna 
post  judicium  non  tendcnt  ad  occasum,  sed 
stabuntiu  ordine  suo,  in  quocreatisunt.  Ad 
intdligenliam  autem  objectorum,  notandum 
quod  in  motu  est  duplicem  finem  conside- 
rare,  scilicet  finem  intra,  et  iste  dicitur  ter- 
minus,  sive  consummatio;  el  finem  extra, 
et  iste  est  terminus  intentionis :  ut,  verbi 
gratia,  cum  lapis  desursum  ad  terram  des- 
cendit,  locus  terrae  est  finis,  qui  est  termi- 
nus  intentionis.  Dico  ergo  quod  quidam  mo- 
tus  sunt ,  qui  naturaliter  habent  utrumque 
finem,  ut  sunt  niotus  recti;  quidam  vero 
motus  sunt ,  qui  habont  alterum  per  uatu- 
ram,  ut  puta  finem  intentionis,  alterum 
vero  habent  solum  ratione  ipsius  principii 
moventis,  ut  est  motus  circularis  ipsius 
rotae,  qua;  volvitur  adacuendum  cultelluni. 
Quod  enim  rola  quiescat  niodo,  vel  post,  non 
est  determinatum ,  quia  semper  posset  mo- 
veri ,  si  esset  qui  posset  et  vellet  movere  : 
sed  quando  cultellus  factus  est  acutus ,  cum 
motus  ille  ordinaretur  ad  hoc,  necesse  fuit 
quielari,  vel  fiustra  fieri.  Quoniani  igitur 
motus  corporum  superccElestium  ordinatur 
ad  complenduin  numerum  electorum,  et 
illum  necesse  est  compleri ;  ideo  et  motum 
terminari,  quamvis  per  natm-am  non  habeat 
terminum  intra  se. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  remune- 
rantur  iu  luce,  ergo  debent  remunerari  in 
molu ;  dicenduin  quod  non  est  simile  ;  quia 
obsequiuiu  motus  non  ita  compelit  corpori- 
bus  beatorum,  sicut  obsequiiim  luminis. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  aptiludo 


'  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  xci,  art.  i; 
et  IV  Sent.,  dist.  xlviii,  q.  ii,  arl.  4;  Richavdus, 
IV  Sent,  dist.  XLvm  art.  2,  q.  i;  Franciscus  de  Mayr., 


naturalis  est  perficienda ,  dicendum  quod 
verum  est  de  aptitudine  naturali  quae  est  ad 
actum  perfectionis ;  sed  quae  est  ad  aclum 
imperfectionis,  non. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  assimila- 
tione,  dieendum  quod  non  assimilatur  sim- 
pliciter,  sed  in  causando:  et  ideo  ad  tempus 
assimilatur  in  hcc. 

4.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur,  quod  est 
naturaliter  interminabilis,  dicendum  quod 
hoc  est  falsum ,  quia  secundum  intentionem 
natura»,  quae  est  regulata  secuudum  institu- 
tionem  divinam,  terminabilis  est,  licet  non 
sit  terminabihs  ratione  termini ,  qui  respicit 
conditiones  mobilis  et  spatii. 

QUJISTIO  III. 

An  elementa  post  judicium  innovabuntur  ^ . 

Utrum  innovabuntur  elementa;  et  quod  Fuoda 
sic,  videtur  ^ :  Prceterit  figiira  hujus  mundi : 
aut  igiturin  nihil,  aut  in  melius,  aut  in  pe- 
jus  :  in  iiihil  non,  quia  Deus  nihil  permittit 
omnino  perire  ;  non  in  pejus,  quia  si  homo 
melioratur,  et  mundus  :  ergo  in  melius.  Sed 
quod  senescit  et  in  melius  mutatur,  innova- 
tur  :  ergo  mundus  iste  :  sed  elementa  sunt 
partes  mundi :  ergo,  etc. 

Ilem  Augustinus  ^,de  Ecclesiasticis  Dog- 
matibus :  «  Elementa  non  dicimus  abolenda, 
sed  in  melius  commutanda.  » 

Item  i-atione  videtur,  quia  aut  innova- 
buntur  omnia,  aut  nulla,  aut  quaedam  :  si 
omnia,  habeo  propositum;  si  nulla,  ergo 
consistent  in  continua  transmutatione  et 
impuritate  quam  contraxerunt  :  sed  hoc  est 
inconveniens,  cum  sint  propter  hominem 
incorru[)tibilem ,  et  omnino  mundum.  Si 
quaedam  sic,  et  quaedam  non,  ergo  solvitur 
harmonia  elemeritorum  ;  ergo  et  pulchri- 
tudo,  et  decor  universi. 

Item  ignis  est  completissimum  elemento- 
rum,  unde  et  species  elementorum  dicilur. 

IV  Sent.,  dist.  xlviii,  q.  i;  Steph.  Grulef.,  IV  Sent., 
dist.  XLVill,  q.  VII;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Senl., 
dist.  xLViii,  q.  i. —  '  1  Cor.,  vii,  31.  —  =  Imo  Gennad., 
de  Ecclesiast.  Dogm.,  c.  LXX. 
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Quaero  igitui'  :  Aut  ignis  innovabitur,  aut 
non  :  si  non  innovatur,  sed  consuuiitur, 
ergo  perit  nobilitas  et  decor  elementorum ; 
siinnovatur,  ergo  cum  alia  elementa  magis 
sint  accidentia  ad  vetustatem ,  videtur  quod 
omnia  debeant  innovari. 
Ad  opij.  Sed  contra  '  :  Ccelum  et  terra  iransibunt : 
si  ergo  terra  est  stabilissimum  inter  omnia 
elementa ,  et  ipsa  uon  innovatur,  sed  tran- 
sit,  nec  alia  innovabuntur.  Si  dicas  quod 
non  transit  quantum  ad  substautiam ,  sed 
quantum  ad  figuram ,  sicut  dicitur  ^iPrcete- 
rit  figura  hitjiis  mundi;  tunc  ergo,  cum 
figura  respiciat  quantitatem  et  dispositio- 
nem  partium,  non  qualitatem,  videtur  ergo 
quod  alterius  figurse  erit  universum  :  cum 
ergo  modo  sit  circulare,  tunc  erit  non  circu- 
lare,  sed  fiet  triangulare,  vel  quadran- 
gulare,  etc.  :  sed  hoc  est  inconveniens  : 
ergo,  etc. 

Item  Glossa  '  :  <i  Elementa  quatuor,  qui- 
bus  mundus  consistit,  ille  maximus  ignis 
absumet,  nec  cuncta  in  tantum  consumet  ut 
non  sint ;  sed  duo  es  toto  consumet,  duo 
vero  in  meliorem  restituet  faciem.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  si  elementa  in- 
novabuntur,  aut  ergo  quantum  ad  substan- 
tiam,  aut  quantum  ad  qualitatem  :  non 
quantum  ad  substantiam.  quia  substantia 
erit  eadem,  non  recipiens  magis,  et  minus  ; 
non  quantum  ad  qualitatem  ,  quia  acciden- 
tia  sunt  inalturabilia  :  ergo  nullo  modo.  Si 
dicas  quod  quantum  ad  qualitates  erit  inno- 
vatio ,  quia  qualitates  istae  transibunt ;  Con- 
tra  :  Forma  substantialis  in  materia  est  cau- 
sa  immediata  ipsarum  qualitatum  elemen- 
tarium  :  ergo  si,  posita  causa  immediata, 
necessario  ponitur  effectus;  si  remanebit 
forma  substantialis  in  materia,  et  qualitates. 

Item  calidum  in  summo  est  dispositio  ad 
formam  ignis  :  sed  remota  dispositione  et 
privata ,  per  consequens  privatur  forma  : 
ergo,  etc. 

'  Mattli.,  XXIV,  35. —  >  I  Cor.,  vii,  31. —  '  Gloss.  in 
II  Petr.,  III ,  10-12.  —  •  Psal.  ixviii,  7. 
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CONCLUSIO. 

Elementoruni  qualitates  et  substantiales  formw  post 
judicium  remanehunl  quoad  substantiam ;  inno- 
nabuntur  tamen  quoad  rationem  comiptionis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ubi  est 
innovatio ,  substantia  remanet  eadem , 
sed  sub  aliis  proprietatibus  :  ideo  di- 
cendum  quod  omnia  elemenfa  secundiim 
substantiam  remanebunt,  sed  quantum  ad 
qualitates  innovabuntur.  Sed  circa  ipsas  opi. 
qualitates  duplex  est  opinio.  Quidam  enim 
dicunt,  quod  tria  sunt  genera  qualitatum  in 
elementis  :  quaedam  secundum  quas  ordi- 
nantur  in  mundo,  ut  gravitas  et  levitas,  et 
istae  remanebunt,  quia  remanebunt  in  mun- 
do  ordo  et  situs  elementorum  ;  quaedam 
sunt  qualitates  secundum  quas  est  receptio 
influentiae  luminis  sine  omni  corruptione, 
ut  perspicuitas  et  transparentia ,  et  istae  si- 
militer  remanebunt,  sicut  iufluentia  lumi- 
nis;  quffidam  autem  sunt  secundum  quas 
ordinantur  ad  agendum  etpatiendum,  et  ita 
per  consequens  ad  trai:smutationem  et  cor- 
ruptionem  :  et  secundum  has  non  remane- 
bunt.  Sed  inter  has  quaedam  sunt  activae,  ut 
caliditas  et  frigiditas;  quaedam  passivae,  ut 
humiditas  et  siccitas.  Et  quae  sunt  activse, 
sunt  illae  quae  excitant  et  faciunt  transmuta- 
tionem  :  et  istae  tollentur  ab  elementis;  et 
non  redibunt  in  nihil,  sed  cadent  in  regio- 
nem  damnatorum ,  sicut  vult  BasiUus  super 
illud  '  :  Vox  Domini  intercidentis  flam- 
mam  ignis  :  dicit  enim  quod  calor  cedet  in 
partem  damnatorum ,  sed  lux  in  regionem 
salvandorum.  Similiter  et  in  aqua  frigiditas 
erit  ad  affligendum ;  siccum  vero  et  humi- 
dum  non  tollentur,  sed  termmabuntur ;  et 
ideo  dicunt,  quod  Beda  dicit,  quod  duo  tota- 
liter  absumentur  propter  conjunctionem 
quae  erat  ex  duplici  qualitate,  nou  quantum 
ad  integritatem  substantiae,  sedquantumad 
totalitatem  duplicis  qualitatis  ralione  activi- 
tatis.  Sed  quia  Augustinus  dicit,  libro  xx  de  imi 
Civitate  Dei,  quod  omnium  elementorum 
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qualitates  ardendo  penitus  interihunt,  et 
siccitas  et  humiditas  sunt  qualitates  corrup- 
tibiies,  non  videtur  major  ralio  de  caliditate 
et  frigiditate,  quarn  de  tiis  duabus.  Ideo  di- 
cunt  alii  aliter,  quod  omnes  res,  qnantum 
est  de  se,  appetunt  esse  perpetuum  et  divi- 
num  :  sed  quaedam  forma}  sunt  quae  appe- 
tunt  continuare  esse  per  multiplicationeni 
sui  in  altero,  utputa  sunt  formaj  accidenta- 
les  et  substantiales  activae ;  quaidam  autem 
appetunt  continuare  esse  suum  per  conti- 
nuam  adha-rentiam  cum  materia,  ut  sunt 
forraa^  et  qualitates  passivae.  Quia  igitur 
post  judiciuin  auferetur  ab  elementis  omnis 
ratio  muUiplicandi  se,  et  dabitur  virtus  con- 
tinuandi  se  in  se,  quia  erunt  incorruptibiha ; 
hinc  est  quod  elementa  quas  habent  qualita- 
tes  activas,  dicuntur  tofahter  absumi,  quia 
omnino  auferetur  ab  eis  ratio  agendi ,  et  se 
multiphcandi ;  alia  vero  duo  dicuntur  in 
mehorem  facieni  restitui,  quia  appetitus 
conlinuandi  in  se  esse ,  qui  modo  est  in  eis 
secundum  esse  imperfectum,  complebitur  et 
perficietur.  Manebunt  ergo  qualitates  om- 
niuni  elementorum  quantum  ad  substan- 
tiam ;  sed  quantum  ad  rationem  corruptio- 
nis  innovabuntur  :  simihter  et  formee  sub- 
stanliales.  Et  hffic  opinio  est  probabilior.  Et 
patent  objecta,  piffiter  primum,  quod  dicit 
quod  flgura  hujus  mundi  transibit.  Dico 
enim  quod  figura  dicitur  triphciter  :  uno 
modo,  dispositio  ex  clausione  linearum,  et 
haec  praelerit  quantum  ad  terram ,  qviia  non 
omnino  est  orbicularis ;  secuudo  modo  dici- 
tur  flgura  exterior  rei  facies,  sive  pulchri- 
tudo ,  et  haec  transibit,  sicut  dicitur  in  Glos- 
sa,  non  substantia,  sed  pulchritudo  ;  tertio 
modo  flgura  dicitur  fictio  vel  fragiiitas  a 
fingo,  fingis,  ut  vasa  figuh,  etsicetiam  per- 
transibitnon  substantia,  sed  dispositio  par- 
tium,  quoad  terram ,  et  pulchritudo,  et  fra- 
gilitas. 


IV. 

QUiESTlO   IV. 

An  post  judicium  plantae  et  bruta  innovabuntur  '. 


'  Cf.  S.  Thoinas,  in  SuppL  p.  III,  q.  xci,  art.  S; 
et  IV  Senl. ,d\si.  .xLV.ii.q.  ii,  arl.  5;  liicliard.,  IV  Senl., 
dist.  .\Lvni,  q.  Vi,  art.  2;  Stepli.  Briilef.,  IV  Sent., 
distixLViii,  q.  Mll;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist. 
.\LVJ1I,  q.  IS.—  ^Psal.  CXLVIII,  per  totuni. 


Utrum  innovabuntur  plantae ,  et  animalia  Fundim. 
bruta ;  et  quod  non ,  videtur  :  quia  quae 
.sunt  propter  hominis  necessitatem,  homine 
de  necessitate  transeunte,  debent  et  ipsa 
transire  :  sed  plantae  et  animalia  sunt  hu- 
jusmodi,  quia  propter  hominis  cibum  : 
ergo,  etc. 

Iteni  omnia  quae  innovabuntur,  habent 
formam  perfectam,  ordinatam  ad  incorrup- 
tionem  :  sed  planfae  et  animalia  non  haljenf 
animas  incorruptibiles ;  ergo,  ctc. 

Iteni ,  si  innovabuntur,  aut  ergo  omnia, 
aut  quaedain  :  si  omnia,  tunc  omnes  plantae 
quae  fuerunt  ab  initio,  et  omniaanimaha  es- 
sent ,  et  occuparent  centum  tales  mundos  : 
ergo  oporteret  mundum  dilatari.  Si  quae- 
dam  innovabuntur,  quaedam  non,  quaero 
quae  sunt  illa ,  quae  innovabuntur  :  et  non 
videtur  esse  major  rafio  de  uno ,  quam  de 
alio  :  ergo  nulla. 

Itein  innovatio  est  ejusdem  secundum 
substantiam  :  sed  forma  substantialis  bruti 
corrumpitur  :  ergo  siiterum  generetur,  erit 
novffi  rei  formatio,  non  innovatio. 

Conlra  :  1.  Cceli  ornatus  innovabitur,  ut  Ad  opp. 
patet  in  corporibus  supercoelestibus  :  ergo 
pari  ratione  ornatus  terrae  :  sed  ornatus 
terrae  sunt  plantae  et  animaha  :  ergo,  etc. ; 
alioquin ,  si  non  innovabunfur,  ergo  remu- 
nerabitur  terra  sine  ornatu,  et  ita  imperfec- 
te  :  ergo,  etc. 

2.  Item,  sicut  corpora  superccelestia ,  et 
elementa  serviunt  homini,  et  ideo  remune- 
rantur;  sic  plantae  et  animalia  serviunt,  et 
magis  serviunt,  quia  praestant  cibum;  et 
magis  laborant  in  serviendo,  quia  dant 
suam  substantiam,  et  moriuntur :  ergo  ma- 
gis  sunt  renovanda. 

3.  Item  plantae  et  animalia  sunt  ad  lau- 
dem  Dei ,  ut  patet  in  Psalmo  ^  iuvitantur 
i^nim  ibi  ad  laudandum  Deum  :  ergo  si  laus 
Dei  post  judicium  non  debet  minui ,  nec  de- 
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crescere,  sed  augeri ;  ergo  non  debent  ces- 
sare  plantae  et  animalia. 

4.  Item,  qaae  sunt  de  perfectione  universi, 
non  debent  cessare  :  sed  planlae  et  auimalia 
sunt  liujusmodi  :  ergo,  etc.  Prima  patet, 
quia  tunc  universum  erit  perfectius ;  secun- 
da  patet,  quia  tunc  superfluerent,  si  non 
essent  de  perfectione  ;  et  prseterea  sunt 
creala  inter  opera  sex  dierum,  in  quibus 
mundusestconstitutusante  hominis  lapsum. 

3.  Item,  quae  sunt  nobiliora,  raagis  sunt 
de  perfectione  :  sed  vegetabilia  et  alia  nobi- 
liora  sunt  corporibus  elementaribus,  quia 
habent  vitam  :  ergo,  etc. 

6.  Item  difTerentiffi  dividenles  genns  sunt 
de  perfectione  universi  ;  sed  differentiae  ac- 
cipiuntur  penes  haec  duo  :  ergo  haec  ad  uni- 
versi  perfectionem  debent  innovari. 

CONCLUSIO. 

Plantce  et  animaha  bntta  non  innovabuntur  post 
judicium,  cum  tantum  sint  ad  obsequium  mor- 
talis  hominis  et  terrx  omamentum  pro  eo  tem- 
pore. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  plantae  et 
animalia  non  innovabuntur,  pi'opterea  quia 
ultima  eorum  perfectio  est  corruptibilis  per 
naturam,  et  ortum  et  radicem  habet  a  nia- 
teria  :  unde  non  sunt  idonea  ad  vivendum 
sive  durandum  aeternaliter  :  formae  autem 
corporum  superccelestium  sunt  incorrupti- 
biies  omnino.  Similiter  formae  elemento- 
nim  incorruptibiles  sunt  secundum  totum, 
et  secundum  partem,  quantum  est  in  se, 
quia  sunt  corpora  simplicia  :  unde  quod 
corrumpantur,  hoc  est  per  actionem  venien- 
tem  ab  extrinseco  :  et  ideo ,  remota  illa  ac- 
tione,  remanent  incorruptibiles.  Ex  hoc 
patet  quod  plantae  et  animalia  sunt  ad  orna- 
tum  terrae ,  sed  ad  hominis  obsequium ;  uec 
ad  Dei  laudem,  nec  ad  universi  perfeclio- 
nem,  nisi  secundum  statum  eum,  qui  est 
corruptibilis  et  variabihs  :  et  ideo  non  opor- 
tet  innovari  :   unde  teri'a  non  hajjebit  illum 
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ornatum ;  nec  oportet  quod  multiiormis  sit, 
imo  ipsa  uniformitas  erit  ei  in  ornatum. 

1,  2,  3  et  4.  Et  ex  hoc  patet  primum, 
quia  ca?Ii  ornatus  naturaliter  est  dispositus 
ad  incorruptionem.  Similiter  homini  non 
convenit  eorum  obsequium  post  resurrec- 
tionem,  sicut  obsequium  solis  et  lunae  :  ideo 
non  remunerantur.  Similiter  sunt  ad  lau- 
dandura  Deum  secundum  statum  infirmita- 
tis,  quando  ipse  in  se  non  est  eis  inanifestus; 
sed  cum  iu  se  cognoscetur,  sufricienter  in 
se  laudabitur,  nec  oportet  ad  lioc  esse  mul- 
titudinera  creaturarum.  Siraihter  sunt  de 
perfectione  universi  ea  parte,  qua  est  liabi- 
taculum  hominis  viventis  aniraaliter;  sed 
post  spiritualis  effecti,  non;  et  ideo  concrea- 
ta  sunt  homini,  quia  homo  alimoniis  indi- 
gebat.  Et  praeterea  Deus  eum  peccaturum 
esse  praesciebat. 

5.  Ad  illdd  vero  quod  objicitur,  «Quod 
nobilius  est,  magis  est  de  perfectione  uni- 
versi ;  »  dicendum  quod  habere  esse  nobi- 
lius  hic  est  dupliciter  :  vel  quia  permanen- 
tius,  et  quod  sic  est,  magis  est  de  integritate 
universi;  velnobilius,  quia  completius,  et 
hoc  non  magis  est  de  integritate,  nisi  cura 
perfectione  completionis  habeat  incorruptio- 
nera  durationis  :  hoc  enim,  eo  ipso  quod  est 
corruptibile,  uon  est  de  perfectione. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur  ultimo  de  dif- 
ferentiis,  dicendum  quod  istud  non  oportet, 
eo  quod  divisio  generis  in  differentias  has 
sit  secundura  statum  ;  potest  nihilominus 
dici  quod ,  homirie  innovato ,  omnes  diffe- 
rentiae,  quae  spectant  ad  completionera  ejus, 
salvantur,  ut  corporeum  ,  animatum ,  sen- 
sibile,  i'ationabile.  Aliae  differentiae ,  ut  ina- 
nimatum ,  insensibile  ,  irrationale,  dicunt 
perfectionera  conjunctamimperfectioni.  Dis- 
tinguendura  est  igitur,  quod  diCferentiae 
quaedani  sunt  perfectivae  simpliciter ,  quae- 
dam  perfectivae  cum  diminutione ;  et  sic  soi- 
vendura  est  illud,  quia  priraae  sunt  de  per- 
fectione  universi  simplii'iter,  secundae  vero 
solum  secundum  Imnc  statuai. 
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DISTINCTIO  XLIX 

DE     STATU     ET     CONDITIONE     BONORUM     POST     JUDICICM. 

PARS  1. 

DE   DIFFERENTIA   MANSIONUJI    IN   CCELO ,    ET   IN   INFERXO  :    DE   API>ETITU   BEATITUDINIS    IN    VU , 
ET   DE   COGNITIONE   GLORIOSA   ET   G.\UDIO. 

'  «Post  resiirrectionem  vero  facto  universo  impletoque  judicio ,  suos  fines  babebunt 
civitates  duae  :  una  Christi  ,  alia  diaboli ;  una  bonorum ,  altera  malorum  ;  utramque 
tamen  angelorum  et  hominum.  Istis  voluntas  ,  illis  facultas  non  poterit  esse  peccandi , 
vel  ulla  conditio  inoriendi.  Istis  in  aeterna  vita  feliciter  viventibus  ,  illis  infeliciter  in 
aeterna  morte  sine  moriendi  [)otostate  durantibus ,  quoniam  utrique  sine  fine.  Sed 
in  beatitudine  isli ,  alius  alio  praestabilias  ;  in  miseria  vero  illi ,  alius  alio  lolerabilius 
permanebunt.  »  Ex  his  apparet ,  quod  sicut  boni  differenter  glorificabuntur,  alii  magi.s, 
alii  minus  ;  ita  el  raali  differenter  in  inferno  punientur.  Sicut  enim  in  domo  Patris,  id 
est,  in  regno  ccelorum  mansiones  multce  siint  %  id  est,  praemiorum  differentiai ;  ita  et 
in  gehenna  diversa?  sunt  mansiones  ,  id  est ,  suppliciorum  differontiae.  Omnes  tamen 
aeternam  pnenam  patientiir  ,  sicut  omnes  electi  eumdem  habebunt  denarium,  quem  pa- 
terfamilias  dedit  omnibus  qui  operati  sunt  in  vinea  \  Nomine  denarii  aliquid  omnibus 
electis  commune  intelligitur ,  scilicet  vita  aeterna  ,  Deus  ipse  ,  quo  omnes  fruentur  ,  sed 
impariter.  Nam  sicut  erit  ditferens  gloriticatio  corporum  ,  ita  differens  gloria  erit  ani- 
marum.  Stella  enim  a  stelta,  id  est ,  electus  ab  electo  ,  differt  in  claritate'  mentis  et 
corporis.  Alii  enim  aliis  vicinius  clariusque  Dei  speciem  contemplabimtur ,  et  ipsa 
contemplandi  differentia  diversitas  mansionum  vocatur.  Domus  ergo  est  una ,  idest, 
denarius  est  unus ;  sed  diversitas  est  ibi  mansionum  ,  id  est  differentia  claritatis, 
quia  unum  est  summum  bonum  beatitudo  et  vita  omnium  ,  id  est  Deus  ipse.  Hoc 
bono  omnes  electi  perfruentur,  sed  alii  aliis  plenius.  Perfruentur  autem  videndoper 
speciem ,  non  per  speculum  in  cenigmate  ^.  Habere  ergo  vitam  ,  est  videre  vitam , 
id  est,  cognoscere  Deum  in  specie.  Unde  veritas  ait  in  Evangelio  *  :  Hcec  est  vita 
ceterna  ,  ut  coynoscant  le  verum  Deum,  et  quem  misisti  Jesum  Christum  esse  unum 
et  solum  verum  Deum  ;  hoc  est  habere  vitam  ,  id  est ,  coguoscere  te  :  non  est  ipsa  cog- 
nitio ,  quae  tu  es ,  sed  per  cognitionem  habere  bonum ,  quod  tu  es,  id  est ,  vila. 
Auon,-  Solet  eliam  quaeri  de  beatitudine  ,  utrum  eam  omnes  velint,  et  sciant  quae  sit  vera 
nMvdTiii  beatitudo.  De  hoc  Augustinus  in  libro  de  Trinitate  ita  disserit '  :  u.  Mirum  esi  cum  ca- 
""ij!"^"  pessendae  ,  retinendaeque  beatitudinis  voluntas  una  sit  omnium  ,  unde  tanta  existat  de 
ipsa  beatitudine  rursus  diversitas  voluntatum  :  non  quod  eam  aliquis  nolit,  sed  quod 
uon  omnes  eam  norint.  Si  enim  eam  omnes  noscerent ,  non  ab  aliis  pularetur  esse  iu 
virlute  animi ,  ab  aliis  in  voluptate  corporis,  ab  aliis  atque  aliis  alibi.  Quomodo  ergo 

'  Aug.,  Enchirid.,  c,  cxr,  ii.  29.  —  »  Joan.,  xiv,  i.  —  '  Matth.,  XX,  9,  10,  13;  Chrvsost.  in  huuc  loc,  hoiu.  LXlv, 
al.  Lxv,  u  3,  in  Matth.—  '  1  Cor.,  xv,  31.-  »  I  Cor.,  XIII,  12.  —  »  Joan.,  xvii,  3."—  '  Aug.,  de  Trin..  Ub.  XIII, 
r.  IV,  n.  7. 
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omnes  amant  quod  non  omnes  sciinit  ?  Quis  potest  amare  quod  nescit ,  sicut  supra  dis- 
putavi  ?  Cur  ergo  beatitudo  amatur  ab  omnibus ,  nec  tamen  scitur  ab  omnilnis  ?  An 
forte  sciunt  omnes  quae  ipsa  sit,  sed  non  omnes  sciunt  ubi  sit,  et  inde  contentio  est? 
An  forte  falsum  est  quod  pro  vero  posuimus ,  beate  vivere  omnes  homines  velle  ?  Si 
enim  beate  vivere  est,  verbi  gratia,  secundum  animi  virtutem  vivere  :  quo  modo  beate 
vivere  vult,  qui  boc  non  vult?  Nonne  verius  dixerimus  :  Homo  ille  non  vult  beate 
vivere  ,  quia  non  vult  secundum  virtutem  vivere  ,  quod  solum  est  beale  vivere?  Non 
ergo  omnes  beate  vivere  volunt ,  imo  pauci  boc  volunt,  si  non  est  beate  vivere  ,  nisi 
secundum  virtutem  auimi  vivere  ,  quod  multi  nolunt.  Ita  nec  falsum  erit ,  unde  nec 
ipse  Cicero  dubitavit.  Ait  enim  '  :  «  Beati  certe  omnes  esse  volumus.  »  Absit  ut  hoc 
falsum  esse  dicamus.  Quid  ergo?  Au  dicendum  est ,  etiam  si  nihil  aliud  sit  beate  vi- 
vere  ,  quam  secundum  virtutem  animi  vivere  :  tamen  et  qui  hoc  non  vult,  beate  vivere 
vult?  Nimis  quidem  hoc  videtur  absurdum.  Tale  enim  est,  ac  si  dicamus  :  qui  non 
vult  beate  vivere  ,  vult  beate  vivere.  Istam  repugnantiam  quis  audiat?  quis  ferat?  et 
tamen  ad  hanc  contrudit  necessitas ,  si  omnes  beate  vivere  velle  verum  est ,  et  non 
omnes  volunt  sic  vivere,  quo  modo  solum  vivitur  beate.  ^  An  illud  ab  his  angustiis 
poterit  nos  eruere ,  si  dicamus  nihil  esse  beate  vivere  ,  nisi  vivere  secundum  delecta- 
tionem  suam  ,  et  ideo  falsum  non  esse  quod  omnes  beate  vivere  velint,  quia  omnes  ita 
volunt  ut  quemque  delectat?  Sed  id  quidem  falsum  est.  Yelle  enim  quod  non  deceat, 
est  esse  miserrimum.  Nec  taraen  miserius  est  non  adipisci  quod  velis ,  quam  adipisci 
velle  quod  non  oporteat.  Quis  ita  ceecus  sit ,  ut  dicat  aliquem  ideo  beatum  ,  quia  vivit , 
ut  vult,  cum  profecto  etsi  miser  esset ,  minus  tamen  esset ,  si  nihil  eorum  ,  quae  perpe- 
ram  voluisset,  habere  potuisset.  Mala  enim  voliintate  vel  sola  miser  quisque  efficitur  ; 
sed  miserior  ,  cum  desiderium  mala;  voluntatis  impletur.  Quapropter  quouiani  verum 
est  quod  omnes  homines  esse  beati  velint ;  idque  ardentissimo  amore  appetant ,  et  prop- 
ter  hoc  caetera  qua?cumque  appetant  :  nec  quisquam  potest  amare ,  quod  omnino  quid 
vel  quale  sit  nescit ;  nec  potest  nescire ,  quid  sit ,  quod  se  velle  scit ;  sequitur  ut  omnes 
beatam  vitam  sciant.  Omnes  autem  beati  habent  quod  volunt ,  quamvis  non  omnes  qui 
habent  quod  volunt ,  continuo  sint  beati.  Continuo  autem  miseri  siint,  qui  vel  non  ha- 
bent  quod  volunt,  vel  id  habent  quod  non  recte  voluut.  Beatus  ergo  non  est,  nisi  qui  et 
habet  omnia  quae  vult ,  et  nihil  vult  male.  '  Ille  quippe  beate  vivit ,  qui  vivil  ut  vult , 
nec  male  aliquid  vult.  Cum  ergo  ex  his  duobus  conslet  beata  vita ,  licet  in  malis  sit 
aliquis  bonus;  non  tamen  nisi  finitis  omnibus  nialis  est  bealus.  '  Cum  ergo  ex  hac  vita, 
qui  in  his  miseriis  fidelis  et  bonus  est ,  venerit  ad  beatam  vitam  ,  tunc  erit  vere  ,  quod 
nuuc  nullo  modo  esse  potest ,  ut  sic  homo  vivat  quomodo  vult.  Non  enim  ibi  volet  male 
vivere,  aut  volet  aliquid  quod  deerit  ;  aut  deerit  aliquid  quod  voluerit.  Quidquid  ama- 
bitur,  aderit ;  nec  desiderabitur  quod  non  aderit.  Et  omne  quod  ibi  ,  erit  ,  bonura 
erit,  et  sumraus  Deus  summum  bonum  erit  :  et  quod  est  omnino  beatissiraum,  ila 
semper  fore  certum  erit.  ''  Biiatos  autem  esse  se  velle  omniura  hominum  est.  Beatos  se 
esse  velle  omnes  in  corde  suo  vident ,  nec  tamen  omniura  est  fides  ,  qua  ad  beatitudi- 
nem  pervenitur.  » 

'  Cic,  Hortens.  —  '  Aug.,  lib.  cit.,  c.  v,  n.  8.  —  »  Ibid.,  c.  vi,  ii.  9.  —  *  Ibid.,  c.  vii,  n.  10.  — » Ihid.,  c.  viii, 
D.  11,  quoad  sensuai. 


omncs. 


508  SENTRNTIARUM  LIB.  IV. 

An  quid  Solet  etiam  quseri  iitrum  aliqnid  de  Deo  cogno.scat  aliqnis  magis  meritiis,  ut  Petrus, 
cognoscii  quod  non  cognoscat  aliqnis  minus  nn-ritns  ,  ut  Linus.  Pluribus  videtnr  quod  omnia  de 
qliTThi  Deo  ad  beatitudinem  spectantia  onines  communiter  electi  cngnoscant  ,  sed  difTerenter. 
Tgam'  l^itiil  enim  in  Deo  noscihile  majus  digniusquc  videlur,  quam  eum  intelligere  trinum  et 
unum.  Hoc  autem  omnes  tunc  per  speciem  '  cognosceut.  Unde  sequitur  ,  ut  non  sit  ali- 
quid  beatitudinis  perlinens  incognituin  alicui  beatorum.  Omnes  ei-go  cuncta  illa  vide- 
bunt ,  quorum  cognitio  servit  beatitndini ;  sed  in  modo  videndi  different.  Alius  enim 
alio  magis  ,  alius  alio  minus  fulgebit. 

Solet  etiam  quari  an  in  gaudio  dispares  sint,  sicut  in  claritate  cognitionis  differunt. 
De  hoc  Augnstinus  ait  ^  :  «  Multse  mansiones  in  una  domo  erunt ,  scilicet  variae  prae- 
miorum  dignitates  ;  setl  ubi  Dens  erit  cnuiia  in  omnihus  ,  erit  etiam  in  dispari  claritate 
per  gaudium  ,  ut  quod  habebunt  singuli ,  commune  sil  omnibus  :  quia  etiam  gloria  ca- 
pitis  omnium  erit  per  vinculum  charilatis.  »  Ex  his  datur  intelligi,  quod  par  gaudium 
omnes  habebunt ,  etsi  disparem  cognitionis  claritatem  ;  quia  per  claritatem  quee  in  sin- 
gulis  erit  perfecta  ,  tantum  quisque  gaudebit  de  bono  alterius  ,  quantum  gaiidebit  si  in 
seijtso  haberet.  Sed  si  par  erit  cunctorum  gaudium  ,  videtur  quod  par  sit  omniuin  bea- 
titudo  :  quod  constat  omnino  non  csse.  Ad  quod  dici  potest ,  quod  beatitudo  par  esset , 
si  ita  esset  par  gaudium  ,  ut  etiam  par  esset  cognitio  ;  sed  quia  hoc  non  erit ,  non  faciet 
paritas  gaudii  paritatem  beatitudinis.  Potest  etiam  accipi  par  gaudium,  ut  non  referatur 
paritas  ad  intentionem  affectionis  gaudentium  ,  sed  ad  universitatem  rerum  de  qnibus 
laetabitur ;  quia  de  omni  re  ,  unde  gaudebit  unus,  gaudebunt  omnes. 

EXPUSITIO  TEXTUS.  ibi  :  Solet  eticm  quceri  de  beatitudine ;  in 

tortia  vero  deteraiinat  modiim  participandi , 
Post  resurrectiouem  vfiro  lacto  universo  impleto.iue      y^^f^^^  ffiqualiter  participetur  a  diversis,  ibi : 
judicio,  etc.  ■  ,     .       r, 

Solet  eliam  quoeri  utrum  aliquid  de   Deo 

Supra  egit  Magister  de  judicio  ;  iii  hac  cognoscat. 

parte  agit  de  statu  post  judicium.  Et  quo- 

niam  duplex  est  status  secundum  duplicem  ARTICULUS  UNICUS. 

civitatem  ,  uuam  scilicet  Jerusalem,  et  alte- 

ram  Babylonis ;  ideo  pars  ista  duas  habet  :  Ad  intelligentiam  hujus  partis  qnaeritur 

in  prima  determinat  statum  et  couditionem  de  beatitudine  ;  et  de  hoc  sex  quairuntur  : 

bonorum  ;  in  secunda  statum  et  condilionem  primo  quairitur  quid  sit  beatitudo ;  secundo, 

damnatorum,  infra '  :  Hic  oritur  qucestio  quaUter  sit  appetibilis;  tertio ,  in  quo  sit; 

ex  prcemissis ,  elc.  Priina  pars  habet  duas  :  quarto,  secundura  quid  iusit;  quii:to,  de 

in  prima  parfe  determinat  beatitudinem  et  ejusactusive  operatione;  sexto,  de  diffe- 

gloriam  a  parte  spiritus  ;  in  secunda  vero  renti  participatione. 

ex  parte  corporis ,  ibi  :  Post  hcec  qucBri  so- 

let,  si  beatitudo,  elc.  Prima  pars  habet  tres  QUjESTIO  I. 

partes  :  in  prima  determinat  quid  sit  beati-  .      ..,„  ...    .    ,.,    .-..,,       . 

i  "^  ^  An  difjimtio  beatitudims  stt  bona  *. 

tudo ,  et  quid  sit  esse  beatum ;  in  secunda 

vero  determinat  de  beatitudinis  appetitu  ,         Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur  F,,„d,„. 

••  II  Coi\,  V,  7.  —  =  Aug.,  in  Joan.  tract.  Lwn,  u.  2;       '  DisU  L.  —  »  Cf.  S.  Thomas,  l-ll,  q.  iii,  art.  1;  et 
de  sancta  Virginit.,  c.  xxvi,  n.  26,  quoad  sensam.  —       in  Suppl.  p.  111,  q.  .xcui,   art.  1;   et  IV  Sent.,  dist. 
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quod  beatitudo  sit  bonum  creatum  :  quia 
beatitudo  est  perfectio  beati ;  sed  omnis  per- 
feclio  creaturae  est  creata,  quia  Deus  nullius 
est  forma  perfectiva  :  ergo  beatitudo  est  bo- 
num  creatum. 

Item  omne  creatum ,  quod  non  est  trans- 
cendens  ut  ens  et  unum  ,  est  alicujus  gene- 
ris  determinati  :  sed  beatitudo  est  bonum 
creatum,  ut  probatum  est,  et  non  est  trans- 
cendens ,  eo  quod  in  paucissimis  reperitur  : 
ergo ,  etc. 

Item,  quod  est  generis  determinati,  et  est 
in  aliquo  ita  quod  sine  eo  res  potest  esse,  est 
in  geiiere  accidentis  :  sed  beatitudo  est  hu- 
jusmodi :  ergo  est  in  genere  accidentis. 

Item  omne  bouum  generis  determinati , 
secundum  quod  homo  denominatur  qualis  , 
et  quod  est  perfectio  ipsius  animae ,  est  in 
prima  specie  qualitatis ,  quse  est  habitus  et 
dispositio  :  sed  beatitudo  est  bonum  crea- 
tum,  et  generis  determinati,  ut  probatum  est, 
et  perficit  animam ,  hoc  constat :  ergo ,  etc. 
Ad  opp.  Contra  :  1 .  Quod  non  sit  bonum  creatum, 
videtur  :  quia  beatitudo  satiat  nostrum  ap- 
petitum  :  sed  nihil  satiat  animse  humanae 
appetitum  nisi  sola  Trinitas,  quia  cum  sit 
nata  capere  Deum  ,  nihil  minus  Deo  ipsam 
implet :  ergo,  etc. 

2.  Item  beatitudo  est  flnis  ultimus  ,  ultra 
quem  non  est  finis  alius  :  sed  flnis  univer- 
salis  est  solum  bonum  increatum,  sicut  prin- 
cipium  primum  :  ergo  ,  etc. 

3.  Item ,  quod  non  sit  generis  determi- 
nati,  videtur,  quia,  ut  dicit  Boetius  ',  «  Bea- 
titudo  est  status  omnium  bonorum  aggre- 
gatione  perfectus  :  »  ergo  complectitur 
omne  bonum  :  sed  omne  bonum  in  pluri- 
bus  generibus  determinatur,  non  in  uno  : 
ergo,  etc. 

4.  Item,  quodnon  sit  in  geuere  accidentis, 
videtur,  quia  beatitudo  est  nobilissima  om- 
nium  perfectionura  ;  sed  accidentaUs  forma 
minus  habet  de  nobilitate  ,  quam  substan- 

XLix.q.  I,  art.  2;  liichard.,  IV  Sent.,  dist.  XLix, 
q.  III  ;  Thoiii.  Argent.,  IV  Sent.,  dist  XLl.v,  q.  Iil- 
art.  1 ;  Steph.  Brulcf.,  IV  Scnt.,  dist.  XLlv,q.  i;  Petrus 
de  Taranl.,  IV  Sent.,  dist.  XLix,  q.  i. 
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tialis  :  ergo  impossibile  est  quod  beatitudo 
sit  in  genere  accidentis. 

5.  Itein  ,  quod  non  sit  in  qualitate ,  vide- 
tur,  quia  Philosopluis  difflnit  felicitatem  di- 
cens,  quod  est  actus  secundum  virtutem 
perfectus;  etquod  ita  sit,  patet ,  quia  habi- 
tus  perflcitur  per  actum  :  si  ergo  beatitudo 
est  ultima  perfectio ,  est  actus  :  sed  actus  est 
in  genere  actionis :  ergo  ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Beatitudo  pro  objeUo  sumpta  est  bonrtm  increatum, 
qui  est  ipse  Deus ;  pro  forma  vero  inftuente 
sumpta,  est  bonum  creatum. 

Ressp.  ad  arg.  dicendum  quod  beatitudoest 
flnis  satians  nostrum  appetitum.  Satians  au- 
tem  nostrum  appetitum  est  dupliciter  :  vel 
sicut  objectum ,  vel  sicut  informans.  Satians 
nostrum  appetitum  sicut  objectum ,  solus 
Deus  est,  ad  quem  capiendum  humana  anima 
ordinatur.  Satians  autem  sicut  informans  , 
est  ipsa  influentia  Dei  in  animam  ,  quae  est 
ipsa  deiformitas  et  satietas.  Et  secundum 
hoc ,  uomen  beatitudinis  commune  est  se- 
cundum  prius  et  posterius  ad  beatitudinem 
increatam ,  quae  est  flnis  satians  ut  objec- 
tum  ;  et  ad  creatam  ,  quse  est  satians  ut  in- 
formans  :  et  per  prius  dicitur  de  beatitudine 
iiicreata,  per  posterius  de  creata,  quia  non 
satiat  influentia  objecti  nisi  propter  objec- 
tum. 

1  et  2.  £t  ex  hoc  palet  primum ,  quia  Boe- 
tius,  et  Augustinus  « loquuntur  de  objecto 
satiante  ;  similiter  de  flne  qui  terminat  in- 
tentionem ,  et  de  flne  qui  informat. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non  est 
generis  determinati ,  dico  quod  imo.  Quod 
objicitur,  quod  est  status  continens  omnia 
bona  ;  dico  quod  coinplecti  omnia  bona,  hoc 
polest  esse  dupliciter,  vel  secundum  verita- 
tem ,  vel  secundum  aequivalentiam  :  secun- 
dum  veritatem,  non  oportet  quod  omnis  ge- 

I  Boet.,  (le  Consol.,  lib.  III,  pros.  2.  —  =  Sententia 
Aug.  cui  hic  respondetur ,  est  in  principio  q.  in, 
infia,  ad  opp.  2. 
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neris  bonum  contineat ;  eontinet  tamen  se- 
cundum  .-Equivalentiam ,  quia  continet  tan- 
tum  bonum  quod  sufficit  ,  et  aequivalet  , 
imo  pra>ponderat  omni  bono ;  et  tale  bene 
potest  esse  generis  determinati. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  '  nobilior 
est  perfectio  substantialis  ,  dicendum  quod 
istud  est  verum  quantum  ad  primum  esse  , 
non  tamenquantum  ad  esse  secundum,  sive 
bene  esse  :  imo  accidi-ntalis  forma  est  per- 
fectio  ipsius  compositi  quantum  ad  bene  es- 
se,  sicut  patet  de  colore  et  odore  in  rosa. 
Aliter  potest  dici,  quod  accidens  est  duplex : 
quoddam  namque  est  quod  causatur  ex  prin- 
cipiis  suiijecti ,  et  tale  ignobilius  est  sub- 
stantiali  forma,  pro  eo  quod  ab  ipsa  habet 
originem ;  quoddam  quod  causatur  a  supe- 
riori,  et  tale  potest  esse  nobilius,  pro  eo 
quod  dirigit  adeum  cuijungit.  Etquia  bea- 
titudo  jungit  animam  summo  Deo,ubiest 
(erminatio  omnis  appetitus ,  et  ortum  habet 
a  Deo ,  non  ab  anima ;  ideo  patet  illud. 

5.  Ad  illud  quod  quaeritur,  cujus  generis 
sit,  dicendum  quod  beatitudo  creata  nou  di- 
cit  actum  pure,  quia  constat  quod  actus  glo- 
riosus  ab  aliquo  actu  procedit ;  nec  dicit  ha- 
bitum  pure ,  quia  dicit  perfectionem  sum- 
mam  ,  quae  est  in  actu  continuo  :  ideo  ne- 
cesse  est  ut  dicat  habitum  ut  actum ,  sive  in 
actu ,  sicutsi  diceret  scientiam,  quse  semper 
est  in  considerando  :  quia  vero  principaUus 
dicit  habitum  et  deiformitatem ,  ideo  etsi 
dicat  rem  duplicis  generis ,  tamen  principa- 
lius  genus  qnalitatis.  Et  est  exemplum,  quia 
figura  dicit  dispositionem  quaUtatis  in  quan- 
titate,  principaUus  tamen  dispositionem  : 
unde  dicit  qualitatem  in  quanlitate ,  et  est 
ingenere  quaUtatis.  SimiUteriutelligendum 
est  in  proposito. 
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veram.  Et  quod  sic,  videtur;  quia  dicit  Boe- 
tius ',  quod  inserta  est  mentibus  hominum 
veri  boni  cupiditas;  sed  verum  bonum  est 
quod  nos  Ijeatos  vere  efficit :  ergo  omnes 
appetunt  beatitudinem  veram. 

Item  Philosophus  '  dicit,  quod  omnia  bo- 
num  exoptant  :  aut  ergo  exoptant  bonum 
quodcumque,  aut  honum  quod  sufficit :  non 
quodcumque  ,  quia  si  quodcumque  ,  tunc 
processus  est  in  iufinitum  :  constat  ergo, 
quod  bonum  quod  suffieit :  sed  nuUum  bo- 
num  est  sufficiens  implere  animam  huma- 
nam ,  nisi  beatitudo  vera  :  ergo  omnes  ho- 
mines  appeluut  beatitudinem  veram. 

Item  ,  quod  homo  appetat  beatitudinem , 
aut  hoc  est  naturale,  aut  deUberationis  :  .si 
deUberationis ,  crgo  potest  appetere  contra- 
rium  ,  sciUcet  miseriam ,  cujus  contrarium 
dicit  Augustinus '  in  libro  de  Libero  arbi- 
trio  :  ergo  appetit  appetitu  naturali  :  sed 
naturaUs  appetitus  est  communis  omnibus , 
et  perpetuus  :  ergo  si  taUs  est  appetitus  bea- 
titudinis ,  patet ,  etc. 

Item  unumquodque  perfecUbile  naturali- 
ter  appetit  suam  perfectionem  :  sed  anima 
humana  nata  est  perfici  beatitudine  vera  : 
ergo  omnis  anima  appetit  beatitudinem  ve- 
ram. 

Contra  :  I .  « Invisa  possumus  diUgere,  in- 
cognita  nequaquam, »  ut  dicit '  Augustinus : 
sed  multi  sunt  qui  ignorant  quid  sit  et  ubi 
sit  beatitudo  vera ,  quod  patet ,  quia  ponunt 
beatitudinem  in  divitiis  et  honoribus  :  ergo 
et  beatitudinem  veram  non  appetunt. 

2.  Item  peccatum' est ,  sprelo  bono  incom- 
mulabili ,  rebus  commutabilibus  adhaerere : 
sed  beatitudo  est  bonum  incommutabile  : 
ergo  omnis  peccator  beatitudinfm  veram 
spernit  :  ergo  nullus  appetit.  Si  dicas  quod 


QU^STIO  II. 

An  omnes  appetant  beatitudmem  veram '. 

Qualiter  beatitudo  sit  appetibilis ;  et  quae- 

ritur  utrum  omnes  appetant  beatitudinem 

'  Arist.,  Phys.  lib.  VII,  cont.  13.  —  '  Cf.  S.  Thom., 


I-II,  q.  V,  ait.  8;  et  rfe  Verit.,  q.  xxil,  art.  5  et  tj;  Pl 
de  Malo,  q.  VI,  art.  1 ;  ct  I  coiilra  Gerit.,  c.  Lxxx.lii; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  XLix,  art.  2,  q.  i;  Thom. 
Argent.,  IV  Sent.,  dist.  XLl.t,  q.  ni,  urt.  3;  Steph. 
Brulef.,  IV  Senl.,  dist.  xLlx,  q.  il ;  Petrus  de  Tarant., 
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(!e  lib.  Arb.,  lib.  III,  c.  Vll  et  vm.  —  '  Id.,  de  Trinit., 
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non  spernit  appetitu  deliberativo ,  sed  appe- 
titu  naturali :  hoc  nihil  est ,  quia  quod  na- 
turale  est  non  assuesdt  in  contrarium :  ergo 
nunquam  per  assuefactionem  spernere  po- 
terit. 

3.  Item  beatitudo  aut  appetitur  propter 
se,  aut  propter  aliud  :  si  propter  aUud,  ergo 
non  appetitur  ut  beatitudo ,  quia  illud  facit 
beatuni ,  in  quo  finis  constituitur  :  appetitur 
ergo  ab  omni ,  a  quo  appetitur  propter  se  : 
sed  multi  sunt  qui  fruuntur  utendis  ,  et 
utuntur  fruendis  :  ergo  multi  sunt  qui  ve- 
ram  beatitudinem  non  appetunt  propter  se  : 
ergo  nec  appetunt. 

4.  Item ,  si  appetitur,  aut  in  ratione  com- 
modi ,  aut  in  ratione  honesti  :  si  in  ratione 
commodi,  cum  appetitus  commodi  sit  in  ani- 
malibus  brutis ,  ergo  et  beatitudinis.  Si  in 
ratione  honesti ,  cum  amor  honesti  non  sit 
in  maUs,  ergo  non  appetitur  ab  ipsis  nialis. 

CONCLUSIO. 

Omnes  homines  appetunt  naturaliter  beatitudinem 
veram ,  qui  sunt  capaces  boni  sufficientissimi. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  duo  sunt 
quae  faciunt  appetitum ,  sciUcet  continenlia 
et  indigentia  :  quouiam  igitur  anima  ratio- 
naUs  creala  est  ad  Dei  imaginem  et  simili- 
tudinem,  et  facta  est  capax  boni  sufflcientis- 
sibi ,  et  ipsa  sibi  non  sufficit ,  cum  sit  vana 
et  deficiens ,  ideo  dico  quod  veram  beatitu- 
dinem  appetit  naturaUter. 

i,  2  et  3.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur  in 
contrarium,  quodmuUiignorant  veram  bea- 
titudinem,  respondent  aliqui,  quod  ante  ap- 
petitum  deUberativum  oportet  cognitionem 
praecedere  ;  sed  noii  ante  (a)  appetitum  na- 
turalem.  Sed  hoc  nihil  est ,  quia  sicut  in  no- 
bis  est  duplex  amor,  naturalis ,  et  deUbera- 
tivus,  sic  simiUter  et  duplex  cognitio  :  ergo 
sicut  deUberaliva  cognitio  deliberativum 
amorem  praecedit,  sic  naturalis  naturalem. 
Et  propterea  dicendum  quod  sicut  duplex 
est  instinctus  ad  bonum ,  scilicet  in  generaii 

(u)  C<el.  edit.  omitt.  anle. 
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et  in  speciaU;  sic  et  duplex  appetitus.  Et 
dictamen  boni  in  generaU  venit  a  cognitione 
naturaU ,  et  quantum  ad  hoc  non  est  error  ; 
sed  dictamen  in  speciali  iUius  vel  illius  non 
est  omnino  ab  habitu  naturali ,  sed  per  as- 
sumptionem  factam  a  ratione  deUberante  : 
et  circa  hoc  est  error.  Similiter  et  de  appe- 
titu  intelligenduni.  Omnes  ergo  habent  ap- 
petitum  beatitudinis  verse  in  generali  ,  et 
habent  cognitionem  in  generali.  Omnes 
enim  credunl  quod  beatitudo  sit  bonum  quod 
sufflcit,  et  omnes  istud  appetunt.  In  speciali 
vero  ,  quando  assumit :  «  Hoc  sufficit ,  »  sci- 
Ucet  honor,  vel  pecunia ;  errat  cognitio ,  et 
declinat  affeclio.  Et  est  simile  de  eo,  qui  vuU 
emere  aurum,  et  credit  hoc  frustum  orichal- 
chi  esse  aurum  ,  et  frustum  auri  credit  esse 
orichalchum.  Si  quseras  ab  eo  in  generali , 
quid  velit  emere ,  respondet  :  «  Aurum.  » 
Si  quaeras  quod  frustum  vult  emere,  respon- 
debit ,  quod  hoc ,  demonstrato  orichalcho. 
Similiter  si  ab  avaro  quseras  utrum  appetat 
beatitudinem  veram,  et  velithabere,  res- 
pondebit  quod  sic ;  si  quseras  quid  velit  , 
utrum  paradisum,  vel  denarium  ,  respon- 
debit  :  «  Denarium.  »  Et  hujus  ratio  est, 
quia  hic  credU  sufficientiam ,  ibi  non.  Si 
quaeras  quomodo  cognovit  in  generali,  dico 
quod  innata  est  illa  cognitio.  Si  quaeras  per 
quid  ,  dico  quod  sufficientiam  cognoscit  per 
indigentiam.  Si  opponas  quod  privatio  non 
est  via  cognoscendi  habitum,  dicendum  quod 
est  quaedam  indigentia  omnino  privans, 
quaedam  disponens  et  inclinans  :  et  haec  est 
ratio  cognoscendi.  Unde  si  materia  necessa- 
rio  haberet  potentiam  cognoscendi ,  cogno- 
sceret  utique  formam  ad  quam  inclinatur  et 
disponitur  :  sic  animasufflcienliam  per  suam 
indigentiam.  Posset  tamen  dici  quod  cogni- 
tio  beatitudinis ,  et  multarum  rerum  natu- 
ralium ,  utputa  numeri  uaturalis ,  nobis  in- 
nata  est :  ct  si  auima  creata  dicatur  esse  ut 
tabula  rasa,  hoc  inteUigitur  solum  quantum 
ad  species  et  simililudines  ,  quas  acquirit 
per  sensus.  Vel  dicatur  tertio  modo ,  sicut 
in  primo  Libro  dictum  est  de  charitate,  quo- 
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modo  cognoverit  ean 
tamen  sine  receptione  speciei  a  sensibus. 
Quilil^et  istorum  inodoruui  multum  est  pro- 
babilis.  Alia  duo  patenl. 

4.  Ad  ultimum,  dicendum,  quod  beatitudo 
appetitur  sub  ratione  commodi;  sed  illud 
commodum  est  proprium  iiaturae  ratlonalis, 
quia  haec  solaestcapax  Dei  per  cognitionem 
et  amorem.  Unde  etsi  auimalia  appetant 
conimodum,  iliud  appetunt  ad  quod  sunt. 

QUiESTIO  III. 

An  homo  sit  beatitudinis  subjectum  '. 

Ad  opp.  De  beatitudinis  subjecto ;  et  quffirilur 
utrum  homo  sit  sulijectum  beatitudiuis  se- 
cundum  aniaiam,  an  totum  conjunclum. 
Et  quod  tolum  conjunctum,  videtur.  Au- 
gustiuus,  in  libro  de  Civitate  Dei^ : «  Sum- 
mum  bonum,  a  quo  homo  beatus  efflcitur, 
ex  utriusque  rei  bonis  constat ,  animae  scili- 
cet ,  et  corporis. 

2.  Item  Augustinus',  de  Spiritu  et  Anirna, 
dicit,  quod  Deus  factus  est  homo,  ut  totum 
hominem  beatificaret ,  exterins  per  humani- 
tatem ,  interius  per  divinitatem. 

3.  Item  Anselmus'',  diffiniens  bealitudi- 
nem,  dicil  quod  est  sufflcientia  omnium  bo- 
uorum ;  et  bona  illa  dividit  in  bona  anima;, 
et  corporis. 

4.  Item  ratione  videtur  :  quia  pra^mium 
respondet  merito  :  sed  meritum  est  totius 
conjuncti,  quia  anima  exuta  non  meretur  : 
ergo  non  beatitudinem  sive  prsemium. 

5.  Item  beatitudo  opponitur  miseriae  :  sed 
miseria  est  non  tantum  animae,  sed  etiam  est 
totius  conjuncti,  maxime  ratione  corporis  : 
ergo,  etc. 

6.  Item,  gi  beatitudo  omnino  respiceret 
animam  ut  subjectum,  ergo  aon  necesse 
esset  corpus  resurgere  :  sed  necesse  est  cor- 
pus  resurgere  :  ergo,  etc. 

Fundam.     Coutra  :  Super  illud  Psalmi '  :  Beata  gens, 

'  Cf.  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  XLix,  q.  vii  et  viu; 
bteph.  Brulef.,  IV  Sent.,  disl.  XLIX.  q.  ui;  Petrus  de 
Taraut.,  IV  Sent.,  dist.  XLlx,  q.  u.  —  =  Aug.,  de  Civit. 
Bei,  lib.  XIX,  c.  iii.  —  '  Imo  auctor,  quisquis  ille  sit, 
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qui  non  hal)et,  et     ci/jws  Dominus  Deus,  etc.  Glossa  :  a  Beati- 


tudo  hominis  tantum  in  anima  est,  quia 
anima  hominis  tantum  capax  est,  valens 
frui  iila.  » 

Item  ratione  videtur ;  quia  beatitudo  con- 
sistit  in  Deo,  quia  ipse  est  finis  ultimus,  in 
quo  standum  est :  sed  solus  spiritus  ad  Deum 
videndum  et  amandum  convertitur  :  ergo 
beatitudo  est  in  solo  spiritu. 

Item,  beatitudo  gloriae  respondet  gratiae  : 
sed  gratia,  cum  fit  qualitas  spiritualis,  est  in 
homine  ratione  solius  animae  :  ergo  et  beati- 
tudo;  quia  quantum  se  extendit  dispositio 
ad  formam,  tanlum  se  extendit  forma. 

Item,  si  aUqua  passio  inest  aliquibus  sub- 
jectis,  inest  secundum  aliquid  commune  : 
sed  beatiludo  iuest  angelo  et  honiini  :  ergo 
inest  secundum  ahquid  commune  angelo  et 
homiiii  :  sed  non  est  aliquod  commune  an- 
gelo  et  homini,  nisi  spiritus,  et  potentiae 
spirituales  :  ergo  beatitudo  est  tantum  in 
potentia  spirituali. 

Item,  si  aliqua  duo  communicant  in  aliqua 
natura,  et  non  possunt  convenire  in  eo  quod 
superadditum  est  naturs,  illud  superaddi- 
tum  non  inest  secundum  naturam  in  quam 
communicant :  sed  homo  communicat  cum 
brutis  iu  corpore,  et  iu  potentiis  sentiendi, 
et  non  potest  communicare  in  beatitudine  : 
ergo  beatitudo  non  inest  secundum  corpus. 

CONCLUSIO. 

Beatitudo  est  in  sola  anima  ut  in  subjecto  per 
inhcBrentiam ,  in  corpore  vero  pro  redundan- 
tiam. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dixerunt  aliqui , 
quod  beatitudo  dicitur  dupliciter  :  proprie, 
et  communiter  :  proprie  est  gaudium  de 
participatione  Dei  perfecta  per  cognitionem 
et  amorem ;  communiter  vero  dicitur  omnis  opinio  i. 
remuneratio  excludens  omnem  miseriam. 
Primo  modo  comprehendit  praemium  sub- 

lib.  de  Spir.  et  Anim.,  c.  ix,  iiiler  opei'.  S.  Aug., 
Append.  tom.  VI,  edit.  Beued.;  ipse  vero  Aug.,  de 
Civit.  Dei,  lib.  X,  c.  xxvii.  —  »  Anselm.,  Cur  Deus 
homo,  Ub.  11,  c.  XXIV.  —  »  Psai.  XXXn,  12. 
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stantiale  tantum ;  secundo  modo,  accidentale. 
Primo  modo  est  tantum  in  anima;  secundo 
modo  est  in  aiiima,  et  corpore,  et  toto  coii- 
jr.ncto.  Et  per  hoc  solvuntur  rationes  ad 
partes  oppositas.  Sed  ista  solutio  non  vide- 
tur  conveniens,  quoniam,  sicut  dicit  Au- 
gustinus '  :  «  Beate  vivere  est  bonis  veris 
certisque  congaudere  :  »  sed  et  dolor,  sicut 
dicit,  est  ipsius  animae  :  ergo  et  gaudiinn 
beatitudinis  est  in  anima  sicut  in  subjecto, 
sive  sit  de  bono  increato,  quod  est  Deus,  sive 

Opin.  2.  de  bonis  corporis.  Ideo  dicunt  alii  aliter, 
quod  gaudium  etiam  accidentale,  et  beatitudo 
accidentalis  est  iu  anima  sicut  in  subjecto, 
sed  hujus  gaudii  materia  est  in  corpore  (a), 
quia  gaudet  anima  de  bonis  corporis  :  et 
ideo  beatitudo  non  est  in  corpore  sicut  in 
subjecto,  sed  sicut  in  materia  et  objecto,  non 

improb.  principali  tamen.  Sed  istud  non  sufficit  di- 
cere,  quia  similiter  materia  gaudii  est  in 
omnibus  creaturis  remanentibus  post  judi- 
cium  :  ergo  non  magis  diceretur  secundum 
hoc  corpus  nostrum  beatificari ,  quani  alife 
creaturse  :  quod  non  est  conveniens  dicere. 
Sl  tu  dicas  quod  magis  propter  hoc,  quod 
habet  conditiones  nobiliores;  hoc  non  valet, 
quia  sirailiter  corpus  Solis  easdem  conditio- 
nes,  quas  corpus  nostrum,  habebit.  Et  ideo 
dicendum  aliter,  quod  beatitudo  ,  cum  sit 
gaudium  de  bonis,  est  in  aliquo  sicut  in  sub- 
jecto  piimo  per  inhaerentiam,  et  sic  dico  quod 
esl  in  sola  anima;  et  est  in  aliquo  sicut  in 
conjuncto  per  quamdam  redundantiam ,  et 
sic,  quia  corpus  est  conjunctum  animse,  gau- 
dium  redundat  in  corpus.  Concedendae  igitur 
sunt  rationes  probantes,  quod  beatitudo  non 
sit  in  corpore  tanquam  in  subjecto  primo ; 
sed  tamen  est  ibi  propter  conjunctionem  per 
quamdam  redundantiam  et  comparticipatio- 
nem. 

1.  Ad  illud  ergo  quod  objicitur,  quod  ex 
utriusqne  bonis  constat  beatitudo,  dicendum 
quod  Augustinus  dicit  illud  secundum  opi- 
nionem  Tullii, 

•Aug.,  ile  Tiimt.,  lib.  XIII,  c.  v;  de  Civit.  Dei , 
lib.  XIV,  c.  VI  et  xv;  lib.  II,  c.  iii;  deGeiies.  ud  litt.. 
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2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  Deo,  qui 
factus  est  homo,  ut  totum  homiuem  beati- 
ficaret,  dicendum  quod  ibi  est  quaedam  coii- 
gruentia,  quia  etiam  etsi  non  esset  incarnatus, 
homo  esset  beatus,  dum  esset  redemptus  ad 
visionera  Dei  perfecte. 

3.  Ad  illud  quod  dicit  Auselmus,  dicendum 
quod  beatitudo  continet  bona  corporis  :  sed 
beatitudo  non  dicit  esse  illa  bona,  sed  gau- 
dium  de  illis  bonis. 

/t.  Ad  iilud  quod  objicitur  de  merito,  di- 
cendum  quod  aniraa  non  potest  mereri  extra 
corpus,  non  propter  defectum  virtutis ,  sel 
propter  defectura  status,  et  tempus  merend-. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  miseria 
est  ex  parte  corporis,  dicendum  quod  mise- 
ria  subjective  et  proprie  est  in  uatura  ratio- 
nali ;  sed  materialiter  potest  esse  ratioue  cor- 
pori.s,  sicut  dicit  Augustinus  in  libro  de 
Civitate  Dei  ^. 

6.  Ad  aliud  patet  responsio,  quod  corpus 
necesse  est  resurgere ,  ut  fiat  beatum  per 
quamdam  coraparticipationera  et  redundan- 
tiain.  Et  est  simile  in  gratia,  quia  si  gratia 
existens  in  anima  secundura  potentiam  ra- 
tionalera  redundat  in  sensibilem,  et  quando 
abundans  est  et  ipsam  tranquillat,  et  quando 
delectatio  raagna  est  similiter,  sicut  dicitur 
in  Psalmo' :  Sitivit  in  te  anima  mea;  cum 
in  gloria  sit  perfecta  abundantia  et  delecta- 
tio,  non  est  mirum  si  redundal  iu  corpus  :  et 
de  hoc  nemo  dubitat,  nisi  iuexpertus. 

QUJISTIO  IV. 

An  heatitudo  sit  in  anima  secundum  substantiam , 
vel  secundum  potentiam  *. 

Secundum  quid  insit  beatitudo,  utrum  sit  .4^  ^pp 
in  anima  primo  secundum  substantiam,  an 
secundum   potentiam ;   et  qiiod  secundum 
sub.stantiam ,  videtur  :  quia  beatitudo  est 
vita;  unde  Augustiuus  vult  quod  esse  bea- 

lib.  XII,  c.   xsiv.  —  2  id.,  de  Civit.  Dei,  lib.  VIII. 
—  '  Psal.  LXli,  2.  —  *  Cf.  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  XLix ,    q.    IV ;    Petius   de    Tarant.,    IV    Seiil., 
dist.  XLl.v,  q.  III. 
(a)  Edil.  Ven.  corpora. 
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tum  est  vivere  in  Deo,  et  Deo  :  sed  prius  na- 
turalitcr  vivit  anima,  quam  potentia?  :  ergo 
prius  vivilicatur  a  Deo. 

2.  Item  beatitudo  in  anima  est  una,  sed 
potenfiaj  sunt  plures  :  sed  multiplicato  sub- 
jecto  primo,  necesse  est  raultiplicari  perfec- 
tionem  :  ergo,  etc. 

3.  Item  Deus  est  intimus  ipsi  animae  :  ergo 
cum  beatitudo  sit  in  anima  per  infliientiain 
a  Deo,  illa  influentia  procedit  ab  intimo  :  sed 
substantia  rei  creata  interior,  est  prior  (luam 
potenlia :  ergo  beatitudo  prius  influit  in  sub- 
stantiam. 

Contra  :  Beatitudo  inest  animae  secundum 
quod  capax  est  Dei,  et  particeps  esse  potest  : 
sed  capax  est  seeundum  iraaginem,  et  imago 
secundum  mentem,  et  mens  est  oculus  et 
potentia  animae  :  ergo  beatitudo  inest  prirao 
animae  secundum  potentiam. 

Item  beatitudo  inest  animae  secundum 
modum  specialem  unionis  Dei  et  animai; 
sed  modus  specialis  non  est  nisi  per  cogni- 
tionem  perfectam,  et  amorem,  et  haec  est 
per  potentias  :  ergo,  etc. 

Item  beatitudo  est  habitus  secundus,  et 
perfectio  secunda  :  sed  omnis  secundus  ha- 
bitus,  et  perfectio  secunda  inest  secundum 
aliam  potentiam  recipiendi,  quae  differt  a 
substantia  :  ergo  beatitndo  non  inest  animae 
per  substantiam  immediate. 

Item,  si  innnediate  et  primo  per  substan- 
tiam ,  ergo ,  abstractis  potentiis,  poterit  in- 
telligi  anima  gloriosa  :  ergo  abstracto,  vel 
esto  quod  Deum  non  videat,  nec  amet,  erit 
gloriosa  (a)  :  quod  stultum  est  dicere  contra 
Sanctos. 


Opiuio 
aliorum. 


CONCLUSIO. 

Beatitudo  est  in  anima  primo  secundum  potentiam, 
in  quantum  ipsa  tenet  rationem  substantiae ,  ve- 
luti  etiam  yratia, 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  opinio  quo- 
rumdam  est,  sicut  de  gratia,  ita  de  gloria, 
quod  sicut  differt  gratia  et  virtus,  ita  beati- 
tudo  et  dos  :  et  sicut  gratia  respicit  animae 

(a)  Edit.  Ven.  gloriosae. 
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substantiam ,  et  ideo  est  una;  virtus  vero 
potentiam,  et  ideo  plures;  sic  et  gloria  quae 
animae  substantiam  respicit,  ideo  est  una; 
sed  dotes  potentias,  ideo  plures.  Et  exem- 
plum  natnrale  est  in  anima  humana  perfi- 
ciente  corpus,  qnae  in  quantum  vivificans, 
respicit  complexlonem,  quae  est  una  in  toto 
corpore;  in  quantum  motor,  respicit  organa 
diversa.  Sed  credo  hoc  esse  magis  per  appro-  i„,r,rui. 
priationera,  quara  proprietateni  et  veritafem. 
Corpus  enim  nunquam  dispositum  est  ad  vi- 
tam,  qualemcumque  habeat  complexionem, 
nisi  etiam  habeat  organizationem  :  unde  nec 
influentia  vitae,  nec  raotus  est  ab  anima  in 
corpus,  nisi  naturaliter  praeexisfat  dispositio 
organizationis.  Similiter  credo  in  gratia  et 
gloria,  quod  anima  non  est  capax  gratiae 
nec  gloriae,  nisi  per  mentem.  Unde  credo 
quod  tam  gratia,  quam  gloria  primo  est  in 
potentia.  Sed  esse  aliquid  in  potentia,  hoc 
est  dupliciter  :  aut  secunduni  dispositionem 
et  habilitationem  ejus  ad  actum  proprium, 
quia  sic  potentiai  distinguuntur,  et  quod  sic 
est  in  potentia  multiphcatur,  et  est  in  potentia 
secundum  rationera  potentiae;  aliquid  vero 
est  in  potentia  secundum  couformationem 
ipsius  ad  aliquod  unum,  et  unionera  ad  illud, 
et  quod  sic  est  iu  potentia  non  raultiplicatur 
in  potentiis  :  imo  csse  in  potentia  dicitur  se- 
cundum  quod  habet  rationem  substantiae ;  et 
sic  gratia  et  gloria,  quarum  unatiuaeque  est 
deiformitas,  et  conformitas  ad  Deum.  Et  quia 
uni  et  eidem  conforraatur  et  reformatur  ipsa 
anima ;  ideo  una  est  gratia  et  gloria  in  plu- 
ribus  potentiis,  .sicut  una  anima  in  pluribus 
organis,  et  una  sanitas  in  pluribus  membris  : 
et  hoc  clarius  in  secuniio  disputatum  est,  in 
dist.  XXVI  de  Gratia. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  priusest 
vivificari  animam  quam  potentias,  dicendum 
quod  verum  est  de  vita  quae  est  actus  pri- 
mus;  sed  non  de  vita  quae  est  actus  secun- 
dus. 

2.  Ad  aliud  jam  patet  responsio,  quia  non 
est  gloria  in  polentiis  secuudum  qnod  distin- 
guuntur,  sed  secundum  quod  uniuntur  in 
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ratione  unius  imaginis,  per  quam  capaces  (a) 
sunt  unius  deiformitatis. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  Deus  est 
intimus  animae,  ergo  procedit  ab  intimo;  di- 
cendum  quod  influentia  ista  ab  intimo  pro- 
cedit;  sed  non  procedit  secundum  quod  in- 
timum  conservans  in  esse  natur^e,  sed  se- 
cundum  quod  objectum  consummans  in  esse 
gloriae  :  et  ideo  secundum  hanc  viam  magis 
est  intimus  et  immediatus  potentiae,  quam 
essentiae  :  unde  non  sequitnr,  quod  si  diviua 
essentia  est  intima,  quod  quaelibet  ejus  in- 
fluentia  sic  sit  intima. 

QUiESTIO  Y. 

An  actus  beatificus  insit  homini  secundum  omnes 
potentias  '. 

Fundam  ^^  ^*^*^'  glorisp,  sivB  operalione  cui  insit; 
et  ostenditur  quod  actus  ejus  sit  omnium 
potentiarum,  quia  gloria  est  perfectio  plena 
et  ultima  :  quoniam  plena,  ideo  perflcit  to- 
tam  animam  :  ergo  omnem  ejus  spiritualem 
potentiaui ;  quia  ultinia,  ultra  quam  non  est 
alia,  cum  ultimata  perfectio  sit  conjuncta 
actui,  quia  actus  perficit  habitum,  ergo  om- 
nes  potentiae  ponuntur  in  actu. 

Item  gloriatotum  perficit  quod  gratia  dis- 
ponebat :  sed  gratia  disponit  et  perficit  actus 
animae,  non  tantum  qui  sunt  in  Deum,  sed 
etiam  qui  sunt  in  bonum  creatum,  per  vir- 
tutes  cardinales  :  ergo  gloriosi  actus  non 
tantum  erunt  in  Deum,  sed  etiam  in  creatu- 
ram. 

Item  hoc  ostenditur,  quia  virtutes  cardi- 
nales  manebunt  in  patria  in  statu  perfecto  : 
ergo  in  actu  :  sed  actus  eorum  est  in  his  quae 
sunt  ad  finem,  et  penes  eas  consistit  actus 
gloriae,  quia  sicut  earum  actus  nunc  sunt 
gratuiti ,  ita  tunc  erunt  gloriosi  :  ergo,  etc. 

Item  quaeritur  utrura  sit  ibi  actus  perll- 
ciens  memoriam;  et  quod  sic,  videtur  per 
rationem  :  quia  si  gloria  reformat  imaginem. 
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et  imago  attenditur  quantum  ad  memoriam, 
et  intelligentiam,  et  voluntatem ;  ergo  opor- 
tet  quod  memoria  sil  in  actu. 

Item  hoc  ipsum  dicit  Bernardus  :  «  Deus 
futurus  est  intellectui  plenitudo  lucis,  volun- 
tali  multitudo  pacis,  memoriae  continuatio 
ffilernitatis.  » 

Item  ostenditur  quod  sit  ibi  actus  (6)  ira- 
scibilis,  quia  quod  est  perfectibile  virlute, 
est  perfectibile  gloria  :  sed  irascibilis  perfi- 
citur  spe  :  ergo,  etc. 

Itemsuperiilud  =  :JV2mca!<Zm»ianen^,  etc, 
Ambrosius  dicit,  quod  spei  succedat  beati- 
tudo,  et  Augustinus  similiter  hoc  dicit ',  de 
Doctrina  Christiana  :  ergo,  etc. 

Sed  contra  :  Quod  non  sit  actus  gloriae  se-  Ad  opp. 
cundum  omnes  potentias ,  videlur.  Super 
illud  Psalmi' :  Ostendam  ilU  salutare  meum, 
Glossa  dicit,  quod  visio  est  tota  merces  :  ergo 
tota  ratio  beatitudinis  consistitin  actu  intel- 
ligentiae.  Si  dicas,  quod  hoc  dictum  est  per 
quamdam  conconiilantiam ,  eadem  ratione 
debet  dici  quod  fides  est  totum  meritum. 

2.  Item  quaeritur,  qiiare  magis  dicit  de 
unione,  quam  de  dilectione? 

3.  Item  Augustinus,  de  Moribus  Ecclesice  V 
«  Beatus  est  qui  amat  optimum  :  »  et  cum 
amat,  oplimum  quod  amat  :  ergo  videtur 
quod  tantum  sit  in  actu  motivae. 

4.  Item  Augustinus,  de  Civitate  Dei  ^ : « Yi- 
debimus,  amabimus,  laudabimus,  isti  sunt 
actus  gloriae  :  »  quod  si  sufficienter  eos  nu- 
merat  Augustinus,  et  hic  est  nullus  aclus 
memoriae,  nec  potentiae  irascibihs,  patet,  elc. 

5.  Item  dotes  distinguuntur  peues  actus 
gloriae  :  sed  duae  assignantur  penes  actum 
rationalis  et  concupiscibilis,  scilicet  visio  et 
dilectio  :  ergo  si  distinguuntur  aliquae  penes 
aclus  memoriae  et  irascibilis,  lunceruntqua- 
tuor  dotes  :  quod  est  contra  omnium  opinio- 
nem ;  iion  enim  ponuntur  nisi  tres. 

C.  Simililer  opponitur,  quod  si  ponantur 
aclusgloria;  secundum  omues  virlutes,  quod 


'  Cf.  Steph.  B.ulcf.,  IV  Se,if.,  dist.  xux,  q.  v ;  1'etr.  '  ''""■  '"''  J6- " ',A"g-.  *  '^^'■''^'^'''■'  '"'■  ''  '^;  "'' 
de  Tarant.;  IV  Sent.,<ihl.  xux,  q.  v.  -  M  Cor.,  xu,,  >'•  ^-  "  '  ""-  '''  Cimi.  Det ,  hb.  XXII,  c.  xxx,  n.  1,  5. 
13.  —  '  Aug.,  de  Doct.  Christ.,  lib.  I,  c.  xxxviii.  —  (a)  Ccet.  edit.  capacitatem.  —  (6)  Suppl.  potenliae. 
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tunc  erunt  septem  :  quaeritur  ergo  quare 
actus  gloriosi  appellantur  dotes,  et  quare 
tantuui  tres  sint,  et  penes  quid  accipiantur 
et  dlstinguantur;  et  cum  laus  sit  actus  ma- 
xime  gloriosus,  secundum  quod  dicitur  su- 
per  iilud  Psalmi ' ,  Laudate  Dominum,  quo- 
niam  boniis  est  psalmus;  propler  quid  non 
est  dos? 

CONCLUSIO. 

Actm  beatificus  inest  homini  secundum  tres  poten- 
tias ,  videlicet  rationatem,  concupiscibilem ,  et 
irascibilem ,  evacuatis  imperfectis. 

Resp.  ad  arg.  Ad  intelligentiam  objecto- 
rum  notandum,  quod  actus  gloriosi  non 
tantuin  sunt  in  Deum,  ut  in  objectum;  sed 
etiam  iu  bona  creata  :  gaudebit  enim  homo, 
et  diliget  proximum.  Scd  quia  sul)stantiale 
praemium  beatitudinis  in  Deo  consistit;  ideo 
actus  gloriae  principales  Simt ,  secundum 
quos  anima  convertitur  in  Deum.  Et  secun- 
dum  hos  actus  dotes  assignantur,  quia  se- 
cundum  hos  anima  unitur  Deo  tanf[uam 
sponsa  sponso,  et  in  his  ditatur,  et  repletur, 
non  solum  vigoratur.  Et  ideo  dicuntur  dotes, 

Opiuio  quasi  diviliae  anims  desponsatae.  Hos  autem 
actus  quidam  dicunt  esse  tres,  quia  tria  re- 
quiruntur  ad  hoc  quod  anima  perfecte  gau- 
deat  de  Deo,  scilicet  perfecta  visio,  perfecta 
dilectio,  et  perfecta  ipsius  fruitio.  Et  fruitio- 
nem  non  dicunt  inesse  secundum  aliam  po- 
tentiam,  quam  rationalem,  et  concupiscibi- 
lem  :  nam  irascibilis  non  habet  ibi  actnm  in 
Deum;  habet  tamen  aliquem  actum,  scilicet 
gloriari  per  virtutes,  quse  manent  in  ipsa  : 
nianet  enim  amor  et  foititudo.  Sedista  posi- 

improi..  tio  dupliciter  videtur  incompetens  :  primo 
modo  quidem,  quia  tunc  tertia  dos  non  dif- 
fert  a  prima  et  secunda,  nisi  secundum  ra- 
tionem  :  et  hoc  stultum  est  dicere ;  alia  via 
videtur  inconveniens ,  scilicet  quod  irasci- 
bihs  non  habeat  in  gloria  actum  tendentem 
in  Deum,  cum  invia  habeat  spem,  per  cujus 

Doci.  actum  tendit  in  Deum.  Et  ideo  aliter  dicen- 
•  Psal.  cxLVi,  1 . 


dum,  quod  omnes  vires ,  quae  habent  per 
gratlam  actum  in  Deum,  habebunt  per  glo- 
riam  aclus  perfectos,  evacuatis  imperfectis. 
Uude  rationalis,  cujus  est  modo  credere  per 
fidem,  tunc  videbit  aperte;  concupiscibilis, 
cujus  est  amare,  diliget  [a]  tunc  perfecte. 
Irascibilis,  cujus  est  erigi  et  inniti  per  spem, 
tunc  tenebit  conlinue  et  certe.  Unde  secun- 
dum  hos  tres  actus  distinguuntur  tresdotes, 
scilicet  visio,  dilectio,  comprehensio,  slve 
tensio ,  sive  fruitio  per  apprnpriationem  : 
nam  fruitio  ista  tria  complectitur. 

Ad  illud  quod  objicitur,  quod  actus  gloriae  Resp.  ad 
sunt  plures,  quia  secundum  omnes  virtutes,  fj,|,j^ 
patet  responsio,  quia  etsi  seeundum  omnes 
virlutes  slnt,  non  tamen  secundum  omnes 
actus  dotes  accipiuntur,  sed  secundum  eos, 
qui  tendunt  immediate  in  Deum. 

1,  2  et  3.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod 
visio  est  tota  merces,  et  hujusraodi;  dicen- 
dum  quod  isti  tres  actus  sunt  omnino  con- 
juncti  et  connexi  :  unde  qui  perfecte  videt , 
perfecte  amat,  et  habet,  etideo  in  Sanctorum 
verbis,  per  connexionem,  quod  est  oranium, 
atlribuitur  uni  :  magis  auteiu  visioni  attri- 
buitur,  propter  hoc  quod  in  visione  distin- 
guitur  status  patriae  a  statu  viae;  non  sic  in 
dilectione,  quia  utrobique.  est  dilectio  :  sed 
in  patria  est  visio,  non  in  via ;  sed  credulitas 
de  uon  viso. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quare  non  unus 
actus  penes  memoriam  ,  dicendum  quod 
memoria  non  reformatur  primo,  sed  ex  con- 
sequenti  per  reformationem  irascibiUs  :  ipsa 
(6)  enim  minime  subjacet  libero  arbitrio;  et 
ideo  actus  ejus  reformatur  per  reformatio- 
nem  irascibiiis  in  reformatione  gratiae;  sic 
et  in  perfectione  gloriae.  Et  ratio  hujus  est, 
quia  quodam  modo  conveniunt  in  actu  : 
utriusque  enim  est  continue  tenere. 

6.  Ad  illud  quod  ultimo  objicitur  de  laude, 
dicendum  quod  aut  intelligitur  de  laude  vo- 
cah,  et  sic  non  est  actus  principalis,  nec  de- 
bet  esse  dos ;  aut  de  laude  mentali,  et  ita  com- 
prehendit  actus  trium  potentiarum  interio- 

(a)  Edit.  Ven.  diligit.  —  (A)  liem  ipse. 
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rum  :  ideonon  est  distinguenda  ab  aliis ;  imo 
dicitur  tota  merceS. 

QUJISTIO  VI. 

An  omnes  habeant  cequalem  beatitudinem  '. 

Ad  opp.  De  difTerenti  participatione  beatitudinis; 
et  quaeriturutrum  omnes  habeant  sequalem 
beatitudinem  :  et  quod  sic,  videtur  ex  textu, 
ubi  dicitur  '  quod  omnes  acceperunt  singu- 
los  denarios,  et  qnod  Dominus  tantuni  dedit 
novissimoquantum  primo.  EtGlossadicitsu- 
per  illud ',  Stella  differt  a  stella :  «  Eumdem 
denarium  paterfamilias  dedit  omnibus,  qui 
operati  sunt  in  vinea :  »  quo  ulique  non  aliud 
signiflcatur,  quam  id  quod  omnes  commu- 
niter  habebunt  :  sed  illud  non  est  nisi  bea- 
titudo;  ergo,  etc. 

2.  Item  ratione  videtur ,  quia  beatitudo 
cousistit  in  Deo,  qui  est  bonum  summum, 
inflnitum,  et  oranino  invariabile^  non  reci- 
piens  magis  et  miuus  :  ergo  nec  beatitudo 
recipit  magis  et  minus. 

Si  dicas  quod  consistit  in  Dei  participa- 
tione,  quae  magis  et  minus  recipit ; 

3.  Contra  :  Unusquisque  tantum  partici- 
pabit  Deum  in  gloria,  quod  non  volet,  nec 
poterit  plus  participare  :  ergo  unusquisque 
in  summo  :  sed  quod  summum  est,  est  in 
termino ;  et  quod  est  in  termino,  non  recipit 
magis  et  minus  :  ergo,  etc. 

4.  Item  tantum  diliget  unusquisque  homo 
proximum  sicut  seipsam:  ergo  tantum  gau- 
debit  Linus  de  gloria  Petri,  et  tantiim  volet 
eam  Petro,  quantum  sibi :  ot  si  hoc,  tantum 
gaudebit  de  gloria  Petri,  quantum  si  eam 
haberet  :  sed  si  haberet,  lantum  gauderet, 
quantum  Petrus  gauderet :  ergo,  etc. 

Fuu.iaiii.     Contra  *  :  In  domo  Patrir.  mei  mansiones 

multcB  sunt;  Augustinus  ^  :  «  Multae  man- 

siones  in  una  vita  erunt,  quia  variae  prae- 

miorum  dignitates.  » 

Item  Apostolus  °  :  SteUa  difjert  a  steUain 

'  Cf.  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  \ux,  q.  vili,  art.  2; 
StepU.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  XLIX,  q.  vi;  Petr.  de 
Tarant.,  IV  Sent,,  dist.  XLIX,  q.  vi.  —  *  Matth.,  xx, 

TOM.   VI. 
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claritate.  Si  ergo  claritas  cognitionis  gene- 
rat  gaudium  et  delectationem ,  et  difTerens 
est;  ergo  difTerens  erit  gaudium. 

Item  ratione  videtur,  quia  praeraium  res- 
pondet  mi-rito;  sed  constat  aliquos  esse  ma- 
joris  meriti  :  ergo  et  praemii. 

Item  per  Augustinum  :  «  Si  omnia  essent 
aequalia,  omnia  non  essent  omnia. »  Ergo 
ordo  facit  ad  perfectionem  :  sed  superna  ci- 
vifas  est  perfectissima  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Beatitudo  objectiva  una  erit  omnium,  formalis 
vero  tina  unitate  conformitatis  et  connexionis, 
differms  vero  in  quantitate  gaudii. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  diversitas  et 
distinctio  est  in  praemiis  secundum  majus  et 
minus,  sicut  fuit  in  meritis.  Ad  intelligen-  y  .-^ 
tiam  autem  objectorum,  notandum  quod, 
sicut  beatitudo,  ut  dictum  est  supra,  dicitur 
dnpliciter  :  vel  satians  effective ,  sicut  ob- 
.jectum;  vel  satians  informative,  sicut  per- 
fectio  :  sic  et  praemium,  sive  donum.  Nam 
si  dicatur  sicut  objectum,  omnino  una  est 
merces,  unus  Deus.  una  beatitudo,  unura 
praemium;  si  autem  formaliter,  sic  dicitur 
beatitudo  una  unitate  conformitatis ,  una 
unitale  connexionis;  sed  tamen  differens  est 
quantitate  gaudii  et  remunerationis.  Unus 
enim  alio  clarius  videt  Deum,  et  raagis  de 
illo  gaudet,  et  strictius  tenet. 

1  et  2.  Et  sic  patet  primum  de  denario. 
Patet  etiam  secundum ,  quomodo  gaudium 
par  dicitur;  non,  inquam,  intensive,  sed  ex- 
tensive,  quia  de  eisdem  et  tot  gaudet  unus, 
de  quibus  et  quot  gaudet  alter. 

3.  Ad  ilUul  quod  objicitur,  quod  quilibet 
participat  Deum  in  summo,  dicendum  quod 
est  sumraum  simpliciter,  et  summura  huic. 
Nullus  participat  Deum  in  summo  simplici- 
ter,  sed  in  suramo  sibi  :  quilibet  enim  tau- 
tum  participat,  non  quin  possit  parlicipari 
plus,  sed  non  plus  ab  ipso,  quia  non  potest 

10.—  '  I  Coi:,  XV,  41.  —  '  Jomi.,  xiv,  2. —  s  Aiig.,  iu 
Joan.  tiacl.  LXVil,  ii.  2.  —  «I  Cor.,  xv,  41. 
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iiltra  proficere,  et  contentus  est  omnino  eo 
statu,  qiiem  habet. 

/t.  A(l  illud  quod  objicitur,  quod  tantum 
gaudet  de  bono  proximi,  quantum  de  suo, 
diceudum  quod  verum  est  :  uude  Petrus 
plus  gaudet  de  bono  Lini,  quam  ipse  Linus  : 


sed  ex  hoc  non  sequitur  quod  tantum  gau- 
deal,  quantum  si  liaberet  illud,  quia  si  ha- 
beret  illud  donum,  haberet  majorem  chari- 
tatein,  et  potestatem  intensius  gaudendi. 
Iliuc  satis  patent  ea,  quae  possent  dici  circa 
litteram. 


PARS  II. 


Aniiiajti 
sil  he.ili 


DETERMINAT  BEATITUDINEM,    ET  GLORIAM    EX    PARTE   C0RP0RI3. 

His  visis  quaeri  solet  an  beatitudo  sanctorum  major  sit  futura  post  judicium  quam 
interim.  Sine  omni  scrupulo  credendum  est  eos  hal)ituros  majorem  gloriam  post  judi- 
cium  ,  quam  ante  :  quia  et  majus  erit  gaudium  eorum ,  ut  supra  testatus  est  Augus- 
tinus,  et  amplior  erit  eorum  cognitio.  Unde  Ilierouymus  '  :  «  Peracto  judicio  amplio- 
rem  gloriam  suse  charitatis  Deus  demonstrabit  electis. »  Si  quem  movet  quid  opus  sit 
spiritibus  defunctorura  corpora  sua  in  resurrectione  recipere  ,  si  eis  potest  sine  corpo- 
ribus  sumina  beatitudo  pra;beri  :  difficilis  qiia;slio  est,  nec  potest  a  nobis  perfecte  diffi- 
niri.  Sed  tamen  dul)ium  non  est ,  et  raptam  a  carnis  sensibus  horainis  menlem  ,  et  post 
morlera  ipsa  rarue  deposila  non  .sic  videre  posse  incommutabilem  substanliam  ,  id  est, 
Deum ,  sicut  sancti  angeli  vident ,  sive  alia  latentiori  causa  ,  sive  ideo  ([uia  inest  ei  na- 
turalis  quidam  appetilus  corpus  adminislrandi ,  quo  retardatur  quodam  modo  ,  ne  tota 
intenlione  pergat  in  illud  summum  coelum  ,  donec  ille  appetitus  conquiescat.  Porro  si 
tale  sit  corpus,  cujus  sit  difficilis  et  gravis  administratio ,  sicut  ha3C  caro  ,  qua) '  cor- 
rwwBzVwr;  multo  magis  avertitur  mens  ab  illa  visione  summi  cceli.  Proiude  cum  hoc 
corpus  jam  non  animale,sed  spiiiluale  receperit  ,  aequata  angelis  habebit  perfectum 
natiira;  sua;  modura  ,  obediens  et  imperans,  vivificala,  et  vivificans,  tam  ineffabili  fa- 
cilitate ,  ut  sit  ei  gloriBe ,  quod  fuit  sarcinoe. 


EXPOSITIO  TEXTUS. 

Post  baec  quajri  solet ,  si  beatiludo  Sauclorum  ,  etc. 

Supra  cgit  Magister  de  gloria  spiritus,  in 
qua  consistit  priraa  stola;  bic  agit  de  gloria 
corporis,  in.qua  consistit  stola  secunda.  Di- 
viditur  autem  hsec  pars  in  tres  partes,  secun- 
dum  tria  quae  determinat  :  primo  enim  de- 
terminat,  quod  in  resumptione  corporum 
erit  gloiia;  augmentum;  secundo  vero  de- 
terminat  moduin,  per  quem  gloria  spiritus 
augebitur,  ibi :  Si  quem  movet  quid  opus  sit; 
tertio    delerniiiiat   quale    corpus    reddetur 

I  ilierouymus,  super  Osee ,  vu,  :i.  —  «  Sapient., 
IX,  \5. 


animae  beatae,  scilicet  spirituale,  non  ani- 
male,  et  hoc  facit  ibi  :  Proinde  quod  hoc 
corpusjam  non  animale. 

ARTICULUS  (a)  I. 

Ad  intelligentiam  hujus  partis  quaeritur 
de  gloria  corporis ;  et  circa  hoc  duo  princi- 
paliler  quaeruntur  :  primo  quaeritur  de  glo- 
ria  corporis  in  generali ;  secundo,  in  spe- 
ciali.  Circaprimumquaeruntur  principaliter 
tria  :  primo  quaeritur  de  corporis  glorifica- 
tione;  secundo,  de  dotium  distinctione ,  ter- 
tio,  de  sensuum  remuneratione. 

[a)  Suppl.   PRINCIPALIS. 
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SECTIO  I. 

DE    CORPORIS    GLORIFICATIONE    (a). 

Circa  primum  quseruntur  duo  :  primo 
quaeritur  utrum  gloria  corporis  sit  de  sub- 
stantia  beatitudinis;  secundo  quseritur  de 
origine  beatitudinis  corporis,  sive  gloriae. 

QUJlSTIi)  I. 

An  gloria  corporis  sit  de  beatiludinis  substantia  ' . 

Circa  quam  proccditur  sic,  et  ostenditur 
quod  gloria  corporis  sit  de  beatiturliiiis  sub- 
stantia,  sive  augmentet  gloriam  aniiTice  : 
primo  per  auctoritatem  Magistri  in  littera  : 
«  Sine  scrupulo,  inquit,  credendum  est  eos 
babituros  majorem  gloriam  post  judicium, 
quam  ante,  quia  majus  erit  gaudium,  etam- 
plior  cognitio  :  sed  ista  respicit  essentiam 
beatitudinis  :  ergo,  etc. 

Item  Bernardus,  de  Diligendo  Deo  ^  : 
«  Anima  exuta,  tamen  corpori  et  conjuncta; 
et  si  non  vila,  vel  sensu,  tamen  afTectu,  ut 
sine  eo  nec  possit,  nec  valeat  consummari.  » 

Item  per  Augustinum,  swper  Genesitn,  de 
anima  exuta  dicentem '  :  «  Inest  ei  quidam 
naturalis  appetitus  administrandi  corpus,  a 
quo  retardatur,  ne  tota  intentione  feratur  in 
illud  summum  coelum.  »  Ergo  si  quantitas 
praemii  substantialis  consistit  in  adbsereritia 
et  fruitione  illius  summi  coeli,  patet,  etc. 

Item  perfecta  beatitudo  est  quies  omnium 
desideriorum  :  si  ergo  anima  appetit  natu- 
raliter  corpori  uniri,  et  iste  appelitus ,  cum 
sit  naturalis,  non  possit  terminaii  nisi  per 
unionem,  impossibile  est  animam  perfecte 
beatificari  quousque  resumat  corpus. 

Contra  :  1.  Anima  gaudet  nuuc  de  Deo; 
post  judiciumvero  non  tantum  gaudtibit  de 
Deo,  sed  etiam  de  bonis  corporis  :  sed  Deiis 
est  bonum  infinitum,  lionum  corporis  est 
bonum  finitum  :  sed  finitum  additum  super 

'Cf.  Richardus,  IV  Sent.,  dist.  XLix,  art.  3,  q.  vi; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xi.ix,  q.  vui.  —  "  Bern., 
de  dilig.  Deo,  c.  vni,  in  injt.  —  '  Aug.,  de  Genes.  ad 


inflnitum,  nibii  auget :  ergo  bonum  corporis 
non  aiiget  praemiuin  :  ergo,  etc. 

2.  Item  taiita  gratia  est  in  anima  exuta, 
quantffi  gratiaicapax  est  corpori  conjuncta: 
ergo  similiter  videtur  de  gloria. 

3.  Item,  cum  Deus  seofTerat  modo  auimae 
in  aperta  visione,  sicut  post  judicium,  quare 
nou  est  ita  modo  perfecta  gloria,  sicut  post 
judicium?  Si  tu  dicas  quod  propter  appeti- 
tum  administrandi,  vel  regendi  corpus ;  con- 
tra  :  Bernardus ,  de  Diligendo  Deo  ».  de 
beatis  animabus  dicit,  quod  ita  inebriantur 
Deo,  ut  obliviscantur  sui  :  ergo  si  sui  obli- 
viscuntur,  multo  raagis  corporis. 

4.  Item  majores  molus  absorbent  minores : 
ergo  cum  motiis  amoris  in  Deum  impiopor- 
tionabililer  sit  major  quam  in  corpus,  ergo 
totaliter  absorljet  illum. 

5.  Item  appetitus  administrandi  corpus 
impedit  :  ergo  mullo  fortius  administratio  : 
si  enim  amor  alieujus  potest  retrabere  a  Deo 
cum  estabsens,  multo  fortius  cum  est  prse- 
sens. 

6.  Item  corpus  nuiiquam  fiet  spirilus, 
quamvis  flat  spirituale  :  ergo  liberior  est 
spiritus  a  corpore  absolutus,  quam  alligatus : 
ergo  melius  dispositus  ad  suscipiendam  bea- 
titudinem  perfectam. 

CONCLUSIO. 

Glorificatio  corporis  non  facit  ad  beatitudinis 
substantiam ,  se.d  facit  ad  augmentum  gaudii 
extensive,  et  etiam  intensive  removendo  impedi- 
mentum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  beatitudo 
dicitur  gaudium  per  essentiam  :  gaudium 
autem  potest  dici  majus  quadrupliciter  :  aut 
quia  de  majori  objecto;  aut  ijuia  ex  majori 
babitu;  aut  quia  de  pluribus;  aut  quia  ex 
eodem  habitu  intensius.  Primo  modo  majus 
gaudium,  quia  de  majori,  non  reperilur  nec 
respeclu  ejusdem,nec  respectu  diversorum, 
quia  quilibet  gaudet  de  bono  influito.  Se- 

Un  ,  lib.  XII,  n.  (iS.  —  *  Beru.,  </e  diliy.   Oeo,  c.  vii, 
iu  inilio. 

(a)  Tilulus  ille  :  Sectio  I.  de  corpobis  olobifica- 
TioNE,  proprlui  est  hujusce  editiouis. 
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cundo  modo  majus  inveniturrespectu  diver- 
sornm,  quia  majori  habitu  gaudet  Petnis, 
quam  Linus;  sed  non  reperitur  respectu 
ejusdem  quantum  ad  diver.sa  tempora,  quia 
non  habebit  majorem  habitum  Petrus  post 
judicium,  quam  habet  nunc.  Tertio  modo 
majus,  quia  latius;  et  de  pluribus  reperitur 
in  eodem  secundum  diversa  tempora,  quia 
Pelrus  de  pluribus  gaudebit  post  judicium, 
quam  nunc;  quia  de  gloria  anima;  et  cor- 
poris,  et  de  gloria  omnium  salvatorum.  Sed 
non  est  majus  hoc  modo  respectu  diverso- 
rum,  quia  de  tot  et  eisdem  gaudebit  unus 
Sanctus  parvus ,  sicut  et  maximus  Sanctus. 
Quarto  modo  majus,  quia  intensius  reperi- 
tnr,  et  respectu  ejusdem,  et  respectu  diver- 
sorum :  respectu  diversorum,  quia  unus  in- 
tensius  movetur,  quam  alter;  respectu  ejus- 
dem,  qiiiaex  eodem  habilu  intensius  move- 
biiur  anima  resumpto  corpore,  quia  nuUum 
habebit  retardans.  Concedendum  est  igitur, 
quod  glorificatio  corporis  lacit  ad  majus  gau- 
dium  quantum  ad  extensionem.  Facit  etiam 
quantum  ad  inlensionem,  non  augendo  ha- 
bitum,  sedremovendoiiiipedimentum.  Unde 
non  facit  ad  augmentum  prsemii  essenlialis 
principaliter,  sed  ex  consequenti ;  et  conce- 
dendae  sunt  rationes  ad  hoc. 

i  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contra- 
rium,  quod  non  gaudet  de  majori,  dicendum 
quod  ratio  tenet  bene;  sed  quantum  ad  hoc 
non  dicitur  major,  sed  de  eodem  intensius. 
Similiter,  quod  secundo  objicit  de  gratia, 
patet,  quoniam  ipsa  gratia  dicit  liabitum,  et 
idem  etiam  liabitus  gloriaj  est  in  anima  exu- 
ta,  et  postquam  est  unita ;  sed  per  ilkmi  non 
ita  iutense  movetur;  et  hoc,  retardaiite  ap- 
petitu. 

3.  Ad  ilhid  quod  olijicilur,  quod  obUvis- 
citur  sui,  dicendum  quod  hoc  non  infelligi- 
tur,  quin  ami  t  ^e,  quod  omnis  amor  priva- 
tus,  qui  non  reiertur  in  Deum,  ab  anima 
auferetur:  et  certe  anima  non  appetit  cor- 
pora  amore  privato,  sed  ad  gloriam  Dei.  Vel 

'  Cf.  Stepli.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xlix,  1).  ix ; 
Pelr.  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xLlx,  q.  x. 
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dicendum  quod  Bemardus  loquitur  de  beatis 
po.st  resumptionem  secundse  stolae. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  majores 
motus  absorbent  minores,  dicendum  quod 
verum  est  quod  ab.sorbent;  sed  non  ita  ut 
non  sint,  sed  ut  non  ita  intense  appareant : 
sunt  tamen,  et  apparent  aliquo  modo  :  et 
ideo  qiiamvis  parum,  tamen  aliquo  modo 
minuunt  motus  minores  ipsos  raajores,  Ucet 
vincantur. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  si  appe- 
titus  impedit,  magis  prsesentia;  dicendum 
quod  appetitus  duo  dicit,  scilicet  amorem 
ahcujus  rei,  et  carentiam  illius.  Quando  igi- 
tur  impedit ,  aut  ratione  amoris,  aut  ca- 
rentiae  :  si  ratione  araoris,  tunc  magis  im- 
pedit  res  praesens;  si  ratione  carentiae,  tuuc 
non  impedit,  cum  carentia  [)er  praesentiam 
removetur. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  spiritus 
absolutus  est  liberior;  dicendum  quod  est 
spiritus  a  corpore  absolutus  substantia  et 
afTeclu,  et  iste  e.st  liberrimus  ;  et  est  spiritus 
alligatus  affectu  (rt),  et  solutus  substantia, 
et  iste  non  est  liber,  quia  aliquid  vult  quod 
uon  habet ;  et  est  spirilus  alligatus  substan- 
tia  et  afTectu,  et  tunc  aut  corpus  est  inobe- 
diens,  et  talis  non  est  liber,  quia  non  potest 
habere  quod  vult ;  aut  per  omnia  obediens, 
et  tahs  est  liber  libertate  sibi  conveniente, 
quia  nihil  vult  habere ,  nisi  quod  potest :  et 
ideo  liabet  omne  quod  vult. 


QU^STIO  II. 

An  gloria  corporis  sit  a  gloria  animcB  '. 

De  origine  beatitudinis,  sive  gloriae  cor- 
poris,  utrum  sit  a  gloria  anima^  originaliter; 
et  quod  sic,  videtur.  Dionysius,  ad  Diosco- 
rum :  «  Beatitudo  non  est  corporum,  sed  ab 
animabus  redundat  in  corpora.  » 

Item  gloria  inest  corpori  per  resurrectio- 
nem,  et  resurrectio  per  unionem  animae: 
ergo  ab  auima  inest  corpori  gloria. 

Item  specialius  videtur  quoad  impassibi- 

(a)  Edit.  Ven.  affectus. 


Ad  op)). 


DIST.  XLIX.  PART 
litatem,  quia,  ut  dicit  Philosophus ',  egre- 
diente  anima  expirat  et  marcescit  corpus : 
ergo  quod  sit  incorruptibile ,  hoc  non  habet 
ab  anima.  Si  dicas  quod  loquitur  secundum 
statum  istum,  hoc  non  solvit,  quia  sicut 
anima  nunc  continet  corpus,  ita  et  tunc. 
Unde  Augustinus,  c/e  Vera  Religione :  «  Cor- 
pus  non  habehit  stabilitatem  nisi  per  ani- 
mani,  et  hasc  per  Deum.  » 

Item  de  spiritualitate  videtur :  quia  super 
illud- :  Novissimus  Adam  in  spiritim  vivi- 
ficantem,  dicit  Glossa  :  «  Quia  si  (a)  spiritus 
perfecte  adhaeret  Deo,  sic  viviflcat,  ut  corpus 
spirituale  efficiat  :  »  ergo  manifestum,  elc. 
Fundani.  Coutra  :  Quandocumque  aliquid  est  ali- 
cujus  origo  per  redundantiam,  similitudo 
est  utrobique  et  unirocatio:  sed  claritas  cor- 
poris,  et  spiritus,  sunt  claritafes  sequivocee: 
ergo  haec  non  redundat  in  illam. 

Item  omne  quod  est  ab  alio  per  reduudan- 
tiam,  illo  separato  jam  non  inest:  ergo  si 
anima  separaretur  a  corpore ,  corpus  fleret 
obscurum :  quod  videtur  inconveniens  di- 
cere. 

Item,  quod  habet  totaliter  esse  per  redun- 
dantiara  ab  ahquo,  ilh  conjunctum  parti- 
cipat  proprietates  illas  sine  aliqua  immuta- 
tione  ex  parte  sui :  ergo  si  anima  gloriosa 
uniretur  modo  corpori  passibili ,  ipsum  fa- 
ceret  impassibile  :  sed  hoc  non  potest  stare, 
quia  quod  de  passibili  per  naturam  flat  im- 
passibile,  est  a  virtute  inflnita  :  ergo  non  ab 
anima. 

Item  anima  Christi  summe  erat  gloriosa, 
et  corpus  summe  passibile:  ergo  et  hahens 
alios  defectus :  ergo  et  hujusmodi  defectus 
non  privatur  per  gloriam  animae,  sed  per 
qualitatem  absolutam  corporis :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Corporis  gloria  si  originaliter  considerelur ,  est  a 
Deo  dante  dotes,  quoe  sunt  qualitates  dispositivm ; 
consummative  autem  est  ab  anima,  cui  est  cun- 
junctum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  est  loqui 
de  dotibus  corporis,  in  quibus  ejus  glorifl- 
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catio  consistit,  vel  quantum  ad  dispositio- 
nem,  vel  quantum  ad  consummationem  :  si 
quantum  ad  dispositionem ,  sic  dico  quod 
dicunt  dispositiones,  quse  sunt  qualitates  ab- 
sohitae  ipsius  corporis,  quae  dantur  sibi  a 
Deo  in  ejus  reformatione ;  si  quantum  ad 
consumniationem,  sic  dico  quod  sunt  a  glo- 
ria  animse,  sive  ab  anima  gloriosa.  Unde 
sicut  in  praesenti  anima  in  corpus  influit,  et 
per  illam  influentiam  corpus  est  coloratius, 
corpus  tst  durabilius,  corpus  est  virtuosius 
et  agilius,  quam  cum  ab  (6)  anima  separa- 
tur;  sic  similiter  dico  iu  proposito  suo  modo, 
quod  anima  gloriosa  influens  in  corpus  om- 
nes  dotes  istas,  ad  quas  dispositiones  habe- 
bat,  per  sui  reformationem  Iperflcit  et  con- 
sunimat.  Unde  credo  quod  si  corpus  separe- 
tur,  quod  etsi  esset  clarum,  subtile,  agile  et 
impassibile,  non  tamen  ita  ut  (c)  tunc,  quando 
anima  beata  erit  sibi  conjuncta.  Et  per  hoc 
patent  objecta  ad  utramque  partem.  Nam 
primae  rationes  ostendunt,  quod  sunt  in  cor- 
pore  per  influenliam  :  quod  quidem  verum 
est  quantum  adconsummationem.Secundae 
rationes  ostendunt,  quod  non  sunt  totaliter 
in  corpore  per  redundantiam  a  gloria  ani- 
mffi:  et  hocquidem  verum  est;  praeexigitur 
enim  quod  a  Deo  reformetur  habile,  et  per 
influentiam  animae  illa  hahilitas  consum- 
metur. 

Ad  illud  quod  objicitur  de  spirilualitate,  Resp.  ad 
dicendum  quod  verum  est,  ubi  agens  et  pa-  "ppos;. 
tiens  communicant  in  materia  :  sed  non  est     '""■ 
ita  iu  anima,  et  in  corpore:  unde  anima  im- 
mobilis  existens  per  influentiam  causat  mo- 
tum  in  corpore :  sic  et  in  aliis  proprietatibus : 
sic  dicitur  calor  animahs  esse,  vel  exire  ab 
anima. 

SECTIO  {d)  II. 

Cousequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticuhim  (e),,  quaeritur  de  dotium  distinc- 
tione ;  et  circa  hoc  duo  quaeruntur  :  primo 

'  Arist.,  de  Anim,  lib.  I,  cout.  "JO.  —  ''  I  Cor.,  xv,  4'i. 

(a)  CcEt.  edit.  sicut.  —  (i)  Ccet.  erlit.  deest  ab.  — 
{c,  Edit.  Ven.  aut.—  [d)  Al.  articulus.-  (e)  Vel  scc- 
tiouem  secundam  articuli  primi  principalis. 
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quaeritur  de  numero  et  sufficientia  dolium  ;      videtur  quod  siat  multo  plures,  quam  prae- 
secuudo  quaeritur  de  qualilale  ips;u-um.  dictae  quatuor. 


QU^STIO  I. 
An  dotes  corporis  gloriosi  erunt  qmtuor  '. 

Ad  opp.  Circa  quam  notandum,  quod  dotes  cor- 
poris  corisueverunt  quatuor  assignari,  sci- 
licet  claritas,  impassibilitas,  subtilitas,  et 
agilitas.  Sed  quod  debeant  esse  pauciores, 
videtur :  quia  dotes  sunt  in  corpore  secun- 
dum  quod  comparafurad  auimam  :  sed  ani- 
ma  tantum  duplicifer  comparalur,  scilicet 
ut  motor,  et  ut  perfectio :  ergo  videtur  quod 
tantum  fint  duse  dotes. 

2.  Item  tantum  tres  dicuntur  esse  vires. 
secundum  quas  anima  regit  corpus,  et  per- 
flcieiiclo,  et  movendo,  scilicet  naturalis,  vi- 
talis,  et  auimalis;  et  secnndum  hoc  dicuntur 
tres  spiritus  in  cdrpore :  ergo  videtur  qiiod 
sint  tantum  tres  dotes. 

3.  Item  dotes  animae  sunt  tres  :  ergo  si 
aninia  pluribus  dotibus  dotanda  est  quam 
(orpus,  si  anima  non  habet  nisi  tres,  nec 
corpus. 

Fundam.  Coutra  :  Uuod  sint  plures,  videtur  :  quo- 
niam  sicut  claritas  facit  ad  pulchritudinem, 
ita  et  partium  congrueutia;  unde  Augusli- 
nus,  de  Civitate  Dei:  «  Pulchritudo  est  quse- 
dam  partium  congruentia  cnm  quadam  co- 
loris  suavitate.  »  Ergo  sicut  claritas  est  dos 
corporis,  sic  et  congruentia;  et  sic,  etc. 

Item,  sicut  corpus,  ad  hoc  quod  sit  animae 
congruum  organum,  requirit  debilam  qua- 
litaleni,  ita  etiam  debitam  quantitalem :  eigo 
sicut  assignantur  dotes  a  parte  qualitatis, 
ita  etiam  a  parte  quantitatis :  eigo  plures 
sunt,  quam  quatuor  dictai. 

Item  Anselmus,  in  libro  de  SimUitudini- 

bus  ',  ponit  septem  esse  conditiones,  quibus 

anima  glorilicalur  in  corpore;  agilitatem, 

forlitudinem,  hbertatem,  salutem,  volupta- 

teui,  longaevilatem,  pulchritudinem :  ergo 

'  Cf.  S.  Thoin.,  in  S«p/V.  p.  IH,  q.  xcv,  ,ut.  1 ,  et 
IV  Sent.,  dist.  xLlx,  q.  iv,  art.  1;  Riclmrd.,  IV  Sent., 
dist.  .\Lix,  ait.  3,  q.  viii;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.    xLix,   q.   XI ;    Petrus   de    Tarant.,    IV    Sent., 


CONCLUSIO. 

Corporis  dotes  enint  quatuor ;  claritas ,  impassibi- 
litas,  subtilitas ,  et  agilitas;  quarum  sufficientia 
varie  a  diversis  assignatur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  immerus 
istarum  dotium,  sive  qualifatum  perficien- 
tium  corpus,  accipitur  ex  Sapientia  ' :  Ful- 
gebunt  justi ,  et  tanquam  scintUke  in  arun- 
dineto  discurrent.  In  fulgore  claritas;  in 
justitia  impassibilitas,  quia  justitia  est  per- 
petua  et  immortahs;  in  scintillae  nomine  R.tio  i. 
subtilitas;  in  discursu  agilitas.  Ratio  aulera 
istius  nuineri  accipilur  multipliciter  a  di- 
versis.  Et  primo  modo  secundum  causam 
finalem,  hoc  modo :  dicunt  enim  quia  corpus 
resurgit,  disponitur  et  dotatur  propler  glo- 
riam  animae,  quae  consistit  in  perfecta  co- 
gnilione  cognitivae,  et  unione  affectivae.  Ad 
cognitionem  autem  duo  requiruntur,  scilicet 
spiritualitas,  et  lumino.sitas,  quia  cognos- 
cens  debet  esse  spiiiluale,  et  debet  habere 
lumen  :  et  ideo  propter  cognitionem  animae 
est  in  corpore  subtilitas  et  clarilas.  Unio  au- 
tem  amoris  est  hberalis  et  fortis  ' :  Fortis 
enim  est  utmors  dilectio.  Propter  libertatem 
debet  esse  corpus  agile;  propter  fortitudi- 
nem  et  indissolubihtatem  debet  corpus  esse 
impassibile  :  et  sic  patct  quod  quatuor  sunt 
dotes.  Secundo  modo  accipitur  secundum  Ratio  j. 
causam  efficienlem  :  dotes  enini  hujusmodi 
in  corpore,  ut  supra  oslensum  est,  consum- 
malum  et  perfectum  habent  esse  ab  influen- 
tia  animae  in  eorpus:  anima  autem  in  corpus 
influit  dupliciter,  scilicet  ut  perfectio,  et  ut 
motor.  Ut  perfectio,  anima  gloriosa  influit 
vivificando  vita  immortah ;  ut  motor,  mo- 
vendo  motu  infatigabili  :  alioquin  noii  esset 
gloriosa,  nisi  excludeiel  mortem  et  pcenam. 
Quia  ergo  vivificat  vita,  ideo  necesse  est  in 
corpore  esse  dispositionein  ad  vitam ;  et  haec 

disl.  XLIX,  q.  viii.—  '  Aug.,  lie  Civit.  Dei ,  lib.  XXII, 
c.  XIX.  —  '  Anselm.,  de  SimiUt.,  c.  XLViii.  —  '•Sap., 
Il(,  7.—  'Can<.,  viu,  6. 
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est  lucis  abundant-a  et  claritas.  Quia  vero 
vita  immortali,  necesse  est  corpus  habere 
disposilionem  ad  immortalitatem ;  et  ita  est 
impassibilitas.  Quia  vero  motu  infatigabili 
movetj  ideo  oportet  quod  nihil  resistat;  et 
ideo  subtilitas  est  in  corpore.  Oportet  etiam 
quod  nihil  retardet,  et  sic  agilitas:  et  sic 
3.  patet  similiter  quod  quatuor  sunt.  Tertio 
modo  accipitur  secundum  causam  forma- 
lem :  dicunt  enim  aliqui ,  quod  in  corpore 
nostro  cum  sit  natura  cnelestis  concilians  et 
elementaris,  modo  dominatiir  elementaris; 
post  dominabitur  natura  ccelestis,  quee  est 
natura  lucis:  haec  erit  sicut  formalis  et  com- 
pletiva  corporis.  Et  quia  lux  habet  quatuor 
istas  proprietates,  sicut  patet  in  radio,  sci- 
licet  claritatem,  quia  illuminat,  impassibili- 
tatem,  quia  nihil  ipsum  rorrumpit;  agilita- 
tem, quiasubito  vadit ;  penetrabililatem,  quia 
corpora  diaphana  sine  eorum  corruptione  («) 
pertransit  :  sic  etiam  corpus  gloriosum , 
in  quo  dominatur  natura  lucis,  quatuor  ha- 
;.  bet  dotes.  Quarto  modo  accipitur  secundum 
causam  materialem  sic :  Corpus  nostrum  est 
compositum  ex  quatuor  elementis  :  et  quia 
elementa  suut  imperfecta,  quadruplicem  ha- 
bet  ab  eis  defectibilitatem:  ab  aqua,  quse  est 
elementum  humidum  et  passibile,  habet 
passibilitatem  et  corruptionem:  unde  humi- 
dum  et  aqueum  corpus corrumpitur.  A  teira 
vero  habet  obscuritatem,  quia  est  elemen- 
tumopacum;  ab  igne,  animalitalem,  quia 
calor  consumit  continue  :  ideo  continua  in- 
diget  alimonia  ciborum.  Ab  aere  vero  habet 
infirmitatem  :  aer  enim  faciUime  immuta- 
tur,  et  cedit  cuilibet  impellenti.  Quoniam 
igitur  quatuor  isti  defectus  debent  [b)  per 
bonaopposita  removeri,  ad  hoc  quod  corpus 
sit  perfectum  perfectione  completa,  ideo 
quatuor  sunt  dotes  :  contra  corruptionem 
impassibilitas;  contra  obscuritatem  claritas; 
contra  animalitatem  spiritualitas,  id  est, 
agilitas;  contra  inflrmilatem  virtus,  sive 
penetrabilitas,  id  est  sublilitas.  l^^t  hcEC  ul- 
tima  sumptio  convenientior  est  inter  omnes, 
(a)  Ccet,  edit.  corrumptione.  —  (A)  uicunl. 
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quoniam  correspondet  auctoritati  et  rationi : 
auctoritati  Apostoli;  ita  enim  sumit  Aposto- 
lus ' :  Seminatur  in  corruptione ,  re^urget 
in  incorruptione :  ecce  impassibilitas.  Semi- 
natur  in  ignobilitate,  surget  in  gloria;  ecce 
claritas.  Seminaturin  infirmitate,  surget  in 
virtute;  ecce  penetrabililas,  id  est  subtilitas. 
Seminatur  animale,  siirget  spirituale;  ecce 
agilitas.  Unde  Apostolus  sumit  dotes  per 
comparationem  ad  illos  quatuor  defeclus, 
quos  removent.  Similiter  Augustiuus,  de 
Civitate  Dei-:  «  Aberit  a  corporibus  nostris 
omnis  deformitas,  omnis  tarditas,  omnis  in- 
firmitas,omniscorruptio.»  Omnisdeformitas 
per  claritatem,  omnis  tarditas  per  agilita- 
tem  ;  omtiis  infirmitas  per  subtilitatem ,  vel 
penelrabilitatem;  omnis  corruptio  per  im- 
passibilitatem.  Concordat  etiam  haec  posilio 
rationi.  Dotes  enim  corporis  dicuntur  non 
omnes  qualitates,  sed  qualitates  nobiles  et 
principales,  de  novo  superadditse  naturse. 
lit  quia  de  novo  additse  natur£E,  dicuntur 
accipi  secundum  naturales  defectus;  et  hi 
secundum  causas  principales,  quse  sunt 
quatuor  elemeuta.  Patel  quod  ista  via  inter 
omnes  est  magis  congrua.  Ex  his  patent  ob- 
jecla. 

1.  Quod  enim  objicit,  quod  anima  com- 
paralur  dupliciter  tantum,  dicenduii  quod 
anima  secundum  illas  duas  comparationes 
ad  corpus,  ut  motor,  et  perfectio,  requirit 
in  corpore  quatuor  dispositiones ,  ut  osten- 
sum  est  prius. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  plures 
debeut  esse  dotes  animae  quam  corporis  ; 
dicendum  quod  dotes  animse  attenduntur 
secundum  potentias ,  sed  dotes  corporis  se- 
cundum  qualitates  respicientes  elementa  : 
et  ideo  patet  quare  illae  tres,  et  istse.  plures. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  congruentia 
partium  et  quantitate,  dicendum  quod  illa 
erit  quai  nunc  est,  in  quibus  convenienter 
est :  ideo  non  est  aliqua  de  novo  dos  penes 
ipsam. 

'  1  Cor  ,  XV,  42,  43,  44.  —  «  Aiig.,  </e  Civit.  Dei, 
lib.  XXll,  c.  XIX,  quod  sensum. 
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OUtESTIO  II. 


An  dotes  corporis  aqualiter  sint  omnibus  '. 

lUriun  dotes  corporis  aequaliter  sint  iri 
oninibus,  vel  secundum  magis  et  minus;  et 
qnod  .-Equaliter,  videtur,  quia  magis  et  mi- 
nus  dicitur  per  admixtionem  contrarii  mino- 
rem  et  majorem  :  quoniam  ihi  tantum  sum- 
mum  est,  ubi  nihil  admixttim  est  de  contra- 
rio  :  sed  omnes  doles  in  omnibus  heatis 
nihil  habent  admixtum  de  contrario  :  ergo 
in  omnibus  sunt  aequaliter. 

Item  de  impassibilitate  videtur,  quia  super 
illud  = :  Alia  claritas,  etc,  dicit  Glossa:  «  In 
differenti  gloria  resurgeut  :  »  Sed  hoc  com- 
muniter  habebunt  quod  incorrupti  erunt  : 
hoc  ergo  commune,  aut  dicitur  commnne 
.«ecnndum  Bequalitatem,  aut  secundum  ma- 
gis  et  niinus  :  si  secundum  magis  et  minus, 
similiter  et  gloria  :  sed  non  dicitur  gloria 
secundum  magis  et  minus  :  ergo  secundum 
sequalitatem. 

Item  unum  corpus  non  dicitur  altero  sul)- 
tilius,  nisi  quia  aliquid  potest  penetrare, 
quod  non  alterum  :  sed  quodlibet  corpus 
glorificatuiii  poterit  omne  corpuspenetrare  : 
ergo,  etc. 

Item  agilins  dicitur,  quod  potest  citius 
moveri  :  sed  quam  cito  volet  spiritus,  ihi 
protinus  erit  et  corpus,  ut  dicit  Augustinus, 
de  Civitate  Dei  ^ :  ergo  quodlibet  erit  agile 
in  summo  :  a  simili  ergo  argualur  de  clari- 
tate,  et  aliis. 

Contra  ' :  Alia  daritas  solis,  etc.  Si  ergo 
differens  est  claritas,  pari  ratione  et  aliae 
dotes. 

Item  dotes  animae  sunt  secundum  plus  et 
minus,  ut  supra  ostensumest;  quia  liberius 
videt  unus ,  quam  altcr  :  ergo  et  dotes  cor- 
poris. 

Item  anima  quae  plus  servivit  Deo,  et  me- 

ruit,   excellentiores  habet  dotes  :  ergo  et 

'  C/'.  S.  Thouj.,  in  Su/ip/.  p.  III,  f|.  \cv,  art.  5; 
et  IV  Sent.,  dist  xLix,  q.  iv,  art.  i,  q.  i;  Richarilus, 
IV  S<r«/.,(list.  xLix,  ait.  4,  ([.  i;  St(^ph.  Briilel'.,  IV  Sen/., 
dist.    xLix,  q.    XII ;    Petrus  de    Taraut. ,   IV    Senl., 


corpus,  per  quod  anima  plus  servivit  Keo, 
et  meruit,  debet  similiter. 

CONCLUSIO. 

Corporis  dotes  erunt  secundim  plus  et  minus  in 
diversis,  et  hoc  erit  per  accessum  ad  terminum. 

Resp.  ad  arg.  Diceudiiin  quod  dotes  in 
corporibus  beatorum  sunt  secundum  plus  et 
minus,  et  perfectius  et  niinus  perfectum,  in 
diversis.  Ad  cujusintelUgentiam  notandum,  Kipiic. 
quod  quaedam  recipiunt  magis  et  minus  per 
contrarii  permixtionem,  ut  puta  quando  eo- 
rum  utrumque  contrariorum  est  aliqua  na- 
tura,  ut  album  et  nigrum ;  quaedam  reci- 
piunt  magis  et  miniis  per  acce.ssum  ad  com- 
plementum',  ut  sunt  illa  quortim  opposita 
sunt  privationes,  utbonum  etlucidum.  Dico 
ergo  quod  dotes  corporis  recipiunt  magis  et 
minus  per  accessum  ad  terminum ,  non  per 
immixtionemcontrarii  :  et  per  lioc  patet  so- 
lutio  ad  primum.  Rursus  notandum  est, 
quod  in  recipientibus  magis  et  minus,  quae- 
dam  sunt  quse  dicunt  privationem  simul  et 
positionem  :  sicut  impassibile',  quod  dicit 
virtutem  ad  non  patiendum,  et  dicit  priva- 
tionem  passionis;  similiter  subtile  et  agile  : 
et  dico  quod  quantum  ad  privalionem ,  quia 
totum  et  universaliter  privat,  non  recipit 
magis  et  minus  ;  sed  quantum  ad  positio- 
nem  quse  non  est  in  summo,  recipit  magis 
et  minus  :  et  per  hoc  patent  argumenta 
sequentia. 

Quod  vero  objicitur  :  «  Agilius  dicitur,  »  Rosp.  ad 
etc. ,  intelligendum  est  sine  retardatione,  "jj"""" 
non  quia  subito,  sed  quia  repente. 

SECTIO  (a)   III. 

Consequenter,  quantum  ad  tertium  articu- 
lum  (b),  circa  hoc  quceritur  de  sensuum  re- 
muneratione;  et  supposito  quod  erunt  in 
patria,  quia  erit  aniraa  habens  omnes  suas 

ilist.  .TLIX,  q.  X   —  - 1  Cor,,  xv,  41.  —  '  Aiig.,  de  Civit. 
Dei,  lib.  II,  c.  xxx.  —  »  I  Cor.,  xv,  41. 

(a)  .il.  ARTicuLUs.  —  (6)  seclionem  tertiam  articuli 
primi  priucipalis. 
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potentias,  cum  nullam  amittat,  erlt  etiam 
corpus  babens  organa  omnia;  circahoc  duo 
quseruntur :  primo  quaeritur  utrum  in  patria 
omnes  sensus  habeant  suos  actus ;  secundo, 
utrum  sensus  ilU,  qui  sunt  in  suo  actu, 
cognoscant  per  receplionem  speciei. 

UUiESTIO  I. 
An  in  patria  omnes  soisus  habeant  suos  actus  '. 

Fundaiii.  Quod  omnes  seusus  erunt  in  suo  actu,  os- 
tenditur  :  1.  quia  nobilior  est  potentia  con- 
juncta  suo  actui,  quam  non  conjuncta  :  sed 
omnes  potentiae  erunt  ibi  in  statu  nobilissi- 
mo  :  ergo  omnes  erunt  conjunctae  actui  : 
ergo,  etc. 

2.  Item,  sicut  anima  appetituniri  corpori, 
ita  sensus  objecto  :  sed  ad  hoc  quod  anima 
perfecte  glorificetur,  necesse  est  uniri  cor- 
pori,  ut  ille  appetitus  quietetur  :  ergo  si- 
militer  necesse  est  sensum  omnem  uniri 
objecto  :  sed  unio  sensus  ad  objectum  est 
mediante  actu  :  ergo,  etc. 

3.  Item  constat  quod  corpus  remuneratur, 
quia  servivit  auimae  :  ergo  et  sensus  debet 
remunerari  :  sed  omnis  potentia  nata  delec- 
tari ,  si  perfecte  remuneratur,  etiam  in  per- 
fecta  delectatione  constituitur ;  quiescit  enim 
in  illo  objecto ,  et  haec  quies  est  delectatio. 
Et  hoc  potest  probari  per  simile  in  damna- 
lis,  quia  ibi  erit  continuus  dolor  in  sensu  : 
ergo  in  beatis  continua  delectatio.  Ex  hoc 
sic  arguo  :  Nulla  potentia  delectatur,  nisi  in 
eo  quod  cognoscit :  sed  sensus  non  cognos- 
cit  se,  nec  organum,  nec  quod  supra  se  est : 
ergo  cum  nullum  nisi  (o.)  solum  suum  objec- 
tum  cognoscat ,  delectatur  solum  in  objecto 
suo  :  sed  in  illo  non  delectatur  nisi  medianle 
actu. 

4.  Item  summa  delectatio  potentiae  est  in 
suo  actu  :  ergo  si  sensus  ibi  delectalur,  in 
suisaclibusdelectatur.  Praeterea  bene  sequi- 

'  Cf.  Richard.,  IV  Sent.,  dist.  xLix,  arl.  4,  q.  iii; 
Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xLix,  q.  xiii.  —  «  Job, 
XIX,  26.  —  '  Apoc,  I,  7.  —  »  Imo  auctor  libri  de  Spir. 
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tur  :  «  Si  delectatur,  sentit ;  »  sicut  sequitur, 
si  dolet,  quod  sentiat  :  ergo  cum  probatum 
sit  delectationem  esse  in  omnibus  sensibus , 
oportet  quod  omnes  sentiant. 

5.  Item  visus  est  in  suo  actu,  qui  est  spi- 
ritualissimus  ;  unde  ^ :  In  carne  mea  videbo 
Deum;et':  Yidebiteum  omnis  ocidus.  Et 
Augustinus  dicit,  quod  visus  reficietur  in 
contemplatione  humanitatis.  Et '  in  libro  de 
Spiritu  et  Anima  :  «  Est  etiam  ibi  sensus 
tactus  :  »  quod  patet,  quia  unum  corpus  glo- 
rificatum  poterit  aliud  amplexari ;  et  iste  est 
maxime  materialis  :  quare  cum  sit  ibi  actus 
sensus  spirituahs  et  materialis ,  ergo  et  om- 
nium  sensuum. 

Contra  :  1.  Quod  nullus  sensus  sit  ibi  in  Ad  opp. 
actu,  videtur  :  quia  omnis  virtus  finita  plus 
potest  in  unum,  quam  quando  dispergitur 
ad  multa  :  sed  anima  habet  virtulem  fmi- 
tam  :  ergo  et  intensius  moveretur,  si  in  so- 
luni  Deum  moveretur  cogiiitione  et  delecta- 
tione  :  ergo  cognitio ,  et  delectatio  sensuum 
minuunt  motum  in  Deum  :  ergo  et  gloriam : 
sed  nihil  debet  ibi  esse  tale  :  ergo  videtur 
quod  uuUus  sensus  sit  ibi  actu,  etc. 

2.  Item,  si  est  sensus  in  actu,  aut  ille  est 
cum  delectatione  ,  aut  sine  :  si  non  est  cum 
delectatione  ,  ergo  non  est  in  actu  perfecto ; 
si  vero  est  cum  delectatione  ,  sed  quando 
aliquid  delectatur  in  uno  oppositorum ,  tris- 
fatur  in  i'eliquo  ;  quando  delectatur  in  me- 
dio,  tristatur  in  extremo  :  ergo  si  delectatur 
in  percipiendo,  possibile  est  tristari  in  non 
percipiendo.  Si  dicas  quod  nihil  sibi  repu- 
gnat,  nec  corrumpit,  propter  incorruptio- 
nem;  saltem  carentia  rei  inducit  tristitiam, 
cujus  praesentia  afferebat  delectationem  : 
ergo,  etc. 

3.  Item  quidam  sensus  sunt  propter  indi- 
gentiam,  ut  patet  de  gustu  ad  restauratio- 
nem  deperditi  :  sed  tunc  toUetur  omnis  in- 
digeatia  :  ergo,  etc. 

et  Anim.,  c.  Lx",  inter  opera  S.  Auf».,  append.  tom.  VI, 
lidit.  Bened. 
(a)  C(et.  edit.  deest  nisi. 
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CONCLUSIO. 

Sensus  visus  et  tactus  in  corporibus  gtorificatis 
enint  in  suo  actu;  alii  vcro  minime ,  licet  sit 
dubium  de  auditu. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  qiiod  posse  sen- 
tire  est  ex  conjunctione  potenliae  cum 
organo  bene  disposito  ;  sentire  vero  est  ex 
conjunclione  ipsius  cum  ol)jecto.  Quoniam 
igilur  ibi  erunt  potenlia;  conjuuctae  organis 
bene  dispositis,  ibi  erunt  omnes  potentiae 
sentiendi.  Quoniam  vero  objecla  omnium 
sensuum  non  erunt  in  gloria ,  sed  quorum- 
dam ;  ideo  quidam  crunt  in  actu  suo ,  qui- 
dam  vero  non.  Objecta  enim  quorumdam 
sensuum  sunt  proprietates  absolutae,  quae 
reperientur  in  corpore  glorificando,  utpole 
color,  visus,  et  levitas  ipsius  taclus;  et  quia 
corpus  gloriosum  resurget  cum  luminosi- 
Rstioi.  tate  et  levitate,  erunt  ibi  objecta  duorum 
eip^^cati.  ggjjsumjj  .  j(jgQ  isti  sensus  eruut  in  suis  ac- 
tibus.  Objecta  vero  aliorum  sensuum  non 
sunt  proprietates  corporis  gloriQcandi,  nec 
proprietates  absolutae ,  sed  emanaliones  u 
corporibus,  ut  dolor,  et  sonus,  et  sapor  :  et 
R«tio  2.  quia  non  erunt  in  patria,  ideo,  etc.  Alia 
etiam  ratio  sumitur  ex  parte  medii,  quia 
medii  :  quia  medium  in  visu  (a)  potest  esse 
omne  quod  habet  rationem  pervii  -,  medium 
in  tactu  est  caro  sibi  conjuncta.  Et  ideo 
quia  ista  duo  media  erunt  in  patria,  et  isti 
duo  sensus  in  suis  aclibus  erunt;  alii  vero 
minime,  deficientibus  sibi  mediis ,  nisi  forte 
quis  instet  in  auditu ,  de  quo  relinquitur  in 
dubio,  sicut  de  laude  vocali  in  patria,  quam 
ibi  pouere  nec  videtur  necessarium,  nec 
apertefalsum  :  etideohic  opinariest  iicilum. 
Ad  illud  ergo  quod  objicitm"  1.  quod  om- 
nes  erunt  in  actibus  propter  nobilitatem 
potenliarum  majorem,  dicendum  quod  est 
actus  perfcetionis,  et  actus  qui  liabet  imper- 
fectionem  conjunctam  :  et  quoniam  actus 
gustandi  habet  imperfectionem  conjunciam 
ratione  status,  et  similiter  olfactus  ratione 
(a)  EJit.  Ven.  usu.  —  (A)  C<Bt.  edit.  omitt,,  etc. 


objecti  quod  non  glorificatur,  et  habet  fleri 
per  medium  receptivum  peregrinae  impres- 
sionis :  ergo,  etc. 

Ad  illud  quod  objicitur  2.  quod  appetit  r.fsp.  ad 
sensus  uniri  objecto,  dicendum  quod  alius  fj[,'jj™ 
est  modus  appetendi :  ille  enim  animae  appe- 
titus  est  ralione  peifectionis  esse  naturalis  : 
sed  isle  solum  est  quantum  ad  bene  esse  :  et 
ideo  ille  non  potest  terminari,  nisi  corpus 
uniatur ;  iste  potest,  si  in  taU  stalu  pouatur, 
quod  illo  objecto  non  egeat. 

Ad  illud  quod  objicitur  3  et  4.  de  delecta-  itisp.  ad 
tione ,  dicendum  quod  delectatio  est  in  Vund" 
sensu  dupliciler  :  una  per  redundantiam, 
alia  per  objecli  praesentiam  :  per  redundan- 
tiam,  sicut  quando  anima  est  interius  plena 
delectatione ,  ita  inebriantur  potentiae  sen- 
tiendi,  quod  nullo  modo  quaerunt,  nec  egent 
exterius  delectari  :  et  haec  delectalio  erit 
praemium  omnium  sensuum,  et  omnibus. 
Ilanc  autem  delectationem  non  habent  a  se, 
nec  ab  actu  suo,  siid  ab  actu  animae  ;  et  ideo 
non  oporlet  quod  propter  istam  sint  sensus 
in  suo  actu.  Alia  est  delectatio  per  objecti 
convenieiitis  praesentiam;  et  quiasolumduo 
sunt  sensus  qui  habent  objecta  gloriosa, 
ideo  solum  in  duobus  est  :  et  hoc  non  est 
praeniium,  nisi  valde]  accidentale,  quia  non 
magis  est  gloriosus  sensus  in  illius  praesen- 
tia,  quam  al)sentia.  Aliud  patet. 

i.  Ad  illudvero  quodobjicitur,  quod  nul- 
lus  sit  sensus,  etc.  (b),  quia  unus  actus  im- 
pedit  alium,  dicendum  quod  verum  est, 
quando  unus  non  ordinatur  ad  alium  :  non 
sic  in  proposito  ;  sed  actus  rationis  redundat 
in  sensnm,  et  actus  sensus  ordinatur  et  sub- 
servit  actui  rationis  :  et  ideo  unus  vigoratur 
ex  alio. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  ubi  de- 
lectatio,  ibi  tristilia;  dicendum  quod  qui- 
dam  sensus  delectaiur  in  objecto,  quia  est 
conveniens,  perfieiens  ct  conservans,  utpote 
est  oiijectum  respectu  seusus  corporis;  qui- 
dam,  quia  est  conveniens  et  perficiens,  ut  in- 
tellectus  in  intelligibili  veritate;  quidam, 
quia  tantum  est  conveniens ,  ut  sensus  glo- 
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riosus  non  perficiens,  quia  inlerius  perfici- 
tur;  non  conservans,  quia  incorruptibilis 
est :  et  talis  non  tristatur  in  contrario ,  quia 
non  laeditur  in  absentia,  quia  non  eificitur 
imperfectus.  Quod  primo  modo  delectatur, 
tristatur  dupliciter  ;  quod  secundo,  uno 
modo. 

3.  Ullima  ratio  concedenda  est ,  quod  illi 
sensus  qui  sunt  per  indigentiam,  non  ma- 
nebunt  in  suis  actibus  :  et  sic  patet  totum. 

OUiESTIO  II. 

An  sensiis  glorificati  in  suo  actu  cognoscant  per 
receptionem  speciei  '. 

Fundam  Utrum  iUi  sensus^  qui  sunt  in  suo  actu, 
cognoscant  per  rece[jtionem  speciei ;  et  quod 
sic,  videtur  :  quia  omnis  cognitio  est  motus 
ad  animam  :  sed  omnis  motus  ad  animam 
est  in  aliquid  recipiendo :  ergo,  etc. 

Item  omnis  cognitio  est  per  uniouem  cog- 
noscibilis  cum  cognoscente  :  sed  sensus  glo- 
riosus  aliquid  cognoscit ,  cui  non  unitur  se- 
cundum  veritatem  ,  et  cujus  non  habet  per 
naturam  speciem  :  ergo  liabet  uniri  me- 
diante  specie  recepta. 

Item,  quanto  speculum  est  clarius  et  pu- 
rius,  tanto  est  ad  recipiendum  magis  ido- 
neum  :  sed  sensuum  gloriosorum  organa 
sunt  purissima,  et  denudata  a  formis  objec- 
torum  :  ergo,  etc. 

Item  ordo  naturalis  est  ut  objectum  in- 
fluat  in  organum  ;  sed  natura  non  lolletur 
per  gloriam  :  ergo  organum  recipiet. 
Ad  opp.  Contra  :  1.  per  Augustinum,  in  Musica, 
et  est  propositio  per  se  nota " :  «Minus  nobile 
non  agit  in  magis  nobile.  »  Sed  quod  reci- 
pit  ab  alio,  patitur  ab  illo  :  ergo  visus  nou 
poterit  recipere  a  corporibus  inferioribus , 
cumorganum  ejus  sit  nobilissimum. 

2.  Item  orbis  prinms  non  recipit  peregri- 
nam  impressionem,  propter  sui  nobilitatem 
et  incorruptionem  :  ergo  si  oculus  est  nobi- 
lior,  patet,  etc. 

'  Cy.  Stepli.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xi,ix,  q.  xiii.  — 
'  Aug.,  cle  Muiic,  lib.  VI,  c.  v.  —  »  Id.,  cfe  Trinii., 
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3.  Item,  si  est  ibi  receptio  de  novo,  cum 
non  (a)  sit  receptio  faciens  esse  sensum  in 
actu  nisi  adsit  judicium,  ergo  est  ibi  judi- 
cium  :  ergo  cogilatio  animce  :  ergo  nova 
cogitatio  animae  ,  et  ita  voiubiles  cogitatio- 
nes  :  quod  est  contra  Augustinum  '. 

4.  Item  immutationem  et  receptionem 
animalem  antecedit  immutatio  naturalis  : 
sed  corpus  glorificatum  et  ejus  organum, 
cum  sit  inconuplibile,  non  recipiet  natura- 
lem  immulalionem  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Sensus  glorificati  exercentes  suos  actus  cognoscent 
per  receptionem  speciei  scnsibilis. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dixerunt  aliqui,  Oi>in.  i. 
quod  non  est  receptio  ab  extrinseco ;   sed 
aniaia  omnium,  quae  vult  videre,  species 
facit  in  oculo ,  et  videt ,  quia  tunc  ordo  erit 
commutatus,  quia  non  erit  receptio  veniens 
ab  inferiori,  sedasuperiori.  Sed  haec  solulio 
non  polest  stare  :  primum  quidem,  quia  improb. 
perverteretur  ordo,  cum  species  spirilualis 
fieret  corporalis,  perfecluin  fieret  imperfec- 
tum  ;  secundo,  quia  ita  videret  absentia,  ut 
praesentia,  ita  oculis  clausis,  sicut  apertis, 
Secunda  positio  est,  quod  est  sensus ;  sed  opm.  2. 
non  est  intus  suscipiendo ,  .sed  extra  mitten- 
do  virtutem,  quia  non  recipiet ,  sed  influet. 
Sed  ista  posilio  adhuc  non  potest  stare,  tum  improh. 
cum  cognitio  sit  in  uuione,  tum  cum  organa 
sint  maxime  habilia  ad  recipiendum.  Tertia  Opm.  s. 
positio  est,  quod  sensus  glorificati  cognos- 
cunt  recipiendo  specieni  ab  ipso  sensibili  : 
etconcedeiidse  sunt  rationes  ad  boc. 

1.  Ad  iliud  quod  objicitur,  quod  minus 
nobile,  etc. ;  dici  potest  '  quod  non  oporlet 
quod  objectum  sit  nobilius  organo  in  quod 
agit  simpliciter,  sed  secundum  qiiid,  in  hoc 
scilicel  quod  habet  speciem  ;  et  illud  est  in 
videndo,  et  lioc  sufficiet  ad  agendum.  Vel 
aliter  diccnilum,  quod  minus  nobile  non  agit 


lil).   XV,  c.  XVI,  n.  2.').  -- 

coiit.  Gli;  ilom  de  Generat. 

{a)  Ceet.  edit.  omitt.  Bon. 


Arist.,  de  Ccelo,  lib    I, 


S88  SKNTKNTIARUM  LIB 

virtute  propria,  sed  aliena  ;  et  in  sensu  glo- 
rifioato  est  natura  duplex  in  oculo,  perspi- 
cui,  et  luminis  :  quando  igitur  videt  corpus 
se  luminosius,  illud  corpus  sua  virtute  pro- 
pria  in  se  facit  speciem  in  oculo ;  quando 
vero  minus  luminosum,  tunc  virtute  pro- 
pria  in  se  iacit :  et  sic  patet  illud. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  aliena  ini- 
pressione ,  quod  non  est  in  orl)e,  dicendum 
quod  ibi '  vocatur  aliena  impressio,  quae  est 
via  ad  corruptionem  :  sed  de  liac  non  intel- 
ligitur  liic. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  cogita- 
tiones  volvuntur,  diceudum  quod  cogita- 
tiones  volvi  est  dupliciter  :  uno  modo,  quia 
intellectus  non  (a)  habet  defixum  affectum 
in  uno,  et  hoc  mwlo  est  in  via,  et  non  erit 
in  patria;  alio  modo  est,  quod  principaliter 
et  continue  unum ,  et  alia  multa  propter  il- 
lud,  et  inter  illa  multa,  modo  unum,  modo 
aliud  :  et  hoc  bene  erit  in  patria  :  talis  est  in 
proposito. 

4.  Ad  illud  quod  olyicitur,  quod  immuta- 
tio  naturalis  praecedit ,  dicendum  quod  im- 
mutatio  naturalis  est  duplex  "  :  quaedam  est 
per  receptionem  et  abjeclionem ,  ut  calidi  a 
frigido ;  etha?c  non  erit;  qujedam  per  recep- 
tionem  tantum ,  ut  perspicui  a  luminoso,  et 
haec  erit. 


ARTICULUS  PRINCIPALIS  II. 

Consequenter  quaeritur  de  secundo  arti- 
culo  principali,  scilicet  de  gloria  corporis  in 
speciali,  quae  consistit  in  quatuor  dotibus ;  et 
circa  hoc  secundum  quod  quatuor  sunt  do- 
tes,  quatuor  principaliter  quaeruntur.  Primo 
quseritur  de  dote  Impassibilitatis.  Secundo 
de  dote  claritatis.  Tertio  de  dote  subtilitatis. 
Quarto  de  dote  agilitatis.  Circa  primum  quae- 
runtur  duo. 


«Arist.,  de  Ccel.,  lib.  1,  cont.  140;  lib.  II,  cont.  1. 
—  ^  Id.,  de  Genemt.  Auimal.,  lib.  II,  c.  iv.  —  '  Cf. 
Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  Lxxxii,  art.  1  ;  el  IV  Sent., 
dist.  xLiv,  q.  II,  arl.  I;  bcol.,  IV  Sent.,  dist.  XLlx, 
q.  XII ;  Richard.,  IV  Sent.,  disl.  xux,  art.  4,  q.  11 ; 
Thom.  Argent.,   IV  Sent.,  dist.  XLix,  q.  i,  art.  2; 


IV. 


SECTIO  (b)  1 

Priino  quaeritur  utrum  corpus  sit  impas- 
sibile  ab  intrinseco ;  secundo  quieritur  utruni 
sitpassibile  passione  venienteab  extrinseco. 

QUjESTIO  I. 

An  corpus  sit  passibile  ab  intriiueco  '. 


Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur  Fuudam. 
quod  corpus  non  sit  passibile  ab  intrinseco. 
Augustinus,  de  Civitate  Dei*  ;  «  Aberit  a 
corporibus  nostris  omnis  deformitas,  omnis 
infirmitas,  omnis  corruptio.  » 

Item  ratione  videtur,  quia  passio  corporis 
contristatanimam''  :  Corpus  enim  quod  cor- 
rumpitur  aggravat  animam:  sed  gaudium 
beatitudinis  est  impermixtum  tristitiae  :  er- 
go,  etc. 

Item,  si  interius  pateretur,  ergo  aliquando 
corrumperetur :  sed  anima  gaudet  de  unione 
sui  ad  corpus,  et  gaudium  beatitudinis  est 
perpetuum  et  securum  :  hoc  autem  non  es- 
set,  si  esset  dissolubile  :  ergo,  etc. 

Item  anima  gloriosa  est  perfectissima  om- 
nium  formarum  :  sed  sic  est  quod  aliqua 
forma  est  ita  nobilis,  quod  omnino  terminat 
appetitum  suae  materiae  ,  ut  forma  corporis 
empyrei :  ergo  multo  forlius  anima  gloriosa 
appetitum  sui  corporis  :  sed  forma  termi- 
nans  appetitum  materise  facit  ipsam  incor- 
ruptibilem  :  ergo,  etc. 

Contra  :  1.  Omne  compositum  ex  contra-  Ad  opp. 
riis  est  corruptibile  et  passibile  :  sed  corpus 
gloriosum  est  hujusmodi :  ergo,  etc.  Si  dicas 
quod  non  manenl  contraria,  quia  contraria 
non  sunt  secundum  substantiam,  sed  secun- 
dum  qualitatem,  et  manent  secundum  sub- 
stantiam,  non  secundum  qualitates ;  contra  : 
«  A  corporibus  gloriosis,  ut  dicit  Augustinus, 
vitia  detrahentur  (c),  et  natura  servabitur.  » 

Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  xlix,  q.  xv;  Petrus  de 
Tarant.,  IV  Senl.,  dist.  XLix,  q.  xvii.  —  *  Aug.,  de 
Civit.  Dei,  lib.  XXII,  c.  xix  et  seq.  —  »  Sap.,  ix,  15. 

{a)  Coet.  edit.  aut.  —   (6)  Ccet.  edit.  ARTlCDLDS.— 

(c)  Ceit.  edit.  detrahuntur. 
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Sed  qualitates  elementares  sunt  eis  natu- 
rales  :  ergo  manebunt.  Si  dicas  quod  manent 
secundum  essentias,  non  secundum  actum  ; 
contra  :  Unumquodque  nobilius  est  quando 
est  conjunctum  actui,  quam  quando  non  : 
ergo,  etc.  Si  dicas  quod  actusille  est  imper- 
fectionis;  contra  :  Elementa  plura  impossi- 
bile  est  venire  ad  constitutionem  corporis 
unius,  nisi  per  mixtionem  :  ergo  necesse  est 
elementa  misceri.  Sed  ubi  est  mixtio,  neces- 
sario  est  mutua  actio  et  passio,  et  qualitatura 
confraclio ;  et  ubi  bjec  sunt ,  elementa  sunt 
in  suis  actibus  :  ergo,  etc. 

2.  Item  corpus  gloriosum  erit  nobilioris 
complexionis,  quam  nunc  :  sed  quanto  ali- 
quod  corpus  elementatum  et  animatum  no- 
bilioris  est  complexionis,  tanto  passibilius 
est ;  quod  patet ,  quia  passibilius  est  corpus 
animalis,  quani  plantse ;  et  hominis,  quam 
bruti  animalis  :  ergo  corpus  glorificatum 
magis,  quam  nunc,  erit  passibile. 

3.  Item  elementa  miscebuntur  (a)  in  cor- 
pore  illo  :  aut  ergo  sequaliter,  aut  inajqua- 
liter :  si  inaequaliter,  sed  insequalis  commix- 
tio  via  est  ad  dissolutionem  :  ergo  illud  cor- 
pus  erit  dissolubile  et  passibile.  Si  aequaliter, 
aut  aequatione  punclali ,  aut  non  punctali  : 
si  adaequatione  punctali,  ergo  omnia  cor- 
pora  essent  ejusdem  complexionis  et  nobili- 
tatis,  quod  non  est  verum ;  si  non  punclali, 
ergo  unumaliquo  modoexcedit  reliquum  in 
virtute  :  sed  excessus  generat  aliquo  modo 
pugnam  et  litem,  et  bccc  dissolutionem  : 
ergo,  etc. 

A.  item  aut  erit  in  corpore  calor,  aut  non  : 
si  non,  nec  operatio  aniniae ,  cum  operatio 
motus,  et  sensus,  et  vita;,  sit  mediante  ca- 
lore;  quod  si  est  ibi  calor,  sed  calor  indiget 
pabulo,  quia  ejus  est  consumere  :  sed  omne 
quod  indiget  pabulo,  est  corruptibile  et  pas- 
sibile  :  ergo,  etc. 
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(a)  Itern  miscentur. 
videtur. 


(4)  Cal.  cdit.  sic  non  tanturn 


Jniprob. 
Opin.    2. 

rmnrob. 


CONCLUSIO. 

Corpora  glorificata  erunt  indissolubilia  ab  intrin- 
seco ,  quia  qualitates  elementares  cessabunt  ab 
appetitu ,  et  non  pugnabunt  ad  invicem. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  omnes  con- 
cordant  in  hoc,  quod  corpora  illa  sunt  in- 
corruptibiUa  et  indefectibilia  ;  sed  rationem 
sumnnt  ex  diversis  causis.  Quidam  enim  di-  Opiu.  i 
cunt  quod  ekmenta  suntin  corpore  glorioso 
secundum  substantiam,  non  secundum  qua- 
litates ;  et  ideo,  quia  substantiae  nihil  est  con- 
trarium ;  et  ubi  nulla  contrarietas,  non  est 
pugna,  nec  dissolutio;  ideo,  etc.  Sed  hoc 
improbatum  est,  quia  natura  debet  rema- 
nere.  Alii  dicunt  quod  sunt  ibi  secundum 
qualitates;  sed  qualitates  non  agunt,  nec 
patiuntur;  et  hoc,  divina  virtute  mirabi- 
liter  faciente.  Et  hoc  est  iterum  improbatum 
quia  si  misceutur,  constat  quod  franguntur, 
et  mutuo  agunt,  et  patiunlur.  Tertii  nicunt 
quod  sunt  secundum  substantiam,  et  quali- 
tates,  et  actus;  sed  tamen  actus  nunc  sunt 
in  ipsa  mixtione ;  sed  post  judicium  non , 
quia  in  eis  dominatur  natuia  coelestis ,  quse 
omniuo  reconciliat  elementa,  et  quasi  natu- 
ram  elementarem  absorbet,  et  transfertur 
totum  corpus  in  naturam  ccelestem,  unde 
debetur  ei  locus  cceleslis ,  et  incorruptibi- 
litas.  Sed  illud  est  dubium,  quomodo  natura 
coelestis  sit  de  compositione  corporis  nostri, 
quia  hic  non  videtur  (b)  componi  nisi  ex 
quatuor  elementis.  Et  ideo  aliter  dicendum, 
quod  elementa  manent  in  corpore  illo  .-ecun- 
dum  substantiam,  et  qualitates,  et  opera- 
tiones.  Sed  attendendum,  quod  quadruplex 
est  operatio  elementorum  :  una  quantum  ad 
constilutionem,  et  haec  est  mixtionis;  alia 
quantum  ad  conservationem,  et  haec  est  mi- 
nisterialis  delatio  caloris  vitalis  per  corpus; 
tertia  est  pugna;,  ordinansad  dissolutionem ; 
quarta  exlerioris  impressionis ,  per  quam 
alicujus  elementi  operatio  intenditur  ,  et 
pugna  oritur.  Primae  duae  operationes  ma- 
nebunt ;  secundae  duae  non  manebunt,  quae 


l,„|„'0b. 
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ordinant  ad  dissolutionem;  et  ideo  corpus 
erit  indissolubilc.  Ralio  autern  quarc  non 
manent,  est  ti'ip]ey  :  prima  est  temperata 
mixtio,  confringcnscontrarielatem ;  secunda 
est  elementarium  appetituum  quictatio;  ter- 
tia  est  animae  influentis  coiiscrvatio.  Et  ra- 
tione  primi  non  pugnant;  ratione  secundi 
non  possunt  repugnare ;  ratione  tcrtii  necesse 
habent  quiescere. 

i .  Ad  illudergo  quod  objicitur,  quod  cora- 
positum  ex  contrariis  est  dissolubile;  dicen- 
dum  quod  illud  del)et  intelligi.  quando  con- 
traria  habent  contrarios  appetitus,  et  infer- 
minatos. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  corpus 
nobilioris  complexionis  facilius  patitur;  di- 
cendum  quod  hoc  non  est  verum,  simpli- 
citer  lciqucndo,  inio  contraiium,  quia  cst  for- 
tioris  virtutis  :  nec  habet  locum  iu  homine, 
nisi  ratione  pcenalitalum  inflictarum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  utrum  in  puncto, 
dicenduni  quod  non  oportct ;  nec  tamen  mu- 
tuo  pugnant,  quia  neutrum  praevalct,  Ucet 
aliquo  modo  excedat.  PrcPterea,  uon  appetit 
se  multiphcare,  nec  ab  iUo  dividi  :  et  ideo 
etiamsi  excedat,  non  corrumpit  aliud. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur  de  calore,  dicen- 
dum  quod  ex  complexione  inaequali  nascitur 
calor  elemenlaris  consumens;  ex  comple- 
xione  vero  sequah ,  calor  ccelestis  conser  vans : 
et  ideo,  quia  tuuc  elcmenta  erunt  perfecta  et 
contemperala,  calor  vitalis  erit  assimilatus 
naluraj  ccelesti ;  et  ideo  non  consumet,  nec 
indigebit  pabulo. 


QUjESTIO  II. 

An  corpiis  cjloriosum  sit  passibile  passione 
cxtriiiseca  '. 

Utium  corpus  gloriosum  sit  passibile  pas- 
sione  veniente  ab  cxtrinseco,  sicut  igne,  vel 
cultello;  et  quod  non,  videtur  :  quia  dicit 
Anselmus  ',  quod  erunt  omnipolenles  suae 

'  Cf.  S.  Thom.  in  Suppl.  p.  III,  q.  Lsxxii,  art.  3; 
Scot.,  IV  Scnt.,  dijt.  x.\.\i.N,  q  xii;  lUcliaid.,  IV  Scnt., 
dist.  xLi.x,  q.  i:i;  Thom.  Argcut.,  IV  Sent.,  dist.  XLix, 
q.   II,  art.  4;  Stejjh.   Brulef.,  IV   Sent.,   dist.   xux, 
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volniitatis,  sicut  Deus  suae  :  ergo  si  vohintas 
animarum  est  in  conservatione  corporis, 
ergo  nihil  poterit  corpus  animae  laedere. 

Item  nmnis  passio  magis  facta  abjicit  a 
subslantia  :  ergo  si  est  passibile  ab  exte- 
riori,  ergo  potestcsse  abjectio  a  substantia  : 
ergo  ct  corruptio  :  sed  supra  probatum  est 
quod  est  ineorruptibile  ct  immortale  :  er- 
go,  etc. 

Item  nihil  compositum  potest  pati  exte- 
rius,  quod  non  possit  pati  interius  :  sed  cor- 
pus  gloriosum  non  potest  pati  interius  :  er- 
go,  etc. 

Contra  :  1 .  Corpus  gloriosum  constat  ma-  . 
terialiter  ex  terra  :  sed  terra  non  potest,  ma- 
nenteforma  quam  habet,  tantum  sublimari, 
quod  sit  igne  superior :  ergo  manet  infra  ig- 
nera  :  ergo  si  inferius  patitur  a  superiori,  et 
tale  corpus  est  infcrius  ignc,  videtur,  e'.c. 

2.  Item  corpus  nobilissimum  est  inferius 
iiilimo  spiritu,  quantumcumque  peccatore; 
sed  spiritus  peccator  positus  in  igne  patilur: 
ergo  corpus  humanura  quantumcumque 
nobilitati;m  potest  ab  igne  pati. 

3.  Item  '  omne  continuura  est  divisibile; 
omne  divisibile  est  partibile  :  et  orane  parti- 
bile  cst  pa.ssibile  ab  exteriori :  ergo,  etc. 

4.  Item,  quandocumque  corpus  durum 
obviatmolli,  necesseest  illud  dividere,  si  sit 
impcllentia  veheraens  :  esto  ergo  quod  cul- 
lellus  obviet  glorioso,  aut  ergo  est  durius 
cultello,  aut  cultellus  pcnetrat  :  sed  non  est 
durius,  cura  sit  carneura  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 


Corpus  gloriosum   est    impassibile    ab   extrinseco 
omni  genere  actionis  corrumpentis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  corpus  glo- 
riosura  est  impassibile  ab  extrinseco  omni 
genere  actionis  corrumpentis.  Haec  autein  est 
duplex,  scilicet  per  influentiam,  sicut  ignis 
comburit  corpus ;  et  per  violentiara ,  sicut 


q.  xvi;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Sent.,  dist.  xLlx,  q.  xvu. 
—  »  Anselm.,  Pioslog.,  c.  xxv.  —  '  Arist.,  Phys., 
Ub.  III,  cont.  31 ;  lib.  VI,  cont.  69. 
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cultellus  dividit.  Prima  non  est  in  corpore 
glorioso,  quia  talis  influenlia,  aut  est  secun- 
dum  ordinem  justili^e,  et  liaec  est  in  da'mo- 
nibus  et  peccatricibus  animabus  secundum 
ordinem  justitiae,  sed  in  corpore glorioso  non 
est  talis  passio,  quia  non  meruit  puniri ;  aut 
est  secundum  ordinem  naturae,  et  ista  est 
solum  quando  patieus  est  talis  naturse,  quod 
materia  illa  appetit  esse  sub  alio  actu  :  pri- 
vatioenim  est  principium  patiendi.  Quoniam 
autem  in  corpore  gloriflcato  jam  terminati 
sunt  appetitus ;  ideo  si  gloriosum  corpus  po- 
neretur  in  igne  inferni,  non  icederetur. 

1,  2  et  3.  Et  per  hoc  patet  solutio  ad  duo 
prima,  quia  daemon  patitur  secundum  ordi- 
nem  justitire,  licet  sit  siiperior  per  naturam. 
Patet  etiam  iUud ,  scilicet  secundum  quod 
objicitur  de  terra,  quia  terra  patitur;  quia 
materia  est  ralionem  hal)ens  privalionis. 
,  Alia  est  actio  per  violentiamj  et  de  hac  dicunt 
aliqui  quod  non  palitur,  quia  nemo  est  qui 
inferat;  et  si  esset  aliquis  qui  vellet  inferre, 
corpus  posset  aclionem  illam  declinare.  Sed 
tunc  secundum  istam  viam  corpus  Adam 
anlelapsum  habuisset  dotem  impassibilitalis. 
Ponatur  eliam  per  impossibile,  quod  cul- 
tellus  applicetur  ventri,  aut  venter  resislit, 
aut  non  :  sinon,  ergo  patitur,  et  cultellus 
subintrat ,  et  ita  est  passibile ;  si  resistit , 
quaero  per  quam  naturam.  Et  dicunt  ahqui 
quod  habet  naturam  quinlse  essentiae,  quae 
non est  secabilis.  nec di visibilis.  Unde  si  juxta 
solem  esset,  et  inipingeret  cultellum,  non 
pertransiret,  et  non  resisteret  per  naturam 
duri  et  mollis;  sed  quia  caret  durilia  et  mol- 
litie,  et  passibilitate.  Sed  quia  hoc  difficile 
est  intelligere,  ideo  dicendum  quod  corpus 
gloriosum  non  potest  pati  per  violentiam 
corporis  obviantis,  (piia  omne  corpus  est  per- 
vium  ei,  et  illud  pertransit,  sicut  videbilur. 
Unde  sicut  si  aliquis  haberet  cnltellum  crys- 
tallinum,  non  expelieret  radium  per  ejus  ic- 

'€/■.  S.  Tbomas,  ia  Su/i/jI.  p.  III,  q.  lx.^xv,  art.  I; 
et  IV  Sent.,  dist.  \uv,  q.  i,  arl.  4;  Scot.,  IV  Sent., 
dist.  XLix,  q.  xiv;  lUcliard.,  IV  Senl,,  dist.  XLix, 
art.  4,  q.  VI;  Thom.  ArgcDl.,  IV  Sent.,  dist.  xLix,  q.  i, 
art.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  XLlx,  q.  xvii; 
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tum,  imo  radius  penetraret,  unde  pateretur 
ab  ipso;  sic  iu  proposito  inlelligenduin  cor- 
pus  gloriosum  penetrare  cullellum. 

4.  Quod  ergo  dicitur  omne  conlinuum  di- 
visibile,  intelligendum  est  de  divisione  ma- 
thematica ;  non  de  divisione  naturali,  de  qua 
hic  opponitur.  Sic  enim  exponit  Anselmus, 
quod  istud  intelligitur  secundum  intellec- 
tum,  non  secundumhabitum. 

SECTIO  (a)  11. 

Consequenter  quaeritur  dc  dote  claritatis, 
de  qua  duo  quaeruntur  :  primo  quaeritur  de 
ipsa  in  se ;  secundo,  in  comparatione. 

QUJISTIO  I. 

An  corpora  gloriosa  sint  hminosa  '. 

Utrum  corpora  illa  sint  pervia ,  an  colo-  Ad  op 
rata,  an  luminosa;  quod  autem  sint  pervia, 
videtur.  Gregorius  %  siiper  iUud ' :  JVon  adce- 
quabitiir,  vel  comparabiiur  ei  aurum ,  etc. : 
«  Uniuscujusque  mentem  ab  alterius  oculis 
membrorum  corpulentia  uon  abscondet.  » 
Ergo  membrorum  corpulentia  visui  non  ob- 
sistet :  sed  hoc  non  esset,  nisi  essent  pervia : 
ergo,  etc. 

2.  Item  ralione  videtur,  quia  plus  subti- 
liatur  corpus  per  gloriam,  quam  possit  per 
naturam  aut  artem  :  sed  natura  et  ars  de 
obscuro  facil  pervium  subtiliando ,  utpote 
de  cinere  vitrura  :  ergo  multo  fortius  illa. 

3.  Item  in  visceribus  corporis  gloriosi  est 
pulcherrima  harmonia  :  sed  haec  nata  est  de- 
lectare  visum  :  ergo  si  corpora  resurgent  in 
eadem  dispositione ,  in  qua  possunt  perfecte 
delectare,  et  hoc  iulus  et  extra ,  et  hoc  non 
possuiit,  nisi  sint  pervia;  ergo,  etc. 

Sed  quod  sint  colorata^  videtur ;  quia  di-  Fumian 
cit  Augustinus,  de  fivitate  Dei'- :  «  Omnis 
pulchritudo  est  parlium  convenientia  cum 

Petrus  de  Tarunt.,  IV  Sent.,  disl.  XLlx,  q.  xix.  — 
^  Cireg.,  Moral.,  lib.  XXVIll,  c.  x.wii.  —  »  Jol^,  xxvill, 
n.  —  *  Aug.,  de  Civil.  Oei ,  lib.  XXII,  c.  xix,  n.  2. 

(a)  C(Et.   edit.   ABTICULUS. 
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quadam  coloris  suavitate. »  Sed  eorpora  glo- 
riosa  erunt  pulcherrima :  ergo  habebuat  sua- 
vitatem  coloris. 

Item  Philosophus  '  dicit ,  quod  color  est 
extremitas  perspicui  iu  corpore  terminato  : 
sed  corpora  glorlosa  sunt  corpora  terminata, 
cum  sint  eadera  qua;  uunc,  et  habent  natu- 
ram  perspicui  :  ergo,  etc. 

Item  ad  hoc  est  ralio,  quia  ad  colorem  duo 
concurrunt ,  scilicet  lux,  et  quatuor  quali- 
tates  :  sed  ista  sunt  in  corpore  glorioso  :  er- 
go ,  etc. 

Item  ratione  videtur,  quia  corpora  glo- 
riosa  erunt  olyecta  visus ,  non  media  vi- 
dendi :  ergo  non  erunt  transparentia.  Sed 
quod  sint  penitus  luminosa,  videtur '  :  Ful- 
gebunt  sicut  sol  inregno,  etc.  Si  ergo  sol 
nec  pervius  est ,  nec  coloratus ,  ergo ,  etc. 

Item  seipsis  videbuntur  :  ergo  erunt  lu- 
minosa ,  non  colorata. 

Item  nobilior  qualitas  est  pervietas  quam 
color,  et  lux  quam  pervietas ;  sed  corpora 
illa  erunt  perfectissima  inter  corpora :  ergo 
erunt  potius  luuiinosa. 


CONCLUSIO. 

Corpora  gloriosa  sunt  colorata  et  luminosa ,  eo 
rnodo  quo  carbo  iynitus  est  coloratus. 

opiu.  1.  Resp.  ad  arg.  Oportet  omnes  concedere 
quod  corpora  illa  sint  luminosa ;  sed  volunt 
ahqui  quod  simul  sint  luminosa  et  pervia , 
secundum  aUam  et  aliam  rationem  :  pervia, 
propter  subtiUtatem ;   luminosa  vero ,   ra- 

improb.  tione  claritatis  et  fulgoris  superadditi.  Sed 
ista  positio  non  est  conveniens ,  quia  si  per- 
via  essent ,  uon  terminarent  visum  ,  nec  ha- 
berent  distinctionem  in  partibus,  et  itaoculi 
non  possent  discerni  a  naso.  Et  iterum,  mag- 
nitudo  luminis  non  patitur  corpus  esse  trans- 
parens ,  ut  patet  in  sole  ,  in  quo  est  luminis 

opin.  2.  aggregatio ,  et  in  candela.  AUi  voluerunt 
dicere,  quod  erunt  simul  luminosa  ,  et  co- 
lorata :  colorata  per  naturam  quatuor  ele- 

•  Arist.,  de  Sensu  et   Sensalo,  c.  iii.  —  '  Maith., 
iin,  43. 


mentorum ,  et  eorum  quaUtatem ,  ex  qui- 
busconstatcorpushumanum ;  sedluminosa, 
ratione  luminis  superaddiU.  Nec  hoc  est  in- 
conveniens,  ut  dicunt,  sicut  patet  in  nocti- 
luca ,  quae  est  corpus  coloratum ,  ut  patet  in 
die;  sed  lucens,  ut  patet  in  nocte.  Et  haec  iir.prob. 
positio  est  convenientior,  quia  constat  quod 
homines  recognoscentur  in  patria ;  unde 
habebunl  effigies  quas  habuerunt,  et  aspec- 
tus  oculorum  gloriosorum  pervenient  usque 
ad  superficiem  corporis  illius  splendentis , 
siciit  ensis  per  multam  tersionem  non  amit- 
tit  colorem,  sed  ejus  colori  additur  splendor  : 
sic  in  proposito.  Sicut  etiam  carl)o  per  sui 
naturam  aUcujus  coloris  est,  adveniente  au- 
tem  igne  efflcitur  luminosus ,  et  tariien  est 
coloratus ,  quia  est  ibi  lux  materiaj  terrestri 
incorporata;  sic  in  proposito  intelligendum, 
quod  corpus  resurgens  per  naturam  suam 
habebit  colorem,  et  claritas  luminis  superin- 
duet  ipsum  sicut  ignis  carbonem.  Conceden- 
dae  igitur  sunt  rationes  ,  quod  corpora  glo- 
riosa  sunt  colorata  et  luminosa ,  secundum 
du|)licem  naturam ,  ut  visum  est. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  corpulen- 
tia  non  obsislat  menti ,  dicendum  quod  ex 
hoc  non  sequitur  quod  sunt  pervia ,  quia 
non  magis  videtur  mens  per  corpus  per- 
vium  ,  quam  per  solidum  ;  sed  hoc  vult  di- 
cere  ,  quia  ita  cogitaUones  et  affectiones  ha- 
bebunt  intus  in  corpoi'e ,  ut  sint  patentes. 

2.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  magis 
subtiliatur  per  gloriam  ,  quam  per  naturam 
vel  artem ,  dicendum  quod  non  quaelibet 
subtiliaUo  facit  pervietatem.  Nam  ubi  est 
subtiliatio  cum  aggregatione  luminis,  non 
manet  pervietas ,  ut  patet  in  candela ,  sive 
in  flamma ;  et  quia  sic  est  in  proposito , 
ideo,  etc. 

3.  Ad  iUud  quod  objicitur,  quod  harmo- 
nia  visum  debet  deleclare,  dicendum  quod 
harmonia  illa  nata  est  delectare  visum  non 
corporalem,  sed  spiritualem  :  et  hunc  delec- 
tat ,  et  delectare  potest ,  etiamsi  corpus  non 
sit  pervium  :  ideo  patet  quod  illud  non 
valet. 
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QU^STIO  II. 

An  corpora  gloriosa  possint  clantatem  suam  secun- 
dnm  imperium  animce  oculis  nostris  occultare  '. 

Fundara.  De  claritate  in  comparatione  ;  et  quseritur 
utrum  corpora  gloriosa  possint  claritatem 
suam  secundum  imperium  animae  oculis 
nostris  occultare.  Et  quocl  .sic,  videtur,  quia 
Christus  post  resurrectionem  apparuit  dis- 
cipulis  in  eadem  effigie,  et  colore,  in  quo 
prius  :  sed  sicut  dicit  Augustinus  de  Civitate 
Dei^:  «  Christus  sua  resurrectione  ostendit 
quale  sit  futurum  corpus  nostrum.  »  Ergo 
alia  corpora  similiter  poterunt. 

Item  corpus  illuJ  est  in  perfecta  obedien- 
tia  respectu  animae  :  ergo  apparet  et  res- 
plendet  secundum  plus  et  minus ,  ut  anima; 
placet. 

Item  claritas  illa  ocilis  non  glorificatis  est 
improportionabilis  :  ergo  quod  ab  eis  videa- 
tur,  est  condescensionis  :  ergo  occultatio  ip- 
sius  a  nostris  oculis  est  de  natura  ipsius  glo- 
riosae  lucis. 

Ad  opp.  Contra  :  1 .  Quanto  aliquid  luminosius  est, 
tanto  minus  polest  visum  lat'Te  :  sed  corpus 
gloriosumest  magis  luminosum,  quam  non 
gloriosum  :  sed  hoc  non  potest  latere  :  ergo 
nec  illud. 

2.  Item  lux  se  manifestat  illuminando  : 
sed  illuminare  est  actus  lucis  naturalis  et 
essentialis  :  ergo  cum  nihil  possit  privari 
actu  essentiali ,  ipso  salvato  in  esse;  impos- 
sibile  e.st  quin  corpus  gloriosnm  irradiet : 
ergo  irapossibile  est  quin  illuminet ,  ct  se 
visui  manifestet. 

3.  Item ,  sicut  se  habet  pati  ad  impassi- 
bile,  ita  occultari  ad  iucem  :  sed  corpus  glo- 
riosum  non  potest  pati ,  quia  est  impassi- 
bile  :  ergo  nec  occultari ,  cum  sit  lumi- 
nosum. 

'  Cf.  S.  Thom.,  in  Supj/l.  \i.  ill,  q.  lxxxv,  art.  2; 
Scot.,  IV  Sent..  dist.  xux,  ij.  xiv;  Uichard.,  IV  Seiil.. 
dist.  xLix,  art.  4,  q.  vi;  Thom.  Argent.,  IV  Sent., 
dist.  XLlx,  q.  I,  art.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Scul., 
dist.  xLrx,  q.  xviii;  Petrus  de  Tarant.,  IV  Setit., 
dist.  iLlx,  q.  XX. —  '  Aug.,  rie  Civit.  Dei,  lib.  XXII, 
c.  XV  et  XVI.  —  »  Vid.  art.  sup. 

TOll.    VI. 


COMCLUSIO. 

Corpora  gloriosa  possunt  claritalcm  suam  secun- 
dum  imperium  animm  oculis  nostris  occultare,  et 
etiam  ostendere. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dicunt  aliqui ,  quod  opinio 
claritas  corporis  gloriosi  visui  glorioso  est  "''"'■""'• 
manitesta ,  et  ei  occultari  non  potest ;  oculo 
non  gloi  ificato  est  occulta ,  et  ei  non  potest 
manifestari ,  quia  e.st  ei  improportionabilis. 
Unde,  quia  occultare  est  de  manifesto  occul- 
tum  facere ;  ideo  dicunt  simpliciter,  quod 
non  potest.  Nec  est  traheiiduin  ad  coiise- 
quentiam  de  Christo,  quia  Deus  erat.  Sed  injprob. 
istiid  est  mirum  dicere ,  quod  claritas  cor- 
poralis  omnino  sit  improportionabilis  et  oc- 
culta ;  et  quia ,  si  non  in  se ,  saltem  possit 
videri  in  irradiatione.  Et  praeterea  videtur 
Christus  non  miracula  feci.sse,    sed  argu- 
menta  resurrectionis  ostendisse.  Et  ideo  ali-    opin. 
ter  dicendum ,    quod  corporis  qualitas  se-    °''°'* 
eundum  exigentiam  ejus ,  in  quo  est,  agit. 
Corpus  autem  gloriosum  est  subtile ,  et  per 
subtilitatem  suam  potest  omne  nou  glorio- 
sum  penetrare,  ut  infra  patebit.  Potest  etiam  ' 
resistere.  Et  ideo  dico  quod,  quia  corpus 
gloriosum  per  effectum  spiritualis  potentiae 
potest  omne  corpus  penetrare ,  potest  et  pe- 
netrare  oculum  ;  et  tunc  non  erit  objectum 
ejus  ;  et  ideo  potest  latere.  Rursus,  quia  [lo- 
test  corpori  se  objicere ,  potesl  et  claritatem 
suam  omnino  ostendere,  licet  oculus  obtuii- 
datur,  et  non  comprehendat.  Et  quia  potest 
omnino  latere  penetrando  suhtiliter,  et  om- 
iiiiio  patere  se  ohjiciendo  visibiliter,  potest  et 
medio  modo   plus  et  miiius  se  ostendere. 
Unde  si  hic  esset  anima  gloriosa  cum  cor- 
pore  gloriftcato ,  plus  et  minus  posset  de  sui 
corporis  claritate  oculis  nostris  claudere  et 
ostendere  :  et  hoc  per  naturam  illam  ;  quia 
non  tantum  clarum  est,  sed  penetiativum  , 
et  spirituale,  id  est  agile.  Et  concedendae 
sunt  rationes  ad  hanc  partem. 

1.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  quanto 
luminosius,  fanto  luiniis  potest  visum  latere; 
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dicendurn  quod  verum  est  per  naturani  lu- 
minis,  potest  tamen  per  naturara  s[)irituali- 
talis  et  subtilitatis. 

2.  Ad  illud  quod  objicilur,  qnod  lux  se 
manifestal  illuminando,  dico  quod  non  tan- 
tum  illuminando,  sed  etiam  oculis  intuen- 
tium  ?e  objiciendo  :  et  quia  potest  esse  quod 
corpora  gloriosa  radios  penetrent  visibiles 
corporis  non  gloriosi,  ideo,  etc. 

3.  Ad  aliud  dicendura ,  quod  occultari  est 
dupliciter :  una  propter  obscuritatem  a  parte 
objecti,  et  de  hac  verum  est  quod  lux  non 
potest  occultari;  alia  est  per  impotentiam  a 
parte  oculi ,  quia  non  potest  ibi  iiyi  propter 
excellentem  subtiiitatem  :  et  haic  luci  non 
repugnat,  sicut  passibilitas  irapassibilitati  : 
et  primo  modo  impossibile  est  lucem  occul- 
tari;  secundo  modo  est  verum,  et  possibile. 

SECTIO  («)  111. 

Consequenter  qua?ritur  de  dote  subtililatis, 
de  qua  duo  quaeruntur  :  primo  quajritur  de 
ipsa  per  comparationem  ad  alia  corpora;  se- 
cundo,  de  ipsa  per  comparationem  ad  (b) 
tactum  nostrum. 

(JU^STIO   I. 

A7i  corpus  gloriosum  possit  pcnetrare  omne  aliud 
corpus '. 


Ulrum  corpus  gloriosum  possit  penctrare 
oiime  aliud  corpus  non  gloriosum  iu  suo 
motu ;  et  quod  sic,  videtur  :  quia  dicitur »  : 
Cum  fores  essent  clausce,  quod  /e.sws  stetit 
in  medio;  et  Gregorius  dicit,  quod  propter 
sublililatera  ostia  dausa  non  obstiterunt  : 
ergo,  etc. 

Itera  ratione  videtur  :  quia  corpus  glorio- 

sum  iu  suo  motu  non  polest  retardari :  ergo 

nec  impediri  :  et  si  non  polest  impediri, 

ergo  niliil  potest  ei  resistere  :  ergo  in  suo 

raotu  pole.4  onrae  corpus  penctrare. 

'  Cf.  S.  Thom..  in  Supjil.  p.  III,  q.  Lxxxni,  art.  I  ;  et 
IV  Sent.,  dist.  xLiv,  q.  II,  mt.  i;  Ricliaid.,  IV  Scid., 
ilist.  .'iLix,  art.  4,  q.  \;  Tliom.  ArgenU,  IV  Smt., 
dist.  xLix,   q.   l,   art.  4;  Steph.   Brulef.,   IV    Sent  , 
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Item ,  si  noii  potest  penetrare  omne  cor- 
pus,  cum  possibile  sit  illud  includi,  possibile 
esset  illud  incarcerari  :  sed  esse  in  carcere 
est  miseriae  :  ergo  possibile  est  beatum  fieri 
miserum. 

Itera  Darnascenus  ait,  quod  de  Christo 
Doraino  post  resurrcctionem  qusedam  di- 
cuntur  seeundum  dispensationem,  ut  cica- 
trices,  cibatio,  potatio,  quaedam  secundum 
naturam,  ut  transire  de  loco  ad  locum  iufa- 
tigabiliter,  et  clausis  januis  intrare  :  ergo  si 
hoc  est  de  na*nra  corporis  gloriosi,  patet,  etc. 

Coutra  :  1.  (]um  subtile  et  rarum  obviet  au  opp. 
duro,  non  penetrat,  sed  penetratur,  ut  patet, 
quia  lapis  dividit  aerem,  et  transit  per  ipsum : 
si  ergo  corpus  gloriosum  est  sublile,  ergo  per 
illam  dotem  non  convenit  sibi  penetrare,  sed 
polius  penetrari. 

2.  Item  corpus  gloriosura  uon  est  majoris 
subtilitatis,  quaiu  radius  vel  aer  :  sed  radius 
sua  subtilitale  non  penetrat  corpora  opaca,  et 
aer  non  penelrat  nisi  porosa  :  ergo  corpus 
gloriosum  non  potest  omnia  penetrare. 

3.  Item,  si  penetrat,  aut  hoc  est  dividendo, 
aut  subintrando  per  poros,  aut  simul  co- 
existendo  :  si  dividendo,  sed  quffidam  sunt 
corpora  indivisibilia  et  insecabilia ;  item  sunt 
alia,  quse  cum  dividantur,  nunquam  rejun- 
gentur ;  sunt  et  alia,  quse  si  dividantur,  cor- 
rumpuntur  :  ergo  cum  corpus  gloriosuni 
nihil  destruet,  non  solum  (c)  quod  non  possit 
destrui,  sed  etiam  quod  possit,  non  omniuo 
poterit  penetrare  saltem  ernpyreum.  Si  sub- 
intrando  per  poros,  sed  pori  suntdiscontinui: 
ergo  necesse  esset  corpus  gloriosum  discon- 
tinuari.  Si  simulcoexistendo,  sed  impossibile 
est  per  naluram '  duo  corpora  esse  simul  : 
sed  gloria  non  aufert  naturam  :  ergo,  etc. 
(Juod  autem  duo  corpora  esse  simul  in  phi- 
losophia  sit  impossibile,  dicit  ratio  ostensiva, 
quia  corpori  debetur  locus,  ut  propria  men- 


disl.  xLi.x,  M.  XIX  ;  Pttrus  dc  Tarant.,  IV  Sent., 
dist.  xLi.^i,  q.  XXI.—  ■  Joan.,  xx,  19.—  '  Arisl.,  I'hys., 
lib.  IV,  conl.  4. 

[a}C(et.  cdit.  articdlus.—  (6)  Cat.  cdit.  omitt.  alia 
corpora;  secundo,  de  ipsa  per  coiiiparaliouem  ad.  — 
(c)  CcBt.  edit.  no)i  habent  non  solum. 
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sura  proprio  mensurato  :  serl  multiplicato 
mensurato,  necesse  est  multipllcari  mensa- 
ram  propriam  :  ergo,  eto. 

4.  Item,  sicut  se  habet  unum  locatuin  ad 
plura  loca,  ita  plura  loca  ad  unum  locatum  : 
sed  unum  locatum  impossibile  est  esse  in 
pluribus  locis  simul  :  ergo  nec  plura  locata 
possunt  esse  in  eodem  loco  simul. 

h.  Item  hoc  videtur  per  impossibile,  quia 
tunc  accipiatur  corpus  aiqualismagnitudinis, 
ut  corpus  gloriosum;  tunc  ista  duo  omnino 
exterminantur  :  ergo  soliditas  in  soliditate, 
et  superficies  in  suptrficie,  et  linea  in  linea, 
et  punctus  in  puncto:  sed  duo  indivisibilia 
sunt  simul  unum  :  ergo,  etc. 

6.  Item,  trahatur  linea  a  centro  illius  dis- 
taiitiae  ad  punL-tum  circumferentiae  per  me- 
dium  corpus  glorificatum,  et  rursus  alia  ab 
eodem  puncto  ad  idem  per  corpus  non  glo 
rificatum;  aut  est  una  linea,  aut  duse  :  si 
una,  ergo  corpus  gloriosum,  et  non  glorio- 
sum,  sunt  unum;  si  duae  linese,  tunc  viden- 
tur  inconvenientia  tria  :  primum,  quod  ab 
eodem  puncto  ad  idem  punctum  possunt 
esse  duae  lineae  rectae,  et  ita  duai  lineae  z^ectae, 
inter  quas  non  cadit  superlicies  media;  ei 
rursus  duae  lineae  rectae  habentes  eosdem 
terminos,  cum  lineae  multiplicentur  per  ter- 
minos;  item  duae  lineae  reclae  faciunt  figu- 
ram  :  quae  sunt  tria  maxima  inconvenientia 
secundum  Philosophum. 

7.  Item,  si  corpus  gloriosum  polest  propler 
sui  sublilitatem  coexistere,  et  penetrare  cor- 
pus  grossum,  multo  fortius  aliud  subtiie  : 
ergo  duo  corpora  gloriosa  possunt  esse  si- 
mul  :  et  si  duo,  pari  ratione  tria  :  et  si  hoc, 
tunc  omnia. 

CONCLUSIO. 

Corpora  gforiosa  penetrare  possunt   corpvs  non 
gloriosum ,  cum  habeat  dotem  subtilitatis. 

Resp.  ad  arg.  Omnesconceduut,  quoil  cor- 

pora  gloriosa  habent  dotem  penetrabilitatis, 

Opin.  1.  id  est,  subtilitatis.  Sed  quidam  dicnnt  qund 

hanc  habent,  quoniam  omnia  corpora  eis 


subjaceut  et  obediuut,  et  ip;a  virtutem  lia- 
bent  super  omnia.  Undedicunt,  quod  sicut 
aer  cedit  sagittae,  sic  omne  corpus  cedit  cor- 
pori  glorioso.  Sed  illud  improbalum  est,  improb. 
(]uia  qua  virtute  rejungeretur  lapis,  si  per 
ipsum  transiret,  et  ccelum  similiter,  et  cor- 
pus  hominis  non  gloriosi.  Alii  dicunt  quod  q  |„  ^. 
non  cedit ;  sed  quia  omnia  corpora  quodam 
modo  sunt  porosa,  et  corpus  glorificatum 
Iiabet  rationera  et  naturam  lucis,  quae  tota 
per  essentiam  salvatur  in  puncto,  et  dilabi- 
tur,  quando  non  habet  resistentiam ,  volunt 
quod  corpus  gloriosum  pertranseat,  et  non 
per  poros  multos,  sed  potest  per  unum.  Sed  j„  rob 
illud  adhuc  videtur  inconveniens  :  ponamus 
enim  corpus  aliquod  non  esse  porosum,  tune 
per  illud  non  posset  transire.  Item,  quomodo 
est  intelligendum,  quod  gloriosuni  efficiatur 
ita  modicum,  sicut  porus,  quin  deperdatur 
ejusflgura,  ejusquantitas,  etmensura?  Ideo 
non  est  conveniens  haec  positio.  Alii  ponunt  ^  ■  ,_ 
quod ,  qnia  corpus  est  in  perfecta  obedientia 
respectu  intellectus,  et  intellectus  potest  ab- 
strahere  a  quantifale  naturam  secundum  in- 
telligentiam,  eliaiu  abstrahere  poterit  secuu- 
duui  veritatem  :  et  tunc  corpus,  abstracta 
quantitate,  habet  corporis  subslantiam  et 
spiritualitatem.  Undesicut  s[iiritusest  simul 
cum  corpore,  etacorpore  non  impeditur; 
sic  glorificatum  corpus  cum  non  gloriflcato. 
Sed  hoc  estimpossibile,  et  non  intelligibile,  i„  rob 
quod  sit  corpus  vivens  et  organicum,  et  nou 
sit  corpus  quantum  :  ideo  hoc  non  est  po- 
nendum ;  qualiter  enim  sal vetur  organizatio, 
et  membrorum  distinctio  in  corpore  a  quan- 
titate  abstracto ,  hoc  non  video.  Alii  vero  „  .     , 

'  Opin.  i. 

dicunt  quod  corpus  gloriosum  potest  esse  in  quamap- 

1      •  probal 

eodem  loco  cum  non  glorioso;  unde  penetrat  doci. 
subintrando  per  totum,  non  per  poros  :  et 
hoc  potest  sic  intelligi  :  quod  enim  duo  cor-  Eipi'». 
pora  uaturalia  non  possint  esse  simul  in 
eodem  loco,  non  est  eo  quod  sint  duo  :  ante 
enim  per  naturam  sunt  duo,  quam  sint  in 
uno  loco  vel  duobus,  quia  per  suas  formas. 
Et  hoc  patet,  quia  duo  puucta,  et  duae  lineae, 
et  duae  superficies  simul  suut  iii  contactu 
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physico,  quia  contigua  suul  quoium  termini 
siroul  suut,  quandocumque  in  eodem  loco 
prlmo  sunt.  Quod  ergo  noa  sunt  siumi,  hoc 
est  propter  corpulentiam  ipsorum,  quia 
unum  non  est  alteri  pervium.  Si  ergo  ita  fit 
quod  alterimi  habeat  subtilem  corporcitatem 
et  penetrativam  virtutem  respeclu  alterius, 
tnncquidem  poteruiitessesimul.  Etquoniam 
in  dote  penetrabilitatis,  id  est  subtilitatis, 
datur  corpori  snbtilitas,  et  virtus  activa  ad 
penetrandum  non  glorificatum ,  ideo  pene- 
trat ,  illo  non  cedente.  Corpora  vero  niathe- 
matica,  el  lineae,  et  puncta,  ideo  plura  sunt, 
qiiia  distantia  :  et  ideo  impossibile  est  dno 
corpora  irutheniatica,  vel  duas  lincas,  vel 
puncta  esse  simul,  vel  etiam  mathem:iticum 
cum  naturali,  sicut  vult  Philosoplms. 

4.  Ad  illudergo  quod  objicitur,  quod  sub- 
tile  dispositum  est  penetrari,  non  penelrare, 
dicendum  qiiod  hoc  est  verum,  ubi  est  sub- 
lilitas  raritatis  ad  patiendum  :  sed  hic  est 
subtilitas  juncta  virtuti  agenti,  sicut  patet 
in  igne  et  radio. 

2.  Ad  ilhid  qnod  objicitur,  quoii  ffiqualis 
subtilitatis  est  radius;  dicendum  quod,  si  sit 
aequalis  snbtiUtatis,  non  laraen  est  tantse 
virtutis  iu  penetrando  :  et  utrumque  requi- 
ritur,  ut  visum  est. 

3.  Ad  ilkid  quod  objicitur,  quod  duo  cor- 
pora  non  possnnt  esse  siraul,  jani  patet  res- 
ponsio,  quia  si  intelligatur  de  corpore  secun- 
dum  esse  naturale,  non  tenet  lioc  quia  cor- 
pus,  sed  quia  habet  corpulentiam.  Qnod  ergo 
ol^jicitur  de  mensura,  dicendum  quod  duplex 
est  mensura,  scilicetintra,  et  extra.  Mensiira 
intra  est  propria,  et  mnltiplicatur  secuudum 
nuiltiplicationem  mensurati,  quia  est  uni- 
geiiea  inensuralo;  mensura  extranon  opor- 
tet  quod  raiiltiplicetur  in  quantum  mensnra; 
sed,  si  multiplicatur,  hoc  est  propter  indi- 
gentiam  vel  coinpussibilitatfm  mensurato- 
rum. 

4  et  5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  unum 
corpus  non  potest  esse  iii  pluribus,  ergo  nec 

'Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  III,  q.  Lsxxiil,  art.  6; 
Uichard.,  IV  Sent.,  dist  XLU,  q.  iv;  Thom.  Argent., 
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unus  locus  continet  duo  corpora;  dicendum 
quod  non  est  simile,  quia  primum  facit  fini- 
tas,  qua  creatura  non  privatur  per  gloriam ; 
secuudum  facit  corpulentia  et  grosslties,  quae 
auferetur  per  gloriam. 

6.  Ad  illud  quod  objicitur  de  punctis  et 
lineis,  dicendum  quod  non  habent  distinctio- 
nem  manifeslam,  quae  est  secundum  distan- 
tiam,  sed  distinclionem  naturalem,  quae  est 
secundum  diver.sain  snbstantiam,  et  simul  in 
suis  naturis  coexislunt;  ipse  vero  opponit, 
ac  si  esset  dislinctio  secundum  esse  nieta- 
physicum. 

7.  Ad  iliud  quod  olpjicitur  de  corpore  glo- 
rificato,  utrum  possit  esse  simul  cum  alio; 
aliqui  dixerunt  quod  sic ,  sicut  duo  radii  et 
lumina  simul  sunl,  .secundum  Dioiiy.sium; 
sed  tamen  hoc  nou  credo,  quia  unum  non 
est  materiale  respectu  alterius,  nec  perlian- 
sibile  alio  :  et  ideo  quamvis  sit  ibi  subtilitas, 
deficit  tamen  penetrabilitas.  Nec  est  simile 
de  luminibus,  quia  formae  sunt  habentes 
multiplicationem  non  a  subjecto  in  quo  sunt, 
sed  a  principio  effectivo ,  sicut  dicit  Diony- 
sius;  et  ideo  plura  corpora  gloriosa  non 
possunt  esse  simul,  sicut  gloriosum  cum  non 
glorioso,  etc. 


QU^STIO  II. 
An  corpus  gloriosum  sit  palpabile  '. 

De  subtilitate  per  comparationem  ad  tac- 
tum  nostrum ;  et  quajritur  utrum  corpus 
glorificatum  sit  palpabile  a  tactu  non  glo- 
rificato.  Et  quod  sic,  videtur*  :  Palpate,  et 
videte,  quia  spiritus  ossa  et  carnem  non 
habet. 

Item  Gregorius  in  homilia  :  «  Palpabile 
fiiit  per  veritatem  naturai,  et  subtile  per 
effe('tum  spiritualis  potentiae.  » 

Item  ratione  videtur  :  quia  in  corpore 
glorioso  erit  veritas  carnis  et  ossis  :  sed  caro 
est  raollis,  et  os  durum  :  sed  diirum  et  molle 
sunt  objecta  tactus  :  ergo,  etc. 

IV   Sent.,  dist.   XLix ,  q.  1,  art.   4;   Sleph.  Briilef., 
IV  Sent.,  diit.  XLix,  q.  xxi.  —  '  Luc,  xxiv,  39. 


DIST.  XLIX.  PART.  II.  ART 

Item  corpus  gloriosum  potest  immutare 
visum  :  ergo  eadcm  ratione  potest  immutare 
tactum. 
Ad  opp.  Contra  :  1.  Per  Gregorium'  :  «  Corrumpi 
necesse  est  quod  palpatur.  »  Sed  gloriosimi 
corpus  est  incorruptibile  :  ergo  et  impalpa- 
bile. 

2.  Item  Joannes  Chrysostomus  in  quadam 
homilia  :  «  Dignum  est  quaerere,  qualiter 
corpus  incorruptibile  tangibile  fuit  mortali 
manu  :  sed  ne  tumultueris;  condescensionis 
enim  fuit.  » 

3.  Item  ratione  videtur  :  quia  omne  quod 
sentitur  tactu,  sentitur  aut  per  resistentiam, 
aut  per  (a)  qualitatem  activam,  sicut  sentitur 
aer  frigidus  :  sed  corpus  gloriosum  non  po- 
test  sentiri  per  resistentiani,  quia  nihil  ei 
resistit;  non  per  qualitatem  activam,  quia 
nulla  talis  immutatio  ibi  remanet  :  ergo 
nullo  modo. 

4.  Item  tactus  masime  est  materialis;  cor- 
pus  autem  illud  spirituale  :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Corpus  gloriosum  potest  se  prcsbere  tangibilc ,  et 
se  occultare ,  quia  potest  penetrare  organum 
tactus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  cum  dico 

tangibile,  duo  dico,  scilicet  quod  potest  im- 

mutare  sensum,  et  hoc  est  perfectionis ;  et 

quod  non  potest  latere  tactum  nostrum,  et 

hoc  est  imperfectionis.  Et  quia  remanebit 

quod  est  perfeclionis,  et  tolletur  quod  est 

imperfectionis;  ideo  dico  quod  corpus  glo- 

riosum  potest  se  praebere  tangibile,  et  potest 

se  non  praebere,  sive  latere;  et  hoc  habet 

iiipiic.  secundum  diversas  conditiones.  Nam  tangi 

potest,  quia  potest  impellenti  resistere,  cum 

sit  corpus  verum,  non  vanum,  vel  phan- 

tasticum  ;  latere  potest,  quia  potest  penetrare 

organum  tactus.  Primum  habet  per  virtulem 

naturoe;  seiuiidum,  per  el^ctum,  spirituaHs 

'  Oreg.,  in  Evang.,  hom.  xxv(.  —  '  Cf.  S.  Thom., 
mSuppl.p.  III,  q.  nxxiv.art.  1 ;  et  IVSen^,  dist.  XLlv, 
q.  II,  art.  3;  Scot..  IV  Sent.,  dist.  xLix,  q.  xiii; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  XLix,  art.  i,  q.  vii;  Thom. 
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potentiae.  Ethaec  duo  coutraria  sunt  in  nobis, 
sed  non  in  illo  corpore.  Concedendae  ergo 
sunt  rationes,  quod  tangi  potest. 

1  et  2.  Ad  illud  quod  objicitur,  «  Quod 
paipatur  est  corruptibile,  »  dicendum  quod 
hoc  verum  est  de  eo  quod  est  tactui  subjfc- 
tum :  sed  istud  uon  erat ;  et  ideo  condescen- 
sionis  erat. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur  de  resistentia, 
di<'0  quod  corpus  taiigens  non  resislil  tan- 
gendo,  sed  magis  e  converso  ;  et  licet  nihil 
possit  corpori  glorioso  resistere ,  ipsum  ta- 
men  potest  aliis,  sicut  patet,  quia  constat 
quod  potest  sustollere  kipidem  in  manu. 

4.  Ad  ultiinum  vero  patet  responsio,  quia 
corpus  non  efficitur  ita  spirituale ,  quin  sal- 
vetiir  in  eo  veritas  carnis  et  ossis. 

SECTIO  (b)  IV. 

Consequenter  qiiaeritur  de  dote  agilitatis , 
de  qua  duo  quaeruntur  :  primo  quaeritur, 
utrum  sit  in  oinnibus  corporibus  gloiiojis; 
secundo  quaeritur  de  inclinatione  corporis 
gloriosi  per  agilitatem. 

QUJISTIO  I. 

An  agilitas  sit  in  corporibus  gloriosis  '. 

Circa  quam   sic  proceditur,  et  ostendilur  Fundam. 
quod  agilitas  sit  in  corporibus  gloriosis  '  : 
Tanquam  scintillcB  in  arundineto  discnr- 
rent  :  dicitur  de  beatis. 

Item  ratione  videtur,  quia  anima  sensitiva 
habet  vim  motivam  et  sensitivam  ;  et  ita  re- 
surgent  organa  virtutis  motivae  ,  sicut  et 
sensitivae  :  sed  organa  sensilivae  erunt  ha- 
bilia  sensui  :  ergo  organa  mofivae  motui. 

Item  corpus  propter  sui  tarditatem  ani- 
mae  repugnat  :  sed  tunc  nulla  erit  repu- 
gnaiitia  :  ergo  niilia  l.irditas  :  et  sic ,  etc. 

Item  ,  non  statim  ut  resurgenl ,  cniiit  in 

empyreo  :  et  ille  est  lociis  debitu.s,  et  unuiii- 

Argent.,   iV   Sent.,  dist.   XLlx,  q.  l,  art.  3;   Steph. 
Brulef.,  IV  Setit-,  dist.  .\Lix,  q.  xxii;  Petr.  de  Turaut., 
IV  Sent.,  dist.jiLix,  q.  xxil.  —  '  Sap.,  lii,  7. 
(a)  Cait.  edit.  omitt.  per,—  (a)  Cat.  edit.  articclus. 
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quodque  corpus  habet  habilitatem  teri- 
deiidi  ad  locum  suum  :  ergo  cum  habeat 
habilitatem  tendendi ,  et  hanc  non  habeat 
riisi  per  agilitatem ,  patet ,  etc, 
Ad  opp.  Contra  :  i.  Frustra  est  agilitas  ad  motum, 
si  non  decet  esse  motum  :  sed  in  corporibiis 
illis  impossibile  est  esse  motum,  prout  dici- 
tur '  Juravit  quod  non  erit  ultra  tempus  laj  .• 
sed  omnis  motus  localis  est  iu  terapore  :  er- 
go,  si  non  erit  tempus,  ergo  uec  motus. 

2.  Item  per  Augustinuru,  ile  Trinitate^ : 
«  In  hnbenlibus  mutationem  nonnulla  iiiors 
est  ipsa  mutatio.  »  Et  ratio  liujus  est,  quia 
in  onmi  motu  aliquid  deperdilur,  et  illud 
mori  non  incongrue  dicitur.  Sed  corpus  il- 
lud  erit  ab  omni  morte  alienum  :  ergo,  etc. 

3.  Item  Philosoplms  dicit',  quod  motus 
est  entelechia  (6),  id  est,  entis  in  potentia  : 
unde  omnis  motus  imperfectioni  attestatur, 
quia  propter  habendum  aliquid  non  habi- 
tum  :  sed  omnis  imperfectio  abest  a  corpo- 
ribus  gloriosis  :  ergo  et  omnis  motus. 

A.  Item  hoc  ostenditur  per  simile  iu  supe- 
riori  et  inferiori,  quia  aiiiroa  remuneratur 
per  affectionum  (c)  et  cogitationum  quieta- 
tionem;  corpora  etiam  supercoelestia,  qus 
sunt  maxime  habilia  ad  moturu,  per  quie- 
tem  remuuerantur  :  ergo  siruiliter  corpora 
gloriosa. 

CONCLUSIO. 

Corpora  gloriosa  haberit  agihtatem  facientem   ad 
expeditionem  animce  in  corpus. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  quidquid 
(d)  sit  de  motu ,  tameu  de  agilitate  certum 
est ,  quod  ista  proprietas  est  de  perfeclione 
et  nobilitate  corporis,  et  facie.ns  ad  expedi- 
tioiiem  animae  iu  corpoi'e  :  et  ideodico  quod 
erit  ibi ,  sicut  probaut  rationes. 

Quod  vero olijicitur  l.demotu,  dicendum 
quod  molus  omnis  est  propter  carentiam 
alicujus  rei :.  carentia  autem  potest  esse  aut 

'  Apoc,  X,  6.  —  '  Aug.,  (le  Tvinit.,  lib.  I,  c.  l,  quoad 
sensum;  Cont.  Uaxim.,  lib.  III,  al.  U,  c.  .xii.  — 
»  ArisL,  Phys.,  lib.  III,  cont.  3.  —  *  Aris  .,  Phys., 
lih.  111,  cout.  3.  —  »  Cf.  S.  Thom.,  in  Su,,pl.  p.  III, 
q.  Lx.\xiv,  art.  2  et  3;  Hicharil.,  IV  Sent.,  diil.  xlix, 


rei  quae  inhaeret,  aut  rei  quae  assistit :  si  rei 
quae  iuhairet  ut  proprielas  absoluta,  haec 
quidem  imperfectionem  facit  in  mobih ,  et 
similiter  motus;  alia  est  carentia  rei  quae 
assistit,  et  tunc  aut  illa  est  nata  assistere  per 
naturam,  et  tunc  iUa  indigel,  et  talis  molus 
elsi  sit  rei  perfectae,  atteslatur  tamen  alicui 
imperlectioni ,  ut  cuin  lapis  movetur  ad  lo- 
cum  deorsum ;  aut  locus  iile  non  est  natus 
assistere  per  naluram  magis,  quam  alius, 
quia  illo  nori  indiget ,  sed  per  volunlatem  , 
quia  aliiiiiid  vull  circa  illum  locum  operari, 
et  talis  motus  non  pouit  imperfectionem,  sed 
libertatem  :  et  talis  esse  poterit  in  corpore 
gloiioso. 

Ad  illuil  ergo  quod  objicitiu-,  quod  non 
erit  tempus,  diccndum  quod  verum  est,  pro- 
ut  est  mensuni  molus  primi  mobilis. 

2.  Ad  illud  quod  objicilur  de  nuitatione  , 
quod  est  mors,  dicendum  quod  illud  non  in- 
telligitur  de  qualibet  mutatione,  sed  de  mu  ■ 
tatione  ad  formam. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  motus  at- 
testatur  imperfectioni ,  dicendum  quod  ve- 
runi  est  de  motu  ad  formam  vel  ad  situm 
propter  indigentiaiu  ;  hic  autem  motus  est 
propter  liberlatem. 

4.  Ad  illud  quodobjiciturquodanirna  non 
mutat  affectiones ;  dicendum  quod  mutatio 
veniebat  ex  ejus  instabililate,  seu  necessi- 
tate  :  mutatio  eniin  '  corporum  superiorum 
est  propter  iuferiorum  necessilatem ;  mulatio 
autem  corporis  ab  anirna,  ex  libertate  :  ideo 
non  est  siinile. 

(JU^STIO  II. 

An  agilitas  incHnet  corpns  gloriosum  ad  omnem 
differentiam  positionis '. 

De  inclinatione  corporis  gloriosi ,  quae  est  Ad  opp. 
per  agilitatem ;  et  quajritur  utrum  agilitas 

q.   VII,  art.  i ;  Thom.  Argent.,  IV  Sent.,  dist.  XLli, 
q.    I,  art.   3;   Steph.    Brulef.,  IV   Sent.,  dist.  xlix, 

q.  XXIll. 

(a)  Vulg.  tempus  non  erit  amplius.  —  (6)  Edtl.  Vatic. 
endelichia.  Edit.  Ven.  endelechia.  —  (c)  Cat.  ijdii. 
affecliouem.—  (rf)  Edil.  Ven.  aliquid. 


DIST.  XLIX.  PAKT.  II.  ART. 
inclinet  corpus  gloriosum  ad  omnem  difle- 
rentiam  positionis,  an  ad  aliquem  locum  de- 
terminatum.  Et  quod  nou  ad  omnem  diffe- 
rentiam  ,  videtur  :  1.  quia  inclinatio  inobilis 
sequitur  naturam  praedoniinaniis  secundum 
quantitatem ;  sed  pr^edominans  secundum 
quantitatem  in  corporibus  illis  est  terra  et 
aqua :  ergo,  etc. 

2.  Si  dicasquodaufereturgravifas;  contra: 
Haec  est  de  natura  terrse :  sed  Augustinus 
dicit ,  quod  natura  servabitur  :  ergo.  etc. 

3.  Item  unumquodque  appetit  quod  est 
magis  sibi  conveniens  :  sed  locus  coeli 
empyrei  est  magis  sibi  conveniens  :  ergo 
appetit  esse  ibi:  sed  iuclinatio  est  appetitus 
naturalis  :  ergo  ,  etc. 

4.  Item  omne  quod  quiescit  alicubi,  habet 
vim  ipsum  ibi  stabilientem  :  sed  corpus  glo- 
riosum  quiescit  in  ccelo  :  ergo  ibi  stabilitur 
per  aliquam  virtutem  :  sed  virtus  stabiliens 
in  loco  inclinat  ad  locuai  delerminatum  : 
ergo ,  etc. 

Fundam.  Coutra  '.  Corpus  illud  est  per  omnia  obe- 
diens  animae  :  ergo  si  voluntas  illa  potei-t 
movere  ad  omnem  differentiam  positionis , 
et  aeque  ad  unam  sicut  ad  aliam  ;  ergo  cor- 
pusgloriosumnonmagisincliriaturadunau), 
quamad  aliam. 

Item ,  quod  habet  inclinationem  ad  unam 
partem,  si  movetur  ad  oppositam,  movetur 
cum  fatigatione  et  pcena :  ergo  si  illud  incli- 
naretur  sursum,  et  moveretur  deorsum  , 
esset  ibi  labor  et  poena. 

Item,  quod  appetit  unum  locum,  si  extra 
illum  ponatur,  efficitur  indigens  et  imper- 
fectum  :  ergo  si  corpus  gloriosum  inclina- 
retur  ad  aliquem  locum  secundnm  appeti- 
tum ,  aut  impossibile  esset  quod  inde  move- 
retur,  aut  si  inde  moveretur,  esset  imper- 
fectura. 
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CONGLUSIO. 

Corporis  gloriosi  agilitas  non  inclinat  ad  aUquem 
locum  determinatum ,  quia  sequitur  inclinatio- 
nem  animm. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  habilitas  ad 
motum  sequitur  inclinationem,  et  inclinatio 
appetitusestrespectu  perfectionis,  quia  prop- 
ter  illam  est.  Quoniam  igitur  corpus  glorio- 
sum  totam  suae  existentiae,  et  nobilitatis,  et 
stabilitatis  rationem  trahit  ab  anima ,  iileo 
inclinatio  ejus  est  ad  animam,  non  ad  aliquid 
extra.  Et  quoniam  agililas  sequitur  inclnia- 
tionem ,  et  anima  potest  movere  in  omnem 
differentiam  positionis,  ideo  et  corpus  babile 
ad  omuem  silum.  Unde  agilitas  non  inclinat 
ad  aliquem  locum  determinalum,  utproba- 
tum  est;  sed  est  promptitudo,  ut  corpus 
moveatur  in  omnem  locum  ad  quem  vult 
movere  anima  :  et  concedendae  sunt  raliones 
ad  hoc. 

1.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  terra 
praedominatur,  dicendum  quod  quia  appeti- 
tus  elementorum  totaliter  quietatur  in  illo 
corpore  ,  ita  quod  nulluui  elementum  in  co 
appetit  suam  sphaeram;  (a)  ideo  ablatus  est 
terrai  appetitus  ille ,  et  gravitas. 

2.  Quod  olijicitur,  quod  natura  servatur, 
et  vitium  detrahitur ;  dicendum  quod  vitiura 
dicitur  omne  quod  importat  imperfectionem. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  appetit 
magis  conveniens ,  dicendum  quod  hoc  ve- 
rum  est ,  si  illo  indiget  :  sed  corpus  glorio- 
sum  nullo  indiget  loco. 

4.  Ad  ultimum  dicendum  quod  corpus 
stabilitur  in  omni  loco  per  animam,  et  ani- 
ma  per  Deum,  et  sic  non  indiget  alia  incli- 
natione. 

(a)  Ccet.  edit.  wid.  e.l. 
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DISTINCTIO  L 

PF     STATU    ET     CONDITIONE     DAMNATORUM     ET    MAI.ORUM, 

PARS  I. 

DE   STATU   ET   CONDITIONE   DAMNATORUxM   ET   MALORUM    POST   .lUDICHTa   QVANTIJM   AD   RATIONEM 

ET   VOLUNTATExM. 

An  nitiii  ^'^  oritur  quaestio  ex  praeuiissis  ducens  originem.  Supra  enim  Augustiuus  ,  iDquens 
minferno  ,]g  malis  in  inferno  damnatis  ,  et  bonis  in  coe.lo  glorificatis  ,  dixit'  quod  nec  bonis  vo- 
iiLiit,  dc  luntas,  nec  malis  facultas  esse  peccandi  poterit.  Et  de  bonis  ([uidem  con.stat ;  sed  dt; 
ue  tum  malis ,  a  quibus  voluntatem  malam  non  removet ,  ((uajritur  qnomodo  sit  verum  eos  non 

illorum,  .  . 

tum  posse  peccare,  imo  quomodo  verum  sit  eos  non  peccare  ,  cum  malam  habeaut  volunta- 
aiorum.  tem.  Quidani  autumant  illam  voluntatem  non  esse  peccatum  ,  sed  supplicium  tantum. 
.'\lii  vero  peccatum  esse  fatentur,  sed  per  illud  eos  non  mereri  aliquam  poenam  ,  quia 
non  est  ibi  locus  merendi.  lliud  ergo  peccatum  dicunt  non  esse  meritum  supplicii,  sed 
supplicium  mali  meriti  ,  ipiod  iu  hac  vita  praicessit.  De  hoc  autem  Augustinus' ita 
dicit  :  «  Tempus  acquireiidi  vitam  ceternam  in  hac  tantum  vita  Deus  hominii)us  dedit , 
ubi  voUiit  etiam  poenitentiam  esse  fructuosam.  Ideo  hic  pcenitentia  fructuosa  est,  quia 
potest  hic  modo  deposita  nequitia  bene  vivere ,  et  mutata  voluntate,  merita  simulque 
opera  mutare,  et  ea  gerere  quee  Deo  placeant.  Quod  qui  in  hac  vita  non  fecerit,  habebit 
quidem  poenitentiam  in  futuro  sajculo  de  malis  suis,  sed  indiilgentiam  in  conspectu  Do- 
miiii  non  inveniet  :  quia  etsi  erit  stimuliis  poenitudiiiis,  tamen  nuUa  erit  ibi  correctio 
voluntatis.  A  talibus  enim  ita  ciilpabilur  iniqiiitas  siia,  ut  uuliateniis  ab  eis  possit  vel 
diligi ,  vel  desiderari  justitia.  Voluntas  enim  eorum  talis  erit  ut  habeat  semper  in  se 
malignitatis  suae  supplicium  ,  nunqiam  tamen  recipere  possit  bonitatis  effectum.  Quia 
sicut  illi  qui  cum  Christo  regnabunt  nullas  in  se  malae  voluntatis  reliquias  habebunt , 
ita  illi  qui  erunt  in  supplicio  aelerni  ignis  cum  diabolo  et  angelis  ejus  deputati ,  sicut 
nuUam  habebunt  ulterius  requieiii ,  sic  bonam  nullatenus  poterimt  habere  voluntatem. 
Et  sicut  coliaeredibus  Christi  dabitiir  perfectio  graliae  ad  aeternam  gloriam  :  ita  consor- 
iibus  diaboli  cumulabit  ipsa  maliguitas  poenam,  quando  exterioribus  deputati  tenebris, 
niillo  illustrabuntur  interiori  lumine  veritatis.  »Ex  hisapparet  reprobos  in  inferno  pce- 
uitentiam  sic  gesturos,  ut  per  eam  pravam  voluntatem  non  deserant  :  et  illa  maligna 
voluntas  erit  eis  ad  cumulum  poenae :  per  quam  tamen  non  merebuntur,  quia  nullus 
meretiir  ,  nisi  in  hac  vita. 
Quarecii-  Hic  quaeri  potest  qiiare  illa;  tenebne^quibus  involventur  mali  in  gehenna,  dicuntur 
nebrJ  tenebrae  exteriores.  Quia  tunc  mali  penitus  extra  liicem  corporalem  et  spiritualem  , 
"reT°  scilicet  Deum,  erunt.  Nunc  eniin  etsi  paliantur  tenebras  in  caicitate  mentis,  non  tamen 
lieiiitus  extra  lucem  Dei  sunt ,  nec  corporali  luce  privantur.  De  hoc  Augustinus  sic  ait '; 

'  Aiig  ,  Enchirid.,  c.  cxi,  n.  29.  —  ^  Imo  Fulgenl.,  de  Fid.  ad  Petr.,  c.  iii,  n.  38.  —  '  Aug.,  Hnarr.  in  Ps.  vi, 
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«  Ira  Dei  et  in  judicio  erit ,  et  hic  est  in  caecitate  mentis  ,  cum  dantur  mali  in  reprobum 
sensum.  Ibi  exteriores  tenebrae  erunt ,  quia  tunc  peccatores  penitus  erunt  extra  Deum. 
Quid  est  enim  penitus  esse  extra  Deum ,  nisi  esse  in  summa  ceecitate  ?  Siquidem  '  habi- 
tat  Deits  lucem  iiiaccessibilem.  Hse  autem  tenebrae  hic  jam  incipiiint  in  peccante,  cum 
ab  interiori  Dei  luce  secluditiir;  sed  non  penitus,  dum  in  bac  vita  est.  »  Ecce  quare  ibi 
peccator  dicitur  pati  exteriores  tenebras ,  et  non  hic  :  quia  ibi  secludetur  penitus  a  luce 
Dei ,  quod  non  hic.  Sed  ([tio  modo  intelligenda  esf  illa  seclusio  ?  An  quia  non  videbiint 
Deum  per  speciem?  Sed  nec  aliquls  videt  hic  Deum  per  speciem.  An  per  dissimilitudi- 
nem,  quam  facit  peccatum  inter  Deum  et  hominem?  Sed  et  hic  multi  per  gravia  peccata 
elongantur  a  Deo.  An  quia  Deum  odiunt,  ita  ut  velintDeum  non  esse?  Sed  et  hicmulti 
Deum  oderunt;  de  quibus  scriptum  est  ^  :  Superbia  eorum,  qui  te  oderunt ,  ascendit 
semper.  Quae  est  ergo  illa  elongatio  ?  Sane  exteriores  tenebrse  inteliigi  possunt  qua;- 
dam  aialignitas  odii  et  voluntatis ,  quae  tunc  excrescet  in  mentibus  reproborum  ,  et 
quaedam  oblivio  Dei ,  quia  tormentorum  interiorum  et  exteriorum  doloribus  adeo  affi- 
cientur  et  turbabuntur ,  ut  ab  illis  ad  cogitandum  aliquid  de  Deo  vix  ,  vel  raro ,  vel 
nunquam  mentem  revocent.  Ut  qui  nimio  premuntur  pondere  ,  adeo  stupescunt  et  tur- 
bantur,  ut  interim  in  aliam  cogitationem  non  se  extendant;  sed  illuc  tendit  impetus 
cogitationis,  ubi  sentitur  vis  doloris.  Sed  in  hac  vita  nullus  adeo  malus  est,  ut  penilus 
secludatur  a  cogitatione  Dei  :  quia  nec  perdit  appetitum  beatitudinis,  et  quemdam  boni 
amorem  ,  quem  naturaliter  habet  rationalis  creatura.  Illas  autem  exteriores  et  profun- 
dissimas  tenebras  reprobos  perpessuros  post  judicium  dicit  Augustinus',  opponens  de 
illo  divite ,  qui  in  inferno  positus ,  elevans  oculos  vidit  Abrabam  ,  et  in  sinii  ejus  Laza- 
rum ,  cujus  comparatione  coactus  est  confiteri  mala  sua,  usque  adeo  ,  ut  fratres  roget 
ab  his  praimoneri:  quod  ante  judicium  factum  legitur.  Sed  post  judicium  in  profundio- 
ribus  tenebris  erunt  impii ,  uhi  uullam  Dei  lucem  videbuut  cui  confiteantur. 


Hic  oritur  qucestio  ex  praemissi?  ducens  originem  .  etc. 


EXFOSITIO  TEXTUS.  quaeruntur ;  primo  quaeritur  de  subversione 

voluntatis  damnatorum  ;  secuudo  de  excae- 
catioue  rationis.  Circa  primuni  quaerunlur 
Supra  egit  Magister  de  statu  beatorum  ;  tria  :  primo  quaeritur  utrum  damnati  velint 
in  hac  parte  agit  de  statu  damnatorum  :  se  peccasse;  secuuda,  utrum  voluntate  deli- 
primopostjudicium;secundoante.judicium,  berativa  damnati  malint  non  esse,  quam 
ibi  :  Pmterea  quceri  solet ,  si  reproborum  esse;  tertio,  utrum  damuali  mallent  omnes 
animce,  etc  Prima  pars  habet  duas  :  in  pri-  esse  damnatos ,  quam  quosdam  damnatos, 
ma  determinat  subversionem  voluntatis ;  iii  et  quosdam  beatos. 
secunda  excaecationem  rationis,  ibi  :  Hic 
qua^ipotest  quare  ill(e  tenebra',  etc.  Et  utra-  QUiESTlO  1. 

que  pars  duas  habet :  in  prima  opponit ;  in 

,  ,.      ,   .,  An  damnati  velint  se  peccasse  ^" . 

secunda  vero  dissolvit. 

Circa  quam  sic  proceditiir,  et  ostenditur  Ad  opp. 

ARTICULUS  I.  quod  damnati  velliiit  se  peccasse  :  quia  Au- 

...    ,  „.         ....  ..  ,  M  ri»!.,  VI,  16.  —  ^Ps.  Lxxill,  23.  — »  Aug.,  Enarr. 

Ad  mtelhgentiam  hujus  partis,  secundum      ,„  p,.  ,.v,„,  ,3,  „.  ,7.-  •  CA  s.  Tbom.,  in  Suppl. 
duo  quae  tangit  jVlagister,  duo  principaUter        (a)  Loco  hujus  Ad  opp.,  Ccet.  edit.  Fundam. 


Funda: 
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gustinus  ',  de  Fide  ad  Vetrum,  dicit,  quod 

«  bonam  habere  nuUatenus  polerunt  volun- 

tatem  : »  sed  nolle  se  peccasse  est  voluntatis 

bonae  :  ergo  non  poterunt  hanc  habere  :  er- 

go  si  considerabunt  peccatnm  suum ,  cum 

non  possint  nolle ,  necesse  habent  velle. 

2.  llem  voluntas  hominis  post  morlem  est 
invertibilis ,  sicut  voluntas  angeh  mah  :  sed 
angelus  nialus  vult  se  peccasse  :  ergo ,  etc. 

3.  Item,  sicut  malitia  inclinat  voluutatem 
ad  malum  ,  sic  gralia  ad  boniim  ;  sed  mali- 
tia  remanebit  in  damnalis ,  sicut  et  gratia  iu 
beatis  :  ergo  sicut  beati  bona ,  quae  semel 
voluerunt,  seniper  voluut;  itadamnati  seni- 
per  volunl  niala. 

-i.  Item,  quoil  quis  dimittat  actum  pec- 
candi  in  praesenti,  non  potest  esse  sine  gra- 
tia  gratis  data ;  multo  fortius  de  peccandi 
voluntate  :  ergo  si  *  nulla  gratia  datur  ipsis 
reprobis,  nec  natura  melioratur,  ergo  pec- 
candi  voluntatem  nunquam  amittunt. 

Contra  : '  5.  Dicent  intra  se  poenUentiam 
agentes,  etc.  Constat  quod  illa  est  conside- 
ratio,  seu  voluntas  rationis  deliberantis  : 
ergo  videtur  quod  veiint  se  non  peccasse. 

6.  Item  Augustinus,  inlib.  LXXXIII  Quws- 
tionum ,  dicit :  «  Videmus  ferissimas  beslias 
dolore  pceriarum  a  maximis  voluptatibus  ab- 
stinere.  »  Sed  damnati  non  ardentius  appe- 
tunt,  quam  bestiae  atroces,  et  maxime  cru- 
ciantur  :  ergo  eorum  appetilus  trahitur  :  et 
sic ,  etc. 

7.  Item,  peccatum  non  placebat  quia  pec- 
catum ,  sed  propter  libidinosam  delectatio- 
nem;  sed  in  damnatis  exclusa  est  omnis  li- 
bidinosa  delectatio  :  ergo  nullura  peccatum 
eis  placet. 

8.  Item  mala  voluntas,  eo  ipso  quod  mala 
est,  est  contra  Deum ;  et  eo  ipso  quod  est  con- 
tra  Deum,  est  meritoria  poehae  :  ergo  semper 
merentur  pcenam ;  et  ita  debet  semper  eis 
pcena  augeri,  et  sic  in  infinitum  :  sed  sic 
non  videtur  :  ergo,  etc. 


9.  Item  voluntas  mala ,  eo  ipso  quod  mala, 
est  inordinata  :  ergo  quando  exit  in  actum 
novum ,  de  novo  inordinatur  :  sed  nihil  po- 
test  Deus  relinquere  inordinatum  :  ergo  si 
peccatum  non  ordinatur  nisi  in  poena ,  et  est 
nova  inordinatio,  ergo  nova  pcEua,  et  ita 
semper  crescerel. 

iO.  Item  esto  quod  damnatis  daretur  ii- 
berlas' peccandi ,  nunquam  fornicarentur , 
si  redirent  ad  corpora ,  et  locum  haberent  : 
constat  quod  nolint  peccare ,  cum  magis 
horreant  tantam  poenam ,  quam  delectatio- 
ncm  peccati :  ergo  ,  etc. 

CONCLUSIO. 

Damnati  noUent  se  peccasse,  non  cum  dispHcenlia 
peccati,  sed  cum  dispKcentim  panm,  vivente 
adhm  in  eis  peccandi  voluutate. 


p.  111,  q.  xcvni,  art.  2;  Scot.,  IV  Seiil.,  dist.  L,  q.  i; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  L,  q.  lii,  art.  4;  Steph. 
Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  L,  q.  i;  Petrus  de  Tarant., 
IV  Sent,,  dist.  l,  q.  xviii. 


Resp.  ad  arg.  Dieendum  quod  mala  vo-  Distiuci. 
luntas  dicitur  dupliciter,  scilicet  uno  modo 
actu ,  alio  modo  habitu.  Dico  ergo  quod  ti- 
mor  servilis  in  viatoribus  non  aufert  habi- 
tum  malae  voluntatis ,  sed  aufert  actum  : 
iste  enimnon  vult  luxuriari,  quia  tiinet  pu- 
niri,  et  de  ipsa  voluntate  tamen  habitum 
non  aufert ;  quod  patet,  quia  si  separaretur 
impunitas,  vellet  ulique  luxuriari.Sic  intel- 
ligendum  est  in  damnatis ,  quod  dolor  poe- 
nalis  aufert  ab  ipsorum  voluntate  actum  vo- 
lendi  peccare,  quia  revera  damnati  non  ap- 
petunt  luxuriari,  nec  inebriari  (6) ,  propter 
pcenas  quasex  illis  actibus  senliunt  se  incur- 
risse;  habent  tamen  habitum  voluntatis  ma- 
lae ,  per  quam  appeterent  peccare ,  si  non 
crederent  se  ex  hoc  puniri.  Si  ergo  quaeras 
utrum  damnati  uolint  peccasse ,  dico  quod 
nolunt ,  non  propter  hoc  quod  peccatum  eis 
displiceat,  quia  injustum,  sed  quia  eis  dis- 
plicet  pcena  justa. 

1 .  Et  ideo  malam  habent  voluntatem  ,  hoc 
voleudo,  et  ideo  adhuc  vivit  in  eis  voluntas 
peccandi ,  licet  dolore  pcenarum  impediatur, 

'  Imo  Fulgent,,  *  Fide  ad  Pelr.,  c.  iil.  n.  "i,  inter 
opera  S.  Aug.  —  *Luc.,  xvi,  25.  —  »  Sa/K,  v,  3. 

(n)  Loco  hujui  Fundam.,  Cat.  edit.  Ad  opp.— (6)  do- 
iiiineri. 
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neexeat  in  actum  suum.  Et  sic  patet  respon- 
sio  ad  primum. 

2.  Ad  illud  quod  ohjicitur,  quod  voluntas 
est  invertibilis ,  diceudum  quod  verum  est 
de  vertibilitate  quantum  ad  habitum,  inqua 
fit  plena  versio  ;  sed  non  est  verum  de  ver- 
tibilitate  quantum  ad  actuui. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  malitia 
inclinat  sicut  gratia,  dicendimiquod  non  est 
simile,  quia  motus  gratiae  prsemiatur  iu  si- 
mili  et  convenienti ;  sed  motus  libidinis  in 
dissimili ,  ut  in  dolore  :  et  ideo  impeditur ; 
sed  motus  gratiaj  consummalur. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  abstinere 
a  voluntate  peccandi  non  est  sine  gratia,  di- 
cendum  quod  loquendo  de  voluntate  liabitu, 
non  est  sine  gratia ;  sed  de  voluntate  actu 
distinguendum  est,  quia  aut  abstinet  ab  actu 
malo  quia  contra  Deum,  et  quia  iniquum  , 
et  hoc  non  est  sine  gratia  gratis  data ,  haec 
enim  prseparat  ad  ulteriorem  gratiam  ;  aut 
quia  hoc  estlaesivum,  sicut  si  aliquis.dimittit 
formcari,  vel  inebriari ,  quia  amittit  visum; 
et  talis  est  per  naturam  puiiitam.  Similiter 
dico  quod  damaati  refugiunt  propter  timo- 
rem  pcenae. 

5  et  6.  Ad  illud  quod  objicilur  in  contra- 
rium ,  quod  habent  poenitentiam,  dicendum 
quod  verum  est ;  sed  illa  poenitentia  est  sti- 
mulus  poenitudinis ,  non  correptio  volunta- 
tis;  unde  si  daretur  libertas  peccandi,  etspe- 
raretur  omnino  impunitas,  dico  quod  pec- 
carent  :  sed  si  deberent  ita  puniri  pro  ahis 
quae  facerent ,  sicut  pro  his  quae  fecerunt , 
nunquam  vellent  peccare. 

7  et  seq.  Ad  illud  quod  objicitur,  utrnm 
habeaut  aliquam  inordinationem  actualem 
voluntatis,  potest  dici  quod  sic  :  sed  illa  in- 
ordinatioest  eis  versa  in  poenam,  sicut  beatis 
hona  voluntas  in  gloriam  :  unde  sicut  isti 
non  merentur  amplius  bona  voluntate,  ita 
nec  illi  demerentur  mala  :  et  hoc  dicit  Au- 
gustinus  ,  et  habetur  in  liltera. 

'  Cf.  S.  Thomas,  in  Suppt.  p.  III  ,  q.  xcix,  art.  3; 
Scot ,  IV  Senl.,  dist.  L,  q.  n;  Richard.,  IV  Sent., 
disl.  L,  art.  1,  q.  ii;  Franciscua  de  Mayr.,  IV  Sent., 
dist.  L,  q.  i;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent.,  dist.  h,  q.  ii; 


QUiESTIO  II. 

An  damnati  maUent  non  esse ,  qxiam  aic  esse  '. 

Utrum    voluntate   deliberativa   damnati  rundarr 
malint  non  esse,  quam  sic  esse;  et  quod  sic, 
videtur ;  quia  dicitur  in  Apocalypsi  '  :  In 
diebus  illis  desiderabnnt  homines  mori ,  et 
fugiet  mcrs  ab  eis. 

Ilem  Augustinus,  in  libro  de  Miseria  hujus 
miindi,  loqiiens  de  damnatis,  didt  :  «  0 
mors,  quam  dulcisesses,  quibus  tam  amara 
fuisti!  Te  solam  desiderant,  qui  te  vehe- 
menter  oderunt.  » 

Item  ratione  videtur ,  quia  major  est  tris- 
titia  ex  poena,  quam  delectalio  ex  culpa, 
quia  modicum  habent  gaudium,  et  magnam 
tristitiam :  ergo  si  electio  tortionis  praeelegit 
fugam  magis  nocivi  desiderio  minus  delec- 
tabilis ,  ut  patet  de  illo ,  qui  vult  lucrari 
argentum ,  et  fugit  mortem ,  videtur  quod 
damnali  malint  omnino  non  esse,  quam  sic 
puniri. 

Item,  si  cederent  in  non  esse,  pcena  esset 
momentanea :  sed  poena  cruciatus  eorum  est 
ajterna-:  ergo  si  poena  momentanea  praefe- 
renda  est  aeteriite ,  sicut  maluni  fmitum  in- 
finito,  videtur ,  etc. 

Contra  :  1.  Augustinus  in  libro  de  Libero  m  op 
Arbitrio  "  .•  «  Considera  quam  bonum  est 
esse,  quod  et  beati  et  miseri  volunt;  magis 
tamen  est  esse  et  miserum,  quam  omnino 
non  esse,  cum  tamen  miser  esse  nolis.  » 

2.  Item  ratione  arguitur  *  :  Praeelectio 
supponit  electionem  :  sed  non  esse  non  est 
eligibile  (a) ,  quia  omne  eligibile  habet  (6) 
apparentiam  boni  :  sed  ipsum  non  esse  non 
habet  boni  apparenliain ,  quia  quod  apparet 
bonum,  apparet  esse  :  ergo. 

3.  Item  omuis  appetitus  ordinatus  est  con- 
forinis  naturae ,  quia  natura  semper  appetit 
quotl  melius  est :  sed  natura  semper  appetit 

l'elTni  de  Taraut.,  IV  Seid.,  disl.  L,  q.  xix.  —  «  Apoc, 
IX,  6.  —  '  Aug.,  de  lib.  Arbitr.,  iib.  III,  c.  vii.  — 
*Arist  ,  de  Generat.,  lib.  II,  cont.  159. 

(a)  Ccet.  edit.  fist  Rligibile.  non.  —  («)  Edit.  Vatic, 
habeat. 
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esse,  ut  ipse  Philosophus  dicit,   ct  nullo     teasive, 
modo  non  esse  :  ergo ,  etc. 

4.  Item  majus  malum  magis  est  fugien- 
dum  :  sed  majus  malum  est  quod  magis 
adimit  :  sed  corruptio  in  non  esse  adimit 
tolum  bonum;  pcena  vero  non  totum  ,  imo 
multum  relinquit  :  ergo  magis  fugiendum 
est  non  esse,  quam  puniri. 


IV. 


Opinio 
aliorum. 


Improb. 


Determi- 

natio 
propria. 


CONCLUSIU. 

Damnati  mallent  non  esse ,  quam  esse  damnati , 
voluntate  delibcrativa ;  et  omnis  homo  debct  illud 
appetere  appetitu  refugiente  incommodttm ;  oppo- 
situm  (a)  tamen  est  secundum  appetitum  honesti. 

Resp.  ad  arg.  Ad  hoc  dicunt  ahqui ,  quod 
damnati  mallent  non  esse,  quam  sie  esse : 
sed  appetitus  eorum  est  inordinalus ,  et  in- 
discretus,  et  phantasticus,  quia  sibi  nocivum 
appetit,  sicut  et  appetitus  febricitantis,  qui 
iion  venit  ex  natura,  sed  ex  phantastica 
imaginatione,  quia  existimat  sibi  prodesse, 
quod  nocet  sibi.  Sic  damnati,  quia  existimant 
se  habere  requiem ,  si  omnino  non  essent , 
appelunt  magis  non  esse,  quam  esse  in 
poenis  :  el  hoc  videtur  dieere  Augustiuus. 
Sed  tamen  Sapiens  dicit  in  Ecclesiastce  libro^: 
Feliciorem  utroqiie  judicavi,  etc.  Et  ipsa 
Sapientia '  :  Meliun  erat  ei ,  si  natus  noti 
luisset  homo  ille.  Et  Hierouymus  dicit,  quod 
«  melius  est  non  vivere ,  quam  male  vi- 
vere.  »  ideo  dicendum  aliter,  quod  non  esse 
uullo  modo  est  appetendum  appetitu  ordi- 
nalo  et  recto  ;  similiter  nec  esse  damnatum, 
vel  esse  infelicem .  Etsi  horum  aliquid  appe- 
tatur,  phantasticus  est  appetitus,  non  ordi- 
natio  naturae.  Sed  utrumque  horum  fugien- 
dum.  Et  cum  se  habeant  sicut  excedentia,  et 
excessa  :  utrumque  altero  magis  est  fugien- 
dum  diversis  considerationibus.  Quia  enim 
non  esse  adiinit  tolum  bonum  ,  poena  par- 
tem;  ideo  hoc  magis  est  fugieudum.  Sim- 
pliciter  tamen  loquendo  ,  quia  corruptio  in 
non  esse  in  inQnitum  excedit  poenam  in- 

'  Eccle.,  IV,  3.  —  '  Matth.,  xxvi,  24. 


in  infinitum,  inquam  secundum 
proporlionem ,  poena  vero  extensive  in  in- 
fiuitum  secundum  veritatem ;  ideo  credo 
quod  magis  appetendum  esset,  si  poneretur 
in  optione,  oninino  non  esse,  quam  aeterna- 
liter  torqueri :  loquor  de  appetitu,  qui  refu- 
git  incommodum  :  hoc  enim  judicat  mens 
mea  magis  portabile ,  sicut  decollationem 
magis,  quam  diuturnain  ignis  adustionem. 
Verumtamen  secundum  appelitum  honesli, 
quia  cruciatus  iniqui  spiritus  est  ad  gloriam 
Dei,  utiqiie  inagls  deberet  ignibiis  subjacere 
ad  coutinuam  iJei  laudem,  quam  per  omni- 
modani  corruptionem  manum  Dei  effugere. 
Concedo  ergo  quod  damnati  mallent  non 
esse  :  et  omuis  homo  recte  debet  illud  appe- 
tere,  considerata gravitate  utiiusque  poenai ; 
non  tamen  dico  quod  sit  magis  appetendum 
simpliciter  :  tamen  ipsi  simpliciter  magis 
appetunt  :  et  concedendae  sunt  rationes  ad 
lioc. 

1 .  Ad  rationes  autem  ad  oppositum  sol- 
vendas,  dicendum  quod  Augustinus  pro- 
cedit  ea  via,  qua  corruptio  in  non  esse  exce- 
dit,  scilicet  intensive. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  praeeleclio 
supponit  electionem,  dicendum  quod  verum 
est  de  illa,  qua;  est  per  modum  desiderii; 
non  de  ea,  qua;  est  per  modum  fugai. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  natura 
determinat  semper  esse,  dicendum  quod 
verum  est,  et  etiam  ratio  recta  ;  tamen  vera 
natura  magis  refugit  pwnam  aiternam , 
quam  momentaneam. 

A.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  majus 
malum  est,  quod  magis  adimit,  dicendum 
quod  majus  malum  dupliciter  est,  scilicet 
extensive,  et  intensive;  et  similiter  magis 
adimere :  et  natura  magis  refugit  semper 
esse  in  omnimoda  miseria,  quam  omni  bono 
privari ,  sicut  frequenter  de  re ,  quam  mul- 
tum  amamus,  malumus  [bi  illam  non  ha- 
bere,  quam  propter  illam  induere  conditio- 
nem  servilem. 

(a)  Cat,  edit.  opportunum. —  (6)  Ccct.  edit.  maluimus. 
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QUJISTIO  III. 

An  damnati  velint  omnes  esse  miseros  '. 

KuDdam.  Utrum  damnati  mallent  omnes  damnatos 
esse ,  quam  quosdani  damnatos ,  quosdam 
beatos ;  et  quod  mallent  omnes  esse  dam- 
natos,  ostenditui"  primo  per  illud  quod  com- 
muniter  consuevit  dici :  Solatium  est  mise- 
ris  socios  habere  pcenarum. 

Item  hoc  ostenditur  per  illud  quod  dicitur 
in  Isaia  *  :  Surrexerimt  de  soliis ,  Glossa  : 
«  Solatium  est  malorum  multos  socios  ha- 
bere  poenarum.  » 

Item  Augustinus,  De  Catechizandis  ritdi- 
biis  :  «  Cautus  esto,  ne  tibi  aliunde  hostis 
subrepat,  quia  solatium  jnali  valentissimum 
sUdB  voluntatis,  cum  quibus  damnetur,  in- 
quirit.  »  Ergo  illud  est  solatium  malorum ; 
si  ergo  ipsi  fuerunt,  et  desiderant  quod  est 
ad  solatium,  patet,  etc. 

Item  ratione  videfur,  quia  invidia  surgit 
ex  defectu  charitatis,  et  amore  proprii  boni  : 
se  '  utrumque  in  damnatis  est  :  ergo  est  in 
eis  maxima  invidia:  ergo  si  invidus  nullum 
vellet  videre  bonum ,  nec  beatum  ;  ergo 
damnati  vellent  quod  omnes  una  cum  eis 
essent  damnati,  magis  quam  quod  quidam 
essent  damnati ,  quidam  beati. 

Itera  sancti  et  damnali  ad  invicem  ini- 
mici  sunt  propter  hoc,  quod  damnati  sunt 
inimici  Dei :  ergo,  cum  damnati  uon  diligant 
inimicos,  sed  potius  odiant;  et  qui  odit 
alium,  mallet  ipsum  videre  miserum,  quam 
beatum ;  ergo,  etc. 
Ad  op,).  Cor.tra :  1.  In  Luca  dicitur  de  divite,  qnod 
rogabat '  pro  fratribus  ne  venirent  in  locim 
tormentoruin  :  ergo  cum  damnati  liabeant 
multos  cou.sanguineos  in  ccelo ;  ergo  mai- 
lent  eos  esse  ia  coelo,  quam  in  iuferno. 

2.  Item  damnati,  etsi  habeant  malam  vo- 
luntatein,  non  tamen  perdiderunt  affectio- 
nem  naturalem,  quod  patet,  quia  impiissimi 
liomines  diligunt  sibi  proximos :  sed  in  prte- 

•  Cf.  S.  Tbooi.,  in  Sujjpl.  p.  III,  ij.  xcviii,  ait.  ', ; 
lUcharcl.,  IV    Sent.,  disl.   l,  art.   4,  q.   iii;   Steph. 
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seiiti,  si  pater  miser  habet  filium  miserum, 
non  laetatur ,  sed  magis  tristatur  de  tah  so- 
cietate  :  ergo  similiter  in  inferno. 

3.  Item ,  si  damnati  desiderarent  aliorum 
damnationem,  ergo  sicut  cresceret  aliorum 
danmatio ,  ita  et  consolatio  eorum,  quia  de- 
siderium,  si  compleatur,  delectat  animam: 
ergo  post  omnium  damnationem  erunt  in 
majori  consolatiom?  :  quod  est  manifeste 
falsum  ;  imo  cresceret  desolatio,  sicut  dicitur 
super  illud  Psalmi  *  :  Desideriim  peccato- 
nnn  peribit ,  Giossa  :  «  Nullo  succedente 
solatio.  » 

A.  Item  beatus  adjectus  multitudini  elec- 
tornm  multiplicat  gaudium  :  ergo,  ab  oppo- 
silis,  damnatus  amplificat  moerorem  :  sed 
sicut  beatus  desiderat  ampliflcationem  sui 
gaudii,  itadamuatus  diminutionem  sui  moe- 
roris  :  ergo  cum  beati  semper  velint  miseros 
pervenire  ad  gloriam  ,  damnati  refugiunt, 
ut  aliqui  descendant  ad  eorum  miseriam  ; 
ergo  nollent  beatos  esse  daranatos. 

CONCLUSIO. 

Damnati  potius  vellent  esse  omnes  miseros ,  quam , 
ipsis  existentibus  miseris,  aliquos  esse  bealos. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  etsi  in  dam- 
natis  aliquo  modo  remittantur  affecliones 
libidinosae  propter  poenarum  magnitudi- 
nem,  illae,  iiiquam,  affectiones,  quae  habent 
annexara  delectationera ;  aliae  tamen  affec- 
tiones,  in  quibus  est  pcenalitas,  vigorantur: 
unde  etsi  cessat  actualiter  afTeclus  luxurian- 
di  et  dominandi,  tamen  intenditur  affectus 
sive  furor  impalieiitiae,  et  livor  invidiae  : 
unde  tunc  '  dentibus  suis  frement,  et  tabes- 
cent ;  et  quoniam  vigebit  in  eis  odium  et 
invidia ,  ideo  vehementer  tristabuntur ,  et 
tabescent  in  gloria  electorum  Dei :  ideo,  ad 
satiandum  suam  impiissimam  aemulationem 
etodium,  vellent  nullos  esse  beatos,  imo 
oranes  esse  miseros.  Et  quia  nec  ipsi  ad 
beatitudinein  possunt  pertiiigere,  nec  ulios 

Briilftf.,  IV  Sent.,  dist.  L,  (j.  iii.  —  ^  Isa.,  xiv,  9.  — 
3  l.uc,  XVI,  28.  —  <  Psal.  cxi,  10.  —  '  Ibid, 
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possunt  ii  statu  beatitudiuis  amovere  :  iileo 
in  seiuetipsis  vehementer  tabe.-cunt  et  con- 
fuiiduntur.  Concedenduiu  est  ergo  quod, 
generaliter  lo^iuendo ,  malleiit  omnes  esse 
miseros,  quam,  ipsis  existentibus  miseris, 
aliquos  esse  beatos;  et  concedeudae  sunt  ra- 
tiones  ad  hoc. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  dc  illo  divite 
qui  nolebat  fratres  damnari,  dicendum  quod 
quamvis  in  generali  damnati  nolint  videre 
beatos  aliquos,  sed  omnes  miseros;  tamen 
quia  specialius  habent  aliquorum  amorem 
naturalem  et  privatum ,  noUent  ipsos  dam- 
nari,  aliis  existentibus  in  statu  gloriffi  ;  quia 
etsi  illi  damnentur,  tanien  adhuc  manet 
aemulatio ,  et  occasio  tabescendi :  non  sic 
esset  de  omnibus. 

2.  Et  per  hoc  patet  sequens  de  alfectione 
naturali ;  tamen  nullos  ita  diligunt  natura- 
hter,  quin  velleut  eos  esse  damnatos,  hoc 
pacto  quod  nuUi  essent  biati.  Exemplum 
patet  in  illis  qni  habent  odium  capitale,  qui 
desiderant  vitam  consanguineorum ;  atta- 
men  vellent  quod  multi  ex  consanguineis 
essent  mortui ,  ut  possent  effectum  vindictai 
de  inimicis  suis  implere. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  si  desi- 
derant  damnationem ,  etc. ;  dicendum  quod 
non  desiderant  damnationem  quorumcum- 
que,  sed  eorum  quibus  invident,  propterea 
quia  vident  eos  elevatos,  ex  quorum  com- 
paratione  confiinduntur ;  et  isti  suntbeati ;  et 
quia  hoc  obtinere  iion  possunt,  ideo  non 
consequcntur  iude  solalium,  sed  magnum 
supplicium. 

4.  Ad  illud  quod  refugiunt  desolationem, 
dicendum  quod  sicut  homo  sanus,  in  quo 
est  natura  bene  disposita,  appetit  cibaria  sibi 
competentia,  homo  vero  inflrmus  appetit 
ea  quae  nocent,  quia  existimat  ea  pro- 
desse :  sic  beati ,  tanquam  meiite  sani ,  ap- 
petunt  aliorum  glorificalionem,  quse  vere 
est  eis  proflcua;  damnati  vero  beatorum 
damnalionem,  quam  existimant  sibi  utilem 

I  Cf.  S.  Thom.,  in  Suij/jI.  p.  III,  q.  xcvii,  art.  4; 
Richard.,  IV  Sen/.,  disl.  L,  art.  5,  q,  i;  Steph.  Brulef., 
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et  delectabilem ,  sicut  invidus  alterius  sub- 
versionem.  Altamen,  si  eveniret,  non  prop- 
ter  hoc  miseria  eorum  decresceret ,  imo 
succresceret.  Multa  enirn  volunt  impii  et 
peccatores,  quae  si  obtinerent,  essent  mise- 
riores.  Ad  haec  confirmanda  multum  facit 
auctoritas  Augustini  in  secundo  capite,  ubi 
dicit  quod  ira,  odium  et  caecitas  in  damnatis 
excrescent. 

ARTICULUS   IL 

Consequenter,  quantum  ad  secundum 
articulum ,  quaeritur  de  excaecatione  sive 
tenebrositate  damnatorum ;  de  qua  tiiaquae- 
runtur .  primo  qua;ritur  utrum  sint  ibi  tene- 
brae  corporales;  se.cundo,  utrum  sint  in  eis 
tenebrae  spirituales  quantum  ad  actum  cog- 
nosceudi ;  tertio,  quantum  ad  actum  memo- 
randi. 

QUiESTIO  1. 
An  in  inferno  erunt  tenebrce  corporales  '. 

Quantum  ergo  ad  primum  sic  proceditur,  Ad  opp. 
et  ostenditur  quod  non  erunt  ibi  tenebrae 
corpo]"aIes,  quia  constat  quod  reprobi  habent 
potentiam  videndi,  vel  etiam  habituri  sunt 
post  judicium  :  ergo  cum  visus  natus  sit 
exire  in  actum,  videtur  quod  videre  de- 
beant  :  sed  non  est  videre  sine  luce  : 
ergo ,  etc. 

Item  boni  videbunt  alios  Sanctosad  suam 
gloriam  ,  maxime  illos  quos  converterunt  : 
ergo  similiter,  si  mali  debent  invicem  con- 
fundi,  maxime  qui  aliis  malum  exemplum 
dederunt,  sicut  Arius  :  ergo  similiter  debent 
eos  videre. 

Item  lux  uaturaliter  sequitur  ignem  : 
ergo  ubi  est  aggregatio  ignis,  ibi  et  lumi- 
nis  :  sed  haec  est  in  inferno :  ergo,  etc. 

Contra  '  :   Ligatis  pedibiis  et  manibus  Fuadtin. 
projicite  eum  in  tenebras  exteriores;  super 
quo  Giegorius  ' :  «  Si  ille  ignis  lucem  habe- 

IV  Sent.,  dist.  L,  q.  iv;  i^etr.  de  Taraut.,  IV  Scnt., 
dist.  L,  q.  XXI.  —  '  ilatth.,  .'ixii,  13.  —  '  Greg.,  Moral., 
lib.  IX,  c.  xxxviii. 
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ret;  qui  repelluntur,  in  tenebras  exteriores 
niilti  nequaquam  tiicerentur.  » 

Item  ratioue  videtur,  quia  sicut  boni  prae- 
miantur  per  visuni,  iiamali  similiter  debent 
puniri  :  sed  tenebi^ee  plus  gravant  homines 
habentes  oculos  ad  videudum  :  ergo,  etc. 

Item  dulce  estlumen,  et  delectabile  :  ergo 
si  damnatis  est  omnis  delectatio  aufereuda , 
ergo  et  omnis  delectatio  corporaUs. 

CONCLUSIO. 

In  inferno  siint  tenebm  corporales  hice  permixta 
non  ad  illuminationem  et  consolationem  ,  sed  ad 
desolationem  et  horrorem. 

Re.sp.  ad  arg.  Ad  hoc  respondet  Isidorus, 
inquiens  ignem  gehennae  habere  lucem  ad 
aliquid ,  ad  aliquid  nou  habere.  Et  hoc  qui- 
dem  verum  est.  «  Lucebit,  inquit,  ad  deso- 
lationem,  ut  habeaut  uude  doleant ;  sed  non 
ad  consolationem ,  ne  habeant  unde  gau- 
deant.  »  Ad  quod  intelligendum  ,  notandum 
quod  ignis  est  in  triplici  differentia  :  est  enim 
ignis  purus ,  ut  est  in  propria  materia;  et 
est  ignis  incorporatus ,  ut  est  in  materia 
aliena,  ut  in  terra,  velaere ;  et  est  ignis  non 
tantum  iucorporatus,  sed  etiam  permixtus, 
ut  ignis  sulphureus,  et  fumosus.  Primus  est 
lux,  et  pure  lucet,  et  abundanter;  secundus 
est  ignis,  carbo,  et  flamma  :  hic  autem  lu- 
cet,  et  tenebram  expellit;  tertius  est  ignis 
furnosus ,  et  talis  est  tenebrosus  ,  et  iste  erit 
in  inferno.  Rursus  notandum,  quod  lux  illu- 
minat  oculum  ad  videndum  :  potest  ergo 
illuminare  ad  videudum  delectabilia,  vel  ad 
videndum  indiffereutia ,  vel  ad  videudum 
trislia  et  horribiJia.  Primo  et  secundo  modo 
uon  erit  illuminalio,  sed  tertio  modo  tan- 
tum.  Secuudum  hoc  igitur  patent  ohjecta  : 
nam  ratioues  probautes  quoLi  non  sit  ibi 
ignis  lucens,  procedunt  secundum  lucis 
puritatem  illuminantem  ad  delectandtuu ; 
raliones  vero  probautes  quod  sit  ibi  ignis 
lucens,  procedunl  de  luce  communiler,  se- 

'  C/.  S.  Tliom.,  in  Suppl.  p.  Ul,  .|.  lxM)!,  arl.  2; 
Richard.,  IV  Sent.,  dist.  l,  art.  j,  q.  i;  Steph.  Brulef., 


cuudum  quod  tenebris  fumositas  est  ad- 
mixta ,  et  illuminat  ad  desolationem  et  hor- 
rorem. 

QUJISTIO  II. 

An  in  damnatis  erunt  ienehrw  spirituales  quantum 
ad  actum  cognoscendi  . 

Utrum  erunt  ibi  tenebrae  spirituales  quan-  fuadai 
tum  ad  actum  cognoscendi ;  et  quod  sic,  vi- 
detur  :  quia  cseco,  ubicumque  est,  est  tene- 
bra  :  sed  mali  et  damnati  sunt  excaecati  per 
malitiam  '  ;  Excce.cavit  eos  malitia  eorum  : 
ergo  si  ibi  crescit  malitia,  ergo  et  caecitas. 

2.  Item  Augustinus  dicit  super  Psalmum, 
ibi :  Turbatus  est  a  furore  oculus  meus  (a) : 
«  Tenebraj  exteriores  erunt.  quia  penitus 
extra  Oeuni  erunt.  Quid  enim  est  extra 
Deum  esse,  nisi  in  summa  ctecitate  esse ?  » 
Ergoeruut  in  summa  caecitate  :  et  si  hoc, 
nulla  ergo  erit  ibi  illuminatio  spiritualis. 

3.  Item,  sicut  intellectiva  nata  est  illumi- 
uari  ad  verum,  ita  affecliva  inflammari  ad 
bonum  :.  sed  affecliva  omnino  privalur  ca- 

lore,  sive  amore  boni  :  ergo  cognitiva  lu- 
mine  veri. 

4.  Item  sicut  affectiva  delectatur  iu  boni- 
tate,  sic  cognitiva  in  veritate  :  sed  a  reprobis 
aufertur  omnis  delectatio  :  ergo  et  omnis 
illuminatio  et  cognitio  veritatis ,  pari  ra- 
tione. 

Contra  :  1.  Reprobi  habeut  multorum  cog-  .«d  op 
nitionem  naturalem :  sed   nec   pceiia,  nec 
culpa  debet  hona  naturge  destruere  ojuniuo : 
ergo  aliqua  iu  eis  cognitio  remanebit. 

2.  Item  damuati  habent  reraorsum  con- 
scientia;,  et  vermem:  sed  conscieutia  nou 
remordet  uisi  de  peccalis  qua^  cognovit :  er- 
go,  etc. 

3.  Item  videtur  quod  amplius  sit  in  dam- 
natis  de  luce,  quam  in  viaioribus,  etiam 
seipsis;  quod  patet,  quia  multi  interficiunt 
martyres,  arbitrantes  se  bene  facere;  multi 
credunt  impune  peccare :  sed  tunc  certi  erunt 


IV  Sent.,  dist.  L,  q.  v 
Eiiarr.  in  Psa/.  vi. 


Sdjj.,  II,  21.  —  3  Aug., 
(a)  Coet.  edil.  hffic  verba  Davidis  habeul  iu  margiae. 
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se  fuisse  deceptos  :  ergo  lumen  cognilionis 
eis  accrescet :  et  si  hoc,  videtur  quoii  Deus 
det  novas  illurninationes  daninatis. 

4.  Item  videtur  quod  saltem  a  paite  spe- 
culationis  tantum  1  imensit  in  eis,  quantum 
nunc;  quia  siprivatio  luminis  est  per  meri- 
tum  peccati ,  et  meritum  et  demeritum  est 
in  potentia  practica,  vel  niotiva ,  iion  in  po- 
lentia  speculativa,  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Damnati  ad  cumulum  pcmarutn  adeo  exccBcati  erunt 
tenebris  spiritualibus ,  ut  nil  penitus  cognoscant, 
quod  possit  eos  tum  diri(jere,  tum  delectare;  sed 
id  tantum  quod  eos  jwssit  cruciare. 


Res|>. : 
arg.  p 
fundaa 


Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod,  sicut  est 
triplex  aotus  lucis  corporalis,  srilicet  mani- 
festare,  dirigere,  et  delectari;  sic  et  in  luce 
spirituali.  Si  loquamurquantum  adprimum 
actum,  sic  dico  quod  non  omnino  extra  lu- 
cem  erunt,  quia  aliqua  erunt  eis  manifesla  : 
sed  illa  solum  qua3  faciunt  ad  cumulum 
pcense,  alia  non  :  et  ideo  ista  luxest  ad  ma- 
nifestandum  tenebras,  et  ducens  in  tenebro- 
sitatem  :  ideo  non  consistent  in  lumine.  Si 
loquamur  quantum  ad  secundum  actum , 
qui  est  dirigere,  sic  dico  quod  omnino  erunt 
extra  lucem,  quia  non  poterunt  dirigi  :  erunt 
euim  extra  omnem  viam  ,  et  tempus,  et  lo- 
cum  bene  agendi,  sicut  dicitur  in  libro  Ec- 
desiaske  '  :  Quia  nec  opus,  nec  ratio,  nec 
scientia  est  apud  itiferos.  Si  quantum  ad 
tertium,  qui  est  delectari,  sic  dico  similiter, 
quod  erunt  extra  lucem  omnino ,  quia  nihil 
cognoscent  actu ,  in  quo  delectentur.  Erunt 
enim  omuino  absorpti  (a)  magnitudine  poe- 
narum,  ita  ut  non  liceat  eiscogitare  alia  de- 
iectiibilia. 

i  et  2.  Quod  ergo  dicitur  omniuo  excae- 

>  cari ,  et  extra  Deuui  esse  ,  hoc  intelligitur 

quantum  ad  directionem,  et  delectationem. 

3  et  4.  Ad  illud,  quod  objicitur,  quodnul- 
lam  habent  cognitionem,  quia  nec  affectus 
eorum  habet  boni  amorem,  dicendum  quod 

'  Eccle.,  IX,  10.  —  «  Greg.,  Moral.,  lib.  XXV,  c.  vii. 
—  »  Cf.  S.  Thom.,  in  Suppl.  p.  II i,  q.  xcviii,  art.  7; 
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sicut  non  habebunt  amorem  boni  honesti, 
sed  commodi;  sic  nec  cogitabunt  de  bono 
honesto,  sed  tantum  commodo.  Vel  dicen- 
dum  (iiiod  non  est  simile,  qnia  plus  corrum- 
pitur  per  peccatum  afTectus ,  quam  intel- 
lectus. 

i  et  2.  Ad  illiid  quod  olijicitur  in  contra-  Rftp.  «d 
rium,  quod  habent  cognitinnem  naturalem,  "'''"'"  ' 
et  cognitionem  peccatorum,  dicendum  quod 
cognitio  peccatorum  non  abolebitur ;  sed  ta- 
men  nulla  in  eis  cognitio  exibit  in  actum, 
quae  ad  ipsorum  non  faciat  cruciatum,  vel 
per  se,  vel  per  accidens. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  amplio- 
rem  habebunt  illuminationem ,  dicendum 
quod  aliqua  peccata  cognoscent,  quai  modo 
non  cognoscunt,  non  per  novi  luminis  do- 
nationem,  sed  per  poense  afflictionem ;  quia, 
ut  dieit  Gregorius  ',  n  Fcena  aperit  oculos, 
quos  culpa  claudit.  » 

4.  Ad  illud  quod  ohjicitur,  quod  secundum 
intellectum  speculativum  non  est  demeri- 
tum ,  dicendum  quod  voluutas  demeretur 
sibi  et  omnibus  potentiis  animae,  et  mem- 
bris  corporis  :  ideo  non  tantum  punietur  in 
seipsa ,  sed  etiam  in  omnibus  potentiis  et 
membris,  licet  ipsa  puniatur  principalius : 
et  sic  patet  illud. 


UUiESTIO  III. 

Ah  in  damnatis  sint  tenebrce  spirituales  quantum 
ad  actum  memorandi '. 

Utrum  indamnalissinttenebraespirituales  Ad  opp. 
quantum  ad  actum  memorandi ;  et  quod  sic, 
videtur  per  illud  Ecclesiastici  '  :  Malitia 
unius  horce  oblivionem  facit  luxurice  ma- 
ximw  :  ergo  majorem  oblivionem  facit 
ajterna  pcena  :  et  sic  patet,  etc. 

Item  hoc  videtur  per  illud,  quod  dicitur  in 
littira  :  «  Exteriores  tenehraj  intelligi  pos- 
sunt  qusedam  malignitas  odii,  quaedam  obli- 
vio  Dei,  quae  lunc  excrescent.  » 

et  IV  Sent.,  dist.  L,  q.  n,  art.  2,  q.  i;  «ichard., 
IV  Sent.,  dist.  L,  art.  n,  q.  l;  Steph.  Brulef.,  IV  Sent., 
dist.  L,  q.  VI.—  '  Eccli.,  xi,  29.—  (a)  Cat.  edit.  add.  a. 
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Item  boc  videtur  ratione ;  quia  recte  obli- 
tus  est,  qui  non  haliet  copiani  memorandi  : 
sed  damnati  non  babenl  copiam  memorandi : 
unde  dicit  Augustinus  in  liltera',  quod  quia 
nimio  dolore  premunlur,  adeo  stupescunt  et 
terrentur,  ut  interim  me.ntem  in  aliam  cogi- 
tationem  non  ferant  :  ergo,  etc. 

Item  damnati  erunt  subjecti  tempori ,  se- 
cundum  illud  Psalmi '  :  Erit  tempiis  eorum 
insacula;  el  etiam  aliis  infirmitatibus  :  ergo 
videtur  quod  ex  lougitudinc  temporis  possint 
omnium  oblivisci,  sicut  nunc  videmus  in 
nobis. 

Contra  :  Imago  non  tolletur  a  damnatis  : 
sed  imago  consistit  in  memoria  intellectiva 
et  voluntate  respectu  Dei  :  ergo  saltem  Dei 
hubebunt  memoriara. 

Item  constat  quod  non  habent  remorsum, 
nisi  de  peccatis  praeteritis  :  sed  de  nullo  ha- 
bent  remor!;um,  nisi  de  quo  cogitant;  ergo 
cogitant  de  peccatis  preeterilis ;  ergo  et  eo- 
rum  rememorantur. 

Item  hoc  videtur  per  illud  quod  danmati 
dicent  (a) '  .•  Dicent  intra  se  poenitentiam  agen- 
tes :  Hisunt  quos  aliquando  habuimus  in  deri- 
sum  :  ergo  rememorabuntur  prcBteritorum. 

Item  Abraham  dixit  diviti '  :  Recordare 
quoniam  recepisti  bona  in  vita  tua,  et  Laza- 
rus  similiter  niala :  sed  boc  non  dixisset,  si 
non  potuisset  recordari :  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

Sunt  in  damnatis  tenebrce  spirituales  ne  recordentur 
Dei ,  ut  in  ipso  possint  consolari ;  erit  tamen  Ttei 
memoria  eis  ad  dolorem  et  desolationem . 

Resp.  ad  arg.  Uicendum  quod  nd  boc  facile 
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est  respondere^  si  revocatur  ad  nientem  dis- 
tinctio  praecedens  :  quoniam  est  recordatio 
ahquorum  ad  moestitiam,  et  dolorem,  et  con- 
fusionem;  aliquorum  ad  itineris  directio- 
nem  (6);  aliquorura  ad  consolationem.  Se- 
cundam  et  tertiam  uon  habebunt  damnati, 
nec  respectu  Dei,  nec  respectu  aliorum,  quia 
non  erit  eis  memoria  Dei,  vel  ut  convertan- 
tur  sive  revertantur  ad  ipsum,  ita  ut  delec- 
tentur  in  ipso.  Vigebit  (c)  tamen  in  eis  ac- 
tus  memoriae  quantum  ad  primam,  sciHcet 
desolationem ;  quia  semper  habebunt  me- 
moriam  peccatorum,  quae  commiserunt,  et 
Deiquera  ofFenderunt  ad  suam  coufusionem. 
Nec  hoc  repugnabit  pmnis ;  quia  pcenae  exie- 
riores  ducent  ad  cogitandum  interius  suum 
demeritum ;  et  ita  recordatio  illa  non  est  eis 
via  lucis,  sed  tenebrarum ;  nec  ponet  homi- 
nem  in  statu  bono  coram  Deo,  sed  potius 
elongabit  a  Deo,  et  a  veroluip.ine  :  et  sic  pa- 
tent  rationes  ad  utramque  partem.  Yerum-  Exposii. 
tamen  illud  argumentum  quod  facit  de  tem-  ""°'"'"' 
pore,  et  passibilitate  damnatorura,  nou  valet, 
quia  sicut  corpora  passibilia  erunt  immor- 
talia,  ita  etsi  anima  subjecta  variatio!!i  pas- 
sionum  sit,  adeo  tamen  erit  actus  memo- 
randi  conversus  ad  ea  qua"  spectant  ad 
poenam,  etadeo  sine  intermissione,  quod  non 
poterit  anima  oblivisci  :  et  illud  magis  pa- 
tebit  ultimo,  cum  agetur  de  verme.  Haic 
autem  sufflciant  ad  praesens,  quibus  intel- 
lectis  satis  patet  littera. 

'  Verlja  suut  Magislri  —  ^ Psal.  Lxxx,  lij.  —  3  Sa/)., 
V,  3.  —  *  LiK.,  XVI,  25. 

(a)  C   t  edit.  hic  add.  per  Sapieut.  —  (i)  Edil.  Ven. 
Jilectiouem.  —  (c)  Item  Vigebat. 
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PARS  II. 


aliquam 
habeniit 
uotttiatn 


DE    STATU    ET    CONDITIONE    DAM.NATORUM    VEL    MALORUM    ANTE    JUDICIUM    QUANTUM 
AD   COGNITIOXEM. 

D„  a,,;-      Praelerea  quaeri  .solet ,  an  reproborum  animce  ,  qurc  nunc  in  inferno  cnicianlur, 

damnail-  notitiam  habeant  eorum  ,  quee  circa  suos  in  hac  vila  gerunlur,  et  si  aliquo  modo  dc- 

leant  pro  inforluniis  suorum  carorum.  Hanc  qua'stionem  Augustinus  commemorat, 

ex  parte  eam  explicans  ,  ex  parle  vero  insolutam  rdinquens;  ait  enim  '  :  «  Quaeret  ali- 

ooiiim,  qyjj.  jju  |]ii,]s  (lolor  tangat  mortuos  de  his,  qu;u  in  suis  post  niortem  contingunt  ,  vel 

''""I     quomodo  ea  qua;  circa  nos  aguntur,  noveriut  spirittis  defunclorum.  Cui  respondeo 

magnam  esse  quaistionem  ,  nec  in  praesenti  disserendam.  Verumtamen  breviler  dici 

polest ,  quod  est  cura  mortuis  de  suis  caris,  ut  de  divife  legitur ,  qui  cum  tormenfa 

apud  inferos  pateretur  ,  levavit  oculos  ad  Abraham  ,  et  inter  alia  dixit  '  :  Eabeo  enim 

quinque  fratres ,  mittc  aliquem  ex  mortuis ,  ut  testetur  illis  ,  7ie  et  ipsi  veniant  in  hunc 

locum  tormmtorum.  Ilabent  enim  mortui  curam  de  vivis,  <fuos  sciunt  vivere,  qnia  nec 

in  locis  poenarum  vident  eos  ,  nbi  dives  sine  fratribus  erat ;  nec  in  rei|iiie  beatorum  , 

ubi  Lazarum  et  Abraham  ,  quamvis  longe,  agnoscebat.  Non  tamen  ideo  consequens  est, 

eos  scire  quac  circa  caros  suos  aguntur  hic  ,  vel  laefa,  vel  tristia.  » 

Oiiomo-      Si  quis  autetn  quscrat  quo  modo  intelligatur  ,  quod  de  Lazaro  et  divite  legitur : 

Vicmfa  audiat  Auguslini  responsiim  dicenlis  '  :  «  Si  quis  putat  animas  corpore  exiitas  locis 

f,"'j^"j^  corporalibus  contineri,  cum  sint  sine  corpore,non  deerunt  qui  faveant,et  divitem 

™i^,'i;'-'  sitientem  in  loco  corporali  fuisse  contendant,  ipsamque  animain  corpoream  praparasse 

guiiiur.  linguam  ,  et  stillam  de  Lazari  digito  cupiisse.  Sed  melius  est  dubitare  de  occultis, 

quam  litigare  de  incertis.  Divitem  in  supplicio  ,  pauperem  in  refrigerio  esse ,  non  du- 

bito.  Sed  quomodo  intelligalur  divilis  lingua,  digitus  Lazari ,  flamma  inferni,  sinus 

Abrahae,  et  ejusmodi,  vix  a  mansuetis ,  a  contentiosis  autem  nunquam  invenitur.  » 

Ansc  vi-      Solet  etiam  qiiajri  utrum  vicissim  se  videant  illi  qui  sunt  in  inferno,  et  illi  qui  sunt 

' ""  ,,t°'  in  gloria.  Sicut  sancti  traduut,  et  boni  malos ,  et  mali  bonos  vident  usque  ad  judicium. 

"■"''■    Post  judicium  vero  boni  videbunt  malos ,  sed  non  mali  bonos.  Unde  Gregorius* :  «  Infi- 

deles  in  imo  positi,  ante  diem  judicii  fideles  super  se  in  requie  attendunt ,  quorum 

gaudia  post  contemplari  non  possunt.  » 

1)0  ciiao      Sed  cum   sancti  malos  in  tormentis  videant ,  nonne  aliqua  compassione  erga  eos 

'"'^s  \X  moventur?  nonno  eos  de  tormentis  liberari  cupiunt?  Recole  illud  evangelicum,  quod 

Abraham  diviti  respondit  *  :  Inter  vos  et  nos  chaos  macjnum  formatum  {b)  est ,  ut  hi 

qui  volunt  hinc  transire  acl  vos ,  non  possint,  neque  inde  huc  transmeare.  Quid  est 

illud  chaos  inter  bonos  et  malos ,  nisi  hinc  justitia ,  inde  iniquitas ,  quse  nullatenus 

sociari  valent?  Adeo  enim  sancli  Dei  justitise  addicti  sunt,  ut  nulla  compassione  ad  re- 

probos  transire  valeant ,  nulla  pro  eis  inter  sanctos  fiat  intercessio.  Quomodo  ergo  inde 

vohint  aliqui  transire  ad  illos.sed  non  possunt?Quia  si  Dei  justitia  admitteret ,  non 

I  Aug.,  Enarr.  in  Ps.  cviii,  ly,  n.  17.  —  -  Luc,  xvi,  28.—  '  Aug.,  tle  Gen.  ad.  litt.,  lib.  Vlil,  c.  v,  n.  9.  — 
»  Greg.,  in  Evancj.,  liom.  xl  a  pjiue,.,  et  iu  Gloss.  super  illud  Luc,  .\vi,  22  :  Factum  ei-t  ut  moreretur.  — 
»  Luc,  XVI,  26. 

(«)  Cat.  edit.  chaos.  —  (i)  Vulg.  firmatut/i. 
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fiei'et  eis  molesfa  liheratin  eorum.  Vel  ita  dicuntur  velle  non  posse ,  non  quia  velint ,  et 
non  possint,  sed  qiiia  etsi  vellent ,  non  possent  eos  jnvare.  De  hoc  ita  Gregorius  ait '  : 
«  Sicut  reprobi  a  pcenis  ad  gloriam  sanctorum  transire  volunt ,  et  non  possunt ;  ita 
justi  per  misericordiam  mente  ire  volunt  ad  positos  in  tormentis  ,  ut  eos  liberent,  sed 
non  possunt,  quia  justorum  animse  etsi  in  naturae  suae  bonitate  misericordiam  hahent, 
jam  tunc  auctoris  sui  justilise  conjuncta!  tanta  rectitudine  constringuntur ,  ut  nuUa  ad 
reprobos  compassione  moveantur.  » 

Postremo  qua-ritur  an  pcena  reproljorum  vlsadecoloret  gloriam  beatorum  ,  an  eorura  (juomo- 
beatitudini  proficiat.  De  hoc  ita  Gregorius  ait^  :  «  Apud  animum  itistorum  non  obfus-  ^''"" 

i  o  r  J  impio- 

cat  beatiludinera  aspecfa  poena  reproborum,  quia  ubi  jam  compassioni  niiseria  non  ""^  ''"'■ 
erit,  rainuere  beatorum  laetitiam  non  valebit.  Et  licet  iustis  sua  gaudia  sufticiant ,  ad    "''""'i 

.  beatorum 

majorem  tamen  gloriam  vident  pcenas  malorum  quas  per  gratiam  evaserunt ;  quia  qui  gioriam. 
Dei  rhiritatem  vident ,  nil  in  creatura  agitur  quod  videre  non  possint.  '  Non  est  autem 
mirandum  ,  si  sancti  jam  immortales  ,  reprohos  videant  mentis  intelligenfia ,  cum  pro- 
phetae  morfales  adhuc  videre  hsec  omnia  meruerunt.  Egredientur  ergo  electi,  non  loco, 
sed  intelligentia,  vel  visione  manifesta ,  ad  videudum  impiorum  cruciatus  :  quos  vi- 
dentes  non  dolore  afficientur  ,  sed  laefitia  satiabuntur  ,  agenfes  gratias  de  sua  lihera- 
tione  ,  visa  impiorum  ineffabili  calamitate.  Unde  Isaias  impiorum  tormenla  describens, 
et  ex  eorum  visione  Isetitiam  houorum  exprimens  ,  ait  *  :  Egredientur  elecli  scilicet,  et 
videbunt  cadavera  virorum,  qui  praivaricati  sunt  in  me.  Vermis  eorum  non  morietur, 
et  ifjnis  non  extinguelur,  et  erunt  usque  ad  satietatem  visionis  omni  carni,  id  est, 
elecfis.  Lcetabitur  enim  ^  justus ,  cum  viderit  vindictam.  » 


EXPOSITIO  TEXTUS.  secunda  exprimit  poenas  quas  videbunt,,  sci- 

licet  vermen  et  ignem  (ibi  :  Non  est  autem 
mirandum,  si  Sancti,  etc.) 


Praeterea  quaeri  solet  3i  de  reproboruin ,  etc. 


Supra  determinavit  Magister  statum  dam- 
natorum  post  judieium  quantum  ad  ratio-  ARTiriJI  TIS  T 

nem  ef  voluntatem;  hic  iiicidenter  determi- 

nat  stafumantejudicium,  maxime  quantum         Ad  iutelligentiam  hujus  partis  duo  quae- 

ad  cognitionem.  Et  dividitur  haec  pars  in  runtur  principalifer  :   primo   quairifur  de 

tres  :  in  prima  determinat  qualiter  cognitio  cognitione   animse    separataj;   secundo  de 

reprobarura  animarum  se  haheat  ad  nos ;  in  verme.  Circa primum  quaeiuntur  tria  :  primo 

secunda  vero,  qualiter  se  halieat  ad  beatos  quaeritur  de  cognifione  ejus  per  compara- 

(ibi :  Quwri  etiam  solet,  utrum  vicissim) ;  in  tionera  ad  virfutem  cognoscentem ;  secundo, 

tertia,  qualiter  se  lialjennt  heati  adreprol50s  per   comparafionem  ad  statura  viatorum; 

(ibi  :  Postremo  qumitur  an  visa  pcena  re-  tertio ,  pta-  comparationem  ad  statura  bea- 

proborum,  atc..]  (Jltiraa  pars  lialjet  duas  par-  torum. 
tes  :  iu  yjrima  ostendit,  quod  non  minuetur  OTI>^STIO   I 

gloria  bonorum  ex  aspectu  poenarum;  in 

Aji  anima  separata  habeat  usum  potentice 

'  Greg.,  hom.  mox  cil.,  a  mcd.  - '  Greg  ,  ibid.,  ad  sensitiva: «. 

huuc  locum  :  Fili,  reconlare.  —  3  Hier.,  lib.  VI,  super 

/jaiam,  Lxvi,  24.  — */*a.,  Lxvi,  24.  — »  Pi,  Lvii,  H.  —  it,  •  .      i     i       , 

'  Cf.  s.  Tliou..,  IV  Smt.,  dist.  L,  q.  I,  art.  1 ;  Hichard,,  ^"■'""  ''"'"'^  separafa  habeat  usum  po-  Ad  ,„. 

IV  Sent.,  disi.  L,  q.  i;  TLuui.  Aigent ,  IV  Seiit.,  teniia;  seiisitivai;  ef  quod  sic,  vidfhir  piimo 
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auclorifate  Evangelii ' 
dit  Lazarum,  etc.  :  oninia  illa,  qme  ibi  tan- 
giintur,  dicunt  cognitionem  sensitivani,  et 
per  modum  sensus  :  ergo,  ete. 

2.  ItemCassiodorus,  in  librosuo  deAnima, 
loquens  de  anima  separata,  dicit :  «  Yldet  (a), 
audit,  tangit,  ac  reliquis  sensibus  efficacius 
utitur,  vel  viget.  » 

3.  Item  ratione  videtur ,  quia  tanto  sub- 
stantia  per  potentiam  melius  et  facilius  ope- 
ratur,  quanto  est  liberior  et  ab  errore  im- 
munior  :  sed  substantia  animae  rationalis 
separata  habet  potentiam  cognitivam,  quia 
impossibile  est  destrui  potentiam  qua;  fun- 
dalur  in  sulistantia  perpetua.  Et  iterum , 
substantia  eo  [b]  liberior,  quod  et  spiritua- 
lior  :  ergo  ad  actum  cognitionis  liberior  : 
eigo  melius  potest  ea  uli  tam  interiori, 
quam  exteriori,  quam  nunc. 

i.  Item  conslat,  quod  anima  separata  cog- 
noscit  res  abstractas  a  conditionibus  niate- 
rialibus;  cognoscit  res  sub  conditionibus 
malerialibus,  absente  materia;  et  iterum 
cognoscit  sub  conditionibus  individualibus, 
prsesente  materia  vel  objeclo;  boc  constat  : 
ergo  intelligit ,  et  imaginatur ,  et  sentit  : 
ergo  habet  usum  omnis  potentiaj. 

Si  tu  dicas,  quod  hoc  facit  per  unam  et 
eamdemvim ;  contra  :  Isti  actus  sunt  majoris 
abstractionis ,  et  minoris  :  si  ergo  abstractio 
major  flt  secundum  gradus  spiritualitatis 
potentiarum,  et  unapotentia  non  habet  gra- 
dus  spiritualitatis  majoris,  et  minoris;  ergo 
necesse  est  quod  hoc  faciat  per  tres  po- 
tentias. 

Ilem  si  intellectus  animEe  separatae  potest 
hsec  omnia ,  tunc  videtur  quod,  cum  frustra 
fiat  per  plura  quod  potest  fler;  per  pauciora, 
quod  frustra  dedil  Deus  tres  potentias  animse. 

Item,  si  polest  totum  intelligere  quantum 
ad  ista  Iria,  ergo  deticientibus  in  nobis  sen- 
sibus,  nihilominus  poterit  cognoscere  sensi- 

iliil.  L,  <].  I,  art.  1;  Steiili.  Bnilef.,  IV  Seut.,  dist.  L, 
q.  VII ;  Pelrus  de  Taruut.,  IV  Seni.,  dist.  L,  q.  I. 
'  Luc,  XVI,  2'A. —  *  Arist.,  l'oste>-.  1.—  '  Id.,  Je  Scmm,, 
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Elevans  omlos,  vi-      bilia  :  quod  est  manifeste  falsum,  et  contra 
experientiam,  et  contra  Philosophum,  qui 


dicit  '  quod  deficiente  sensu  necesse  est 
scientiam  deficere,  quae  est  secundum  illum 
sensuni.  Si  tu  dicas  quod  hoc  habet  anima 
separata;  ego  quaero  quare  anima  separata 
potest  totum  per  intellectum ,  non  autem 
conjuncta.  Si  tu  dicas,  quod  hoc  est  propter 
moliin  carnis ,  objicitur  de  statu  Ada;,  ubi 
anima  non  habebat  carnem  opprimentem  ; 
nec  tamen  hoc  poterat  suo  intellectu,  quia 
frustra  haberet  sensus. 

Contra  :  Sentire,  ut  vult  Philosophus  ',  FunJ«m. 
est  operatio  conjuncti :  ergo  cum,  lactasepa- 
ratione,  jam  non  sit  animal,  jam  non  erit 
operatio  sensus. 

Item  sensus ,  sive  interior,  sive  exterior^ 
esl  potentia  egens  organo  determinato  :  ergo 
est  potentia  alligata  organo  :  ergo,  cossante 
organo,  non  habet  operationem. 

Itcm  lioc  videtur  experimento,  quia  cae- 
cus  hahetpotentiam  videndi,  et  amisso  oculo 
non  polest  videre;  nec  phreneticus  recor- 
dari  :  ergo  si  hoc  ipso  quod  (c)  perdit  orga- 
num  potentia  sensitiva ,  perdit  operatio- 
nem  [d) ;  quando  omnino  separatur,  magis 
perdit  operationem,  quam  quando  organum 
solum  Ifeditur  :  ergo  cessat  omnis  ejus  ope- 
ratio. 

Item  in  omni  pofentia  cognitiva  necesse 
est  reperire  agcntem  et  passibilem,  et  hoc 
per  ditferentiam ;  si  enim  ditrerunt  in  intel- 
lectu ,  qui  est  potentia  simplicior  et  spiri- 
tualior,  multo  magis  in  potentia  sensitiva  : 
sed  potentia  sensitiva  nou  dividitur  in  agen- 
tem  et  passibi^em ,  in  se;  ergo  necesse  est 
quod  piseter  se  habeat  passibilem  :  sed  hoc 
non  est  nisi  organum  corporale,  quod  reci- 
dit  ad  hoc  quod  homo  cognoscat  :  ergo  cum 
post  separationem  sit  activa  sine  passiva,  et 
sine  his  duabus  impossihile  est  potentiam 
cognitivam  fleri  in  actu ,  ergo,  etc. 

(a)  Ccet.  edit.  vidit.  —  {*)  Ccet.  edit  deest  eo.  — 
(c)  C<Bt.  edit.  non  habent  hoc  ipso  quod.  —  ((/)  Item 
non  habent  perdit  operationein . 


DIST.  L.  PART.  I!.  ART.  !.  OUiEST.  1. 
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CONCLUSIO. 

Anima  separata,  licet  sensu  interiori  et  exteriori 
non  utatur ,  tamen  per  unam  intellectivam  poten- 
tiam,  quce  aliis  nobilior  est  ct  potentior,  habct 
usus  omnes,  quos  hic  per  alias  potentias  exer- 
cebat. 

Re.sp.  ad  arg.  Dicenduni  quod  circa  lianc 
qusestionem  triplex  fuit  doctoruai   opiiiio. 

oi.iii.  I  Quidam  namque  dixerunt,  quod  anima  se- 
parata,  cum  trahat  secum  omnes  pritentias^ 
omnibus  utitur  tauquam  substantia  liberior ; 
et  dicunt  non  esse  credendum  philosophis  in 
hac  parte  :  quia  nec  recte  intellexerunt  cog- 
nitioneni  post  separationem  animae,  nec  ul- 
terius  unitatem,  propter  quam  in  una  anima 
sunt  tres  potentife.  Item  rationalis,  sensi- 
bilis,  et  vegetabilis  in  eadem  substantia  per- 
petuo  radicantur,  cum  qua  necessario  sepa- 
rantur;  quod  Philosophi  non  cognoverunt, 
sed  Sancti.  Et  quoniam  fides  nostra  dicit 
animas  cruciari  ignibus,  el  Cassiodorus  dicit 
quod  aliis  sensibus  efficacius  valent;  ideo 
posuerunt  animam  usum  omnium  potentia- 

Opin  .'.  rum  habere.  Secunda  positio  est,  quod  anima 
habeat  potentias  sensitivas ,  illa ,  inquam, 
quffi  rationalisest.  Sed  quoniam  omnessen- 
sitivae  exteriores  uniuntur  in  origine  et  in 
sensu  communi,  etdistinguuntur  in  organis; 
ideo  necessario,  cum  anima  separatur  a  cor- 
pore,  recurrunt  omnes  potenliae  ad  unam 
originem,  scilicet  ad  sensum  communem,  et 
per  illum  sensum  potest  anima  libera  (a), 
quod  poterat  per  omnes  alios  exteriores  ra- 
tione  alligationis  cum  corpore,  et  illo  utitur 
ad  actusomniuni  sensuum;etitautitursensu 
interiori,  non  solum  intellectu ;  et  iste  sensus 
est  qui  trahit  secum  phantasma  et  ipsam 
potentiam.  Et  hanc  positionem  confirmant 
per  Augustinum  ',  qui  dicit,  de  Spiritu  et 
Anima,  et  XII,  super  Genesim  ad  litteram, 
quod  anima  trahit  secum  imagines  rerum 
corporalium ;  et  ideo  per  illas  imaginatur  et 

'  Imo  auctor,  quisquis  ille  sit,  libri  de  Spiriiu  et 
Anima,  interOpera  S.  Aug.,  append.  tom.  VI,  edit. 
Bened. 


cognoscit;  ergo  utitur  potentia  sensitiva  in- 
teriori.  Tertia  positio  est,  quod  anima  i'atio-  Oi.iu.  3 
nalis  separata  nihil  cognoscit  nisi  mediante 
potentia  intellectiva.  Per  illam  autem  potest 
cognoscere  non  solum  intelligilnlia,  vel  ea 
quorum  habet  species,  sed  etiam  omne  illud 
quod  cognoscebant  alise  potentise,  propter 
sui  libertatem,  sicut  unus  angelus.  Per  po- 
tentias  autem  sensitivas  nihil  potest  operari, 
sicut  nec  per  vegeiativas;  quoniam  depen- 
dent  ab  organo  corporali ,  sicut  manifestuin 
est  intuenti.  Ergo  sicut  corpore  corriipto 
nihil  operatur  per  potentias  quae  respiciunt 
vegetabilem ;  ita  nihil  operatur  per  potentias 
quae  respiciunt  sensibilem.  Per  intellectiim  Espiic 
aiitem  cognoscit  ressub  conditionibus  mate- 
rialibus  preesente  materia ,  et  hoc  est  sensus 
exterioris ;  et  res  sub  conditionibus  materia- 
libus  absente  materia,  et  hoc  est  imagina- 
tionis ;  et  illas  etiam  res  cognoscit  abstractis 
cmnibus  materialibus ,  et  hajc  omnia  vere 
facit.  Et  ideo  recte  dicitur  anima  separata 
sentire,  imaginari,  et  intelligere,  non  per 
diversas  potentias,  sed  per  unam,  quaj  potens 
est  omnibus  his  modis  cognoscere,  sicut  po- 
nere  est  in  angelo,  ut  patet  ex  secundo  libro. 
Ad  majorem  autemintelligentiam  est  notan- 
dum,  quod  sicut  in  omni  potentia,  vel  na- 
tura,  est  aliquid  quo  est  fieri,  et  aliquid  quo 
est  facere;  sic  et  in  omni  cognitione  :  et 
cum  haec  sit  prima  divisiopotentia?  per  acti- 
viim,  et  passivum,  necesse  est  ista  difTerre. 
Veruiniamen  secundum  gradus  minoris  et 
majoris  simplicitatis  et  (b)  spiritualitatis , 
habent  majorem  et  minorem  difTerentiam. 
Intellectiva  namque ,  pro  eo  quod  est  spiri- 
tualior,etabstractior,habet  utramque  poten- 
tiam,  qnae  respicit  substantiamspiritualem ; 
ita  quod  activa  est  ratione  ipsius,  quo  e.st;  et 
passiva,  ralioue  ipsius,  qxiod  est;  scilicet 
materiae,  et  formae.  In  potentia  autem  sen- 
sitiva,  quai  est  minus  spiritualis,  activa  po- 
tentia  est  ex  parte  animse,  et  passiva  ex  or- 
gano  :  et  ideo,  quia  sensus  non  est  sine  ac- 
tione  et  passione ;  ideo  sentire  dicitur  esse 

(«)  Suiipl.  i(l  oi/.ik;.— (i)  C>£l.  cdU.  dcnt  et. 
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operatio  conjuncti.  Et  iteaim,  cum  activa 
nihil  agat  sine  passiva;  et  quando  auima 
amittit  corpus,  amittit  possivamrespectuac- 
tus  seutiencli :  ideo  iinpossibile  estquod  aliquo 
sensu  utatur,  sive  interiori ,  sive  exteriori , 
quandiu  est  separata.  Ilaec  autem  opinio  ma- 
gis  est  rationi  consona ,  nec  repugnat  fidei, 
nec  Sanctorum  auctoritati.  1'onit  eiiini  quod 
aniinai)er  potentiam  intellectivam  intelligat, 
et  cognoscat  liis  tribus  modis,  quibus  nunc 
et  angelus  similiter,  his  inquam  tribus  mo- 
dis  a  parte  rei  cognita};  et  illud  dicitur  intel- 
ligere ,  et  imaginari ,  et  sentire  secundum 
quod  Sancti  dicuut  :  et  ita  intelhgeudse  sunt 
aucloi  itates  Sanctorum. 

1 .  Ad  illud  ergo  quod  primo  objicitur  de  illo 
divite,  dicendum  quod  lingua  illa  non  erat 
nisi  lingua  imaginativa.  Anima  enim  defert 
imagines  non  tantum  in  potentia  inferiori  ; 
sed  etiam,  cum  separatur,  habet  in  raemo- 
ria  intelligibili ,  quae  non  eget  organo  cor- 
poraU. 

2.  Ad  illud  quod  ohjic.itur  de  Cassiodoro, 
dicendum,  quod  non  loquitur  de  .sensil^us 
exterioribus ,  sed  de  interioribus,  qui  nihil 
aliud  sunt,  quam  ipye  intellectus ,  prout 
habet  modum  apprehendendi  ipsoruni  sen- 
suum. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  anima 
.separata  est  hberior,  dicendum  quod  ve- 
rum  est  quantum  ad  potentiam  activam  : 
sed  quando  cai-et  passiva,  non  potest  opera- 
ri,  sicut  nec  ignis,  sine  combustibih  :  non 
propter  imperfectionem  sui  in  se ;  sed  pro- 
pter  lioc  quod  necessario  exigit  ad  exeun- 
dum  in  opus. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  cognos- 
cit  tripUciter,  dicendum  quod  hoc  facit  sepa- 
rata  per  unam  et  eamdem  potentiam ,  scili- 
cet  iutellectivam.  Quod  objicitur  de  abs- 
tractione ,  dicendum  quod  hoc  non  facit 
diversitatein,  quouiam  una  potentia  est, 
secundum    quam     anima    ordinat    totam 

'  Cf.  S.  Tliom.,  IV  Sent.,  tlist.  L,  q.  r,  arl.  2;  Ri- 
chard.,  IV  Sent.,  dist.  L,  art.  3,  q.  iijThoni.  Argeut., 
IV  Sent.,  dist.  L,  q.  i,  arl.  3;  Stepli.  Bnilef.,  IV  Sent., 


lineam  praedicamentalem,  et  ascendit  abs- 
trahendo,  sive  resolvendo  ab  infimo  usque 
ad  supremum,  et  dcscendit  componendo, 
seu  comparando  a  generalissimo  usque  ad 
individuum  :  soiiusenim  potenliae  rationalis 
est  comparare  individuum  ad  speciem,  et 
eju.sdem  considerare  genus  generalissiumm  : 
et  ideo  al)stractio  in  his  tribus  actibus  non 
est  sufficiens  ratio  ad  diversiflcandum  poten- 
tias,  sed  magis  conjunclio  peroptima  et 
decentissima,  secundum  quam  factum  est  ul 
anima,  quandiu  est  in  carne,  halieat  poten- 
tias  secundum  quas  alUgetur,  et  conimuni- 
cet  corpori  operationem  suam ,  et  in  regen- 
do,  sive  viviflcando ,  et  in  cognoscendo  :  et 
sic  patet  quare  intellectus  nou  habcat  hoc 
posse,  quandiu  est  conjunctus,  propter  alli- 
gationem,  et  ordinem,  et  connexionem  po- 
tentiarum  animse  ad  se ,  et  ad  corpus  :  non 
sic  autem  cum  est  separatiis  :  et  sic  patet 
totum. 

QUJISTIO   II. 

An  aidma  separata  cognoscal  ea ,  qum  circa  nos 
Qeruntur  V 

l)e  cognitione  animae  separatae  per  com-  rund«m. 
parationcm  ud  statum  viatorum  ;  el  quseri- 
tur  utrum  anima  separata  cognoscat  ea  quae 
circa  nos  geruntur  :  et  quod  sic,  videtur 
saltem  de  bonis.  Gregorius  '  :  a  Quid  est 
quod  non  videant ,  qui  videntem  omnia 
vident  ?  »  Sed  tales  sunt  animse  beatae  : 
ergo,  etc. 

2.  Item  hoc  eliam  videtur  de  reprobis, 
quia  Gregorius  narrat  in  dialogo  ',  quod 
quidam  malus  homo  prsedixit  locum  suae 
sepuUurae ;  et  solvit ,  quod  hoc  fuit  virtute 
animse,  quffi  jam  abstrahebatur  a  corpore  : 
si  ergo  plus  est  cognoscere  futura,  qnam 
praesentia,  et  tanto  magis  cognoscit,  quanto 
magis  est  abstracta,  patet,  etc. 

3.  Item  communiter  de  utraque  videtur. 

dist.  L,  q.  viii;  Petrus  de  Taranl.,  IV  Senl.,  disl.  l, 
q.  n.  — '  'ireg.,  Moral,,  lib.  II,  c.  n.  — '  Id.,  Dialog., 
lib.  IV,  c.  XXVI. 
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quia  utraque  habet  potentiani  intelligendi, 
quae  noii  indiget  adminiculo  exterioris  lu- 
minis,  nec  est  arctata  ad  aliquid  :  ergo 
potest  per  istam  cognoscere  quse  circa  nos 
geruntur. 

4.  Item,  quanto  substautia  liberior,  tanto 
facilius  et  cerlius  exit  in  actum  suum  :  ergo 
cum  anima  separata  a  corpore  sit  multo  li- 
berior,  quam  ei  conjuncta  ;  si  poterat  con- 
juncta  cognoscere  quae  sunt  circa  nos,  po- 
terit  et  separata. 
Ad  opp.  Contra  :  1.  Quod  beatae  animse  non  cog- 
noscant,  videtur  :  quia  beatae  animae  magis 
adhaerent  Deo ,  quam  aliqui  viatores  : 
sed  aliqui  viatores  ita  adhaerent  Deo,  quod 
parum  vel  nihil  sciunt  de  his  quaj  hic 
geruntur  :  ergo,  etc. 

2.  Item  de  damnatis  videtur,  quia  lumen 
cognitionis  non  accrescit  in  damnatis ,  imo 
potius  obscuratur  :  sed  cum  damnati  erant 
hic,  non  poteraut  cognoscere  ea  quse  fiunt 
apud  inferos  :  ergo  nec  modo  poterunt 
cognoscere  ea  qufe  flunt  apud  nos. 

3.  Ilem^  quod  nec  isti,  nec  illi,  videtur  : 
quia  tam  isti,  quam  illi,  habent  poteutiam 
cognoscendi  flnitam  :  sed  ad  ;hoc  quod  ali- 
quid  cognoscatur  de  novo.,  necesse  est  prae- 
sentari  ipsi  virtuti  cognoscenti  :  ergo  si  a 
nobis  multum  distant,  et  absentes  sunt,  pa- 
tet,  etc. 

4.  Item  tam  isti ,  quam  illi  diligunt  nos  : 
sed  qui  diligit  alterum,  congaudet  in  bonis, 
et  contristatur  in  malis  :  ergo  si  mali  non 
debent  cognoscere  unde  gaudeant,  nec  boni 
unde  doleant,  videtur  quod  nec  isti  nec  illi 
nos  cognoscant.  Et  hoe  confirmatum  est  per 
illud,  quod  dictum  est  Josite :  dixit  enim  Do- 
minus  '  quod  auferret  eum,  ne  videret  mala 
gentis  suae. 

CONCLUSIO. 

AnimcB  separatce  cognoscunt  nostra  per  conjecturam 
propria  consideratione ,  et  per  instructionem  al- 
terius. 

Resp.  ad  Arg.  Dicendum  quod  est  aliquid 
cognoscere  dupliciter,  scilicet  propria  consi- 
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deratione ,  et  alterius  instructione.  Cognitio 
per  propriam  considerationem  est  duplex  : 
aut  enim  est  rei  ut  praesentis,  et  per  certitu- 
dinem  ;  aut  est  rei  ut  absentis,  et  per  quam- 
dam  conjecturationem.  Similiter  instructio- 
nis  cognitio  est  duplex  :  aut  enim  est  per 
revelationem  alterius,  aut  per  revelationem 
Dei.  Cum  igitur  sit  quadruplex  niodus  cog- 
noscendi ;  primus  non  est  in  animabus  sepa- 
ratis  quantum  ad  actus  nostros,  quandiu 
sunt  in  locis  sibi  deputatis ;  distant  enim  a» 
nobis ,  nisi  fortassis  divina  permissione  ve- 
niant  ad  nos.  Secundus  vero,  qui  est  pcr 
quamdam  conjecturationem  ( sicut  nos  faci- 
mus  de  iilis  quosnovinms,  cum  sint  nobis 
absentes),  in  damnatis  esse  potest,  non  in 
bonis ,  quia  huic  admixtus  est  error  et  du- 
bietas.  Tertius  per  i-evelationem  potest  esse 
in  bonis,  quibus  referunt  angeli  boni  (a), 
et  in  malis  quibus  referunt  dsemones,  vel 
ipsi  damnati.  Quartus  vero  per  illiistratio- 
nem  et  revelationem,  tantum  in  bonis.  Undc 
Augustinus,  in  libro  dc  Ciira  pro  mortuis 
agcnda^  :  «  Possunt,  inquit,  spiritus  mor- 
tuorum  aliqua  quae  hic  aguntur,  quae  neces- 
sarium  est  eos  nosse ,  non  solum  praeseiitia, 
sed  etiam  praeterita  et  futura,  spiritu  Dei 
revelante,  cognoscere.  »  Et  Gregorius  '  : 
«  Fit  in  electis  quoddam  mirabile,  ut  eliam 
illos  quos  hic  nunquam  viderunt,  vel  nove- 
runt,  bonos  cognoscant.  »  Non  tamen  om- 
nia  cognoscunt,  sed  quaedam  per  revela- 
tionem. 

i.   Ad  illud  ergo  quod  objicitur,   quod  p 
omnia  vident  boni,  quia  vident  videntem  ^ 
omnia,  dicendum  quod  Gregorius  inteliigit 
de  his  quffi  sunt  eorum  saluti  necessaria. 

2.  Ad  illud  quod  objicilur  de  illo,  qui 
praevidit  locum ,  dicendum  quod  hoc  potuit 
esse  ex  multasollicitudine,  et  animaj  abstrac- 
tione,  vel  etiam  aliqua  facta  interius  revela- 
tione 

3  et  4.  Ad  illud  qnod  objicitur,  quod  non 

'  IV  lieg.,  xxli,  20.—  '  Aug.,  de  Cur.  pro  mort. 
rigenda,  c.  xv.  —  '  Greg.,  Dm/.,  lib.  IV,  c.  KXilU, 
(n)  Cat.  edit.  bonis. 
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indi^ent  organo,  et  sunt  lilierrinia".,  dicen- 
dum  (|UOfl  (juamvis  non  indigennt  organo 
ad  cognoscendum  ea  quorum  liMhent  spe- 
cies,  indigent  tamen  ad  accipiendum  de 
novo,  et  cognoscendum  maxime  siiigularia. 
ncs|).  Jii  1.  Ad  illud  quod  olijicitur  iu  contrarium, 
opi'osii.  ,j„y|]  y  incti  sunt  al>  his  abstracti,  dicendum 
quod  non  est  simile,  quia  quandiu  sunt  in 
carne,  inipediuntur  a  conteniplatione  Deiex 
consideratione  nuilta  nostrorum  actuum ;  sed 
jam  beati  non  impediuntur. 

2  et  3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  non 
habent  majus  lumen  cognitionis,  dicendum 
quod  sicut  modo  cognoscimus  revelatione, 
ita  et  ipsi,  et  consideratione  similiter  :  sed 
certius  con.^^iderant  nos,  quam  nos  ipsos, 
quia  nos  hactenus  cognoverunt,  sed  non 
Mos  ipsos. 

i.  Ad  illud  quod  objicilur,  quod  dolercnt 
boni,dicendum  (sicut  jam  patebit)  qiiod  nec 
bonis  tristitia ,  nec  malis  gaudium  aliquod 
ex  hoc  esset. 

QUiESTIO  111. 

A?i  beati  et  damnati  mutuo  se  cognoscunt '. 

Fun,i.,iii.  De  cognitione  animse  separatae  per  com- 
parationem  ad  statum  beatorum  ;  et  quaeri- 
tur  utrum  mutno  se  cognoscant,  scilicct 
damnati  beatos,  et  e  converso  :  ct  quod  sic, 
videtur  per  illud  Lucw  %  quod  dives  positus 
in  tormentis  vidit  Abraham ,  et  Abraham  e 
converso  vidit  ipsum. 

Item  Gregorius' : « Infideles  in  imo  positi, 
fideles  super  se  in  requie  attendunt.  » 

Item  ratione  videtur  :  quia  '  opposita  sibi 
invicem  comparata,  et  simul  visa,  magis 
elucescunt,  et  etiam  decorant  universum  : 
ergo  si  mali  habebunt  poenam  eatenus  in- 
tensam,  quatenus  potest  cogitari,  et  simih- 
ter  boni  gloriam,  et  utraque  intenditur 
respectu  alterius,  ergo  utrique  dcbent  se 
mutuo  videre. 

'  Cf.  S.  Thom.,  IV  Senl.,  i.list.  L,  (|.  i,  art.  5;  Scot., 
IV  Sent.,  dist.  L,  ii.  lii;  Uichard.,  IV  Senl.,  dist.  L, 
ait.  3,  ([.  III ;  Duraud,,  IV  Sent.,  disl.  L,  q.  iil ;  Thom. 
Argeut.,   IV   Seni.,   dist.   L,   q.  i,   art.   i;   Marsilius 


Item  constat  quod  boni  gaudebunt,  et 
laudabunt  Dei  justitiam;  mali  simililer  dole- 
bunt  de  gloria  amissa  :  ergo  si  non  contin- 
git  gaudere,  et  dolere,  nisi  de  cognito,  utri- 
que  cognoscent,  scilicet  boni  severitatem 
justitiffi,  et  mali  dignitatem  glorise  :  sed  boni 
hoc  non  vident  in  se,  nec  mali  in  se  :  ergo 
constat  quod  vident  invicem. 

Contra  :  i.  Inter  eos  (!S»  improportionabi-  vd  upp. 
lis  distantia  :  ergo  si  ad  visionem  requiritur 
prffisentia ,  videtur  quod  non  possint  muluo 
se  videre. 

2.  Itcm  gloria  estqualitas  spiritualis,  sicut 
gratia  :  sed  qualitas  gratiae  non  videtur 
cxterius  a  non  habente  :  ergo  nec  glorise. 

3.  Item  consideratio  pcense  incutit  terro- 
rem,  et  consideratio  gloriaj  generat  gau- 
dium  :  sed  in  malis  nullum  erit  gaudium, 
iii  bonis  nullus  terror  :  ergo,  etc. 

4.  Si  dicas  quod  recipitur  secundum  mo- 
dum  recipientis,  non  recepti ;  et  ideo  in  ma- 
lis  generat  confusionem ,  et  in  bonis  gau- 
dium  :  ergo  si  lisec  duo  debent  esse  post 
judicium,  post  judicium  se  cognoscent ; 
(|uod  est  contra  Gregorium ,  ut  habetur  in 
littera. 

5.  Item  in  bonis  est  compassio  de  bonitate 
naturae  :  ergo  .si  non  tollitur  bonitas  na- 
turse,  ergo  maxime  vigebit  in  eis  compassio  : 
ergo  videtur  quod  si  videant  tornicnta  ma- 
loram ,  quod  maxime  doleant.  Et  hoc  vide- 
tur  Gregorius  dicere,  et  habetur  in  littera, 
quod  volunt  transire  per  afFectum  miseri- 
cordiae. 

CONCLUSIO. 

Electi  damnatoTum  poaias,  et  nunc,  et  post  judi- 
cium  considerant ;  damnati  vero  nunc  tantum 
electorum  gloriam ,  nam  post  judicium  a  poenis 
absorbebuntur. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  consideratio 
sive  cognitio  gloriae  beatorum  est  miseris  et 

liij,'ueii.,  IV  SeiiL,  q.  .\iv,  arl.  I  ;  fflepU.  Brulel'., 
IV  Sent.,  disl.  L,  q.  i.^c ;  Petr.  dc  Tarant.,  IV  Setit., 
dist.  L,  q.  VI.  — 2  Luc,  x\i,  23.  —  '  Greg.,  Morat., 
lib.  I.\,  c.  xx.xi.x,  quoad  seusum.  —  *  Arist.,  Top., 
t(!xt.  40,  a  priuc. 
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reprobis  pcena ;  et  consideratio  sive  cognitio 
pcense  reproborum  est  electis  gaudium  : 
quia  illi  considerant  gloriam  sub  ratione 
amissionis ,  isti  pcenam  sub  ratione  diviuce 
ultionis.  Unde  '  :  Lwtabitur  justus,  cum  vi- 
clerit  vindictam.  Quoniam  igitur  gloria 
electorum  semper  manet,  et  post  judicium 
erit  copiosior;  ideo  electi,  et  nunc,  et  tunc, 
vident  pojnam  damnatorum,  secundum 
quod  dicitnr  in  Isaia ;  vident ,  inquam ,  in 
Deo,  sicut  in  speeulo  aeterno,  cum  faciat  ad 
eorum  gloriam  cumulandam.  Reproborum 
pcena  similiter  post  judicium  intendetur;  et 
adeo  intendetur,  ut  beatorum  gloriam  non 
liceat  eis  considerare,  nec  ab  eis  auxilium 
pelere,  ut  dives  petiit,  qui  i  tormentorum 
suorum  magnitudinem  non  poterunt  susti- 
nere,  ita  quod  liceat  aliis  vacare ;  imo  absor- 
bebuntur  totaliter  a  pcenis.  Conredendffi 
ergo  sunt  rationes,  quod  mutuo  cognoscant. 
i.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium, 
quod  est  inter  eos  improportionaloilis  dis- 
tantia,  dicendum  quod  non  agnoscunt  mali 
bonos  per  intuitum  praesentiae,  sed  per  con- 
siderationem  intelligentise  ;  boni  vero  malos 
in  speculo,  et  in  Deo. 

2.  Ad  illud  quod  objicitur  de  gloria,  di- 
cendum  quod  non  vident  ipsam  glorige  es- 
sentiam,  sed  considerant  requiem  :  quia  illi 
(]uiescunt,  et  gaudent;  sed  ipsi  laborant,  et 
dolent,  et  cognoscunt  sicut  infirmus  cognos- 
cit  sanitatem  alterius,  quam  non  habet. 

3.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  generat 
dolorem,  etc,  patet  responsio,  quia  consi- 
deratio  bonorum  non  est  in  poena  quia  afflic- 
tiva,  sed  fertur  ulterius,  quia  justa,  et  op- 
time  et  digne  inflicta :  et  talis  consideratio 
amanti  generat  gaudium.  Similiter  nec  con- 
sideratio  malorum  sistit,  id  est,  permanet  in 
bono  gioriae  quia  bonum,  sed  quia  perdi- 
tum  :  et  haec  consideratio  generat  dolorem. 

4.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  post  ju- 
dicium  videre  debent,  etc,  dicendum  quod 
tunc  majori  pcena  erunt  absorpti ,  ut  jani 

'  Psal.  Lvn,  11.  —  ■  C/^S.  Thomas,  \n  Suppl.  p.  Hl, 
q.  xcvii,  arl.  2;  Uichardus,  IV  Sent.,  dist.  L,  art.  5, 
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non  liceat  eis  cogitare  gloriae  dig.itatem  : 
semper  tamen  in  menteliabebuntejus  amis- 
sionem  et  carentiam,  ut  tristentur. 

5.  Ad  illud  quod  objicitur,  quod  compati 
est  de  bonitate  naturae,  dicendum  quod  hoc 
non  est  verum  generaliter,  nisi  intelligatur 
de  natura  passibili. 

ARTICULUS  II. 

Consequenter,  quantum  ad  secundum  ar- 
ticulum,  quajritur  de  verme  qui  erit  in  dam- 
iiatis;  et  circa  hoc  tria  quaeruntur :  primo 
qucbritur  utrum  damnati  habeant  vermem 
materialem,  sive  corporalem;  secundo,  utrnm 
sit  in  eis  vermis  spiritualis;  tertio  quaeritur 
utrum  vermis  ille  sit  invariabilis. 

QUESTIO  I. 

An  vermis  damnatorum  sit  materialis  ^. 

Circa  quam  sic  proceditur,  et  ostenditur  aci  opp. 
quod  vermis  ille  sit  materialis  ' :  Vindicta 
carnis  impii  ignis  et  vermis.  Et  .Judith  di- 
cit' :  Dabit  ignpm  et  vermes  in  carnes  eorum. 
Ergo  si  in  carne  non  est  nisi  vermis  mate- 
rialis,  patet,  i^tc. 

2.  Item  damnati  resurgent  cum  pcenalita- 
tibus  et  deformitatihus :  ergo  habebunt  cor- 
pora  putrefactibilia,  sicut  nunc  habent :  sed 
ex  corpore  piitrefactibili  generantur  vermes : 
ergo,  etc. 

3.  Item  pcena  vermis  semper  annectitur 
pcenae  ignis,  velut  in  pluiibus  locis  Scrip- 
turae  patet:  sed  ignis  non  tantum  est  spiri- 
tualis,  sed  etiam  materialis :  ergo  videtur 
similiter  quod  vermis :  igne  enim  pnnitur 
corpus  et  anima :  ergo  similiter  et  V(?rme  : 
ergo  videtur  quod  sit  materialis. 

Contra:  Isaiasdicitdediabolo^  Operimen-  i-undam. 
tum  tuum  erunt  vermes :  sed  constat  quod 
diabolus  non  habet  veriuera  materialem  : 
ergo,  etc. 

Item  nullus  vermis  materialis  est  immor- 

q.  ii;  Steph.  lirulef.,  IV  Seni.,  dist.  L,  q.  x.—  ^  Eccli., 
VII,  19.  —i>Judit/i,  XVI,  21.  — 'Asa.,  xiv,  11. 
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talis,  cum  habeat  formam  corruptibilom :  sed 
vermis  ille  non  morilur,  sicut  dicit  Isaias  ' : 
ergo,  etc. 

Item  vermis  materialis,  et  in  sua  remor- 
sione,  et  in  sua  origine,  aliqnid  minuit  de 
subtantia  corporis  :  ergo  si  corpus  illud  non 
est  imminuibiie,  non  est  circa  illud  talis 
vermis. 

Item  ibi  erit  muito  intensior  ignis,  quam 
sit  hic :  sed  vermes  in  isto  igne  non  possunt 
vivere  :  ergo  nec  in  illo  poterunt.  Si  tu  di- 
cas,  quod  hoc  est  per  miraculum,  ergo  tuuc 
cum  non  patiantur  ab  igne,  videntur  habere 
corpora  gloriosa  et  incorruptibilia.  Si  dicas 
qnod  renascuntur,  qusero  quomodo,  cum 
non  sit  ibi  solis  actio  (a)?  et  maxime  cum 
putrefaetibilia  per  virtutem  superccelestem 
habeant  generari. 


IV. 

scientiae  remorsus  et  dolor,  ita  etiam  ut  re- 
dundet  haec  mcestitia  incarnem,  ideo  vere 
dixit  Scriptura  quod  daret  Deus  vermem  in 
carnein  eoium ,  et  expressit  multum  ad  ter- 
rorem  carnaliuni,  qui  magis  horrent  poenam 
carnis,  quam  animae.  Vel  posset  dici,  qnod 
caro  ibi  dicitur  opus  carnale;  et  hocest  opus 
peccati,  exqmi  generatur  vermis  spiritualis. 

2.  Ad  illiid  quodobjicitur,  quod  habebunt 
deformitatem ;  dicendum  quod  verum  est, 
sed  non  putrefactionem. 

3.  Ultimum  solutum  est  de  igne :  quia 
ignisab  exteriori  piocedit  ad  intima,  ver- 
mis  ab  intimis  ad  exteriora :  et  ideo  ignis 
est  materialis,  sed  vermis  spiritualis. 


QUjESTIO  II. 

An  in  damnatis  sit  vermis  spiritualis  '■ 


CONCLUSIO. 

Licet  pcenis  corporalibus  crucientur  damnati ,  ver- 
mis  tamen  eorum  non  est  materialis ,  sed  spiri- 
tualis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  Augusti- 
nus ',  de  Civitate  Dei.  ponit  circa  hoc  duas 
opiniones.  Quidam  enim  voluerunt  intelH- 
gere  vermem  illum  esse  materialem  propter 
verbum  Scripturae;  alii  vero,  rationem  se- 
quentes,  voluerunt  dicere',  quod  vermis  ille 
sit  spiritualis.  Et  horum  opinionem  dicil  sibi 
magis  placere.  Et  ex  quo  sibi  magis  placet, 
et  nobis  similiter  debet  placere.  Unde  con- 
cedendse  sunt  rationes,  quod  vermis  ille  non 
sit  materialis. 

i.  Ad  illud  quod  objicitur  in  contrarium 
per  similitudinem  ignis,  dicendum  quod, 
sicut  ignis  materialis  affligendo  corpus  affli- 
git  et  punit  animam  ei  unitam  :  sic  vehe- 
mens  dolor  et  remorsus  sive  tristitia  animai 
redundat  in  corpus,  quia  in  Proverbiis  di- 
citur  ' :  Spiritus  tristis  exsiccat  ossa.  Quo- 
niam  igitur  erit  in  damnatis  magnus  con- 


Utrum  in  damnatis  sit  vermis  spiritualis,  ^,1  opp. 
et  quaeritur  pro  quanto  dicitur  in  eis  esse 
vermis.  Si  quia  est  in  eis  dolor  mordens; 
sed  in  poenitentialibus  est  maximus  dolor  de 
peccatis :  ergo  et  maximus  vermis. 

Item  aliqui  ita  sunt  perversi,  quod  '  lae- 
tantur  cum  male  fecerint,  et  exultant  adeo 
ut  nuUum  remorsum,  aut  dolorem  sentiant  : 
ergo  si  damnati  sunt  magis  perversi,  quam 
viatores,  videtur  quod  nullum  omnino  ha- 
beant  remorsum. 

Item  aliqui  sunt  ita  excaecati  et  obstinati 
in  malo,  quod  nullum  omnino  sentiunt  re- 
morsum,  sicut  haeretici  qui  moriuntur  pro 
haeresi  sua  tuenda :  sed  damnuti  sunt  magis 
obstinati  et  excaecati :  ergo,  etc. 

llem,  si  habent  dolorem,  autde  poena,  aut 
de  culpa:  si  de  pcena,  tunc  ergo  non  differt 
vermis  a  pcena  ignis,  quia  ignis  non  punit, 
nisi  quia  dolent;  si  de  culpa,  aut  voluntate 
deliberativa ,  aut  nafurali,  sive  synderesi  : 
sed  non  deliberativa,  quia  secundum  illam 
non  poenitent,  imo  perseverat  in  eis  pec- 
candi  voluntas;  non  secundum  synderesim, 


'  Isa.,  Lxvi,  24.  —  =  Aug.,  de  Civit.  Dei,  lib   XX        ^'^^-  ^>  '^'^^-  ^'  '1"  '■  ^^*^^^'  Bfulef-,  IV  Sent.,  disl.  l, 
c.  XXII.  -  8  Prov.,  XVII,  22.  —  »  C/-.  S.  Thom.,  in       1-  ^'•—  '  ^™"-'  "'  '*' 
Suppl.  p.  l\\,  q.  xcvii,  art.   2;  Richard.,  IV  Sent.,  (a)  Ccet.  edit.  latio. 
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quia  synderesis  in  aliquibus  viatoribus  est 
praecipitata  :  ergo  videtur  in  eis  penitus  ex- 
tineta.  Et  hoc  videtur  per  rationem,  quia 
sicut  fomes  se  habet  ad  malum ,  sic  synde- 
resis  ad  bonum  :  sed  omnis  fomes  omnino 
extinctus  est  in  beatis :  ergo  synderesis  in 
damnatis. 
Fundam.  Itcm  qusero,  cum  vermis  nascatur  ex  pu- 
trefactione ,  et  rodat ,  qua  metaphora  dicitur 
vermis  conscienti»,  cum  illa  noii  putrescat? 

Sed  contra  :  Quod  in  damnatis  sit  vermis 
spiritualis,  sive  dolor,  videtur;  quia  super  Ec- 
clesiasticum  [a) :  Vindicta  carnis  impii ',  etc, 
Glossa :  «  Yermis  est  sera  scelerum  poeni- 
tentia.  »  Et  Augustinus  %  de  fide  ad  Petrum, 
dicit  quod  habebunt  hoc  supplicium. 

Item  ratione  videtur,  quia  synderesis  na- 
turaliter  remurmurat  contra  malum  :  sed 
vitium  non  demit  extrema  naturse  vestigia  : 
ergo,  etc. 

Item,  quaecumque  faciunt  ad  pcenam  dam- 
natorum,  debent  esse  in  eis:  sed  haec  remur- 
muratio  synderesis  auget  eorum  pffnam : 
ergo  saltem  actus  ille  non  debet  tolli. 

Item  omnis  creatura ,  secundum  quod  na- 
tura,  deservit  Creatori :  ergo  si  voluntas  ra- 
tionalis ,  secundum  quod  natura ,  est  recta, 
ergo  ei  deservit :  sed  creatura  Creatori  de- 
•serviens  armatur  in  tormentum  contra  in- 
justos:  ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 

In  damnatis  viget  vertnis  spiritualis,  qui  est  remor- 
sus  conscienticB  propter  peccatum,  quod  finaliter 
remansit  in  anima  eorum. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  ipsa  trans- 
latio  vermis  ad  dolorem  spiritualem  mani- 
festat  in  quibus  et  quo  modo  sit  vermis,  si 
attendatur  ratio  trausferendi.  In  verme  enim 
materiali  consideratur  origo,  etmorsio.  Ori- 
tur,  inquam,  ex  pulrefactione ,  et  mordet 
illud  in  quo  oritur.  Sic  in  spirituali  dolore 

'  Jiccli.,  VII,  19.  —  ^  Imo  Fulgent.,  de  Fid.  ad 
Petrum,  c.  III,  n.  42  (in  Appeud.  Oper.  S.  Aug., 
lom.  VI,  edit.  Gaum. ) 
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non  quilibet  dolor  est  vermis,  sed  qui  nasci- 
tur  ex  putrefactioue  peccati;  et  tunc  pecca- 
tum  dicitur  pufrefactivum,  quando  anima  in 
eo  requiescit  finaliter.  Rursus  oportet  quod 
sit  in  dolore  morsio  :  hsec  autem  est  ex  con- 
cursu  duorum  moventium,  sibi  invicem  ob- 
viantium  et  resistentium.  Ista  duo  moventia 
sunt  in  homine  voluntas  naturalis ,  et  deli- 
berativa,  quarum  utraque  raovet.  Ista  con- 
currunt  per  conscientiam  dictantem  aliquid 
factum  esse  indebitum;  et  tunc  obviant, 
quando  naturalis  detestatur  indebitum,  et 
deliberativse  (b)  placet  :  tunc  autem  resis- 
tunt,  quando  utraque  in  suo  actu  viget,  et 
quod  illa  efficaciter  detestatur,  altera  ei  im- 
mutabiliter  adhseret.  Seciindum  hoc  ergo 
patet  in  quibus  est  vermis,  et  quando.  Nam  Appi,, 
deficiente  concursu,  qui  est  per  peccati  con  - 
scientiam ,  non  est  vermis ,  sicut  in  haereti- 
cis,  et  in  his  qni  credunt  peccando  bene  fe- 
cisse.  Deficiente  obviatione  non  est  vermis, 
utputa  in  his  qui  dolent  de  eulpa  secundum 
voluntatem  non  tantum  naturalem,  sed 
etiam  deliberativam,  ut  sunt  pcenitentes. 
Deficiente  resistentia  non  est  vermis,  utputa 
quando  voluntas  tanta  delectatione  fertur  in 
peccatum,  quod  absorbet  motum  voluntatis 
naturalis,  ut  non  sentiat.  Et  sic  patet,  quare 
vermis  deficiat :  aut  propter  defectum  putre- 
factionis  in  justis;  ai.t  concursus  in  caecis; 
aut  obviationis  in  pcenitentibus  vere ;  aut 
resistentiae',  ut  in  his  qui  peccant  ex  magna 
libidine.  Et  ex  his  patet  quod  in  damnatis 
vigebit  vermis,  quia  ibi  erit  peccati  putre- 
factio,  ex  hoc  quod  peccatum  finaliter  re- 
mansit  in  anima  eorum.  Ibi  erit  etiam  con- 
cursus,  propter  peccatorum  apertissimam 
visionem.  Ibi  erit  etiam  obviatio,  propter 
voluntatis  deliberativae  obstinationem,  et 
synderesis  remurmurationem.  Ibi  eritetiam 
resistentia,  quia  delectatio  peccati  erit  ablata 
per  pcenae  acerbitatem :  et  ex  hoc  ipsius  syn- 
deresis  actio  fortificata,  et  ex  hoc  vermis  mi- 
rabiliter  rodens  et  puniens. 

(«)  Caet.  edit.  Ecclesiastes.  —  (b)  Ctel.  edil.  delibera- 
tive. 
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Resp.  ad 
4. arg  ad 
opp. 


Ad  illud  vero  quod  oljjicitur ,  quod  syn- 

deresis  est  extincta  in  damnatis ,  dicendum 

quod  synderesis  triplex  est  actus.  Primus 

quidem  est  instigare  ad  bonum  :  et  iste  qui- 

dem  ablatus  est  a  damnatis,  quia  non  est 

amplius  locus  bene  faciendi.  Secundus,  qui 

est  retrahere  a  malo  faciendo  :  et  isle  ex- 

tinctus  est  in  daemonibus  propter  improbam 

malitiam  voluntatis  eorura.  Tertius,  qui  est 

remurmuratio  oontramalum  factum:  el  iste 

manet  in  eis  jnsto  Dei  judicio;  tamen  secun- 

dum  istum  actum  in  damnatis  non  reraur- 

murat  malo  quia  culpa,  vel  quia  inbonestum, 

sed  quia  ex  hoc  puniuntur  (a).  Unde  iste 

aliquando  [b)  modo  est  extinctus ;  et  quia 

daemones    nondum     sentiunt    acerbitatem 

poenarum  intense,  ut   damnati,   ideo  non 

habent  ita  remorsum.  Sane  tamen  posset  dici 

quod  syndensis  remurmurat  malo  facto,  quia 

indebitum  ;  ipsaenim  non  confert  culpam  ad 

pcenam;  et  praiterea  respicit  honestum,  non 

commodum;  et  iterum  ipsa  voluntas  delibe- 

rativa  detestatur  malum  culpse  propter  poe- 

nam :  nollet  enim  impius  peccasse ,  vel  fe- 

cisse,  unde  tot  maUi  habet  necesse  pati;  vel 

saltem  mallet  nunquam  habuisse  delectatio- 

nem,  quam  esse  in  tanta  miseria  et  dolore. 

Unde  solvendum  est,  quod  quantum  ad  is- 

tum  actum,  quia  poenaUssynderesisest  ut  (c) 

Dei  instrumentum  ad  flagellaudum  iniquos, 

el  uon  extinguetur;  et  quod  remorsus  modo 

non  sic  in  daemonibus  intensus  est  proptm" 

defectum  resistentise,  quoniam  modo  delec- 

tantur  in  culpis. 

QUiESTIO  III. 

An  vermis  damnatoram  sit  invariabilis '. 

„.      Utrum  vermis  ille  sit  invariabilis ;  et  quod 
sic,  videtur,  quia  culpa  est  invariabilis ,  et 

1  Cf.  S.  TUoiu.,  in  Supiil.  p.  III,  q.  xcvil,  art.  2; 
RichHrd.,  IV  Sent.,  dist.  L,  arl.  ii,  q.  2;  Sleph. 
Bnilef.,  IV  Smt-,  disl..  l,  q.  .■<ii. 
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pcena  respicit  culpam :  ergo  cum  hic  vermis 
sit  poena,  patet,  elc. 

Item  ignis  continue  affligit,  et  aequaliter: 
ergo  similiter  videtur  quod  el  vermis. 

Item  omue  variabile  terminabile  est :  sed 
vermis  ille  est  inteiminabilis :  ergo,  etc. 

Contra :  Vermis  est  ex  recordatione  pec-  Ad  opp. 
cati  :  sed  non  simul  peccata  recolent,  cum 
non  sint  deiforines  :  ergo  successive  :  sed 
majori  poense  major  debelur  remorsus;  et 
ubi  hoc,  ibi  variabilitas  :  ergo,  etc. 

Item,  si  vermis  eos  (d)  corrodit ;  sed  quanlo 
aliquid  diutius  roditur,  magis  debilitatur,  et 
magis  gravatur  :  crgo  poena  malorum  sem- 
per  crescit. 

Item,  si  semper  rodit;  cum  non  sit  infmi- 
tum  bonum  quod  adimit,  ergo  aliquando 
adimeret  totum  :  sed  hoc  est  impossibile : 
ergo,  etc. 

CONCLUSIO. 


(«)  Cfet.  edit.  punitur. 
(d)  eum.  —  (e)  novi. 


(i)   aliquo.  —   (c)   ct.  — 


Cum  peccatorum  omnium  simul  et  semper  recor- 
denlur  damnati ,  vermis  ille  non  variatur  ut 
modo  crescat ,  et  modo  minmtur  in  eis. 

Resp.  ad  arg.  Dicendum  quod  justo  Dei 
judicio,  sicut  dictum  est  snpra,  fiet  ut  mali 
simul  omnia  peccata  memorentur,  ut  de  om- 
nibus  continue  torqneantur  :  et  ideo  vermis 
estproomuibus,  et  uonintensior  nunc,  quam 
ante. 

Ad  illud  quod  objicitur  de  ademptione,  Rcsp.  ac 
dicendum  quod,   sicut  egressus  continuus  ,'"ma"d 
ahcujus  ab  aliquo  est  duplex  :  vel  per  inno-    "Pp- 
vationem  secimdum  partcm  et  partera ,  ut 
rivus  a  fonte,  et  motus  a  motore;  aut  ejus- 
dem  continuatione ,  ut  ramus  a  radice ,  et 
radius  a  sole  :  sic  ademptio  continua  est :  vel 
pernovam  (e)  ablationem,  sicut  ignis  consu- 
mit  et  comburit  hgna;  vel  per  ejus  conti- 
uuationem,  sicut  ignis  iufernalis  corpus ,  et 
dolor    animum   :   et  sic  vermis   continue 
rodit :  et  illud  mehus  supra  patet  de  poena 
ignis;  et  per  hunc  raodum  intelligendum 
est  de  poena  vcrmis. 


COMPENDIOSUM  PRINCIPIUM 

IN  LIBROS  SENTENTIARUM' 


ARGUMENTUM 

(Ea;  edit.  Vatic.) 

Quid  in  singulis  Sententiarum  libris  contineatur  ,  summatim  ,  hreviter  et  artificiose 
hoc  opusculo  sanctus  Bonaventura  compleclitur ,  Ecclesiastici  verbis  usus  :  Gyrum 
coeli  circuivi  sola ,  etc.  Quoniam  autem  in  prinio  liliro  Sententiarum  secnndum  tripli- 
cem  gyrum  de  Deo  agitur,  ut  ipse  ait,  quorum  unum  de  Deo  secundum  circumincessio- 
nem  personarum  esse  affirmat ,  circumincessionis  nominis  notionem  (</) ,  ejusijue  vim 
tara  apud  latinos  doctores  scholasticos ,  quam  apud  grsecos  theologos  observare  libuit. 
Circumincessio  igitur  idem  est,  quod  graece  TCpixiipYjat?,  quae  vox,  ut  patet  ex  Dionysio, 
de  Divinis  Nominibus ,  c.  ix ,  et  ex  Damasceno ,  libro  tertio  Fidei  Orthodoxce,  c.  v  et 
vu  ,  mutuam  aliquorum  commealionem ,  sive  inter  se  incessum  significat.  Quam  vo- 
cem  ex  eo  fortasse  scholastici  latini  professores  nonnulli  usurparunl ,  quod  in  aliquam 
Damasceui  versionem  aniiquam  incidissent  graicum  vocabulura  per  circimunccssionem 
exprimentem.  Neque  enim  antiqui  omnes  scholastici  hujus  nominis  merainerunt,  nam 
sanctus  Thomas  nusquam ,  quod  in  mentem  veniat ,  ejus  mentionem  facit ,  cum  tamen, 
p.  I,  q.  XLU,  art.  2,  et  I  Sententiarum ,  dist.  xix ,  eam  quajstionem  inculcet ,  an  Pater 
in  divinis  sit  in  Filio,  et  e  converso.  At  vero  apud  sanctum  Bonaventuram  hujus  vocis 
frequens  est  usus,  ut  videre  est  in  hoc  opusculo,  et  sei'mone  xxi,  in  Hexaemeron ,  et 
I  Sententiarum  ,  dist.  xix,  ac  multis  aliis  locis.  Prseterea  in  recentioribus  scholasticis  , 
Scoto  scilicet,  Gabriele,  Occhan,  Durando  et  aliis  ,  vox  circumincessio  reperitur.  Vim 
vero  huic  nomini  a  theologis  grsecis  attributam  aliter  doctores  nostri  scholastici  inter- 
pretantur,  oculos  animi  convertentes  ad  mentem  Hilarii  ,  Ambrosii  ,  et  Augustini, 
quos  Magister  Sententiarum  eadem  decima  nona  distinctione  libri  primi ,  profert  in 
explanationem  illius  loci  Joannis ,  xiv  :  Ego  in  Patre ,  et  Pater  in  me  est  :  qui  Patres 
isto  Domini  sermone  simpliciter  significari  putaverunt  personas  inter  se  esse  consub- 
stantiales.  Quam  ob  causam  scolastici  doctores  circumincessionem  a  Gracis  introductam 
cernentes  propter  hunc  Joannis  locum  et  similes,  exposuerunt  habitudinem  personae  ad 
personam ,  vel  genus  inexistentiae  ,  quo  aliqua  inexistunt  per  naturae  participationem , 
sive  communionem.  Unde  apud  ipsos  circumiucessio  personarum  in  Deo  nihil  aliud  est, 

'  Cf.  Edit.  Argent.  14!)5,  part.  1,  pag.  4;  Edii.  Venet.    I6H,  tom.  I,  pag.  3;  edit.  Ven.,  175S,  tom.  VII, 
pag.  223-226;  Edit.  Vat.,  tom.  V),  pag.  215. 
(a)  Cset.  edit.  notationem. 
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quam  unam  personam  esse  in  alia  ,  et  e  converso.  Graeci  vero  theologi  hoc  nomine  non 
solum  consuhstantialitatem  divinarum  personarum  significare  voluerunt  ,  setl  polius 
earum  inseparahilitalom  ,  niutuuni  et  arctum  romph;xum  ,  et  in  seinvicem  quasi  pene- 
trationem,  et  introitura  admiraliihuu  ac  stupendiim,  citra  confusionem  tamen  et  mixtio- 
nem.(Juo  fit,  ut  personse  divina  circumincessione  sint  un»,  sive  etiam  unus  Deus,  quia 
per  illam  uniuutur ,  immanent,  ciicnm  se  incedunt,  et  commeant.  Etenim  quia  im- 
mensus  est  Pater ,  immensus  Filius  ,  immensus  Spiritus  sanctus  ,  extra  se  versari 
nequeunt.  Itaque  iit  se  mutuo  capiant,  seque  metiantur  necesse  esl  :  idque  sine  ulla 
confusione  ,  ac  mixtione.  Hoc  appellatur  grajce  r.ip:yij>pth,  latine  vero  circumincedere, 
sive  ultro  citioqiie  commeare.  Rem  hanc  si  fusius  explicatam  desideras  ,  h?ge  ex  recen- 
tiorihus  Gilhertum  Genelirardum  Parisiensem  lhi'ologiim  ,  linguarum  usu  et  cognitione 
peritissimum,  seciindo  suo  liiiro  de  Trinitate ,  el  in  ejusdem  Apologia  contra  Blasphe- 
miam  decimam  quartam  et  decimaiu  quintam  Schechii  heretici. 


Gyriim  cali  circuivi  sola\  etc  Quam  sit 
libri  Sententiariim  Jnaccessibilis  celsitudo  : 
quam  sit  librl  Sententiarum  perplesa  nodo- 
sse  profunditatis  indago  :  quam  sit  libriSeM- 
tentiarum  perfecta  cognillonis  (a)  increati 
cognoscibilis  plenitudo  :  quam  sit  hebes  ca3- 
cutientis  iiitellectus  caligo ,  ostendit  increata 
Sapientia  in  verbo  proposito  :  Gyrum  coeli 
circuivi  sola ,  etc. 

Libri  Sententiarum  inaccessibilis  celsi- 
tudotangilur,  qiiando  dicitur  :  Cccli,  ut  vere 
possimus  dicere  cum  Job  - :  Suspice  coelum , 
et  intuere  cethera ,  quocl  altior  te  sit. 

Perplexa  nodosae  profunditatis  indago  no- 
tatur,  cum  dicitur  :  Circuivi.  Anfractus  enim 
labyrinthi  est,  inquirere  Trinitatem  per  cog- 
nitionem  creaturarum. 

Consummata  cognitionis  (a)  increati  cog- 
noscibilis  pleniludo  notatur  nomine  gyri. 

Hebes  caecutientis  intellectus  caligo  nota- 
tur,  quando  dicitur  :  Sola.  Si  enim  sola  in- 
creata  Sapientia  circuit  gyrum  cceli,  hu- 
mana  ratio  uon  allingit.  Uude  et  Augustinus 
dicit':  «  Meiitis  humanae  acies  invahda  in 
tam  excellenti  kice  non  figitur.  »  Dicit  ergo  : 
Gynm  cceli  circuivi  sola ,  etc. 

Gyrus  ccefi  habet  quadjriformem  intelli- 

'  Eccli.,  XXIV,  b.  —  *  Job,  XXXV,  5.-3  Aug.,  de 
Trinit.,  lilj.  I,  c.  ii,  n.  4. 
(a)  Edit.  Ven.  udd.  et.  —  (6)  Cait.  edit.  Trimegistus. 


gentiam ,  quatuor  libris  Sententiarum  pro- 
portionaliter  respondeutem. 

Gyrus  c(r\i  dicitur  sphaeralis  ambitus  cceli, 
id  est  connexa  superficies  spharae  coeli. 

Gyrus  cceli  dicitur  major  circuitus  sphae- 
rse  cceli,  quo  non  est  aliquis  major  in  sphaera 
coeii,  et  transit  per  centrum  terrae,  quod  est 
centrum  coeli.  Unde  aequinoctialis  dicitur 
gyrus  cceli,  qui  dicitur  cingulum  orbis,  et 
uterque  colurus  potest  dici  gyrus  coeli. 

Gyrus  cceli  dicitur  regyratio  primi  in  ul- 
timum  ,  et  ultimi  in  primum.  Et  hoc  modo 
Zodiacus  dicitur  gyrus  cceli ,  quia  in  eo  ro- 
tatur  Sol  ab  Oriente  in  Oriens  per  Occidens. 

Gyrus  cceli  dicitur  revolutio  heptasiderea 
circa  Polum. 

Gyrus  coeli,  qui  est  specialis  ambituscceli, 
materiam  designat  primi  libii  Sententia- 
rum,  qui  agit  de  Deo.  Agitur  autem  in  primo  Maieri» 
Sententiarum  de  Deo  secundum  trifarium  '■''•j^""- 
gyrum.  Est  enim  Deus  sphajra  intelligibilis, 
cujus  centrum  ul)ique ,  et  circumferentia 
nusquam,  ut  dicit  Hermes  Trismegistus  (6). 
Agitur  enim  in  primo  libro  de  Deo ,  secun- 
dum  gyrum  unitatis  essentiae  in  tribiis  per- 
souis,  usque  ad  distinctionem  xxxi. 

Agitur  secundo  de  Deo ,  quantum  ad  gy- 
rum  circumincessionis  personarum  ad  invi- 
cem ,  a  distinctione  xxxi ,  usque  ad  xxxv. 

Agitur  tertio  de  Deo,  quautum  ad  gyrum 


appropriatomm,  a  trigesima  quinta  distinc- 
tione  usque  in  finem.  De  gyro  unitatis  es- 
sentise  in  personis  potest  intelligi ,  quod 
scriptura  est ' :  Corona  aiirea  per  gyriim. 
Cum  enim  caput  Christi  sit  Deus ,  ut  dicit 
Apostolus  %  et  in  Canticis  legamus ' :  Capiit 
ejns  aurum  optimxm ;  corona  aurea  per  gy- 
rum  est  unitas  divinitatis  in  tribus  personis, 
ut  ita  dixerim  regyrata ,  non  numerata.  De 
gyro  circumincessionis  personarum  in  invi- 
cem  potest  intelligi  quod  scriptum  est  * : 
Gyravit  ccelum  in  circuitu  gloriw.  Arcus 
ille  est  Verbum  increatum  et  incarnatum , 
radius  Solis  ingeniti  exceptus  in  nube  con- 
cava  humanitatis  assumptaj.  Iste  arcus,  id 
est,  istud  Verbum  Dei,  gyrat  coslum  Trini- 
tatis  :  sic  enim  terlium  ccelum  vocat  Augus- 
tinus '.  In  circuitu  glorice  ,  quia  et  Verbum 
in  Patre ,  et  Pater  in  Verbo  est ,  et  Pater  et 
Verbum  in  Spiritu  sancto  ,  et  Spiritus  sanc- 
tus  in  Patre  et  Verbo  est.  De  circuitu  appro- 
priatorum,  id  est  potentise  etaliorum  iutel- 
iigi  potest  quod  scriptum  est  ° :  Potentes  gy- 
rans  migrare  fecit.  Hoc  est  labium  ceneum'' 
qiiod  Deus  praecepit  fleri  ia  gyro.  Labium 
enim  quamdam  protensionem  et  prominen- 
tiam  habet ,  et  significatdivinam  essentiam 
per  appropriata  ad  creaturas  comparatam. 
Istud  labium  est  in  gyro ,  quia  potentia , 
sapicntia,  etjustitia  sunt  idem  in  Deo,  licet 
uon  sint  eadein  connotata. 

Secundo  gyrus  sphserge  qui  est  major  cir- 
culus  spheerse  transiens  per  centrum  sphae- 
rae  ,  signat  materiam  secundi  libri  Senten- 
tiarum,  in  quo  agitur  de  creatione  mundi. 
■  Nam  et  omnia  corpora  raundi  principalia 
sunt  sphaerica.  Figura  enira  spliserica  corpo- 
ribus  homogeneis  raaxime  aptatur  :  primo 
propter  primitatem ,  nam  et  de  prima  figu- 
rarum  multilaterura  probatur  prima  pas- 
sio  per  circul  iira,  et  per  illam  propositionem 
Euclirlis',  super  datam  lineam,  triangulura 
sequilaterum    collocare  ;   secundo    propter 

'  Exod.,  xxxvii,  2.  —  s  I  Cor.,  XI,  3.  —  '  Cant.  V, 
II.-'  Eccli.,  XLiil,  13.  —  6  Aug.,  de  Gencs.  ad  litt., 
lib.  XII,  c.  xxviii,  n.  56.  —  '  Eccli.,  xxix,  25.  — 
'  Exod.,  XXV,  24;  xxxvii,  11.  —  »  Euclid.,  Elemeni., 
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capacitatem ,  nara  plus  capit  circurascriptio 
superficiei  sphaericae  ,  quara  si  eadem  com- 
primatur  in  cubum ;  tertio  propter  perfec- 
tionera  ,  quia  in  ea  primum  conjungitur  ul- 
timo. 

Agitur  autem  in  secundo  libro  de  tripUci 
gyro ,  de  gyro  creationis  et  productionis  re- 
rum,  a  principio  usque  ad  distiuctionera  xxi; 
de  gyro  tentatoris  et  circuraveutoris  potis- 
simae  rei  a  («1  distinctioue  xxi :  Yidens  igitur 
diabolus ,  etc,  usque  ad  distinctionera  xxx. 
De  gyro  prsevaricationis ,  et  involutionis  pec- 
cati,  a  distinctione  xxx,  usque  ad  fraera.  De 
gyro  creationis  ,  et  productionis  rerura  gy- 
ratarum(6)  intelligi  potest,  quod  dicit  Sa- 
pientia  ' :  Bominus  possedit  m,e  in  initio 
riarum  suarum ,  antequam  qitidquam  face- 
ret  a  principio.  Ab  ceterno  ordinata  sum,  et 
ex  antiquis  antequam  terra  fieret.  Quando 
pra;parabat  ccelos,  acleram;  quando  certa 
lege,  etgyrovallabat  abyssos.  De  gyro  tenta- 
toris  et  circnmventoris  potissimae  rei ,  id  est 
horainis,  scribitur  in  Job'" :  Obsederunt  in 
gyro  tabernaculum  ejus  spiritus,  scilicet  ma- 
ligni.  Quantum  ad  gyrum  praevaricationis 
et  involutionis  peccatorum,  scribitur  de  eo- 
dem  hoste  maligno  "  :  Per  gyrum  dentium 
ejus  formido.  Gyri  dentiura  sunt  involucra 
peccatorum,  quibus  peccator  glutitur,  et  tra- 
jicitur  in  corpus  diaboli. 

Gyrus,  qui  est  revolutio  quaecumque,  sive 
sit  circulus  obliquus ,  sive  rectus  ,  significat 
congruissime  raateriara  tertii  libri  Senten- 
tiarum ,  in  quo  quidem  agitur  de  triplici 
gyro  :  primo,  de  gyro  incarnationis,  in  qua 


primum  conjunctura  esl  ultimo ;  secundo,  Maieri» 
de  gyro  passionis  et  redemptionis,  per  quara  '  ii^" ' 
ultimum  reunitum  est  primo  ;  tertio,  de 
gyro  gratuitae  reformationis  per  virtutes, 
dona ,  et  beatitudines,  quae  sunt  media,  qui- 
bus  infimum  fruitur  suinmo.  Hunc  triplicem 
gyruin  subtiliter  taugit  Ecclesiastes,  quando 
dicil  '* :  Oritur  Sol :  vide  gyrum  incarnatio- 

lib.  I,  prop.  1.  —  8  Prot!.,  viii,  22  et   seq.  —  '<>  Job, 
XIX,  12.  —  •'  Job.,  XLI,  5.  —  '-  liccle.,  l,  0. 

(n)   Ccet,   edit.    iii.  —    (4)   Fursau   legendum   crea- 
laruui. 


Maleria 

lib.Seut. 

IV. 
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nis ;  Etoccidit,  vide  gyrutn  passionis;  Et  in 

circulos  suos  revertitur,  vide  gyrum  resur- 

rectionis  ;  Gyrat  per  meridiem,  vide  gyrnm 

gratuitae  reformatlonis ;  Flectitur  ad  Aqui- 

lonem,  ecce  gyrus  a^stivse  iVuitioniSj  nam 

quando  Sol  est  in  signis  aquilonaribus,  aes- 

tas  est. 

Gyrus  coeli  dicitur  revolulio  heptasiderea 

circa  polum  ;  et  hoc  signat  convenientissime 

materiam  quarti  libri  Sententiarum ,  de  quo 

mystice  dicit  Job ' :  Nitmquid  plicare  poteris 

micantes  stellas  pleiades,  aut  gyrum  arc- 

turi  poteris  dissipare  '/  Gyrus  arcturi  est  sig- 

num  septeni  stellarum  ,  ut  docet  Isidorus  *, 

indesinenter  regyratainim  circa  polum.  Et 

est  istud  signum  posl  caudain  majoris  ur.sie. 

Iste  gyrus  septem  slellarum  gyrum  sigiiat 

septem  sacramentorum  ,  quae  gyrantur  con- 

tinue  circa  polum ,  quia  sacramenta  totam 

efflcaciam  suam  a  polo  passionis  Christi  Jesu 

sortiuntur.  Dicilur  autem  gyrus,  quia  et 

abluendi  adsacramenta  confugiiuus;  et  ablu- 

ti,  ad  Sacramentum  accedimus.  Agitur  eniin 

in  quarlo  libro  de  triplici  gyro.  Primo  de 

'  Job.,  xxxvni,  cl.—  *  Isid.,  EtymoL,  lib.  III,  c.  vi.— 
'Joi.jXXxviii,  31.—  *  Ezecli., x^\i,S.—  5  Ibid.,  xxxvii, 
2.—  6  Thren.,  u,  3.-  i Ezech.,  xvi,  ^' .—  ^  Judith,'s.m, 
16  :  Accendentes  luminaria,  congyraverunt  circa  eam. 
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gyro  sacramentalis  expiationis ,  de  qua  dic- 
tnmest*:  Numquid  gyrum  arcturi  poteris 
dissipare  ?  Seciindo  de  gyio  resurreclioiiis, 
de  qua  dioitur  in  lizechiele  ' :  Comportahit 
aggerem  in  gyro.  In  gyro  aggerem  com- 
portare ,  est  cineres ,  in  quos  resolutum  est 
corpus  humanum  ,  in  idem  numero  corpus 
huinanuin  reformare,  et  eidem  animam  reu- 
nire.  Et  hoc  facit  Magister  in  distinctione 
XLiii  [b].  quando  tractat  de  resurrectione.  0^- 
hoc  gyro  potest  infelligi ,  quod  etiam  in  Eze- 
chiele  scriptum  est ' :  Circumduxit  me  per 
ossa  in  gyro ,  et  dixit  mihi :  Fili  hominis , 
j)utasne  vivent  ossa  ista  ?  Tertio  de  g\To  ju- 
diciariae  examinationis  agitur  circa  fiiiem 
quarti,  et  quautum  ad  judicium  coademna- 
tionisreproborum,  et  quantum  ad  judicium 
gloriflcationis  electorum.  De  gyro  condem- 
uationis  reproborum  intelligitur  quod  in 
Threnis  scriptura  est ' :  Flammce  devorantis 
eam  in  gyro.  Animae  vero  bealse  sunt  in  me- 
dio'  filiarutn  Fakestinarum ,  quoe  amhiunt 
eas  (c)  per  gyrum.  Omnes  enim,  accensislu- 
minaribus,  gyrant  *  circa  eam,  id  est.  circa 
animam  beatam. 

(a)  Ciet.  edit.  eptasiderea.  —  (4)  Ai.  sxxiii,  meniJose. 
—  (c)  CtBt.  edit.  quse  ambulant,  nec  habent  eas. 


SENTENTIyE   SENTENTIARUM 


CARMINE  DIGEST.E 


ARGUMENTUM 

[Ex  edit.  Vatic.) 

Sententice  Sententianim  opusculum  hoc  inscribitur  ,  vel  quia  hrevibiis  sententiis 
carmine  digestis ,  quae  in  quatuor  Magistri  Sententiarum  libris  continentur,  sanctus 
Bonaventura  exponit,  vel  oh  excellentiam  opusculi ,  vel  oh  Auctoris  ingenium  ,  quod 
in  eo  elucet.  Carmina  autem  in  singulos  Sententiarum  libros  juxta  distinctiones  Ma- 
gistri  distincta  sunt.  Magistri  vero  sentenlia,  quam  consensus  Scliolae  communis  non 
approbat,  versibus  minime  exprimitur.  Prooemium  (^uoque  ab  Auctore  prae.iiittitur  , 
carmine  itidem  compositum  :  uhi  quatuor  animalihus  lihros  quatuor  Sententiarum 
comparans,  quid  in  unoquoque  tractetur,  miro  artiticio  comprehendit. 


PROCEMIUM 


0  fons  splendoris,  vas  dulcoris,  .sed  amoris 
Nexus,  spes  flori.s,  dos  roris,  dogma  saporis, 
Yerum,  vita,  via,  mihi  da,  quod  pliilosophia 
Tradit,  sanctorum  votis  prajstare  tuorum. 

LIBER   PRIMUS. 
Quid  contiueat,  et  cui  assimiletur. 

In  primis  aquilse  primus  hber  assimilatur, 
Quo  de  divina  natura  notificatur. 
Et  de  persouis  distincte  clarificatur. 

LIBER   SECONDUS. 
De  quo  disserat,  cuive  similis  sit. 

Humana  specie  reliriuus  liber  effigiatur, 
Quo  ccelum,  terra,  cunctorum  forma  creatur. 
Hinc  homo  plasmatur,  cui  totum  subjiciatur. 
Ejusdem  lapsus,  et  peccatura  replicatur. 

LIBER  TERTIUS. 

Quid  tractet,  cujusque  gerat  similitudineai. 
Tertius  in  Vitulo  perpulchre  signiflcatur, 

TOM.    VI. 


Ciijus  conspersus  homo  sauguine  vivificatur. 
Sumpsit  ob  hoc  carnem,  dispoiiens  quod  pa- 

tialur, 
Ut  genus  humanum  lapsum  per  eum  redi- 

matur. 
Praecipit  et  donat,  beat,  ornat,  gratiflcatur. 

LIBER  QUARTUS. 
De  quibus  agat,  cuique  sit  similis. 

Advenit  in  quarto  Leo  de  Juda,  domina- 
tur. 
Per  sacramenta  sibi  mundus  reconciliatur, 
Et  servis  ejus  niundus  serviie  paratur. 
Quae  fueratcBecajam  dudum,  gens  oculatur. 
Ejus  rugitu  mundus  trepidus  agilatur. 
Defuncti  surgunt,  et  judicium  celebratur. 
Inde  coronatur  justus,  reus  igne  crematur. 
Gloria  seu  pcena  per  saecula  perpetuatur. 

'  Cf.  Ktlif.  Argentin,  149o,  part.  I,  p.  4;  Edit  Vatie. 
ifiS.i,  limi  VII,  pag.  21.5;  Edit.  Venet..  IBll,  tom.  I, 
pag.  3;  Edit  Venel.  175.'),  tom.  IX,  pag.  1. 
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LIBER  PBLMUS  SENTENTIARUM 


UISTINCTIO  I. 

Veteris  ac  novoe  legis  contincntiam  ,  etc. 

In  res  et  signa  doctrinani  crede  secari, 
Et  dic  per  signa  nobis  res  signilicari. 
Signum  dicatur,  per  quod  res  significatur; 
Res  uil  signabit,  signuiu  rem  significabit. 
Factis  uteris,  sunimo  Factore  frueris. 
Nunc  in  spe  fruiinur,  sed  re  pleneque  frue- 

mur, 
Cum  requiem  summam  gustantes  experie- 

mur. 
Dic,  quod  non  homine,  sic  nec  virtute  fruen- 

dum; 
Est  tamen  utendum :  sic  creditur  esse  tenen- 

dum. 
Utitur  ipse  Deus  nobis,  propria  bonitate ; 
Utitur  et  nobis,  pro  nostra  conimoditate  : 
Sed  non  credatur,  quod  nobis  ipse  fruatur. 

DISTINCTIO  II. 

Demysterio  Trinitatis,  et  iinitatis. 
Hoc  ilaqae  vera  ac  pia  iide  tenendum  est,  etc. 
Lexnova  cum  veteri  probat  ista,  jubetque 
teneri , 
Quod  tres  persouce,  Deus  est  unus,  ratlone. 

DISTINCTIO  III. 

Incipit  ostendcrc  quomodu  fcr  creata  poterit 
Creator  cognosci. 

Apostolus  natnque  ait ,  etc. 

Suiumus  Plasmator  partim  per  plasma  vi- 

detur, 
In  quo  cunclipotens,  bonus  et  (a)  sapiens 

perhibetur. 
Sunt  etenim  res,  quai  pondus  retinent  spe- 

ciesque. 
Ergo  creatura,  licet  imperfecla  figura, 

(«)  Cwl.  cdit.  non  habent  et.—  (A)  Ccet.  edit.  Lumeu. 
—  (c)  Cait.  cdit.  deest  se.— (f/)  Al.  F.ssentiam  divinam. 


Numen  [b)  divinum  docet  ununi  credere  tri- 

num. 
Mens  meminit,  scit,  amat,  trinumque  per 

haec  tria  ciamat. 

DISTINCTIO  IV. 

Ric  qucerittir  utrum  concedendum  sit ,  quod  Deus 
se  genuerit. 

Hic  oritur  quaestio,  satis  necessaria,  elc. 

Quod  Deus  ipse  Deum  genuit,  sane  tenea- 

mus; 
Scd,  quod  se  (c)  genuit  aliumve  Deum,  re- 

probamus. 
A  Patre  Filius  est  alter,  si  discutietur; 
Ast  a  Patre  Deo  genitus  non  alter  habetur. 
Sunt  ttes  personai,  Deus  unicus  :  et  Deus 

unus 
Est  tres  personae,  sic  credas  ex  ratione. 
Patrem  nou  a!ium  genuisse  Deum,  refera- 

mus. 
Personam  genuitaliam,non  hoc  dubitamus. 

DISTINCTIO  V. 

Hic  quaritur ,  an  Pater  genuit  divinam  essentiam, 
vel  ipsa  Filium;  an  essentia  essentiam  genuit , 
vel  ipsa  nec  genuit,  nec  genita  est. 

Post  haec  quteritur,  utrum  concedendum  sit,  etc. 

Divinam  essentiam  [d)  Patrem  genuisse 

negamus. 
Et  quod  D.  natum  genuit,  vel  se,  reproba- 

mus. 
Per  D.  divinam  naturam  signiQcamus. 

DISTINCTIO  VI. 

Utrum   Pater   genuerit    voluntate    Filium ,    an 
necessitate :  et  an  volens,  vel  nolens  sit  Deus, 

Prseterea  quseri  solet,  utrum  Pater  genuerit ,  etc. 

Dic  genuisse  Patrem,  nullo  sibi  vim  fa- 
cienle. 


LIRER 
Nec  praeeunte  tamen  sibi  velle ,  vel  adve- 
niente. 

DISTINCTIO  VII. 

Bic  qucBritur  an  Pater  potuerit ,  vel  noluerit 
gignere  Filium. 

Hic  quEeri  solet  a  quibusdain ,  elc. 
Et  voluit  Pater,  et  potuitNatum  generare ; 
Nec  voluit,  sed  nec  potuit  natus  generare. 
Altera  proprietas,  sed  (a'j  et  unica  parque 

potestas, 
Qua  generare  potest  Pater,  et  natus  genera- 

tus. 
Nec  Pater  hoc  major,  natusve  minor  refera- 
tur. 

DISTINCTIO  YIII. 

De  veritale,  et  proprietate,  et  incommutabilitate , 
et  simplicitate  divince  esscntioe. 

Nuuc  de  verilate,  sive  proprietate,  etc. 

kper  se  stando,  Deus  est  substantia  vere; 
Non  a  substando,  cum  nullo  possit  egere. 
Non  permiscetur  :  hinc  summe  verus  habe- 

tur, 
Cum  nec  mutetur,  immobilis  esse  probetur. 
Simplicitas  summa  soli  summo  proprietur, 
De  quo  non  proprie  dicenlur  categoriaj. 
Temporibus  verbi  duratio  signiflcatur, 
Quae  non  inccepit,  et  semper  continuatur. 
Nam  simplexest,  sicidem  quod  habet,  quod 

et  hoc  est. 
Nec  Natus  Pater  esl  {b),  ad  Patrem  vero  re- 

fertur. 

DISTINCTIO  IX. 

De  distinctione  trium  personarum ,  etc. 

Nunc  ad  dislinctionem  personarum,  etc. 

Est  alius  Flatus,  alius  Pater,  et  Generatus. 

Sed  si  dicetur  aliud  Paler,  hoc  reprobetur. 

Per  neutrum  natura  tribus  communis  habe- 

tur  : 
Per  neutrumque  genus,  essentia  signiiica- 

tur. 
Quodque  coaeternae  sinl  personae  referetur. 
Filius  est  natus  semper,  cum  perficiatur'. 
'  Id  est,  perfectus  sit. 
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Nascitur  et  semper,  quoniam  durare  proba- 
tur. 

DISTINCTIO  X. 

Eic  de  Spiritu  sancto  agitur  :  et  prius,  quod  sit 
amor  Patris  et  Filii,  dicitur. 

Nunc  vero  post  Filii  seternitatem ,  etc. 
Ut  proprie  natus  sapientia  summa  vocatur, 
Ingenito  simul  et  genito  communis  habetur 
Spiritus  :  hinc  uierito  dileelio  summa  voce- 
fur. 

DISTINCTIO  XI. 

Quod  Spiritus  sanctus  procedit  a  Patre,  et  Filio. 
Hic  dicendum  Spiritum  sanctum ,  etc. 
Flamen  ab  Ingenito  procedere  non  dubite- 
tur, 
Et  simul  a  Genito,  licet  a  Graecis  reprobetur. 


DISTINCTIO  XII. 

Utrum  Spiritus  sanctus  prius,  vel  plenius  procedat 
a  Patre ,  quam  a  Filio. 

Ilem  quaeritur,  cum  Spiritus  sanctus  procedal,  etc. 

Ne  prius  a  Patre  procedere  Pneuma  pute- 

tur, 
Quam  Primogenito,  seu  plenius,  hoc  remo- 

vetm-, 
Tempore,  vel  causa,  vel  origine.  Suscipia- 

tur  (c) 
Hac  in  parte  prius  aliter,  Pater  auctor  ha- 

belur. 
jEque  Pneuma  quoque  sit  procedens  ab  ulro- 

que. 

DISTINCTIO  XI 11. 

Quare  Spiritus  sanctus ,  cum  sit  de  substantia  Pa- 
tris,non  dicatur  genitus ,  vel  filius,  sed  tantum 
procedere. 

Post  hiec  considerandum  est,  quantum  ,  etc. 
Ingenitum  Flatum  non  dices  aut  genera- 
tum. 
Nam  Patrem  geminum  faceres,  natum  quo- 
que  binum. 

[ftj  Ccet.  eclil.  sic.  —  {!>,  Ctel.  edtt.  Nec  Patfr  l'"ilius 
ferlur.  —  (c)  Suscipietur. 
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Et  non  est  natus,  procedens  a  Patre  Flatus 
Nam  si  sic  esset,  amborum  filius  esset. 
Et  si  sic  fleret,  patrem  malremque  terieret 
Spirilus  ingenitus,  quia  non  genitus,  refe- 

ratur, 
Et  privative  pure  tunc  accipiatur. 
Omne,  vel  ingenilum,  vel  faetum,  vel  gene 

ratum 
De  facto  nato  distinguas,  atqiie  renato, 
Et  de  non  nato,  non  facto,  mente  notato. 

DISTINCTIO  XIV. 

Quod  yemina  est  processio  Spirilus  sancti. 


Prseterea  diligenler  notandum  esl,  etc. 
Sacri  Pneumatis  hic  processus  congemi- 
natur. 
^ternus  prior  est ;  reliquo  pia  mens  habi- 

tatur. 
Tempore  spiratur,  cum  justus  sanctificatur. 
Pneuma  sacrumve  dare  sancti  nunquam  po- 

tuere. 
Sed  dare  dicelur,  faciens  id,  per  quod  habe- 
tur. 

DISTINCTIO  XV. 
Vtrum  Spiritus  sanctus  a  seipso  detur. 

Hic  cousiderandiim  est ,  cum  Spiritus  sanctus 
detur,  etc. 

Spiritus  ut  Deus  est,  se  dat,  donumque 
vocatur. 
Es  hoc  donatur,  a  se  prodire  feratur. 
A  se  Pneuma  datur,  a  se  mitlique  probatur. 
Hoc  concedatur  de  Nato,  seu  referatur. 
Et  missus  Natus,  semel  iu  terris  generatus. 
Mitti  dieatur^  cum  menti  notiflcatur; 
Sedquodmittaturgenerans,nonadstipulatur, 
Quamvis  credatur,  quod  menli  notiflcatur. 

DISTINCTIO  XVI. 

De  missione  Spiritus  sancti,  quce  fit  duobus  modis, 
visibiliter,  et  imisibiliter. 

Nunc  de  Spirilu  sancto  videndum  est  pra>ter  illam,  elc. 
Missio  signetur  tibi  Flaminis,  et  gemi- 

netur. 


SENTKNTlARtni. 

:      Una  videtur,  et  hsec  perhibetur  in  igne, 
columba ; 
Altera  .'•ignelur  cum  menti  (a)  notificetur. 
Per  primam  vero  tibi  postea  significetur. 
Filius  in  carne ,  Patre  seque  minorificatur. 
Unio  causa  datur,  a  Pneumate  quod  retra- 
h.itur. 

DISTINCTIO  XVII. 

De  missione  Spiritus  sancti ,  qua  imisibiliter 
mittitur. 

Jani  nunc  accedamus  ad  assignandum ,  etc. 
Dicas  quod  Pneuma  sit  amor,  quo  frater 

amatur  , 
Et  Deus  a  nobis ,  hoc  a  plerisque  negatur. 
Mitti  dicatur  in  nos,  cum  sic  operatur, 
Quod  Deus  a  nobis,  et  in  ipso  frater  amatur. 
Nobis  augetur ,  non  in  se,  nec  variatur. 
Si  quo  diligimus,  formaliter  accipiatur , 
Est  animi  motus ,  nec  non  in  mente  creatur 
Informans    habitus   animam ,    quo    frater 

amatur. 
Ipse  Magister  in  hoc  nunc  defecisse  pro- 

batur. 
Si  sic  sumatur  ,  amor  augeri  referatur ; 
Sed  non  dicatur  proprie,  quod  diminuatur. 


DISTINCTIO.  XVIII. 

An  concedendum  sit,  quod  per  donum  dentur  dona, 

Hic  quaeritur,  cum  Spiritus  sancti ,  etc 

Dono  dona  dari  dicas ,  donumque  vocari 
Pneuma  simulque  datum  ,   donum  tamen 

esto  vocatum. 
jEterne  Flalum,  donatum  tempore  gratum 
Donum  dieatur,  quoniam  donaliilis  esse, 
Non  Genito  ve  Patri ,  sed  nobis  esse  pro- 

batur. 
Filius ,  ut  donum  procedit ,  et  ut  generalus. 
Ut  donum  Flatus  procedit ,  non  generatus. 
Nascendo  Natus  accepit,  ut  et  (6)  genera- 

tus, 
Et  substantia  sit ;  ut  donum  Pneuma  sa- 

crum  sit , 
Et  substantia  sit,  hoc  procedendo  recepit, 

(n)  Cwl.  edit.  nieule.  —  (6)  El  ul. 


i.IBER  PRIMUS 
Ut  donum  simul  adque  Patrem  Natumque 

feratur , 
Utque  datum  simul  ad  dantem,  quibus  et 

tribuatur. 
Sic  impendentis  dicetur,  et  accipientis. 
Ut  datus  est  Natus  noster,  iion  ut  [a)  gene- 

ratus. 
Et  sic  est  noster,  quasi  panis,  non  quasi 

natus. 
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DISTINCTIO  XIX. 

Hic    qumstio    non    solvitur ,    sed    differtur    in 
sequentibus.    Hic    de    qualitate    trium   perso- 
narum. 

Nunc  postquam  coseternitatem  trium,  etc. 
In  Verbo  totus  Pater  est,  ac   in  Patre 

totus 
Filius  :  aequales  sumnie  sunt  :   nam   dei- 

tatis , 
Et  majestatis  ejusdem  sic  teneatis. 
Pars  et  materia,  genus  et  species  retra- 

huntur 
Hic  a  divinis,  nec  in  illis  (6)  iuveniuntur. 
Trinus  dicetur  Deus ,  et  triplex  reticelur. 

DISTINCTIO  XX. 

Ostenso,  quod  aliqua  personarum  aliam  non  superat 
magnitudine ,  nime  ostendit ,  quod  non  excedit 
aliam  potentia. 

Nunc  ostendere  restat  quomodo,  etc. 

Sunt  tres  personae  veraciter  aequipoten- 
tes. 
Hinc  Maximini  falsi  sunt,  falsa  loquentes. 

DISTINCTIO  XXI. 

QwBritur ,  quo  modo  possit  diei  solus  Pater ,  vel 
solus  Filius,  vel  solus  Spiritus  sanctus,  cum  sint 
inseparabiles. 

Hlc  oritar  quaeslio  trahens  originem ,  etc. 

Dicas,  quod  solus  Pater  est  a  proprie- 
tate. 
Sed  nunquam  solus  Pater  est  patria  pote- 
state. 

la)  Ut  non. —  (A)  eis. 


De  nominum  differentia,  quibus  idimur  loquentes 
de  Deo. 

Post  prEedicta  noljis  dissereudum,  etc. 


In  sex  scinduntur  partes,  quse  de  Deitate 
Nomina  dicuntur,  servata  proprietate. 
Quae  sigillatim  personis  appropriantur, 
Illa  relativa,  non  substantiva  vocantur. 
Sed  substantivum  nomen  recte  referatur, 
Per  quod  uatura  communis  significatur. 
Non  tamen  in  summa  pluraliter  accipiatur. 
Nam  si  dicatur  :  Sunt  tres  summi,  repro- 
batur. 

DISTINCTIO  XXIII. 

Dc  huc  nomine,  quod  est  persona,  quod  cum  se- 
cundum  substantiam  dicatur,  tantum  pluraliter, 
non  singulariter  in  summa  accipitur. 

Pr;edictis  tamen  adjiciendum  est,  etc. 

Ouanquam  persona  substantivum  simi- 

latur, 
In  summa  semper  pluraliter  accipiatur. 
Ut  dignoscamus  ad  quid  tres,  quid  refe- 

ramus, 
Personas  semper  in  summa  plurificamus. 
Lex  pi'ohibet  vere  tres  esse  Deos  perhibere  , 
Ut  non  diversum,  sed  simplex  esse  sciatur, 
Usias  dici  tres,  a  sanctis  reprobatur. 

DISTINCTIO  XXIV. 

Quid  significetur  his  nominibus ,  imns ,  dno ,  vel 
duoe,  tres,  vel  tria,  trinus,  vel  trinitas,  plures, 
vel  pluralitas,  distinctio ,  vei  distincte ;  cur  his 
titimur  de  Deo  loquentes . 

Hic  diligenter  inquiri  oportet,  etc. 

Cum  de  divinis  unus,  duo,  tres  referemus, 
Nil  tunc  ponentes  excludimus,   et  remo- 

vemus. 
Hoc  confirmatum  verbis  auctoris  habemus. 
Nunc  privative  non  ponas ,  sed  positive. 
Simpliciter  numerus  a  divinis  removetur. 
Sed  personarum  numerus  bene   suscipie- 

tur. 
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DISTINCTIO  XXV. 


Qtiid  significetur,  cum  dicitur  pluraliter  tres 
•personm,  vel  dum  personm. 

PrsBlerea  considerandum  est. 

Si  (Uscornatur,  personae  voce  nolatiir 
Essentia,  proprietas,  hypostasis  associatur. 
nictum  posterius  usu  potiore  proliatur. 

DISTINCTIO  XXVI. 

De  proprietatibus  prosonanm ,  sed  prius  de  hoc 
nomine  Hypostasis. 

Niinc  de  proprietatibus  personarum  ,  etc. 
Vere  res  fore  tres  dicas  hypostaseis  (a)  tres. 
Est  proprium  Patris  generare,  velut  gene- 

rari 
Nati;  spirari,  dic  Spiritui  propriari. 
Notio  proprietas  est,  atcpe  relatio ;  quare , 
Si  convertatur,  poteris  sic  esse  probare. 
Aut  substantive  pia  nomina  suscipiantur , 
Sive  relative ,  quae  divinis  propriantur. 
Unus  natura  genitus  sit,  munere  plures 
Sint  vel  factura,  dubium  sic  solvere  cures. 
Spiritui  sancto  donum  nunc  appropriatur. 
Spiritus  et  sanctus  ,   genitor  ,    geuitus(]ue 

vocatur , 
.Et  substantive,  sed  de  flatu  referatur. 

DISTINCTIO  XXVII. 

An  Pater ,  vel  Filius,  vel  Trinitas  ipsa ,  possit  dici 
Spiritus  sanctus. 

Hic  quaeri  potest,  utrum  proprietates,  etc. 

Sacri  doctores  eadem  sunt  appropriantes 
In  re  personis,  ratione  modi  variantes. 
Si  concretive  sumas ,  substant ,  referuntur ; 
Ast  abstractive  subsistunt ,  non  referuntur. 
In  Patre  signare  praedicta,  paterque  nitate. 
Ut  pater,  et  natiis,  geuitor  sic,  et  generatus. 
Propria  signantur  personis,  et  referantur. 
Verbum  Filius  est,  et  Patris  imago  vocatur. 
Ast  essentia  sit  sapientia,  nec  referatur. 
Ut  Deus  et  lumen,  sapientia  conjiciuntur, 

'  .\mbros.,  dc  Incam.  Dom.  myst.,  c.  Mil. 


Quae  pro  personis  persaepius  accipiuntur, 
Sive  (6)  relativis,  nec  ob  hoc  proprie  refe- 
runtur. 

DISTINCTIO  XXVIII. 

Quod  non  tantum  tres  proprietates  prmdictce  sunt 
in  personis ,  sed  eliam  alim ,  rjum  aliis  signantur 
nominibus ,  ut  ingenitus. 

Prffiterea  considerari  oportet,  etc. 

Ingenitus  proprie  Patri  dic  appropriari ; 

Verum  non  genitus   dic   sacrum  Pneuma 

vocari. 
Voce  sed  ingeniti  non  vult  Aiubrosius  '  uti. 
Hinc  genitor  sit  idem  cum  nato,  non  tamen 

idem , 
Cum  Verbum  Patris  sapientia  nata  voca- 

tur. 
Nata  refert ,  essentia  sub  sapiente  notatur. 
Essentiam  divinam  sapientia  significabit. 
Porro  personaia  supponit,  et  appropriabit, 
Improprie  D  nunc  hoc  nomen  imago  no- 

tabit. 

DISTINCTIO  XXIX. 

De  Principio,  quod  relative  dicitur,  et  muUiplicem 
notat  relationem. 

Est  praeterea  aliud  et  nomen  ,  etc. 
Principium  Geniti,  Pater,  et  fons  esse  pro- 

liatur. 
Principium  Geniti  fontale  Pater  perhibetur. 
Pneumatis  ambo  sunt,  nec  principium  gemi- 

netur. 
Unum  principium  sunt  una  proprietate , 
Principiumque   rei    tantum    sit    Pneuma 

creatae. 

DISTINCTIO  XXX. 

De  his,  qum  temporaliter  de  Deo  dicuntur ,  et  rela- 
tive  secundum  accidens ,  quod  non  Deo ,  sed 
creaturis  accidit. 

Sunt  enim  quaidajii,  quie  ex  lempore,  etc. 

Ex  sevo  quaedam  referuntur  de  Deitate. 
Est  Dominus  Deus  absque  sui  mutabilitate , 
Et  cum  Pneuraa  datur  ,  sumens ,  non  dans , 
variatur. 

(n)  Ccet.  cdit.  hjpostaseos.  —  [b)  Edit.   Ven.  Sine, 
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DISTINCTIO  XXXI. 


Quo  modo  dicatur  Filius  aequalis  Patri ,  an  secun- 
dum  substantiam ,  an  secundum  relationem;  ita 
et  similis. 

Praeterea  considerari  oportet,  etc. 
jEqualis,  sinrilis ,  in  divinis  positive 
Atque  relative  sumunturj  et  inveniuntur. 
Ut  substantive,  causaliter  hieque  loquuntur. 
Una  facit  forma  personis  jequiparari. 
jEternum  species  debent  ususque  notari. 
Haec  ait  Hilarius  '  personis  appropriari. 
Ast  Augustinus  ^  Patri  dat  monaditatem  , 
Nexum  Spiritui  sancto^  Genito  paritatem. 

DISTINCTIO  XXXII. 

Utrum  Pater,  vel  Filius  Spiritu  sancto  se  diligant, 
cum  diligere  Deo  idem  sit  quod  esse. 

Hic  oritur  quEestio  ex  praetUclis ,  etc. 

Pneumate  se  Pater  ,  et  genitus  dicuntur 

amare  , 
Notionalifer  iioc  debetis  amare  locare. 
Quod  sapiens  Genito  [a)  Pater  est,  propono 

negare. 
Per  se,  non  a  se,  dicis  Genitum  sapientem. 
Sic  ipsum  per  se,  non  a  se,  dicis  agentem. 
Dna  Patris  tantum  sapientia  connuraeratur ; 
Uno  [b)  dicta  modo  non  est ;  amor  hic  so- 

ciatur. 

DISTINCTIO  XXXIII. 

Vtrum  proprietates  personarum  sint  ipsce  personce, 
et  Deus ,  id  est,  divina  essentia. 

Post  supradicta  ulterius  considerari ,  etc. 
Proprietates  dic  in  personis  residere  , 
Quae  sunt  personae  nec  non  essentia  vere. 
Haeretici  nolunt  hoc  pura  mente  tenere. 

DISTINCTIO  XXXIV. 

Opinio  quorumdam  asserentium,  non  idem  esse  per- 
sonam,  et  essentiam,  et  eamdem  non  posse  csse 
Patris ,  et  Filii ,  et  Spiritus  sancti ,  sine  perso- 
narum  confusione. 

PrsEdictis  adjiciendum  est,  quod  quidam,  etc. 

Esse  sciamus  idem  personas  cum  deitate. 


Arguis  hinc  hseresim  de  stulta  simplicitate. 
Ut  tres  personas  unius  non  recitamus , 
Unum  sicque  trium  personarum  caveamus. 
Posse  Patri,  scire  Genito,  velut  appropria- 

mus , 
Sancto  Spiritui  bouitatem  sic  tribuamus. 
Istud  nomen  Homoiision  bene  suscipiamus. 
Ad  divina  pie  qusdam  translala  sciamus. 

DISTINCTIO  XXXV. 

De  quibmdam ,  quoe  secundum  subsfantiam.  de  Deo 
dicuntur ,  qu(je  specialem  efftagitant  tractatum, 
scilicet  de  scientia,  et  prcesentia ,  providentia,  et 
dispositione ,  prcedestinatione ,  et  voluntate,  et 
potentia. 

Cumque  supra  disseruerimus,  etc. 

Scit  Deus  ,  et  prsescit ,  quaecumque  fnere 

videnda. 
Porro  disponit ,  quae  tantiun  sunl  lacienda ; 
Sed  praedestinat  ha?.c  quae  sunt  ad  sumraa 

trahenda. 
Nomina  praedicta  substant,  et   sunt  refe- 

renda , 
Sicque  creatio,  sive  creator,  sunt  capienda. 
Praescius  ullius  (c)  non  esset,  quando  fntura 
Nulla  forent,  sed  et  haec  caute  distinguere 

cura. 
Actu  pr<Bterita,  praesentia,  sive  futura , 
.^ternus  novit ,  in  quo  sunt  omnia  vera  [d) . 

DISTINCTIO  XXXVI. 

Utrum  concedendum  sit,  omnia  esse  in  Dei  essentia, 
vel  in  Deo  pcr  essentiam,  ut  omnia  dicantur 
in  Dei  cognitione,  vel  praescientia. 

Solet  liic  quaeri,  cum  omuia  dicantur  esse,  etc. 

Omnia  sunt  in  eo    semper ,   velut  ipsa 

sciente ; 
Nec  non  sunt  in  eo,  velut  ipsa  creare  po- 

tente. 
Nec  probat  ipse  mala,  nec  in  ipso  snnt  ut 

agente. 
\i\  ipso,  sic  per  ipsum,  res  sunt,  et  in  ipso. 

•  llilar.,  de  Trinit.,  uou  longe  a  priuc.  —  '  Aug.,  de 
Doct.  Christ.,  lib.  I,  c.  v. 

(a)  Edit.  Vcn.  genita.  —  (A)  Una.  —  (c)  Ccet.  edit. 
nullius.  —  (rf)  Item  cura. 
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Omne  quod  ex  ipso,  fore  de  («)  non  dicitur 

ipso. 
De  prffiit,  ex  sequitur;  converli  non  repe- 
ritur. 

DISTINCTIO  XXXVIl. 

Quibus  modis  dicatur  Deiis  esse  in  rebus. 

Etquoniam  denionstratum  cst  ex  parte,  ctc. 
Tripliciter  Deus  est  in  cunclis  :  ast  ha- 

bitare 
Dicitur  in  sanctis,  qnos  novit  gratificare. 
Cum  sit  ubique  Deus,  nequit  a  rebus  ma- 

culari ; 
Cuncta  movet  stabilis;  locat,  et  nequit  ipse 

lo<',ari. 
Quoflam  scito  modo  naturas  spirituales 
Circumscriptibiles,  necnon  has  esse  locales. 
Tempore  mutantur,  affectu  non  variantiir. 

DISTINCTIO  XXXVIII. 

Hic  redit  ad  propositum ,  repetens  superius  dicta , 
ut  addat  alia. 

Nunc  ergo  ad  propositima  revertentes,  etu. 

Hinc  preescire  Dei ,  proprie  non  esse  fu- 

turae 
Causrim  scito  rei,  tibi  sit  convertere  curse. 
Scit  bona  laudando,  mala  praescit,  sed  repro- 

bando. 
Est  impossibile  praescire  Dei  variari. 
Junctim  dic  veruni,  divisim  falsiflcari. 

DISTINCTIO  XXXIX. 

Vtrum  Dei  scientia  possit  augeri,  vel  minui ,  vel 
alio  modo  mutari,  utrumque  videtur  posse  pro- 
bari. 

Praeterea  solot  quieri,  utrum  scieutia  Dei ,  etc. 

Scire  Dei  minui  nequit,  augeri,  variari  : 
Sed  res  praescita,  minui  quit,  et  evacuari. 
Plura  potest  scire,  quam  scit,  si  discutiatur, 
Quot  praescire  modis  a  sanctis  accipiatur. 
Non  tamen  ipse  sciens,  sed  quod  scitur,  va- 
riatur. 

(o)  Ccet.  cdit.  HOn  habenl  de. —  \u)  Fomnn  leijendum 
reclificare.  —  (c)  C<b/.  edil.  praedestiuat. 


Curam  de  brutis  habet  ipse  Deus  genera- 

lem; 
De  rntionali  curam  retinet  specialem. 
Cunctorumque  simul  rationem  scit  nume- 

ralem. 
Hosquos  elegit,  ipsos  praedesque  tinavif. 
Porro  praescivit  reliquos,  hoc  est  reprobavit. 

DISTINCTIO  XL. 

An  aliquis  prcedestinatorum  possit  damnari ,  vel 
reproborum  salvari. 

Praidestinatio  vero  est  de  bonis,  etc. 

Ut  praescitorum  nullus  quit  glorificari , 
Sic  electorum  nemo  poterit  reprobari : 
Junctim  dic  verum ,   disjimctim  falsificari. 
Est  indurare,  pravum  non  gratilicare  [b). 

DISTINCTIO  XLI. 

Utrum  aliquod  sit  meritum  obdurationis ,  vel 
misericordice. 

Si  autem  quEcrimus  meritum  obdurationis ,  etc. 

Non  cadit  in  merito  prsedestinar,  (c)  aut 
reproliare. 
Si  vis  simpliciter  signatum  considerare, 
Cessat  praescire  praesentia  ,  non  ea  seire. 

DISTINCTIO  XLII. 

De  omnipotentia  Dei ;  ubi  prius  consideratur , 
quare  dicatur  omnipotens. 

Nunc  autem  de  omnipotentia  Dei ,  etc. 

Omnipotens  Deus  est ,  quia  cuncta  potest 
operari. 

DISTINCTIO  XLIIl. 

Error  quorumdam  dicentium  ,  Deum  nil  posse ,  nisi 
quod  facit. 

Quidam  tam  de  suo  sensu  gloriantes ,  etc. 

Summum  nii  posse,  nisi  quod  facit,  asse- 

ruerunt 
Quidam :  sed  sancti  bene  verum  disseruerunt, 
Et  quod  plura  potest,  quam  vult,  vel  agit, 

posuerunt. 


DISTINCTIO  XLIV. 

An  Deiis  possit  faeere  aliquid  melius,  quam  fecit. 
Nunc  illud  restat  discutiendum ,  etc. 

Quse  fecit  facere  meliora  Deus  potuisset, 
Et  melius  concernendo  rem,  si  voluissef; 
Quodque  semel  potuit ,  hoc  semper  posse 

negatur. 
Ipse  Maglster  ia  hoc  non  consentire  pro- 

batur : 
Et  quod  mutatur  in  se  Deus  adstipulatur. 

DISTINCTIO  XLV. 

De  voluntate  Dei,  quae  essentia  Dei  dicitur,  quod 
U7ia  sit ,  et  oeterna ,  et  de  signis  ejus. 

Jam  de  Toluntate  Deialiquid  pro  sensus  ,  etc. 

Velle  Dei  Deus  est,  sed,  quae  vult,  esse  ne- 

gatur. 
Cum  fers  :  Vult  Deus  hoc,  essenlia  resque 

notatur. 
Esse  Dei  velle ,  cunctorum  causa  probatur. 
Inde  voluntatis  ejus  nec  causa  petatur. 
Signa  voluntatis  divinse  sunt  prohibsre, 
Consulit,  atquejubet,  permittit,  junge  pla- 

cere. 

DISTINCTIO  XLVI. 

Illi  sententicB ,  qua  dictum  est,  Dei  voluntatem  non 
posse  cassari,  qwB  ipse  est ,  quidam  videntur 
obviare. 

Hic  oritur  quaestio  :  dictum  est  enim,  etc. 

Velle    beneplaciti ,    quod   semper  perfi- 

ciatur. 
Nullus  salvatur,  ab  eo  nisi  suscipiatur. 
Quod  mala  vult  fieri  culpse,  ratione  ne- 

gatur. 
Esse  bouum  fieri  mala,  simpliciter  repro- 

batur ; 
Sed  concedalur,  si  junxeris  :  eliciatur. 
Praecipit  et  proliibet,  permittit,   consnlit, 

implet. 
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Quodque  mali  pcenae  Deus  est  auctor  ,  refe- 

ratur ; 
Et  quod  permittit  fieri  mala  ,    sustineatur. 


DISTINCTIO  XLVII. 

Quod  voluntas  Dei  semper  impletur  de  homine, 
quocumque  se  vertat. 

Voluntas  quippe  Dei  seniper  efficax  esl ,  elc. 

Verte  [a)  placitum  vere  ,  cum  possis  signa 
movere, 
Signa  voluntatis  absolutse  [b)  siluantur. 
Conditionalis  rautari  signa  probantur. 

DISTINCTIO  XLVIIl. 

Quod  aliquando  homo  bona  voluntate  aliud  vuH , 
quamDeus  ;  et  aliquando  etiam  mala,  idem  quod 
Deus  bona,  voluntate  vult. 

Sciendum  quoque  est,  quod  aliquando,  etc. 

Non  vult  ssepe  Deus,  quod  homo  bene 

velle  probatur, 
Vivere  cum  patrem  vult  quis  ;  Deus,  ut  mo- 

riatur. 
Quodque  Deus  bene  vult,  aliquis  male  velle 

putatur. 
Recta  voluntas  est,  si  recto  fine  regatur. 
Quod  bene  vult  sa^pe  Deus,  implet  velle  ma- 

lorum  ; 
Hoc  in  morte  Jesu  patet,  et  factis  repro- 

borura. 
Velle  pati  Cliristum,  quod  mundus  eo  redi- 

matur, 
Approbo ;  sed  reprolio ,  cura   quis  vult  ut 

moriatur, 
Sanctum  velle  pati,  quod  sanctus  glorifl- 

cetur, 
Vel  quod  sacra  fides  per  eum  magis  ampli- 

ficetur, 
Comprobo ;  sed  reprobo ,  cum  quis  vult  (c) 

ut  crucietur. 

(n)  Cat.  edit.  verlat.  —  {h)  Item  absolute.  —  (c)  Ita 
Edit.  Lugd.;  Cmt.  edii.  non  habent  vult. 
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DISTINCTIO  I. 

Creationem  rerum,  etc. 

Hic   nequit  errare,   dans  unum   cuncta 

oreare. 
De  nihito  facere  quid ,  dicas  esse  creare. 
Est  ergo  facere  de  materia  prajeunte; 
Sed  creat  ipse  Deus,  non  materia  subeunte. 
Pro  facio  clare  reperitur  saepe  creare. 
Condo,  creo,  facio,  vel  ago,  diversificantur. 
Actio  displicuit,  passio  grata  fuit, 
Quando  Creatorij  vel  nobis,  associantur. 
Est  Domino  facere ,  quod  res  nova  prodit  in 

esse. 
Cuncta  creata  rate  sunt  divina  l)oiiitate, 
Nec  non  condita  sunt  ipsorum  commodi- 

tate. 
Uniri  voluit  animas  Deus,  ut  reseretur 
Unio,  qua  Domino  mens  in  coelis  societur. 
Corporibus  dantur  etiam,  quod  plus  me- 

reantur. 
Angelici  casus  ipsis  eliam  reparantur. 
Est  homo  factus  ob  hoc,  ut  rege  Deo  frue- 

retur  : 
Cui  si  serviret,  sibi  mundus  subjiceretur. 

DISTINCTIO  11. 

Qum  consideranda  sint  de  angelis. 

De  angelica  itaque  natura  ,  etc. 
Angelus,  empyreum,  tempusque  coffiva 
fuerunt, 
Ut  Beda  '  testatur  :  hyle  dictis  sociatur. 
Tu  teneas  vere,  simul  ista  coseva  manere, 
Angelus,  empyreum  coelum,  sic  tempus,  et 

hyle. 
Empyreo  ccelo,  tunc  Lucifer  ipse  creatus 
Est  depravatus,  sed  mox  cecidit  reproba- 

tus. 
Est  Domini  paritas  ccelum  quod,   Lucifer, 
optas. 
'  Becl.,  in  Hexaem.,  uou  longe  a  princ. 


DISTINCTIO  III. 

Quales  facti  fuerint  angeli  :  et  quod  quatuor  eis 
atlributa  sunt  in  ipso  initio  suce  conditionis. 

Ecce  ostensum  est,  ubi  angeli  fuerint ,  etc. 

Est  rationahs  personalisque  creatus 
Angelus,  et  simplex,  sed  libertate  probatus  : 
Spiritus  angelicus  bonus  a  dominante  crea- 

tus  ; 
Post  depravatus ,  statim  cecidit  reprobatus. 
Qui  permanserunt,  confirmari  merueruut. 
Cum  quibus,  aut  a  quo  sintfacti,  seque  scie- 

bant. 
Naturalis  amor  inerat,  rehquoque  carebant: 
Idcirco  meritis  nulhs  tune  proficiebant. 

DISTINCTIO  IV. 

An  perfectos  et  beatos  creavit  Deus  angelos  ;  an 
miseros  et  imperfectos. 

Post  hcee  videndum  est ,  utrum  perfectos  ,  etc. 

Ccelestes  vigiles  non  crede  fuisse  creatos 
Ex  toto  miseros,  aut  omni  parte  beatos. 
Sicut  nec  misera,  sic  nec  perfecte  beata 
Dicitur  angelica  natura  fuisse  creata. 
Tempore  perfecti ,  non  naturaque  fuerunt  ; 
Atque  suum  casum  praenoscere  non  potue- 

runt, 
Nec  praesciverunt  stantes,  quod  post  habue- 

runt. 

DISTINCTIO  V. 

De  confirmatione ,   et  conversione  stantium ; 
et  aversione,  et  lapsu  cadentium. 

Post  baec  consideratio  adducit  inquirere  ,  etc. 
Aversi  quidam ,  mox  de  ccelo  ceciderunt ; 
Conversi  vero,  confirmari  meruerunt. 
Libertate  sua  discernere  sic  voluerunt. 
Qui  confirmantur,  sfantes  in  amore  beantur. 
Multi  testantur,  quod  nunc  illud  mereantur. 
Quidam   dixerunt,  quod   tunc    simul  hoc 
meruerunt. 
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Pravi,  si  sineret  Deus,  aut  hos  non  cohi- 
DISTINCTIO  VI.  beret. 

DISTINCTIO  VIII. 

TJtrum  omnes  angeli  corporei  sint ,  quod  quibusdam 
visum  est :  quibtis  Aiigustiniis  consentire  videtur, 
dicens  angelos  omnes  ante  casum  habuisse  corpora 
tenuia  et  spiritualia ;  sed  immutata  in  deterius 
malorum  corpora ,  ut  in  eis  possint  pati. 

Solet  etiam  in  qutestione  versari ,  etc. 
Corporei  non  sunt ;  formare  tamen  sibi 
possunt 
Corpora,  qus  rursus  deponent^  et  remove- 

bunt, 
Quando  complebunt^  Douiinum  quse  velle 

videbunt. 
Quamvis  non  possit  in  se  Deus  ipse  videri, 
Hunc  tamen  in  specie  sancti  potuere  tueri . 
Non  animam  poterit  intrare  quis,  aut  ha- 

bitare , 
Excepto  summo,  qui  cuncta  potest  pene- 
trare. 

DISTINCTIO  IX. 
De  ordinum  distinctione ,  et  quot  sint,  ct  qui. 

Post  praedicta ,  superest  cognoscere  ,  etc. 
Ordo  spirituum  justorum  ter  triplicatur. 
Unus  plus  alio,  dono  proprio  phaleratur. 
Quilibet  a  dono,  quo  prseeminet,  intitulatur. 
Ascendunt  homines  ad  sedes,  quas  habuis- 

sent 
Dejecti  vigiles,  nisi  per  culpam  cecidissent, 

DISTINCTIO  X. 

XJtrum  omnes  spiritus  ccelestes  mittantur;  et  ponit 
duas  opiniones ,  et  auctoritates  quibus  inni- 
tuntur. 

Hoc  etiam  investigandum  est,  etc. 
Mittl  majores  dicuntur  ad  interiora, 
Ac  alii  mitti  dicuiitur  ad  exteriora. 
Raro  majores  mittuntur,  ssepe  minores. 
Nomen  naturae  si  spectes  [b)  officiantis. 
Angelus  hoc  nomen,  a  cansa  participantis, 

'  Aug.,  dc  Gen.  ad  lit.,  lib.  III,  c.  x. 


Qnod  de  majoribus  et  minoribus  quidam  ceciderunt, 
inter  quos  unus  fuit  celsior ,  scilicet  Lucifer. 

Praeterea  sciri  oportet ,  quoniam  sicut ,  etc. 

Inter  majores,  multi  cecidere  minores. 
Dicas  quamplures  ab  utroque  gradu  ceci- 

disse, 
Luciferum    tunc     prsecipuum    pariterque 

ruisse. 
Aere  nimboso  nunc  sunt :  sed  post  tenebroso 
Carcere  claudentur,  ubi  perpetuo  patientur. 
Praesunt  majores ,  ut  minent  inferiores. 
Quidani  descendunt,  ubi  Lucifer  esse  pu- 

tatur 
Vinctus,  ut  inferius  ab  eis  reus  afficiatur. 
Luciter  in  flnem  gentes  tentare  sinetur. 
Nutu  divino  tentare  modo  perhibetur  (a). 
lUum  non  iterum  dBemon  tentare  probabit 
De  vitio,  de  quo ,  qui  tentatur,  superabit. 

DISTINCTIO  VII. 

Quod  boni  angeli  adeo  sunt  confirmati  per  gratiam, 
ut  peccare  non  possiyit;  et  mali  ita  obdurati  in 
malo,  ut  bene  vivere  nequeant. 

Supra  dictum  est,  quod  angeli ,  etc. 

Ut  nequeunt  ruere,  qui  firmari  merue- 

runt, 
Surgere  sic  nequeunt,  qui  de  ccelo  cecide- 

runt  : 
Arbitrio  tamen  hi  proprio  nunquam  carue- 

runt. 
Antiqui  quia  sunt  et  subtiles,  operantur 
Magica  perversi  :  gentes  ut  decipiantur, 
Permittit  Dominus,  ut  justi  plus  merean- 

tur. 
Justi  sive  mali  desemine  materiali 
Plura  queunt  facere,  nequeunt  tamen  ipsa 

creare. 
Magorum  species  possunt  haec  significare. 
Multo  majora  facerent  et  deteriora 
(a)  Ccet.  edit.  proliii)elur.  —  (A)  sit  species. 
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DISTINCTIO  Xi. 

Quod  qumque  anima  angelum  bomm  ad  sui  custo- 
diam  delegatuin  habet ,  et  malum  ad  exerci- 
tium. 


llUid  qiioque  sciendum  est,  (|uod  angeli ,  elc. 

Est  homini  duplex  datus  angelus ;  unus 

iniqua 
Suggerit,  ac  alius  monet  (a)  ad   sectanda 

pudica. 
Usque  diem  finis,  plus  noscunt  plusque  me- 

rentur 
Cives  ccelestes,  quod  plures  noUe  videntur. 
Multi  mysterium   crucis  a  sanctis  didice- 

runt , 
Cujus  notitla  plena  primo  caruerunt. 


SENTENTIiE  SENTENTIARUM. 

Tunc  tenebrae  nox,  luxque  dies  profecto  vo- 

catur. 
Lux  corporalis  fertur.  vel  spiritualis. 
Facta  fult  lux .  nunc  ubi  Sol   lucere  pro- 

batur. 
Nec  mirum,  si  lux  in  aquis  lucere  putatur, 
Diversisque  modis  prae.scripta  dies  habeatur. 
Prima  dies  sola  sine  mane  fuisse  probatur. 
Si  vis,  ipsadies  moraliter  accipialur. 
Utrum  de  luce  sit  sol  factus,  dubitamus. 
Solem  cum  stellis  factum  de  luce  putamus. 
Dixit,  id  est,  Verbum  Pater  seternus  gene- 

ravit, 
In  quo  vel  per  quem ,  velut  auctor,  cuncta 

creavit. 


DISTINCTIO  XII. 

Post  cognitionem  de  angelis  habitam ,  agitur  de 
aliarum  rerum  creatione,  et  prcecipue  de  opere 
sex  dierum  et  distinctione. 

Hsec  de  angellcae  nalurfe  conditione,  etc. 

Spiritus  angelicus  per  coelum  significatur. 
Hyle  per  terram  velut  inspeciosa  notatur. 
Et  quia  confusa,  per  abyssum  notificatur. 
Cum  sit  possibilis  ad  formas,  nuda  vocatur, 
Qua>.  tunc  ante  dies  ,   quasi   nou  formata 

creatur. 
Aer  ob.scurus  tenebrae  quandoque  vocatur. 
In  forma  non  disposita  suntcuncta  creata; 
Primo  simul,  sed  post  distincte  sunt  pha- 

lerata. 
Nunc  ubi  consistit,  fuit  hyle  primo  creata. 
Onmia  per  Verbuni  diviimm  credo  patrata. 
Verbo  disposuit,  sed  in  hyle  cuncta  creavit. 
Distinxit  species,  vim  seminibus  sociavit. 

DISTINCTIO  XIII. 

Qum  fuit  prima  distinctionis  operatio. 
Prima  autem  distinctionis  operatio  fuit,  etc. 
Lux  cum  formatiu-,  mox  a  tenebris  sepa- 
ratur. 

(a)  lla  Edtl.  Lugd.;  ccBt.  edit.  add.  aliud. 


DISTINCTIO  XIV. 

De  opere  secundce  diei,   qua  factum  est 
firmamentum. 

Dlxit  quoque  Deus  :  Fiat  firmamenlum  ,  etc. 

Fit  firmamentum,  de  aquis  factum  repu- 

tatur. 
Tunc  aqua  subterior  ab  aqua  summa  sepa- 

ratur, 
Quae  veluti  glacies  seu  crystallus  solidatur. 
Inter  aquas  iilas  firmamentum  situatur. 
Tertia  jungit  aquas,  herbisque  solum  repa- 

ratur, 
Ccehim  luminibus  quartaque  die  renova- 

tur. 
Quinta  dedit  pisces,  aer  avibus  populatur. 

DISTINCTIO  XV. 

De  opere  sextoe  diei,  quando  creata  suiit  animalia , 
et  reptilia  terrce. 

Sequitiu- :  Dixit  Deus  :  Producant  aquae ,  etc. 

Sexta  dies  animal  cunctuni  produxit  in 

esse. 
Hinc  fit  homo,  eunctis  debens  de  jure  prae- 

esse. 
Qui  nisi  peccasset ,   animal   sibi    non  no- 

cuissel, 
Sed  sibi  subjectum  divina  lege  fuisset. 
Septima  nempe  dies  est  recte  sanctiflcata, 


Qua  consummata  vidit  Deus  ipsa  creata , 
In  qua  Plasmator  (a)  vidit  bene  cuncta  pa- 
trata. 

DISTINCTIO  XVI. 
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Non  sic  natura,  si  discernas,  operatur. 
Vere  dic  animas  ex  traduce  non  generari, 
Imo  corporibus  simul  infundendo  creari. 


De  hominis  creatione.  Ubi  considerayidwn  est,  quare 
creatus  sit  homo,  et  qualiter  sit  institutus,  quce 
duo  supra  tractata  sunt;  et  qualiter  lapsus; 
postremo  quo  modo  sit  reparatus:  quce  discutienda 
sunt. 

His  excussis ,  quae  supra  de  hominis  ,  etc, 

Sic  homo  plasmatur,  ut  imago  Dei  refe- 
ratur , 
Et  vultu  recto  ccelestia  contueatur. 

DISTINCTIO  XYII. 

Vtrum  anima  de  aliquo  facta  sit,  vel  non ,  et 
quando  facta,  et  quam  gratiam  habuit  in  crea- 
tione. 

Hic  de  origine  animse  plura  qua;ri  solent,  etc . 

De  limo  corpus  Adae  Deus  ipse  paravit, 
Cui  cura  setatem  provectam  mox  cumu- 

lavit , 
Ac  insufflavit  animam  sibi,  sive  creavit, 
Hunc  in  terrestri  paradlso  postque  (&;  lo- 

cavit, 
Quam  Deus  usque  globum  Lunse  plantando 

levavil. 
Ligno  notiticB,  vitae  lignum  solidavit, 
Et  duplici  ligno  duo  tunc  praecepta  ligavit. 
Duplex  praeceptum  ligno  duplici  sociavit. 

DISTINCTIO  XVIII. 
De  formatione  mulieris. 
In  eodem  quoque  paradiso  mulierem,  etc. 
Sicut  principio  Deus  unus  (c)  cuncta  crea- 
vit; 
Unus  sic  Adam  cunctos  homines  generavit. 
Ne  minor,  aul  major  Ada;,  sed  par  videatur, 
Evam  de  latere  sumi,  ratione  probatur. 
Nos  Christi  latere  redimendos  significatur. 
Eva  fit  ex  costa  sola,  sed  multiplicatur. 

(a)  Ccet.  etlit.  psalmalor. —  (4)  postquam. —  (c)  prin- 
cipium  Deud  uidu. 


DISTINCTIO  XIX. 

De  primo  hominis  statu  ante  peccatum ,  scilicet 
qualis  fuerit  secundum  corpus ,  et  secundum 
animam. 

Solent  quaeri  plura  de  hominis  stalu,  elc. 

Factus  Adam  sic  est  in  prima  conditione, 
Ut  vitare  queat  morteni  propria  ratione. 
Sed  pomo  vetito  raulieris  voce  potito, 
Per  nullam  sortem  potuit  compescere  mor- 

tem. 
Quando    resurgemus  ,    vitain    sine   morte 

sciemus. 

DISTINCTIO  XX. 

De  modo  procreationis  filiorum,  si  non  peccassent 
primi  parentes ,  et  quales  nascerentur  filii. 

Post  hoc  videndum  est,  qualiter  primi,  etc. 

Si  non  peccassent,  coitu  licitogenerasseot. 
Ut  imuc  sfatura  parvos  natos  genuissent ; 
Hinc  profecissent  paulatim  cognitione. 
Hos  ignorantes  non  dicimus  hac  ratione. 
Atque  cibos  vellent  naturse  conditione. 
Cum  peccaverunt ,  mox  expelli  meruerunt. 
Ac  in  terrestri  paradiso  non  coierunt. 
Post  sine  morte  Deus  hos  duceret  ad  me- 

liora. 
Si  simul  hoc  fieret,  aut  qua,  nescitur,  in 
hora. 

DISTINCTIO  XXI. 

De  invidia  diaboli,  qui  ad  hominem  tentandum 
accessit. 

Videns  igitur  diabolus  hominem,  etc. 
Invidus  ilie  Satan  hominis  de  prosperitate, 
Tentat  Evam,  superat  serpentis  calliditate. 
Exterius,  non  interius  primus  stimulalur; 
Et  quia  succumbit,  culpa  majore  ligatur. 
Sed  quoniam  cecidit  ipso  Satana  stimulante, 
Ad  veniam  potuit  transire,  Deo  mediante. 
Per  se  dejicitur  Satanas ;  ideo  reprobatur, 
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Ut  nunquam  surgat ,  nec  jam  veniam  me- 

reatur  : 
Ut  nunqiiam  surgat ,  uec  surgere  prome- 

reatur  : 
Ut  nunquam  surgat,  sed  perpetuo  patiatur. 
Evae  mandatum  per  Adam  dic  esse  relatum. 
Constat  ol)  hoc  vere,  quod  possent  (a)  verba 

referre. 

DISTINCTIO  XXII. 

De  orujine  illiits  peccati ,   et  quodnam    fuerit. 
Hic  videtur  diligenter  investigandum  esse ,  etc. 

Eva  virum  tentat,  Domino  vult  aequipa- 

rari. 
Peccatum  forescit,  prajceptum  praevaricari. 
Debet  ob  hoc  ejus  crimen  majus  reputari. 
Evse  consensit  Adam  credens  veniale, 
Seu  leve  peccatum,  quod  erat  morli  sociale. 
Qui  potuit,  sed  non  voluit  rem  scire,  vide- 

tur, 
Quod  sic  [h)  ignorans,  peccati  lege  hgetur. 
Qui  vult,  nec  poluit,  immunis  talis  habetur. 
Qui  quasi  simpliciter  nescit,   mortem  pa- 

tietur. 
Sic  excusari  nullatenus  Eva  meretur. 
Priaium  peccatum  non  est  sine  velle  pa- 

tratum. 

DISTINCTIO  XXIII. 

Quare  Deus  permisit  hominem  tentari ,  sciens 
eum  casurum. 

Pr«terea  qu<Bri  solet,  cur  Deus  hominem  ,  etc. 

Tentari  patitur  hominem  Deus ,  ut  me- 

reatiu-. 
Fit  malus  hoc  ipso,  justis  meritum  cumu- 

latur. 
Quare  permisit  Deus,  a  nobis  dubitatur. 
Contulit  huic  Dominus  praeclaram  cogni- 

tionem ; 
Sed  casus  proprii  nescivit  conditionem. 

(a)  Cwt.edU.  possiut.  —  (6)  sil.  —  ^c)  Cwt.  cdil.  ili^eat 
his.  —  (d)  Cist.  idit.  quod. 


INTKNTIARUM. 

DISTINCTIO  XXIV. 

De  gratia  hominis,  et  potentia  ante  ccuum. 

Nunc  diligenter  investigare  oporlct,  etc. 

Stare  per  arbitrium  proprium  primus  po- 

tuisset ; 
Sed  vitando  malum ,  tunc  quidquam  non 

meruisset ; 
Nam  quid  ad  hoc  traheret  ,  pro  certo  non 

haliuisset. 
Cum  nunc  tenteris,  mala  nunc  vitando  me- 

reris, 
Inlima  pars  animae  nobis  serpente  notatur. 
Altera  sit  muher,  sed  vir  suprema  voca- 

tur. 
Triplex  pars  animae  tribus  his  tibi  signi- 

licatur. 
Scilo  quod  tribus  his   (c)   peccatum  perfi- 

ciatur. 
Serpens  delectat,  mulier  vult,  vir  vitiatur. 

DISTINCTIO  XXV. 

Reddit  ad  Kberi  arbitrii  considerationem,  etponitur 
diffinitio  liberi  arbitrii. 

Jam  vero  ad  propositum  redeamus,  etc. 

Pravis,  sive  bonis,  vos  arbitrium  teneatis 
Esse  voluntatis  consensum,  seu  rationis. 
De  contiligenti  solum  sit  et  advenienti , 
Non  de  praesenti,  vel  praeterito  remanenti. 
Factus  homo   cecidit ,   reparatur ,   glorifl- 

catur. 
Ex  his  arbitrium  distincte  quadruplicatur, 
Atque  modis  aliis,  si  discernas,  variatur. 
Sed  per  peccatum  valide  modo  debilitatur, 
Ad  mala  quotidie  cum  pronior  efficiatur. 

DISTINCTIO  XXVI. 

De  gratia  operante ,  et  cooperante. 
Haec  est  gratia  operans,  et  cooperans  ,  etc. 

Gratia  praBveniens  in  te  bene  velle  lu- 
cratur. 
Dat  quae  subsequitur,  voliluui  quo  {d\  perli- 
ciatur. 


LIBER 

Sic  nostrum  velle  divino  rore  rigatur, 
Velle  quod  in  nobis,  ad  velle  bonum  mo- 

veatur. 
Gratis  prima  datur,  gratum  facit,  illa  vo- 

catur, 
Qua  formata  fides  in  nobis  inveniatur. 
Quod  prseit,  et  sequitur,  ununi  donum  re- 

putatur ; 
Sed  duplex  actus  duplici  sub  voce  notatur. 
Esse  bonum  maguum,  minimum,  medium- 

que  sciatur. 
Sub  medio  vero,  libertas  contineatur. 

DISTINGTIO  XXVII. 

Quid  sit  virtus ,  et  quid  sit  actus,  vel  opus. 
Hic  considerandum  est ,  cum  praedictum  sit,  etc. 

Virtus  informat  animam ,  Deus  hanc  ope- 

ratur, 
Et  juvat  arbitrium  ,   bonus  actus  ut  eli- 

ciatur. 
Ex  quibus  adjunctis,  bonus  effectus  gene- 

ratur. 
Gratia  non  meritum  fertur,  licet  bac  gene- 

retur. 
Nemo  fide ,  fidei  tamen  actu  quisque  mere- 

tur, 
A  multis  virtus  animi  motus  perhibetur. 

DISTINCTIO  XXVIII. 

Proedicta  repetit ,  ut  alia  addat ,  definitivam  assi- 
gnationem  ponens  de  gratia  et  libero  arbitrio, 
contra  Pelagianos. 

kl  vero  inconcusse  et  incunctanter,  etc. 

Gratia  non  propriis  meritis  datur,  aut  ad- 
hibetur, 
Quai  nisi  prajcedat ,  nullus  pro  posse  mere- 
tur. 

DISTINCTIO  XXIX. 

Utrum  homo  ante  peccatum  eguerit  gratia  operante, 
et  cooperante. 

Post  haec  considerandum  est  utruin  homo ,  etc. 
Gratia  si  desit ,  nec  Adam  quidquam  me- 
ruisset , 
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Ante  suum  lapsum,  cum  virtutes  habuisset. 
Hic  ubi  peccavit ,  virtutibus  expoliatur, 
Et  mox  de  dulcis  paradisi  sede  fugatur. 
Hujus  in  introitu,  Chei'ubim  gladiusque  lo- 

catur. 
His  amor  et  prsesens  tribulatio  signiflcetur, 
Absque  quibus  quisquam  requiem  non  in- 

gredietur. 
Usi  si  ligno  vitte  persape  fuissent, 
Viribus  et  vita  longaeva  plus  viguissent , 
Raro  sumpseruut,  citiusque  niori  potuerunt. 

DISTINCTIO  XXX. 

Quod  per  Adam  peccatum  et  pmna  transit  in 
posteros. 

In  superioribus  iusinuatum  est,  licet,  etc. 

Ad£e.  peccatogenushumanum  maculatur. 
Culpaque  dicatur,  lex  carnis  et  ipsa  vocatur. 
Illa  resurget,  et  iu  ccelis  caro  glorificatur, 
QuEe  nobis  ab  Adam  solum  transfusa  pro- 

batur, 
Non  qusequotidie  refluit,  fluit  et  vegetatur. 
Hoc  taraen  a  multis  recta  ratione  negatur  : 
De  nutrimento  transfusae  quid  solidatur. 

DISTINCTIO  XXXI 

Quo  modo  peccatum  originale  a  parentibus  transeat 
ad  /ilios ,  an  secundum  animam ,  an  secundum 
corpus,  an  secundum  ulrumque. 

Nunc  superest  investigare  qualiter  illud,  etc. 

Per  coitum  caro  non  Ucitum  prorsus  ge- 

neratur. 
Adveniens  anima,  carnis  vitio  vitiatur. 
Sic  iu  vase  malo,  vinum  purum  maculatur. 
Per  baplisma  patrum ,  proles  non  mundifi- 

catur. 

DISTINCTIO  XXXII. 

Quomodo  originale  pcccatum  dimittatur  in  bap- 
tismo ,  cum  et  post  sit  illa  concupiscentia ,  qum 
dicitur  originak  peccatum. 

Quoniam  supradictum  est  originale ,  etc. 
Cum  baptizatur  homo ,  fomes  debilitatur, 
Spiritus  interior  a  culpa  mundiflcatur. 
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Est  fomes  pcena,  cujus  Deus  auctor  habetur. 
Auctor,  ut  est  culpa,  d«mon,  vel  lionio 

retinetur. 
Ipse  Deus  animas  mundas  creat  et  pretiosas. 
Per  carnis  libitum ,  sese  reddunt  vitiosas. 
Dic  aiias  aliis  natura  plus  speciosas. 

DISTINCTIO  XXXIII. 

An  peccatum  omnium  pmcedentium  parentum 
transeat  ad  filios  originaliter. 

Praidiclis  acljicicndiim  vicletur,  elc. 

Si  sine  baptismo  qtiis  parvulus  hic  morie- 

ttir, 
Pro  solius  Adae  vitio  ieviter  patietur. 
Ih  lumbis  Adae  corruptis  prorsiis  eramus. 
Ejus  ob  hoc  massam  corruptam  participa- 

mus. 
Facta  patris  prava  si  filius  ipse  sequetuiv, 
Pro  palre  tunc  merito  puniri  nempe  mere- 

tur. 
Tempore  punitur  quis  pro  patre,  sic  reperi- 

tur. 

DISTINCTIO  XXXIY. 

Qiue  de  peccato  actuali  animadvertenda  sint. 

Post  praidicta  de  peccato  actuali,  etc. 

Res  bona  causa  fuit ,  radix  et  origo  malo- 

rum. 
Prava  voluiitas  est  nunc  causa  sequens  vi- 

tiorum. 
In  re  nempe  bona,  concedo  malum  situari. 
Yerum  philosophi  credunt  haec  evacuari. 
Est  natura  bonum ,  corruptio  vero  probatur 
Esse  malum ,  qua  quis  pravus  quandoque 

vocatur. 

DISTINCTIO  XXXV. 

Exponit  quid  sit  peccatum  per  ejus  notifkationes. 
Post  haic  videiidum,  quid  sit  peccatum,  etc. 

Sittibi  peccare,  legem  Domini  violare. 
Ut  malus  interior  actus  scelus  esse  proli;»tur. 


NTKNTIARUM. 

Sic  malus  exterior  aclus  primo  sociatur. 
Si  modus  ac  actus  sapienter  discutiatur, 
Actus  laudatur,  niodus  in  facto  reprobntur. 
Non  locus  a  primo  distare  facit  scelus,  imo 
Cui  fit  dissimilis ,  quando  fit  crimine  vilis. 
Dic  nihil  esse  malum,  si  per  se  consideratur. 
Porro  substrati  ratione  quid  esse  probatur. 
Hoc  animae  facies  viliatur  et  obtenebratur. 
Peccatum  privat,  efTectus  poena  vocatur. 

DISTINCTIO  XXXVI. 

Quod  qumdam  simul  sunt  peccata,  et  pcena  peccati ; 
qucedam  peccata  ,  et  causa  peccati ;  alia  vero 
peccata,  causa  et  paina  peccati. 

Sciendum  est  tamen  quaedam  sic  esse,  etc. 

Sunt  quaedam  scelera,  sceius  et  pcena  re- 

putanda , 
Ut  timor,  invidia,  queis  (a)  plura  sunt  so- 

cianda. 
Sunt  peccatorum  causae  peccata  locanda, 
Et  peccatorum  pcenae  peccata  notanda. 
Deformans  poena ,  vel  deflciens  removetur 
A  Domino ;  quffi  ponit,  et  ordinat,  huii^  tri- 

buelur. 
Vitas  niortale,  vitare  nequis  veniale. 
Qtiffi  bona  sunt  genere  ,  per  finem  discu- 

tiuntur. 
Quae  bona  simpliciter,  bona  simpliciter  me- 

tiuntur. 

DISTINCTIO  XXXVIl. 

Aliorum  ponit  sententiam,  qui  dicunt  malos  actus 
mdlo  modo  esse  afleo,  nec  esse  bonos,  sive  in  eo 
quod  sunt ,  sive  alio  modo. 

Sunt  autem  et  alii  plurimi  longe  aliter ,  etc. 

Esse  malum  duplex,  culpae,  pcenaeque  no- 

tetur  : 
Pcenae ,  non  culpae ,  vere  Deus  auctor  (6)  ha- 

betur. 
Mortem  non  fecit  Deus,  hoc  sic  accipiatur  : 
Culpam  non  fecit,  qua  mors  inflicta  probatur. 

(ti)  Al,  quis. —  (A)  Ita  edit.  Lugil.;  (at.  edit.  aclor. 
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DISTINCTIO  XXXVIli. 

De  voluntate,  et  ejus  fine,  ex  quo  ipsa  judicattir. 
Post  prtedicta  de  voluntate,  ejusque  fine,  etc. 
In  cuaclis  factis  finis  Deus  instituatur. 
Velle  voluntatis,  hoc  vere  rectificatur. 
Praecepti  flnis  amor  est  :  si  continuatur, 
Yelie  voluntatem  fmem   volitumque  nota- 

bit. 
Nunc  hoc .  nun<"  ilhid  ,  intentio  significa- 

bit. 
Propter  quid  volo  quid ,  intentio  notificabit, 
Atque  voluntates  in  finem  rectificabit. 
Has,  ul  sint  una,  finis  ratione  hgabit. 

DISTINCTIO  XXXIX. 

Cum  voluntas  sit  de  his  quce  naturaliter  homo 
potest,  quare  peccatum  fore  dicatur.  cum  nulhm 
aliud  naturale  peccatum  sit. 

Hic  oritur  quaestio  satis  necessaria,  etc. 

Vis  naturalis,  motns  malus  esse  videtur 

Peccatum  :  sed  vis  in  se  l)ona  semper  ha- 

betur. 
Quidam  de  motn  dixerunt,  quod  gemina- 

tur : 
Unus  laudatur ;  alter  vero  reprobatur. 
Gratia  praeveuiens  juvat  hunc ,  aliusque  fu- 

gatur. 
Ufrum  sint  unus  motus  taiifum,  dubitatur. 
Synderesis  nequit  extingui ,  licel  impedia- 
tur. 

DISTINCTIO  XL. 

An  ex  fine  omnes  actus  pensari  debeant,  ut 
simpliciter  boni ,  vel  mali  ditantur. 

Post  hsec  de  actibus  aujiciendum  videtur,  etc. 
Quidam  laudantur  actus,  alii  reprobantur 
Simpliciter;  quidani  duplici   facie  varian- 

tur. 
AfTectus  fine  directus  opus  pretiosum 
Reddit  :  si  desit  unum ,  fiet  vitiosum. 
Absque  bonis  fieri  mala  plures  inficiantur. 
Porro  nequaquam  bona  sunt,  quanquam  vi- 
deantur. 

TOM.    VI. 


DISTINCTIO  XLI. 

An  omnis  intentio  et  actio,  quce  fide  carent, 
sint  mala. 

Cumque  intentio,  ut  supra  dictum  est,  bonum,  elc. 

Absque  fide  bona  non  fieri ,  quidam  po- 

suerunt ; 
Ast  alii  fieri  bona,  non  bene  disseruerunt. 
Disfinguunt  alii  bona  quamplures  operari, 
Absque  fide  nequeunt  cum  ipsis  regna  lu- 

crari. 
Absque  voluntate  quemquam  peccare  ne- 

galo. 
Ipsa  voluntas  est ,  qua  vitam  rectificamus , 
Et  qua  peccamus,  si  legem  discutiamus. 

DISTINCTIO  XLII. 

An  vobmtas  et  actio  mala,  in  eodem  homine ,  et 
circa  eamdem  rem,  sint  unum  peccatum,  vel 
plura. 

Cum  autem  voiuntas  mala  et  operatio,  etc. 
Prava  voluntas  cum  facto ,  duplex  repu- 

tatur 
Crimen,  et  ab  aliis  unum  nunc  esse  probatur. 
Si  scelus  est  acfu,  constat  scehis  esse  reatu. 
Si  doleas,  actu  transit,  remanetque  reatu. 
Nunc  duplicem  poi-nam ,  nunc  culpam  sunie 

reatu. 
Multiplices  species  peccatorum  numerentur, 
Inter  quae  sepfem  capitalia  commemorentur. 
Mortem  mortale  parit ,  et  veniam  veniale. 
Est  accusandum  damnandum  crique  minale. 
Pellico,  dum  pecco,  dehnquo,  recta  relinquo, 
Fons  est  cunctorum  tumor  atque  cupido  ma- 

lorum. 

DISTINCTIO  XLIII. 

De  peccato   in  Spiritum  sanctum,   quod  dicilur 
etiam  peecatum  ad  mortem. 

Est  praeterea  quoddam  peccati  gemis,  elc. 
Saiictus  Spiritus  est  amor,  in  quem  quis- 
quis  amorem 
Peccat,  commiftit  culpam  ,  culpis  gravio- 

rem  : 
Ut  qui  desperat,  aiil  indnralus  (ibcnaf. 

U 
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Vix  sunt  conlriti,  vixhincsibicreJoremitti. 
De  nullo  tamen  ob  lioc  desperare  velimus ; 
Nam  pius  est  Dominus,  velut  exemplis  repe- 
rimus. 

DISTINCTIO  XLIV. 

De  potmtia  ■peccandi ,  an  sit  hotnini ,  vel  diabolo 
data  a  Deo. 

Post  [iiifdicla  consideratione  digniun  ,  etc. 

A  summo  Rege  lluit  omnis  vera  potestas, 


Sed  cura  peccare  privatio  sit,  vel  egestas, 

Posse  Deo  detur,  privatio  subripietur. 

Si  quid  prsecipiat  princeps  non  praecipien- 

dum , 
Per  quod  praeceptum  Domini  sit  transgre- 

diendum, 
Ouod  jubet  illicite,  constat  (a;  non  esse  te- 

neiulum. 
(Juod  jus  dictabit,   licite  sibi  nemo  nega- 

bit. 
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DISTINCTIO  I. 
De  incarnatione  Verbi. 
Cum  venit  igitur  pleuitudo  temporis,  etc. 
Constat,  quod  gratum  tempus  tunc  exo- 
riatuf, 
Cum  Verl)um  Patris  carnera  vestire  probatur. 
Mitti  dicatur,  de  Virgine  cura  generatur. 
Est  incarnatuin  solura  Verbum  generatura  , 
Ut  nomen  geniti  sibi  soli  sit  propriatum  : 
Nam  per  quera  fecit  Deus  orania ,  jure  re- 

fecit. 
Quanquam  perfecte  pariter  tres  hoc  (6)  ope- 

rantur, 
Nonse,  sed  genituiu,   carne  vestire  pro- 

bantur. 
Dicas  quod  pariler  incarnari  potuerunt ; 
Sed  tamen  in  Verbo  concorditer  hoc  volue- 
runt. 

DISTINCTIO  II. 

Quare  totam  Immanam  naluram  accepit ,  et  quid 
nomine  humanitatis,  vel  humance  naturce  intelli- 
gendum  sit. 

Et  quia  in  liomiue  tota  humana  natura,  etc. 
^ternum  Verbura  sibi  totam  consociavit 
Nostram  naturani,  sapienter  et  hanc  repa- 

ravit. 
Ilanc  simul  assurapsit,  sinml  et  sibi  conci- 

liavit. 


(ni  Ita  Edit  Luyd  ;  Cusl.  edit.  tonstet. 
boc.  —  (c)  Cat.  filil.  legi. 


(6)  deesl 


Concipitur,  capitur,  raoxuniturcaro  Verbo; 
Sic  simul  inseritur  horao  Verbo,  nec  mora 
scitur. 

DISTINCTIO  III. 

De  carne ,  quam  Verbum  assumpsit ,  quaiis  ante 
fuerit,  et  qualis  assumptasit- 

Quaeritur  etiam  de  carne  Verbi ,  etc. 
Quam  Verbum  Patris  sumpsit,  caro  sanc- 

tificata 
Et  muiidata  fiiil  culpai  prius,  obque  ligata 
Mater  nmndatur,  fomes  tunc  evacuatur, 
Et  miro  more  per  eam  Verbum  generatur. 
Adam  peccante ,  sumus  omnes  commacu- 

lati. 
Sunt  Abraam  dante  deciraas,  nati  decimati. 
Nam  coitu  carnis  omnes  fuimus  generati. 
Neqnaquam  lege  (c)  tali  Christus  generatur. 
Ergo  nec  in  patribus  peccavit,  nec  decima- 

tur. 
Mox  cum  concipitur,  Deus  ac  homo  mox  re- 

peritur. 
Corpus  majori  post  quantitate  potitur  : 
Assumpsit  gratis  poenam,  culpam  raoveatis. 

DISTlNCTiO  IV. 

Quare  tribuatur  incarnatio  Spiritui  sancto,  quce 
cst  opus  totius  Trinitatis,  et  de  ipso  etiam  con- 
ceptus  et  natus  dicaiur. 

Gum  vero  incarnatio  A'erbi,  etc. 

Pneumate  divina  dilectio  significatur. 


L1BER  TERTITTS 
Causa  movens  fuit  haec,  quod  hoaro  Verbo 

sociatur. 
Pneumate  Christus  ob  hoc  conceptus  com- 

memoratur. 
Hac  ralione  tamen  pater  ejus  non  referatur, 
Sicut  nec  crinis  pater  est  homo,  nec  reputa- 

tur. 
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DISTINCTIO  VIII. 

An  divina  natura  debeat  dici  nata  de  Virgine. 
Post  praedicta  inquiii  debet  utrum,  etc. 

Peisonam  natam  concedimus ,  et  genera- 


tam ; 

Ex  David  Pauhis '  hunc  factum  testificatur.      Christum  bis  natum  dici,  non  est  reproba- 

tum. 


DISTINCTIO  Y. 

Si   persona    personam ,    vel    natura    naturam 
assumpsit,  et  si  natura  Dei  incnrnata  sit. 

Prseterea  inquiri  oportet ,  cum  ex  praemissis ,  etc. 

Personam  bene  naturam  sumpsisse  pro- 
batur ; 
Sed  quia  personam  sumpsit  natura  negatur; 
Et  quoduatura  naturam,  sustineatur  : 
Hinc  incarnata  natura  pie  referatur. 
Sed  quod  sit  nata,  vel  facta  caro,  caveatur. 
Per  se  non  anima  proprie  persona  vocatm*. 
Ipse  Magister  in  hoc  nou  consentire  proba- 
tur. 

DISTINCTIO  VI. 

De  intelligentia  harum  locutionum  :  Deus  factus 
esl  homo  :  Deus  est  homo ;  an  his  locutionibus 
dicatur  Deus  factus  esse  atiquid,  vel  esse  ahquid, 
vel  non. 

Ex  praiuiissis  autem  emergit  quajstio  ,  etc. 

Hsec  concedatur  :  Deus  est  liomo.  Discu- 
tiatur : 
Factus  homo  Deus  est  habitus,  nec  non  va- 
riatur. 

DISTINCTIO  Vli. 

Positis  sententiis ,  prolatisque  testimoniis ,  intelli- 
gentiam  [a)  propositarum  locuiionum  exequitur 
secundum  siwjulas  senteniias,  etprius  secundum 
primam. 

i^ecundum  primam  vero  dicitur  Deus,  elc 

Christus,  utesthomo,  fit  (6)  natus,  pra^- 
desqiie  linatus 
Ac  humanatus  Deus  est ;  divinificatus 
Non  homo  dicetur  :  a  sanctis  sic  perhibetur. 

'  Hum.,  i,  a. 


DISTINCTIO  IX. 

De  adoratione  humanitatis  Christi ,  an  eadem 
adoratio  humanitati  et  deilati  sit  exhibenda. 

Praeterea  investigari  oportet,  utrum  caro  ,  etc. 

Est  uno  cultu  caro  cum  Verbo  veneranda, 
Sicut  adoranda  prse  cunctis  est  et  amanda. 

DISTINCTIO  X. 

An  Christus,  secundum  quod  homo  est,  sit  persona, 
vel  aliquid. 

Solet  etiam  inquiria  quibusdam,  etc. 

Christus  adoptivus  sane  non  est  reputan- 
dus  : 
Ac  ut  homo  solum ,  non  est  persona  vocan- 
dus. 

DISTINCTIO  XI. 

Utrum  Christus  sit  creatura,  sivecreatus,  vel 
factus. 

Solet  eliaui  quffiri,  etc. 

Christum  simpliciter  uon  dicas  esse  crea- 
tum. 
Sed  jungas  hominem,  concedas,  ante  nega- 
tum. 

DISTINCTIO  Xll. 

An  homo  ille  semper  faerit,  vel  cmperit. 
Posl   praidicta  quieritur,  etc. 

hiccepit  Chrislus,  hominem  si  couspicla- 
mus : 
Sed   si  personam ,   tuuc    inccepisse   uega- 

mus. 
Insertus  Verl)o  Christus  peccare  nequivit. 
Si  non  insertum  ponas,  delinquere  quivil. 
(«)  Cai.  e.lit.  ii]tollig,'utiaruni.  —  [b)  Item  sit. 
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Sumere  de  iiihilo  carnem  Verbum  potuisset, 
Ac  etiam  sexum  muliebrem,  si  libuisset  [a). 


DISTINCTIO  XIII. 

Si  Christus  secundum  naturam  hominis  in  sapientia 
et  gratia  proficere  potuit ,  vel  profecit. 

Praelerea  scienduin  est,  Christuin,  etc. 
In  membris  Christiis,  non  in  se  proficie- 
bat, 
Ejus  virtutem  populus  cum  percipiebat. 

DISTINCTIO  XIV. 

Si  aiiima  Christi  habuerit  sapientiam  parem  cum 
Deo :  et  si  omnia  scit,  qiup,  Deus  scit ,  nec  ne. 

Hic  qua,'ri  opus  est ,  cum  aniina  Christi,  etc. 

Concedas  animani  Christi  fore  cuncta  scieu- 
tem; 
Porro  non  ipsam  concedas  omnipotentein. 

DISTINCTIO  XV. 

De  omnibus  defectibus,  quos  assumpsit  Christus  in 
humana  natura. 

lUud  quoque  praitermittendum  non  est,  etc. 

Defectus  nostros  sumpsit,  qui  convenie- 

bant, 
Et  libertati  nostrae  turic  expediebant. 
Tristatur,  timet,  et  turbatur  pars  rationis 
Influia ;  sed  nunquam  pars  excellens  ratio- 

nis. 
Passio,  sive  dolor  a  Christo  non  remove- 

tur. 
Causam,  seu  meritum,  tolli  solum  perhibe- 

tur. 

DISTINCTIO  XVI. 

An  in   Christo   fuerit  necessitas  patiendi ,   vel 
moriendi  ,  qui  cst  defectus  generalis. 

Hic  oritur  qutestio ,  etc. 
Sponte  necesse  pati  sibi  Christus  conso- 
ciavit, 
Quatuor  ex  statibus  aliquid  sibi  conciliavit. 

(fl)  Ccft  edit.  licuisset,—  (i)  Cat,  eilil.  Nou  uu  sed 
mero  meritorum  proiiue  fuisse. 


DISTINCTIO  XVII. 

Si  omnis  Christi  oratio,  vel  voluntas,  imphta  sit. 

Post  praidicta  considerari  oportet,  etc. 

In  Christo  natura  duplex  si  discutiatur, 

Ex  hoc  velle  duplex  in  Christo  significatur, 

Diversisque  modis  voUtum  diversificatur. 

DISTINCTIO  XVIII. 

Si  Christus  meruerit  sibi  et  nobis  :  et  quid  sibi, 
et  quid  nobis. 

De  merito  etiam  Cbristi  praetermitteudum  ,  etc. 

.Worte  sibi  quidam  Christum  dicunt  me- 

ruisse , 
Non  vi,  sed  numero  meritorum  proficuisse  [b) . 
Non  est  plus  anima  Christi  dicenda  beata 
Post  mortem;  sed  in  hoc  quod  iion  lolerat 

tolerata. 
Dicitur  esse  datum  nomeu  super  omne  leva- 

tum 
Chrislo  per  moitem,,  quia  tunc  est  notiflca- 

tiim. 
Non  natura  dedit  Christo,  sed  gratia  vere 
Quod  iioinen  sublime  Dei  potuisset  habere. 
Ipse  sibi  nieruit ,  etiamsi  non  pateretur. 
Mortem  sustinuit,  ut  nobis  vita  daretur. 
Quanquam  nos  aliter  salvare  Deus  potuisset : 
Per  Christum  decuit,  ut  regnum  sic  pa- 

tuisset. 

DISTINCTIO  XIX. 

Hic  quceritur  qualiter  a  diabolo ,  et  a  peccato  nos 
redemit  per  mortem. 

Nunc  ergo  quaeramus,  quo  modo  per  morlem,  etc. 

Per  mortem  Christi,  mundus  tunc  justi- 

ficatur, 
Intus  dum  per  eam  dilectio  multiplicatur, 
Atque  fldem  mortis  ejus  credens  meditatur. 
Factus  homo  morilur,  ut  homo  de  morte 

trahatur. 
Nil  debens  inoritur,  ut  debitor  eripiatur. 
Ergo  patet,  quod  homo  per  eum  juste  redi- 

matur. 
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Ipse  reformator  paci;-,  verus  mediator. 
Nos  etenim  (a)  David  Patriqne  reconcilia- 

vit. 
Sed  post  baptismum ,  nos  vita  sequens  ma- 

culavit. 

DISTINCTIO  XX. 

Quod  alio  modo  potuit  Hberare  hominem  :  et  quare 
potius  isto. 

Si  vero  quaerilur,  utrum  alio  modo  posset  Deus,  etc. 

Vere  nos  aliter  salvare  Deus  potuisset^ 
Sed  modus  hic  decuit  (b),  ut  cunctis  forma 

fuisset. 
Cum  fuit  oblatus  pius  Aguus,  et  immacu- 

latus, 
Seque  dedit  pretium  pro  cunctis  sufficienter, 
Electis  vere  pretium  fuit  efflcienter. 
Et  Pater,  et  Genitus,  et  Judas  traditione 
Christi  conveniunt,  disconveniunt  ratione. 

DISTINCTIO  XXI. 

Si  in  Christo  divisio  in  morte  fuit  animm,  vel 
caniis,  a  Verbo ,  vel  amborum. 

Post  preedicta  considerandum  est,  utrura  iu  morte,  etc. 

Expositus  morti,  divisus  nempe  videtur 
Exterius  Christus;  unitus  et  intus  habetur. 
Spiritus  a  carne  per  mortem  dissociatur ; 
A  deitate  tamen  neutrum  vere  separatur, 
Cum  caro  mortalis,  sed  non  deitas  patiatur. 

DISTINCTIO  XXII. 

Si  Christus  in  morte  fuit  homo. 

Hic  quseritur,  utrum  in  illo  triduo  mortis,  etc, 
Unitus  Verbo  Christus  semper  perhibetur. 
Hinc  quod  homo  fuit  in  triduo  plerisque  vi- 

detur  : 
A  multis  aliter  recla  ratione  tenetur. 
Christus  ubique  fuit  homo,  si  persona  no- 

tetur ; 
Sed  si  naturas  distinguas,  hoc  reprobetur, 
Sed  si  descendit  de  coelo,  discutietur. 

(a)  Ctnt.  edii.  enim. —  (A)  Ccet.  edit.  licuit. —  (c)  Cat. 
ndil.  habetur.  —  (rf)  Primo. 


DISTINCTIO  XXIII. 

S»  Christus  habuit  fidem,  spem ,  et  charitatem. 

Cum  vero  supra  habitum  sit,  Christum  plenum 
gratia,  etc. 

Virtus,  qua  credis  non  visa,  fldes  perhi- 
belur  (c). 
Quo  credis,  vel  quod,  si  discernas,  variatur; 
Credo  Deo,  credoque  Deum,  licet  inveniatur, 
Si  non  credis  in  hunc,  vere  totum  nihilatur. 
Formatamque  fidem  dilectio  concomitatur; 
Informis  fiet,  si  dulcis  amor  retrahatur. 
Ut  Deus  est  unus,  unum  baptisma  probatur. 
Una  fides  genere,  qua  creditur  accipiatur. 
Vera  fldes  rebus  non  visis  appropriatur. 
Prima  (d)  fides  veluti  fundamentum  situatur. 
Credere  sperare  prsecedit ,  sicut  amare. 
Ut  tamen  est  virtus,  neutrum  poteris  sepa- 
rare. 

DISTINCTIO  XXIV. 

Quo  modo  intelligitur,  quod  scriptum  est :  Ut  cum 
factum  fuerit,  credatis ;  et  de  fidei  objecto  atqne 
materia. 

Hic  quEeritur ,  si  iides  tantum  de  non  visis  est ,  etc. 

Thomas  tangebat  carnem,  quam  conspi- 

ciebat ; 
Sed  Deus  interius  in  Christi  carne  latebat, 
In  quem  credebat :  visis  invisa  videbat. 
Sic  etiam  Petrns  Christum  sub  carne  laten- 

tem 
Credidit  esse  Deum ,  quem  cernebat  patien- 

tem. 
Est  ex  auditu ,  si  percipis ,  interiori 
Ipsa  fides  proprie,  sed  non  ex  exteriori. 
Quaedam  non  credis  sine  vivaci  ratione, 
Et  quaedam  credas  sine  certa  cognitione. 

DISTINCTIO   XXV. 
Le  fde  antiquorum. 
Praedictis  adjiciendum  est  de  sufficientia  fldei,  etc. 
Et  praecedentes  adventum,  sive  sequen- 
tes, 
Non  sunt  salvati.  nisi  puro  sanguine  Nati. 
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Christum  vpntiinim,  Cliristum  necnon  mo- 

riturum , 
Inde  resurgeiitem,  post  in  fine  venientem 
Credebant  cerlc  tunc  implicite,  vel  aperte, 
Qui  sunt  salvati  pretioso  sanguine  nati 
Cliristi.  Baptista  profecto  noii  dutjitavit : 
Imo  velut  diiijitans  duiiitantes  certificavit. 
In  Christum  credis,  Corneli;  sed  qnia  na- 

tum 
Ncscis,  per  Petrum  tibi  sit  baplisma  rela- 

tum. 
Virtutum  radix  amor  est,  non  evacuatnr, 
Speque  fide  major   amor  hac  ratione  vo- 

catur. 

DISTINCTIO  XXVi. 

De  spe  quid  sit. 
Est  autetn  spes  virtiis,  qua  spiritualia  et  aeterna,  ctc. 

Per  spem  speramus,  quse  tunc  bona  desi- 

deramus. 
Esse  futurarum  rerum  spcm  credobouarum ; 
Sitque  fides  rorum  sanctarum,  sive  mala- 

rum. 
Dictas  virtutes  nequaquam  Christus  habebat^ 
Sicut  nec  saiicli,  nam  clare  cuncfa  videbat. 
Sanctis  in  liml)o  spes  atque  fldes  remanebat. 

DiSTINCTIO  XXVII. 

De  charitate,   qua  diligitur  Dens,  et  proximus , 
qiuB  in  Christo  ,  vel  etiam  in  nobis  est. 

Cum  autem  Christus  fidem  et  spem  rion  habuerit,  etc. 

(]hristi  (a)  sincera  fuit  et  dilectio  vera. 
Primo  Deus  in  sc,  post  ipsum  frater  amctur. 
Hic  amor  unus  ciat,  sed  praeceptum  gemi- 

natur. 
In  patria  primum  complcte  perficietur. 
Ex  motu  duplici  Deus,  et  post  frater  ametur. 

DISTINCTIO  XXYIII. 

Si  illoprwceptojubemur  diligere  totum  proximum  , 
et  nos  totos. 

Hic  quseri  potest,  utrum  in  illo  mandato,  elc. 
Es  libi  tu  lotiis,  et  frafer  tufus  aiiuuidus. 


SENTENTI,'!':  SENTIiNTIA iUJM. 

Angelus  obsequio    tibi    proximus   est  ,    et 

amandus. 
Spe  converteiidi,  naturae  conditione 
Proximus  est,  sic  obsequio  cognaquetione. 


DISTINCTIO  XXIX. 

De  ordine  diliyendi,  quid  priiis,  quid  posterius. 
l'osl  praedicla,  de  ordine  charilatis  ,  etc. 

Sunt  in  amore  gradus,  si  certe  conspi- 

ciatur  : 
Nam  plus  affinis,  quam  non  affinis  amatur, 
Affectuquc  pari  non  oinnes  prorsus  ama- 

mus. 
Praemia  cum  cuiictis  eadem  pariter  cupia- 

nius , 
Cum  tamen  id  bravium  cunctis  aeque  cu- 

piamus, 
Naturam,  sed  uou  viliuin ,  peccantis  ame- 

mus. 
Hic  amor  incipiet,  crescet,   post  perflcie- 

tur  (6). 

DISTINCTIO  XXX. 

Si  melius  est  diligere  amicos,  quam  inimicos  , 
et  e  converso. 

Hic  solet  quseri ,  quod  potius  sit ,  etc. 

Est  magis  intensus  (c)  in  amicum  motus 

amoris. 
Ex  hoctalis  amor  ferfur  merili  potioris. 

DISTINCTIO  XXXI. 

Si  charitas  semel  habiia  amittatur. 
Illud  quoque  non  est  prffitereundum,  etc. 

Nunc  perdi  quit  amor,  in  ccelis  perpe- 

tuatur. 
Ipsa  fides,  et  spes  in  coelis  evacuatur. 
Ipsc  modus,  qui  iiunc  scitur,  tunc  adnihi- 

latur. 
Electos  solum  sicut  se  Christus  amavit. 
Hic  amor  est  patriae,  quem  Christus  signi- 

flcavit. 

(«)  Coel.  edit.  Christus.—  (A)  perficiemiis.—  (c)  Ceel, 
edit.  intentus. 
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DISTINCTIO  XXXII. 

De  charitate  Dei. 
Praemissis  adjiciendum  est,  de  dilectione ,  etc. 
Nil,  Deus ,  odisti  rerum  quibus  esse  de- 
disti. 
Praedilexisti  tamen  illiim  quera  genuisti. 
Hic  (a)  iu  amore  Patris  effectus  et  esse  no- 

talur. 
Primum  mutatur,  reliquum  nunquam  va- 

riatur. 
Simpliciter  Dominus  electos  semper  amavit. 
Similiter  reprobos  odivit  et  reprobavit. 

DISTINCTIO  XXXIII. 

De  quatuor  virtutibus  prmcipalibus. 

Post  praedicta ,  de  quatuor  virtutibus,  etc. 

Prudentes,  sobrii ,  justi,   fortesqiie  vo- 
cantur, 
Virtutes  cardinales  quos  concomitantur. 
Quae  non  tollentur,  sed  vere  perficientur. 
Harum  mutantur  usus,  non  evacuantur. 

DISTINCTIO  XXXIV. 

De  septem  donis  Spiritus  sancti. 

Nunc  de  septem  donis  Spiritus  sancti,  etc. 
In  patria  dona  septem  non  evacuantur. 
In  Christo  Jesu  praedicta  fuisse  probantur. 
Usus  quorumdam,  si  discernas,  variantur. 
Nam  patriae  more,  revereris,  Christe,  timore ; 
Dat  naturalem  solum  natura  timorem. 
Hunc    habuit   Christus    mortis    metuendo 

dolorem. 
Ipsa  libido   parit,  humanum  nempe  dolo- 

rem; 
Et  post  rnundanum,  prae  cunctis  deteriorem, 
Servilem,  post  initialem  fique  lialem, 
Gratia  praestabit,  ipsam  si  quis  triplicabit. 

'  Exod.,  XI  el  XII. 

(a)  Hinc.  —  (6)  CtBt.  cdit.  Dei. 


DISTINCTIO  XXXV. 
Quo  modo  differant  sapientia  et  scientia. 
Post  praemissa    diligenter  considerandum  est  ,  etc. 
.'Eternum  sapiens  mundana  sciens  medi- 
tatur; 
Ast  intellectus  animae  motus  speculatnr. 

DISTINCTIO  XXXVI. 

De  connexione  virlutum ,  qum  non  separantur. 

Solet  etiam  quaeri,utrum  virtutes,  etc. 
Virtutes  ubi  sunt,  omnes  sunt,  atque  pares 
sunt. 
Connexae  sibi  sunt,  tamen  usu  dissimiles 

sunt. 
A  vitiis  vere  totum  debes  removere. 
Criminadic  vere  nexu,  paritate  carere. 
Si  praecepta  Dei  finaliter  accipiuntur, 
Omnia  claudit  amor ,  et  ob  ipsum  praeci- 
piuntur. 

DISTINCTIO  XXXVII. 

De  decem  prceceptis,  quo  modo  conlineantur 
in  duobus  mandatis. 

Sed  jam  distributio  decalogi,  quae  in  duobus,  etc. 

Sunt  praecepta  decem    :   tria  respiciunt 
Deitatem ; 
Sed  septem  spectant  ad  fratrum  commodi- 

tatem. 
Idola  non  sunt,  si  formaliter  accipiatur  : 
Nam  deitas  in  eis  non  est,  quod  gens  vene- 

ratur. 
jEgyptus  per  praeceptum  Domini  (b)  spo- 

liatur  '  : 
Hinc  excusatur  plebs ;  nec  furtum  repulatur, 
jEgyptus  Domini  jussu  quoniam  spoliatur. 
Plebs  excusatur,  furtum  fore  nec  reputatur. 

DISTINCTIO  XXXVIII. 

De  tripHci  genere  mendacii. 
Sriendum  tamen  tria  esse  genera ,  etc. 
Delectant  homines  mendacia  dicta  jocosa 
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Quae  prosunt,  sed  non  obsnnt,  dic  officiosa. 
Obsunt,  nec  prosunt,  mendacia  perniciosa. 
Mortem  postrema  duo  perfectis  operantur. 
Praedictae  species  in  plures  ramificantnr. 
Sunt  ol)stetrices  '  mentifae  cum  pietate, 
Cum  propriae  vitffi  servandae  sollicitatae. 
Mysterium  Jacob  '  e.xcusat  :  nam  quod  fa- 

ciebat, 
Rt  quod  dicebat,  hoc  sacrum  !'neuma  do- 

cebat. 

DISTINCTIO  XXXIX. 

An  perjurium  sit ,  ubi  non  est  mendacium. 
Nunc  de  perjurio  videamus  ,  etc. 

Si  large  sumpta  mendacia  consideremus, 
Semper  mentitur,  quem  perjurare  videmus. 
Si  stricte  sumas,  praeconcessum  reprobe- 
mus. 


Qui  falsum  dicet,  hnnc  perjurare  sciemus; 
Et  qui  mentitur  jurans,  huic  associemus. 
Compulso  pro  re  licita  jurare  licebit. 
Sic  jiuamentum  quis  acceptare  valebif, 
Si  compellaris,  verum  jurare  licebit. 
Sic  et  jurarepermittere  quisque  valebit. 
Si  male  juratur,  juramentum  nihilatur. 
Nec  juramenfo  jurans de  jure  ligatur. 

DISTINCTIO  XL. 

De  sexto  et  sepiimo  prwcepto  secundce  tahulas. 
Sextum  prceceptum  est ,  etc. 

Differt  a  veteri  nova  lex  :  nam  prima  ti- 

moris 
Esl;  sed  dulcoris  extat  nova  lex  ,   et  (a) 

amoris. 
Praeceptis  et  promissis  difTerre  probantur, 
Et  sacramentis,  si  leges  discutiantur. 
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DISTINCTIO  I. 

De  Sacramentis  in  generaii. 

Samaritaniis  enim  vuUierato  appropiaus,  etc. 

Sacrum  signatum,  sacra  signans,  sive  sa- 

cratum 

Secretum,  Sacramentum  dic  esse  vocatum. 

Signorum  quaedam  data,  naturalia  quaedam ; 

Qiiaedam  signa  data  sunt  sacramenta  vo- 

cata. 
Ijf  meritum  fidei  crescat,  fastusque  fugetur, 
Otia  ne  regnent,  sunt  sacramenfa  sfatuta. 
Prima  sacramenta  nobis  nova  significabanf, 
Et  non  salvabant,  sed  circumcisio  vere 
Vim  baptismalem  tunc  credebafur  habere. 
Ex  verbis  parifer,  et  rebus  conficiuntur. 
Erudiunt,  reprimunt ,   exercent,   hic  sfa- 

tuuntur. 
Est  circumcisus  Abraain ;  proles  sociatur, 
Ut  distinguatur,  credat,  placeat,  redimatur. 


'  Exod..  I. —  '  Gen.,  xxvii. 

(a)  Sed,  —  (*)  CcFt.  edii.  ndd.  cnia. 


<•)  t<F(.  tdit. 


Octavaque  die  praeputia  petra  secabat : 
Quae  petra  Chrisfum  venturum  signiflca- 

bat, 
Ante  dies  ocfo,  puerum  si  mors  rapiebat, 
Ipsa  paterna  fides  praedicto  sufficiebat. 
Lex  naturalis  pueris  sic  subveniebat. 
Per  Domini  cultus  tunc  salvabafur  adultus. 

DISTINCTIO  II. 

De  Sacramentis  novcB  legis. 

.lam  ad  sacramenta  novae  legis  accedamus,  etc. 

Baptizat,  jungit,  firmat,  cibat,  ordinat, 

ungit, 

Poenitet :  haec  Christi  pia  sacramenta  petisti, 

Totam  virtutem  sumpserunt  de  cruce  Christi. 

Devictis  primis,  quod  lex  non  sancfificavif, 

Advciiit  Christus,  cruce  inunduiu  qui  repa- 

ravit. 
In  Praecursoris  baptismate  nulla  dabatur 
Gratia;  (d)  pr^ipterea  sanctis  post  hoc  (c)  ite- 

ratur. 
Ctun  baptizabat,  veiituriim  sigiiificabat. 


DISTINCTIO   III. 

Quid  sit  Baptisma. 


Post  hsc  videndum  est,  qiiod  iit  Baptismns,  etc. 

Fit  sacramentum,  cum  tangit  vox  ele- 
mentum. 

Christi  forma  data,  sic  sempor  mente  notata. 
Ne  corrumpatur  vocis  (a  species,  caveatur  : 
Quae  si  mutatur^  certe  tottim  nihilatur. 
Et  si  mutatur,  baptismus  ni^c  reputatur. 
Servabis  breviter  morem .  mergens  semel 

aut  ter. 
0  pia  mors  Christi,  legalia  tu  tumulasli , 
Et  portas  cceli  nobis  ex  tunc  reserasti. 

DISTINCTIO  IV. 

Quod  alii  suscipiunt  sacramentum  et  rem,  alii 
sacramentum ,  et  non  rem. 

Hie  dicendum  ,  aliquos  suscipere,  etc. 

Subjectos  fidei  cum  re  protestor  habere 
Baptismum ;  fictos  re  prorsus  dico  carere. 
Passi  pro  Christo,  lavacro,  non  re  caruere, 
Cum  baptizari  contriti  non  potuere. 
Qui    baptizantur  ,    Christum    vestire   pro- 

bantur ; 
Sedjusti  plene,  flcti  qtioque  non  ita  plene. 
Sancti,  qui  lavacrum  contingere  non  potue- 

runt, 
Sanguine,  sive  fide,  baptizari  meruerunt. 
Si  quis  mundatus  non  est  baptista  paratus, 
Per  baptisma  datur,  ut  mundior  efficiatur. 
Virtus  augetur,  fomes  multum  reprimetur. 

DISTINCTIO  V. 

Quod  Baptismvs  ceque  sanctus  est,  a  bono,  vel 
a  tnalo  datus. 

Post  hsec  sciendum  est,   sacramentuiii  baptismi ,  elc. 

Vita  ministrorum  quanquam  vitiis  macu- 
letur, 
Vis  iwptismalis  ex  hoc  non  concutietur. 
Si  tamen  intendas  haeresim,  nil  conficietur. 
Nulli  nempe  datur,  ut  sit  baptismus  in  ejus 

'  Id  est,  Jeremias,  Joannes. 
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Nomine,  ne  Domini  spes  in  servo  statuatur. 
Ipse  Deus  solus  dimittit  crimina  vere , 
Quanquam  minisferium  clavis  tu  possis  ha- 
bere. 

DISTINCTIO  VI. 
Quihus  liceat  baptizare. 


Nunc  quibus  liceat  baptizare  ,  etr. 
A  quocumque  datur  baptismus,  non  ite- 

ratur^ 
Si  tamen  intendat,  quod  ab  Ecclesia  cele- 

bratur. 
Presbyterum  quseret  primo^  si  possit  habere. 
Qui  non  est  natus,  non  est  profecto  renatus. 
Quisquis  non  nasci  potuit,  nec  posse  renasci. 
Primo  quam  nati,  sunt  Jere,  Jo  %  sanctificati, 
Dic  patrias,  sanctas,  bene  baptizare  proba- 

ris  (6) ; 
Sed  si  discordet  intentio^  nil  operaris. 
Si  prorsus  ludendo  datur,  tunc  annihilatur. 
Si  tamen  intendat  dare  ludens,  non  repro- 

batur. 
Si  baptizatur  adolescens,  ipse  loquatur. 
Infans  vel  mutus  patrini  voce  ligalur. 
Hinc  exorcismi  flunt,  post  hos  catechismi. 
Hinc  haptizatur  infans,  cuin  fonte  lavatur. 

DISTINCTIO  VII. 
De  Confirmatione. 

Nunc  de  sacramento  Confirrnationis  ,  elc. 
Praesul  conflrmat,  dum  frontem  chrismate 
flrmat, 
Quo  oonflrmatur,  ut  Christum  confiteatur. 
A  majore  datur,  et  gratia  corroboratur. 
Baptismo  majus  dicta  ratione  probatur. 
Jejnno  (c)  detur  .  si  edatur,  non  iteretiir. 

DISTINCTIO  VIII. 
De  sacramento  altaris  et  Eucharistim. 
Post  sacramentum  Baptismi,  etci 
Baptismus  mundat,  aestus  reprimens  vi- 
tiorum. 

(a)  Ccet.  edii.  Ne  corrumpantur  nostri.  —  (6)  Coet, 
edit.  reprobaris.  —  (c)  Jejune. 
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Eucharitoii  solidans  reficit  pia  corda  bono- 

riun. 
Euchariton  bona  gratia  fit  (a),  quam  virgo 

Marla 
Concepit^  peperlt,  portavit,  lacte  cibavil, 
Manna  figuravit,  et  Melcliisedech  reseravit. 
Agnus  promebat,  mare  cuni  Baptista  tege- 

bat. 
Post  agnum  typicum,  dalur  agnus  non  ma- 

culatus. 
Nam  passo  Christo,  priorest  agnus  turaula- 

tus. 
Christum  sumelis  jejuni,  vosque  paretis. 
Formani  signetis  propriam,  qua  conflcietis. 
Christus  contenta  res  est,  ac  significata. 
Tantum  signata,  sed  non  contenta,  Odeles. 
Signa  sunt  species;  rem  tamen  dico  fideles. 
Ut  corpus  verum  est  Christi,  res  est  specie- 

rum, 
Ecclesise  dignum  sic  credas  hajc  duo  signum. 

DISTINCTIO  IX. 
De  duobus  tnodis  manducandi. 

El  sicul  duae  sunt  res  illius  sacramenti ,  etc. 
Sumere  crede  malos  corpus  Christi  pre- 

tiosum ; 
Hisque  salutiferum  non  est,  sed  pernicio- 

sum. 
Digne  sumentes  sunt  fructum  percipientes, 
Spiritualiter  hi,  sacramentaliter  illi. 
Est  sacramentalis  modus  unus  :  spiritualis 
Est  melior,   sine  quo   praesumens  sumere 

pecco. 

DISTINCTIO  X. 

Dc  hceresi  aHorum,  qui  dicunt  corpus  ChrisH  non 
esse  in  altari,  nisi  in  signo. 

Sunt  item  alii  prsecedenlium  insaniam,  etc. 
A  coehs  corpus  Christi  nunquam  separa- 
tur, 
In  terris  quanquam  sit.  Nam  Deus  hoc  ope- 
ratur, 


NTKNTI.'\l\nM. 
Quod  simul  hic  el  ibi,  Jesus  integer  iave- 

niatur. 
Panis  mutatur  in  eum,  non  hic  variatur, 
Et  quod  sit  totum  specie  sub  utraque  scia- 
tur. 

DISTiNCTio  XI. 

De  modo  conversionis. 

Si  autem  queratiir ,  qualis  sit  illa  converslo,  etc. 

Totus  et  in  totum  transit :  species  remo- 
vere 
Debes,  et  Christum  sub  ei.sdem  crede  latere. 
Panis  mulatur  in  eum,  non  adnihilatur. 
Sumitur  occulte  Christus,  ne  sit  tibi  stulte 
Horror,  seu  risus,  sitque  lucrosa  fldes. 
Ne  reprehendaris,  horrescas,  sed  merearis; 
Credens  ipse  Jesum,  sub  velo  sumis  in  esum. 
Vino  dic  anim.im,  sed  corpus  pane  vocari. 
Ilac  duplici  specie  dic  nobis  signiflcari, 
Totani  naturam  nostram  Christo  reparari; 
Quam  vere  sumpsit  sibi,  nec  debet  dubitari. 
Vino  jungatur  aqua,  qua  plebs  signiflcatur. 
Si  non  addatur,  constat  quod  conflciatur ; 
Sed  qui  sacriflcat^  hinc  dire  corripiatur. 
Panis  triticeus  et  vinum  sacriflcantur. 
Omnia  nullantur^  hse  si  species  vai'iantur, 
Panem  triticeum  cum  vino  sacriflcabis. 
Frustra  libaliis,  species  has  si  variabis. 

DISTINCTIO  XII. 

Vbi  illa  accidentia  fundentur. 
Si  autem  quaeritur  de  accidentibus ,  etc. 

Dic  species  vere  sine  subjecto  remanere  (b). 
Ipsae  franguntur,  tricantur  et  aspiciuntur. 
Christus  velatur  in  eis,  ut  homo  niereatur. 
Ambulat  in  terris  Christus,  surgit,  tumula- 

tur  : 
Hostia  partita  docet  hoc,  si  discutiatur  : 
Pugnant,  purgantur,  alii  jam  gloriflcantur, 
Et  per  tres  partes  divisas  significantur. 
Ut  te  mundabis,  frater,  sic  participabis. 

(a)  sit.  —  {//)  C(Bt.  edii .  manere. 


LIBER  QUARTUS. 


DIS'HNCTIO  XIII. 


Si  haretici,  vel  excommunicati  hoc  sacramentum 
conficiant. 

Solet  etiain  quaeri,  utrum  pravi  sacerdotes,  etc. 

Si  bene  servetur  intentio,  forraa,  potestas, 
Conflcit  haereticus^  praecisus  non  removetur. 
Si  quis  conatur  perversum  dogma  tueri, 
Et  quod  ab  Ecclesia  novit  prorsus  prohiberi, 
Hic  hwresis  fautor  debet  de  jure  caveri , 
Dicitur  hinc  haeresis  doctrina  falsa  poesis. 

DISTINCTiO  XIV. 
De  Paeniteniia. 

Post  h«c  de  Poemtentia  agendum  est,  etc. 
Post  lapsum  primam  tabulam  Baptisnia 

vocamus ; 
Cum  cadimus,  reliquam  capimus.  si  poeni- 

teamus. 
Poena  resumetur,  Baptismus  non  iteretur. 
Pcena  sacramentum,  necnon  virtus  refera- 

tur. 
Porro  Baptismus  virtus  non  esse  probatur. 
Crimina  deflere,  post  committenda  cavere^ 
Signabit  vere  deplangere,  poequenitere. 
Verum  qui  flebit,  sed  post  peccare  placebit^ 
Dissimulat  vere,  vel  nescit  poequenitere. 
Ut  te  peccante  rursus  reus  es  velut  ante, 
Sicul  deflebis ,  bona  perdita  rursus  habebis. 
HffC  bona  sunt  vere^  quae  primo  viva  fuere. 
Quorumdam  more  solemnis  non  iteratur. 
In  niultis  taraen  ecclesiis  hoc  adnihilatur. 
Quandocumque  dolet  peccator,  suscipiatur. 
Ut  patet  in  David,  semper  Dominus  misera- 

tur. 

DISTINCTIO  XV. 

Quod  pluribus  irretitus  peccatis;  non  potest  de  uno 
pmnitere  vere,  nisi  et  de  omnihus  pxniteat. 

Et  bicut  supradictis  auctoritatibus,  etc. 

Unum  deleri  nequit,  ac  aliud  retineri. 
Mortis  peccatum  teneas  sic  esse  probatum . 
Utque  flagelleris,  purgeris,  sive  proberis, 
Aut  conserveris,  poenam  Domini  patieris. 
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Nec  non  pcena  datur,  qiia  Christus  glorifi- 

catur. 
Consule,  castiga,  solare,  fer,  ora,  remitte. 
Visito,  poto,  cibo,  redimo,  tego,  colligo. 

condo. 
Interius  mundet  eleemosyna  spiritiialis 
Ad  vitam ,  siiie  qua  tibi  nil  prodest  manua- 

lis. 
Bis  non  punitur,  qui  poena  sufficienti 
Hic  in  prsesenti  bene  correctus  reperilur. 
Quce  bona  niortua  sunt,  ad  vitam  nil  tibi 

prosunt. 
l\il  ex  condigno,  sed  congruitate  meretur, 
Si  quis  seclusus  ah  amoris  laude  probetur. 

DISTINCTIO  XVI. 

De  tribus ,  qum  in  pcBnitentia  considerandn  sunt. 
lu  perfectione  autem  Poenitpntiae  tria  suut,  clc. 
Crimen  deletur,  si  cor,  manus ,  os  comi- 
tetur. 
Istis  peccamus,  ipsis  quoque  (a)  sacriticamus. 
Hunc  de  peccatis  perfecte  credo  dolere, 
Qui  fructus  dignos  faciens,  vuU  sponte  ca- 

rere 
Offlciis,  quae  vix  sine  culpa  quit  retinere. 
Poena,   reor,  sancte  post  baptismum  fit  et 

ante  : 
Crebra  medela  datur,  per  quam  veiiiale  la- 
vatur. 

DISTINCTIO  XVII  ET  XVIII. 

Tria  proponuntur  qucerewla :  primum  an  sine 
confessione  dimittatur  peccatum. 

Hic  oritur  qufestio  mulliplex ,  etc. 

Claves  carnales  non  sunt,  sed  spirituales. 
Prima  potestatis  tenet  arcem  nobilitatis. 
Offlcium  reliqua?  discernendum  tribuatis. 
His  non  utetur,  quisquis  pra?cisus  habetur. 
Incurrens  haeresim  dainnatam  comuuncre- 

tur, 
Nec  non  astrictus  anathemate  consocietur. 
Absolvit  summus  culpam ,   pcenam  remo- 

vendo. 
(o)  Ccet.  edit.  ipsisque. 


0S2  SENTENTI^  SENTENl  lARUM. 

Presbyfer  absolvit ,  hoc  Ecclesiae  referendo. 
Nec  non  absolvit,  de  pcena  quid  minuendo, 
Si  disponatur  is^  qui  sibi  confiteatur  : 
Si  quis  stringatur,  anathemate  nempe  liga- 

tur. 
Quisquis  labilur  in  peccatum,  tenebratur, 
Luceque  privatur,  cum  gratia  grata  traha- 

tur. 

DISTINCTIO  XIX. 
Quando  ftce  claves  dantur ,  et  quibus. 
Postquam  ostensutn  est,  quae  sunt  claves,  etc. 
Cum  sacer  ordo  datur,  hunc  clavis  conco- 

mitatur. 
Pravos  presbyteros  claves  tibi  consfet  ha- 

bere. 
Rncto  judicio  multos  decerno  carere. 
Clavibus  utetur  digne,  qui  jussa  (a)  seque- 

tur 
Petri.  Viventes  sancte,  legemque  tenentes, 
In  quibus  est  Christus,  plene  benedicere 

fales 
Presbyteri  possunt,    quoniam   sunt   spiri- 

tuales. 
Pravus  spo  lucri  pravos  homines  benedicit. 
Hinc  Propheta  '  refert,   (]uod  eis  Dominus 

maledicit. 


DISTINCTIO  XXI. 

De  peccatis,  quoe  post  hanc  vitam  dimittuntur. 
Solet  etiam  quoeri ,  utrum  posl  hanc  vitam,  etc. 
Consfat  post  mortem  venialia  .saepe  re- 

mitti , 
Et  sic  admitti  promissam  visere  sortem. 
In  stipula,  ligno,  foeno^  venialia  signo. 
Pro  gravibus  culpis,  confessio  sit  specialis. 
Oblitas  cnlpasque  leves  delet  generalis. 
Crimina  vel  saltem  semel  uni  confltearis. 
Te  sic  accuses,  ne  mendax  inveniaris. 
Deponi  debet,  ut  juris  regula  praebet, 
Quisquis  non  celat,  imo  confessa  revelat. 
Pastor  vitetur  proprius,  si  prorsus  habetur 
Inscius,  aut  haeresis  sectam  sentire  probe- 

tur, 
Nec  non  vitatur,  anathemale  quando  liga- 

tur. 
Non  alias  debet  vitari,  jus  ita  praebet. 

DISTINCTIO  XXII. 

Si  peccata  dimissa  redeant. 


DISTINCTIO  XX. 

De  his,  qui  in  fine  pwnitent. 

Sciendum  est  etiam,  quod  tempus  poeuitentiaB,  etc. 

Huic  indulgebit  fons  immensus  pietatis, 
Qui  de  peccatis  saltem  moriendo  dolebit. 
Quae  non  perfecte  vivens  peccata  lavabit, 
Ignis  purgabit,  et  sic  ad  regna  volabit. 
Si  lamenteris  faciens,  velut  ipse  mereris, 
De  te  vindictam,  post  mortem  nil  patieris. 
Poenam  vi  juris  non  impones  morituris. 
Praesulis  assensu  viduam  dic  posse  sacrare 
Tantum  presbyterum,  sic  quosdam  conci- 

liare. 
Si  subito  justus  inconfessus  moriatur, 
Secure  talis  oblatio  suscipiatur. 
Quisquis  in  ariiculo  veniam,  non  despiciatur. 

'  Molttch.,  II,  13. 


Cmnqup  multis  auctoritatibus  supra  sit  ,  elc. 

Quae  jam  deleta  primo  peccata  fuerunt , 

Non  iterum  redmmt :  hoc  plures  non  tenue- 

runt. 
In  culpam    rediens  ingratus   quippe  pro- 

batur ; 
Hinc  reus,  ut  primo,  dicta  ratione  pulatur. 
Ut  dolor  exterior  pro  signo  prorsus  habe- 

tur, 
Sic  dolor  interior  pro  signo  reque  tenetur. 
Tantum  res,  horum  dimissio  fit  vitiorum. 

DISTINCTIO  XXIII. 

De  sacramento  Unctionis  extremm. 
Praeter  prsemissa,  est  eliam  aliud  sacramentum,  elc. 

jEger  inungatur  oleo,  quod  sanctiflcatur 
Pontiflcis  dexlra,    tamen  unctio  sic  tripli- 

catur 
In  baptismalem,  flnalem,  pontificalem. 

ia)  Ca:t.  edit.  justa. 
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Unctio  mundabit  animam,  morbum  remo- 

vebit, 
Si  summus  physicus  hoc  esse  (a)  necesse  vi- 

debit , 
Intus  res,  signum  foris,  Unctio  quit  repli- 

cari; 
Quam  si  contemnas,  in  damnum  dic  repu- 

tari. 
Et  sacramenta  quaidam  poterunt  iterari. 
Qui  post  uxorem  primam  sibi  posteriorem 
Ducit,  non  debet  benedici ;  jus  ita  praebet. 

DISTINCTIO  XXIV. 

De  Ordinibus  eccksiasticis ,  quot  sint. 
Nunc  ad  considerationem  sacrte  ordiuationis,  etc. 
Septem  sacrorum  species  sunt  ofQciorum, 
Hi  gradibus  septem  digne  Domino  famu- 

lantur, 
Qui  septem  donis  septempliciter  decorantur. 
Clericus  a  cleros  sorlitus  sorte  vocatur, 
Atque  coronatur,  quia  regere  se  teneatur, 
Ac  alios,  veluti  rex  regere  regna,  probatur. 
Ostia  servabit  primus  de  jure  minister, 
Ejiciensque  malos ,  dignis  tempUim   rese- 

rabit. 
Haec  Dominus  fecit,  cuni  vendentes  et  emen- 

tes 
De  templojecit,  templum  minime  reveren- 

tes. 
Lectores  legere  debent,  populumque  mo- 

nere : 
Doctor  doctorum  legit  turbae  seniorum. 
Invisos  hostes  bonus  Exorcista  fugabit, 
Quos  adjurabit,  sic  obsessos  relevabil. 
Ferre  sed  Acolyti  debent  candelabra  niti. 
Levitis  Sublevitae  servire  parentiir. 
Sistere  presbyteris  Levita^,  sicque  jubentur, 
In  sacris  daudis  ipsosque  juvare  teiientur.  . 
Levitae  debent  Evangelium  recitare, 
Presbyteri  soli  debent  oblata  sacrare. 
Dicta  niysteria  dudum  sunl  significata; 
Per  Jesum  Christum  .^uut  nobis  corrobo- 

rata; 

(a)  Ccet.  edit  deest  esse.  —  (6)  Ilem  Voce.  —  (c)  Iteni 
Ueum. —  (d)  C<et.  edit.  sacros.  — (e)  Item  est. 
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Inde  per  Ecclesiam  distincte  sunt,  celebrata. 
Est  ordo  quaedam  promotio  magna  bono- 

rum ; 
Sed  tantum  sacri  tres  sunt  nihilominus  ho- 

rum. 
Officii  noinen  dignum  sit  Ponlificatus. 
Ordo  Pontiflcuni  signetur  quadruplicatus. 
Cantor  dicatur,  in  cantu  qui  moderatur 
Vocem  [b)  :  sed  Missa  sonat  ad  Dominum  (c) 

quasi  missa. 

DISTINCTIO  XXV. 

De  ordinatis  ab  hwreticis. 
Solet  etiam  quaeri,  si  haretiti  ab  Ecclesia,  elc. 
Qui  depravantur  haeresi,  vel  ab  Ecclesia 

resecantur, 
Possunt  sacra  dare,  sacrum  (rfj  necnon  cele- 

brare. 
Verum  lucrose  non  danf,  sed  perniciose. 
Cumque  semel  deiitur,  nequaqiiam  post  ite- 

rentur. 
Multi  vendentes  cum  Simone  sunt,  et  emeii- 

tes 
Sacramentales  res  vere  spirituales. 
Talis  ab  offlcio  suscepto  jure  ligatur, 
Quisquis  in  ordiuibus  cum  Simone  simo- 

iiialur. 
Si  dispensatur  cum  tali,  tunc  revocatur. 
jEtatem  licitam,  qua  quisquis  promoveatur, 
Canon  declarat,  nisi  vita  magis  mereatur. 

DISTINCTIO  XXVI. 

De  sacramento  conjugii,  ciijus  instilutio  et  causa 
ostenditur. 

Cnm  alia  sacramenta  post  peccalum  ,  etc. 

Instituit  prius,  ut  decuit,  pius  ille  Creator 
Coiijugium,  sed  in  officium  :  uunc  el  (e)  Me- 

diator. 
Tunc  praeceptive  coniiubia  sacra  dabantur; 
Ast  iiidultive  nunc  a  nobis  celtbraiitur. 
Nunc  iudulgcnlur,  ut  foeda  libido  ligetur. 
Nuiic  indulgeutur,  concedunlur,  tolerantur. 
Quod  bona  sint  Christi,  pia  dogmata  tostifi- 

caritur. 
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Ecclesiae  Christus  (aj  conjunclus  sif^nificatur 
Sacro  conjugio  :  res  liiiic  sa'  rata  vocatui'. 
Id  figuratur  pleiie,  si  plene  sequatur 
Unio  carnalis,  uec  noa  et  spirilualis. 
Uxorem  Joseph  Mariam  crede  fuisse; 
Non  tamen  hanc  carnis  consensum  dic  ha- 
buisse. 

DISTINCTIO  XXVII. 

Quce  sunt  consideranda  in  conjuyio. 
Post  haec  advertenduin  est,  quid  »il  coujugiuin,  elc. 

Quique  seniel  per  conjugiuni  legale  li- 

gaiitur, 
Non  nisi  per  casus  certos  licite  separantui'. 
Si  claustriim  pelere  consenserit  alter  eo- 

rum, 
Non  poterit,  nisi  conveniat  consensus  utro- 

rum. 
Conjugium  faciens  est  acceptatio  praesens, 
Si  sit  verborum  consensus,  ut  est  animo- 

rum, 
Quanquain   post  diclum  (6),  nunquam  ve- 

uiatur  ad  actuni. 
Sponsus  dicetur  taiitum  spondendo  (c)  fu- 

turus; 
Si  nunc  spondetur,  sponsus  conjuxque  vo- 

cetur. 
Qui  cuiquam  de  prseseiiti  perverba  ligatur, 
Ex  hinc  cum  reliqua  si  coutrahiit,  adnihi- 

latur. 
Inler  eos  quamvis  carnalis  culpa  sequatur, 
Primuin  conjugium  sic  seniper  fortificatur. 

DiSTlNCTlO  XXVIIl. 

Si  cunsmsus  de  futuro   cum  juramento  faciat 
conjugium. 

Hic  quseri  debet,  utrimi  cousensus  de  futuro,  etc. 

Qtianquam  jiirando  firmant  jus  verba  fu- 

turi , 
Posl  re>ilire  potes,  sed  peccas  hoc  violando. 
Contrahe  clain,  vere  contractuiu  crede  ma- 

nere ; 
Sed  uequit  Ecdesia ,  si  discedat ,  prohibere, 

(o)    Ceet.    edil.    Cliri>li.  —   (6)   actum.  —    (t)   spon- 
deudi. 


SENTF.NT!  .¥.  SENTENTIARUM. 

Cum  desint  testes,  quibus  hoc  possit  cohi- 

bere. 
Coiisensus  conjugalis  contracta  valere 
Cogit  conjugia,  carnalis  non  ita  vere. 


DISTINCTIO  XXIX. 

Quod  non  est  consensus  legitimus ,  vbi  est  coaciio. 
Oportel  autem  consensuni  conjngalem  liberuni ,  etc. 
Si  quis  cogatur,  nec  consensus  tribuatur, 
Conjugium  tale  frustratur,  et  aniiihilatur. 
Si  post  convivat,  tunc  consentire  probalur. 

DISTINCTIO  XXX. 

De  errore ,  qui  evacuat  consetisnm. 
.\ec  soluni  coactio  impedit ,  vel  excludit ,  etc. 

EiTor  fortuuBi,  velut  error  quaque  litatis  ', 
Conjugiuui   nunquani  dirimuat :    sic    esse 

sciatis. 
Yirgo  Joseph  vere  nupsit ;  sed  uterque  ma- 

nere 
Virgo  censebat,  ut  sacrum   Pnenma  mo- 

nebat. 
('ura  gignendae  prolis,  necnon  fugiendae 
Luxuriai,  licite  sunt  uxores  adhibendai. 
Causse  non  seque  species  sunt  divitiaique. 
Joseph  virgo  datur,  ut  eo  virgo  foveatur, 
Et  ne  suspecta  virgo  clemeus  habeatur; 
iMysteriumque  sacrum  quasi  signatum  te- 

neatur. 

DISTINCTIO  XXXI. 

De    tribus   bonis   conjugii. 
Post  hoc  de  honis  conjugii,  quse  sint,  etc. 

Proles  atque  fides,  sacramentumque  no- 

tentur, 
Quae  tria  conjugii  bona  sunt:  duo  saepe  nio- 

ventur ; 
Postremo  latum  semper  manet  inviolatum. 
Et  si  qui  steriles  .sese  redduut  studiose, 
Non  hoc  conjugium  proprie  voco,  scd  vi- 

tiose. 
Ex  quo  formatur  fcetus,  necuon  auimatiir; 

'  Prc  atijue  etiaui  enor  qualitatis. 


LlIiEn  QUARTUS 
Quo  procreatur  sibi  mors,  homicida  vo- 

catur. 
Si  non  ardore  coeas,  sed  prolis  aniore, 
Debita  seu  dederis,  non  pecoas,  imo   me- 

reris. 
Est  tamen  in  coitu  mala  delectatio  vere; 
Idque  malo  culpae,  non  pcenae  credo  carere 
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DISTINCTIO  XXXiV. 

De  personis  legitimis. 


DISTINCTIO  XXXII. 
De  solutione  carnalis  debiti. 
Sciendum  etiam  est ,  quia  cum  nominibus ,  etc. 
Vir  mulierque  paressuntjurisredditione; 
In  cuuctis  aliis  est  vir  caput  ex  ratione. 
Si  contradicat  in  voto  vir  mulieri, 
Sive  viro  mulier,  pro  nullo  debet  haberi. 
Ad  jus  reddendum  dicas  utrumque  teneri. 
Concedente  viro,  si  conjux  poUiceatur, 
Hinc  habitum  mutet,  votuni  nuiiqnam  revo- 

catur. 
Si  vir  concedat  uxori  posse  vovere , 
Ac  habitum  mutet,  post  non  poterit  prohi- 

bere. 
Menstrua  quando  fluunt,  i'eddi   tibi  jura, 

scienter 
Si  petis,  offendis;  porro  ,jus  redde  dolenter. 
Prsecipuis  feslis  offendas  jura  petendo; 
Sed  non  reddendo,  si  reddis  mente  dolendo. 
In  festis  petere  jus  nuUi  credo  licere, 
Hos  jus  disjungit,  quos  Septuagesima  jun- 
git. 

niSTlNCTIO  XXXIII. 

De   diversis   legibus   conjugii, 

Quaeritur  iiic  de  antiquis  patribus,  elc. 

Plures  uxores  patres  habuere  piiores; 

Nec  delinquebant :  causa  prolis  faciebant. 

Suut    idcirco    pares,    Abraam    vir,   virgo 

Joannes. 
Integritas  mentis  carnis  praiit  inlegritatem. 
Conjugium  patrum  praicellit  virginitatein , 
Si  dislinguantur  leges,  quibus  baee  variau- 

tur. 
Non  Lotli,  sed  natae  mortem  sibi  sunt  ope- 
ratai. 


Nunc  superest  attendere  ,  etc. 
Votum,  jus,  crimen,  cum  cultus  dispari- 

tate, 
Error,  conditio,  triplici  cum  proximitate, 
Ordo,    ligamentum,   coeundi  praepedimen- 

tum : 
Hsec  socianda  negant  connubia,  juncta  reli- 

gant. 
Actu,  non  habitu,  si  quemquam  concomi- 

t  itur 
Nubentem  furia,  contractus  hic  annihilatur. 
Conjugium  macula  membrorum  non  sepa- 

ratur. 
Uxoris  propriae  soror  a  te  si  violatur, 
Ha;c  non  privatur  proprio  quin  jure  fiuatur. 
Qucerere  non  poteris,  sed  reddere  jura  te- 

neris ; 
Nubere  non  poteris  :  uxor  quit,  si  morieris. 

DISTINCTIO  XXXV. 

Eodem  jure  utitur  vir ,  et  muliei: 

Hoe  etiam  notandum ,  quod  Dominus,  etc. 

Si  vir  mcechatur,  conjuxque  virum  comi- 
tatur, 
Peccant  lege  pari :  nequeunt  ideo  separari. 
Oui  non  moechatur,  si  vult,  licite  segrega- 

tur; 
Sed  redeat,  vel  contineat,  quisquis  sepa- 

ratur. 
Qnae  non  a  scelere  cessat,  noli  retinere. 
A  nou  moechante  moechus  poterit  revocarl; 
Possunl,  quando  volunl,  sic  (iisjuncti  so- 

ciari. 
Pontificis  nutu  divorlia  dic  celebrari. 
Seu  vivente  viro  se  mcecho  mcecha  vovebit, 
Sive  viri  proprii  morlem  pro  posse  movebit, 
Nubere  nequaquam  mcecho   praedicla  va- 

lebit : 
Hanc  legem  pariter  cum  mcecha  mcechus 

habebit. 
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DISTINCTIO  XXXVI. 

Si  pro  extrema  conditione  valeat  vir  separari 
ab  uxore ,  et  e  converso. 


Nunc  de  condilione  videamus,  elc. 

Si  servae  nubas  deceptus  condilioiie, 
Et  resilire  velis,  poteris  jniis  ratione. 
Unius  servaj  si  servus  nubil  alius. 
Conjugium  cuni  servitio  per.^-tabit  utrius. 
Cuui  fit  conjugium  servorum  sape  duorum, 
Conjiigium  stabit  cum  servitio  dominorum. 
Qui  se  serviflcat,  ut  conjugiura  dirimatur, 
Nec  facit  uxorem  servam,  nec  ab  hac  sepa- 

ratur. 
Certum  tempus  habent  spousalia  conjugium- 

que, 
Quod  nisi  servetur,  revocari  posset  utrum- 

que. 

IJISTINCTIO  XXXVIl. 

In  quo  ordinc  nequeat  fieri  conjugium. 

Sunt  igiiur  quidam  ordiues ,  iu  quibus,  etc. 

Impedit  ordo  sacer  connubia,  juncta  re- 
tractat. 
Non  aliam  ducet  uxorem,  qui  sibi  mactat. 

DISTINCTIO  XXXVIII. 

De  voto. 

Nuuc  de  voto  iuBpicianms,  etc. 

Conjugium  voto  privato  prsepedietur; 

Sed  per  solcmue  jam  contraclum  dirimetur. 

Si  niulier  nubit ,  redit  et  vir  qui  perhibetur 

Morluus,  uxor  ad  hunc  rediens  rea  non  re- 

putetur. 

DISTINCTIO  XXXIX. 

De  dispari  cultu. 
Post  h£EC  de  dispari  cultu  videndum  est,  etc. 

Disparium  cultu   nuuc   conjugium  diri- 
metur. 
A   blasphemanle    non    blasph,'mans    sepa- 
retur. 


SKNTKNTIiE  SENTENTIARUM. 

Alterius  Qdei  licite  quicumque  ligantur, 
Legitime  tales  tunc  contraxisse  probantur. 
Converso  reliquo,  simul  hi  potuere  morari : 
Quando  ruina  patet,  conversus  quit  sepa- 
rari. 

DISTINCTIO  XL. 


De  cognatione ,  et  prius  de  carnali. 

Nunc  superestde  cognatione  aliquid,  etc. 

Si  distinguatur  cognatio,  sic  geminatur; 

Quffidam  carnalis  est,  altera  spiritualis. 

Nubere  non  poteris  consanguineae  mulieri : 

Ante  gradum  quartum  constel  tibi  sic  pro- 

hiberi. 
Ante  gradum  quartum  consanguineai  so- 

ciari 
Non  hcet;  afflnis  hac  debet  lege  ligari. 

DISTINCTIO  XLI. 

De  affinitatis  gradibus. 

Nunc  de  aflinitate  videndum  esl,  elc. 

Affines  fiunt  carnali  proximitate; 

Adnumeresque  gradus  velut  in  consangui- 

nilale. 
Si  praeit,  impediet,  et  conjugium  niale  fiet. 
Fornicor  est  proprie  (a)  meretricis,  vel  vi- 

duarum , 
Stuprum  virginis,  incestus  consanguinea- 

rum, 
Sed  Qt  adulterium  nuptarum  pestiferarum. 

DISTINCTIO  XLII. 

De  spirituali  cognatione. 

De  parentalium  graduum  famosa  quseslione,  etc. 

Quisquis  de  fonte  natum  ievat,  ut  sepa- 

retur, 
Poena    plectetur,   nec  conjugium    dirime- 

lur. 
Ducere  commalrem,  vel  natas  spirituales 
Nemo  polest :  si  fit,  debes  disjungere  tales. 
Nati  carnales  non  ducent  spirituales. 
Yir  nequit  uxoris  commatri  consociari. 
Nou  a  conjugibus  debel  quis  fonte  levari. 

(a)  Cat.  edit.  proprioi. 


Conjugium  ssepe  licite  ijoteril  celebrari, 
Et  sacra  conjugia  licite  possunf  iterari. 


DISTINCTIO  XLIII. 

De  resurrectione ,  et  judicii  conditione. 

Postreiuo  de  conditioiie  resurreclionis ,  etc. 

Voce  jubente  Dei  surgent,  qui  tunc  mo- 

rientur, 

Et  jam  defuncti :  cunclorum  facta  scientur. 

Quod  de  nocte  Jesus  sit  venturus,  perhi- 

betur, 
Aut  insperatum  tempus  sub  nocte  notetur, 
Vel  subitum    tempus  per  noctem   signifl- 
cetur. 

DISTINCTIO  XLIV. 

De  mtate  et  statura  resargentinm. 

Solent  autem  nonnuUi,  etc. 

jEtatem  Christi  juvenilem  suscipiemus, 

Quando  resurgemus ;  sed  staturam  varie- 

mus. 
Nil  de  materia  carnis  cujusque  peribit, 
Nam  de  pulveribus  dispersis  tota  redibit. 
Nil  deforme  bonis  inerit,  sed  perflcietur 
Quod  deforme  fuit;  hoc  pravis  non  tribue- 

tur. 
Corporeis  flammis  semper  reus  afficielur; 
Nec  consumetur,  et  daemon  in  his  patietur; 
Sentiet  has  aniina,  quod  eis  sine  flne  cre- 

metur. 
Sicut  abortiva  quae  primo  viva  fuere, 
Surgent  complete  :   sic  de  monstris  puto 
vere. 

DISTINCTIO  XLV. 

De  diversis  animarum  receptacnlis  pust  mortem. 

Praterea  sciendum  ,  quod  oinnes  anim<e,  etc. 

Gloria,  .seu  pocna,  duplex  locus  est  ani- 

marum. 

Sumptis  corporibus,  augetur  pcena  malo- 

rum : 
lllis  proficiunt  suUragia,  qui  meruerunt. 
His  quoque  plus  prosunt,  qui  plu^  meritis 
viguerunt. 
roii.  VI. 


LIBER  QIT.\RTITS.  6^.7 

Si  communia  sint  specialia,  plus  valuerunt 
Ulis  pro  quibus  hic  sufTragia  facta  fueruiit. 
Orant  pro  nobis  .sancti,  bona  nostra  volendo, 
Atque  preces  nostias  summn  Doniino  refe- 
rendo. 


niSTINCTlO  XLVI. 

Si  valde  malis   aliqua  detur   mitigatio  pmnw. 
Sed  quceritur  hic  de  valde  malis  ,  ulnim,  etc. 

Nulli  damnato,  salvando,   Deus  misere- 

tur. 
Est  miserans,  qnoniam  non  punit,  ut  ipse 

meretur. 
Est  judex  justus  Deus,  et   miserans  mise- 

retur. 
Actus,  sed  non  res,  in  eo  diversiflcatur. 
Ipsum  justitia,  nec  non  pietas  comitatur. 

DISTINCTIO  XLVll. 

De  sententia  judicii. 
Solet  etiam  quffitri,  qualiter  dabitur,  etc. 

Utrum  judicii  sententia  voce  feratur, 
Aut  ipsam  dictet  sibi  conscia  mens,  dubi- 

tatur. 
Sed  quod  vocalis  erit,  a  multis  reputatur. 
Judex  Christus  erit,  per  qufui  decreta  fe- 

rentur. 
Assistent  Christo,  qui  Christi  jassa  sequen- 

tur, 
Cuncta  relinquentes,    ut  Christum  testifl- 

centur. 
Ordine  quadruplici  cuncti  timc  instituen- 

tur  : 
Duplex  sanctorum,  duplex  erit  et  reprobo- 

borum. 
Angelicus  chorus  Irahet  [a)  ad  pcenam  sce- 

leratos; 
Colliget  electos  ducens  ad  summa  beatos. 
Ignis  praecedens  electos  puriflcabit, 
Et  post  judicium  mundi  facieiii  renovabit, 
Demum  damnafos  divina  lege  cremabit. 
Tnnc  praelatus  erit  Deus  uniis,  et  evacuabit 
1'raelatos  alios,  cum  sanctos  glorificabit. 
i/t)  llit  ElI,I.  I.it:i  :  otl.  .ilil.  liahil. 

4-i 
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DISTINCTIO  XLVIII 

De  forma  judicis. 


Solet  etiara  qiiiBri,  in  qua  forma  CliristU3,  etc. 

Christus  homo  cunctis  parebit  glorifu-atus. 

StigDiata  respiciet  tam  justus,  quam  scele- 

ratus. 
Si  quaeras,  cur  Christus  homo  potius  perhi- 

betur 
JuJex;  sit  ratio,  quod  ab  omnibus  inspi- 

cietur, 
Quod  de  divina  nalura  non  referetur. 
Quod  Jesus  in  Josaphat,  plerisque  videtur, 
Aere  vel  terra  si  judicium  celebretur  : 
Et  quod  portetur  ibi  crux,  tunc  conspicietur  : 
Sed  quod  in  aere  sit,  magis  ex  ratione  te- 

netur. 
Sol(a),  Stella!,  luna  tunceclipsim  patientur; 
Sed  post  judicium  majore  luce  fruentur. 
Angehci  chori  mirantes  hoc  reverentiu-. 
CceU  fulgebunt,  et  motus  lege  carebunt. 
Cuncta  quietata  porsistent,  et  renovata, 
Sed  meliorata,  vila  veniente  beata. 

DISTINCTIO  XLIX. 

De  differentia  mansionum  in  cmlo,  et  in  inferno. 

Post  resurrectionem  vero,  1'acto  universo,  etc. 
Jerusalem  cives  fmnt  in  fme  beati. 
Inferni  cives  damnati,  seu  reprobali : 
IIU  gaudebunt,  isti  sine  fine  dolebunt. 
In  donis  pcenisque  gradus  distanter  habe- 

bunt. 
Scitur  et  appetitur  a  cunctis  vita  beata. 
Esurit  hic  anima ;  sed  habens  hanc  flt  saUata. 
Nam  bene  vult,  et  habet  quod  vult  jam  glo- 

rificata. 
Non  omnes  aeque  cognoscent,  sive  fruentur. 
Una  tamen  merces  est,  quam  mirando  tuen- 
tur. 


SENTENTI./E  SENTENTIARUM. 

Ast  extensive  gaudentes  aequiparantur. 
Sic  cum  corporibus,  anim*  plus  gloriflcan- 
tur : 

Corpus  carnale  surget  tunc  spirituale. 


DISTINCTIO  L. 

Si  mali  in  infenio  ■peccahunt. 
Hic  orltur  quaestio  ,  ex  praemissis  ducens,  etc. 
Nil  in  damnatis  perversum  veUe  meretur; 
Nam  meriti  tempus  nunc  est,  sed  tunc  remo- 

velur. 
Per  tenebras  illas  [b)  privatio  plena  notetur 
jEterna;  lucis,  quam  perpetuo  patientur. 
Noscere  damnali  poteruiit,  hic  si  quid  aga- 

lur, 
Conjecturando,  vel  si  sibi  signiflcatur. 
Nec  uon  dilectis  damnatus  compatielur. 
Exemplum  praesens  in  divite  suscipiatur  (c). 
Ne  sanctos  videant  post  judicium,   remo- 

vetur. 
Semper  erunt  sancU  d;mmatos  inspicientes, 
Ex  hoc  gaudentes,  nihil  ipsis  compaUentes. 
Plasmator  rerum,  lumen  de  lumine  ve- 

rum, 
Da  veniam  scelerum,  cernam  speciem  spe- 

cierum. 
Laus  0  (d)  sauctorum ,  flos  florum,  spes  mi- 

serorum , 
0  lux  caecorum,  dux  morum,  stella  polo- 

rum , 
Tu  pia,  tu  venise  (e)  via,  gloria,  virgo  Maria, 
Voto  sincero  te  desidero,  volo,  quaero. 
0  contemplator  crucis,  et  pacis  reparator, 
Legis  zelator,  et  paupertatis  amator, 
Sic  dilexisti  ferventer  vuhiera  Christi , 
Stigmatibus  Cluisti  signari  qui  [f)  meruisti , 
Hinc  [g)  rogo  me  signa,  Francisce,  per  haec 

tua  signa.  Amen. 

(fl)  Edit.  Ven.  Sed.—  (6)  Ccet.edit.  illa.—  (c)  Item  sus- 
cipitur.  —  (d)  Ccet.  edit.  deest  o.  —  (e)  Ceet.  edit.  venia 
(/)  Edit.  Yen.  quod.  —  (?)  Edit.  Lugd,  Hic. 


FINIS    TOMI    SEXTI. 


INDEX  MATERIARUM  m  IN  TOMO  SEXTO 

OPERUM 

SANGTI  BONAVENTUR.E  GONTINENTUR 


In    librum  Seateutiaium   quartuu).    Dist.    xviii. 

Pars.  I. 
Expositio  te.xtus. 

Abt.  :.  Quaest.  1.  An  claves  sint  ilalce  Ecclosice. 
Quaest.   2.  An   claves  istae  ad  claudendum  sint 

datae. 
Art.  u.  Qusest.  1.  An  sacerdos  babeat  posse  in 

culpam. 
Quaest.  2.  Aa  sacerdos  possit  aliquid  in  poenam. 
Art.  III.  Quaest.  1.  An  scientia  sit  clavis. 
Qusest.  2.  An  scientiasit  alia  clavis  quam  potestas 

absolvendi. 
Pars  II. 

Expositio  textus. 
Articulus  uuicus.  Quaest.  1.  An  aliquis  possit,  vel 

abeat  excommunicari. 
Quaest.  2.  An  aliquis  debeat  excommunicari  pro 

damiio,  vel  injuria  illata  Ecclesise. 
Quaest.  3.  An   poteslas  excommunicandi  sit  iu 

habente  clavem. 
Quaest.  4.  An  aliquis  possit  pluries  excommuni- 

cari. 
Quaest  5.  An  communicans  cuni  exconimunicato 

sit  exconimunicatus. 
Quaest.  6.  An  aliquis  excommunicatus  possit  ab- 

solvi  invitus. 

DlST.   XIX. 

Expositio  textus. 

Art.   I.  Quaest.  1.   An  sacerdos  legalis  habuerit 

claves. 
Quaest.  2.   An  malus  sacerdos  communicet  cum 

bono  in  potestate  clavis. 
Art.  II   Qufest.  1.  An  claves  deutur  in  ordine 

sacerdotali. 
Quaest.  2.  An  potestas  comitatur  insepaiabiliter 

ordinem  sacerdotalem. 
Art.  III.  QuEest.   I.  An  qui  potest  absolvere  sub- 

ditum  unum,  possit  et  quemlibet. 
Quaest.  2.  An  inferior  possit  absolvere  superio- 

rem  ipso  volente. 
DlST.  XX.  Pars  I. 
Expositio  lextus. 
Articulus  unicus.  QujBst.  1.  An  poena  purgatorii 

sit  ponenda. 
Quaest.  2.  An  poeiia  purgatorii  sit  maxiuia  poena- 

rum. 
Quaest.  3.  An  pmna  purgatorii  sit  voluntaria. 
QuEBst.  4.  An  in  poena  purgatorii  sit  minor  certi- 

tudo  de  gloria,  quain  in  via. 
Qua:sl.  5.  An  poena  purgatorii  a  daimouibus  inlli- 

gatur. 


Quaest.  6.  Utrum  locus  purgatorii  sit  superius,  au 

iuferius. 
Paks  II. 

Expositio  texlus. 
Articulus  unicus.  Quaest.  I.  Au  unus  pro  alio  pos- 

sit  satisfacere. 
Quaest.  2.  An  possit  fieri  satisfactionis  relaxatio. 
Quaest.  3.  An  satisfaclionis  relaxatio  possit  fleri  a 

quolibet  sacerdote. 
Quaest.  4.  Utrum  indulgentiae  debeant  fieri  pro 

.^pirituali,  an  etiam  pro  corporali  beneficio. 
Quaest.  5.  Utrum  relaxationes  possint  fieri  exi- 

stenti  in  purgatorio,  an  vero  tantum  viveuti 

in  boc  saeculo. 
Quaest.  6.  Au  iudulgentiae  tantum  valeant,  quan- 

tum  prsedicantur. 
DlST.  XXI.  Pars  I. 
E.\positio  textus. 
Anx.  I.  QucBst,  1.  An  peccata  venialia  possint  de- 

leri  siue  gratia. 
Ouaest.   2.  An  peccata  venialia  possint  deleri  a 

gratia  sine  contritione. 
Abt.  II.  Quaist.  t.  Utrum  In  purgatorio  fiat  pur- 

gatio  a  culpa,  an  a  poena  duntaxat. 
Quaest.  2.  An  purgatio  purgatorii  fiat  per  iguem 

materialem. 
Abt.  III.  Qucest.  1.  An  in  purgatorio  uuus  libe- 

retur  ante  alium. 
Quaest.  2.  An  aliquis  sanctorum  evolet  in  coeliim 

ante  judicium. 
Pabs  II. 

Expositio  textus. 
ART.  I.  Quaest.  l.  An  liceat  in  confessione  oiuit- 

tere  aliquod  peccatum. 
QuEest.  2.  Au  liceat  aliipiidin  confessioueadderc. 
Quffist.  3.  Au  in  confessione  liceat  aliena  peccala 

referre. 
Art.  II.  Quaest.  1.  An  sacerdos  pos.^t  revelare 

confessiouem. 
Quaest.  2.  An  confitons  possit  licentiare  confes- 

sorem,  nt  sua  peccata  dicat. 
Quaest.  3.  An  sciens  aliquid  per  confessionem 

et  per  aliam  viam,  teneatur  celare. 

DlST.    XXII. 

Expositio  te.Ntus. 

Art.   I.   QuEBst.  l.  Aii  peccata  dimissa  redcaul 

quautum  ad  maculaiu. 
Quaist.  2.  An  peccata  dimissa  rcdeaut  iiuaiiliim 

ad  reatum. 
.'\RT.  II,  Quaest.  1.  Aii  sai-rameuluiii  pn?nitenlia; 

fuerit  iDstilutum. 


90 

'.•2 

95 

97 

99 

101 
102 
103 

lOri 
107 


660  INDEX. 

Quaesl.  2.  Aa  pcEnitenUa  exterior  sigiiificct  inle- 

riorem.  125 

Art.  III.  Qua;st.  I.  Au  poenitenlia  teneat  ratio- 

neni  fundamenti.  127 

QusEst.  2.  .\n  pcEnitentia  ilicatui'  fninlameutum 

et  labula.  129 
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quam  mali.  343 

Qusest.  4.  Utrum  angeli  judicabuntur.  344 

Art.  II.  Quaest.  1.   Utrum  ignis  couflagrationis , 

qui  prcEcedet  faciem  judicis,  sit  elemeutum.  345 

QuEBst.  2.  Utrum  virtus  iUius  iguis  sit  naturalis, 

an  supra  naturam.  546 

Quaest.  3.    Utrum  ignis   couDagralionis  tautum 

ascendet,  quantum  aquae  dUuvii;  vel  de  iUius 

ignis  extensioue.  548 

Quaest.  4.  Utrum  ille  ignis  praecedat  judicium , 

an  sequatur.  349 
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Expositio  textus.  552 


Aht.  I.  Qutest.  1.  Utrum  potestas  judiciaria  sit 

Christi  secuDdum  humanitatem  ,  an  secuadum 

diviuilatem. 
Quaest.  2.   Utrum  Christus  in  forma  diviuitatis 

apparebit  malis. 
Quaest.    3.    Utrum  Christus    in   forma    gloriosa 
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Abt.  II.  Qusest.  1 .  Utrum  corpora  supercaelestia 

remunerabuntur. 
Quffist.  2.  Utrum  corpora  supercaelestia  quieta- 
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Quaest.  3.  Utrum  innovabuntur  elementa. 
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Art.  principal.  I.  SECT.  I.  Qusst.  1.  An  gloria 
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QucEst.  2.  An  dotes  corporis  aequaUter  sint  in 

omnibus. 
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INDEX.  663 
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Sect.  III.  Quaest.  ).  An  corpus  gloriosum  possit 
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Expositio  textus.  601 

Art.  I.  QucEst.  t.  An  damnati  veliut  se  peccasse.  601 
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tuales  quantum  ad  actum  cognosceudi.  601 
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DlST.  L.  Pars  II.  610 

Expositio  textus.  611 
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circa  nos  geruntur.  614 
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gnoscant.  616 
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